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OZET

Tezin Bashgi: Rusya’nm Hibrit Savas Stratejisi ve Suriye Ornegi
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Kabul Tarihi: 21 Aralik 2018 Sayfa Sayisi: 6 (6n kisim) + 86 (tez)

Anabilimdali: Ortadogu Calismalari

Arap Isyanlari olarak adlandirilan siirecin bir parcasi olarak ortaya ¢ikan Suriye I¢ Savasi
yasanan siire¢ ve hala devam eden sonuglari itibariyle son yillarin en biiyiik uluslararasi
krizlerinden biri halini almistir. Bir iilkenin i¢ savas ortaminda dagilmasindan da ote
Suriye, olusan yerel gruplarin, devlet dis1 silahli aktdrlerin ve bolgesel ve kiiresel
devletlerin de dahil olmasiyla i¢inden ¢ikilamaz bir hale gelmistir. Yedi yili agkin stiredin
devam eden i¢ savas, olusturdugu tiim insani krizler bir kenara birakilsa bile, bolgesel ve
kiiresel siyaseti derinden etkileyen bir vaka olarak durmaktadir. Miidahil olan aktorlerin|
sayist ve gelisen ¢ikarlar1 goz oOniline alindiginda zor bir denklem haline gelen krizi
anlamak, krizin gelecegi adina da bizlere 6nemli ipuglar saglayacaktir. Bu amagla, krizin
en Onemli aktorlerinden olan Rusya’nin Suriye i¢ savasi Ozelinde politikalarini
cozimlemek ve spesifik olarak askeri stratejisini ortaya koymak bu galismanin anal
konusunu teskil etmektedir. Bunu yaparken de 6zellikle Ukrayna krizi sonrasi yiikselen|
bir tartigma olarak hibrit savas konsepti ve bu konseptin Rusya’ya uyarlanisi olan

Gerasimov Doktrini’nden yararlanilacaktir.

Bu cercevede ilic boliimden olusan tezin ilk boliimiinde hibrit savas konsepti
incelenmistir. i1k olarak hibrit savasin olusumu, savas ¢alismalari icerisinde bir diizleme
oturtulmaya calisilmis ve William S. Lind’in savasin jenerasyonlar1 yaklagiminin dogal
bir devamu olarak literatiire yerlestirilmeye odaklanilmustir. Ikinci bdliimde Sovyetler
Birligi sonrast Rus ordu modernizasyonu, yasanilan askeri catismalar iizerinden
anlatilmis ve Gerasimov Doktrini’nin ortaya ¢iktig1 sartlar anlatilmistir. Uglincti bolimde
ise Rusya’nin Suriye i¢ savagina miidahil olmasi, firsatlar tehditler dengesi ile kazanimlar
ve maliyetler anlatilmistir. Son olarak Rusya’nin Suriye’deki askeri stratejisi incelenerek]

hibrit savas konseptinin stratejide ne derece etkili oldugu agiklanmaya ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Suriye i¢ savasi, Rusya, hibrit savas, Gerasimov Doktrini, askeri

modernizasyon.
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Title of the Thesis: Russian Hybrid War Strategy and the Syrian Case
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The Syrian Civil war that was arisen as a part of the process called Arab Uprisings, has

become one of the most significant international crises in recent years with the
experiences and its results. Even further collapsing of a state in the civil war
atmosphere, Syria has become quite complicated place by existing local groups, non-
governmental armed groups and both regional and global actors in the area. The
ongoing civil war over seven years seems as a case that influence regional and global
politics deeply even leaving aside humanitarian crisis created by civil war. To
understand this crisis that has come in possession of irresolvable equation will provide
significant clues in terms of foreseeing the future of the Civil War. For this purpose, to
analyze Russia’s foreign policy on Syrian Civil War as one of the most important actors
in concerning crisis and, in particular, to describe its military strategy constitute the
main subject of this study. In doing so, the concept of the Hybrid Warfare as a contested
subject especially after the Ukraine Crisis and Gerasimov Doctrine that is the adaptation

of this concept to Russia will be used as a projection to the Syrian Crisis.

Within this framework, the Concept of the Hybrid Warfare was examined in the first|
part of the study. Firstly, the evaluation of the Hybrid Warfare was tried to place among
war studies and focused on placing as a follow-up of the William S. Lind’s war
generations approach in the literature. In the second part, modernization of the Russian
army was explained with regard to faced conflicts and the conditions behind the
emerging of the Gerasimov Doctrine were revealed. In the third part, involvement of
the Russia to the Civil War, balanced of threats, gains and costs were presented. Finally,
it was tried to explain to what extend concept of Hybrid Warfare is effective by

examining the Russian military strategy on Syria.

Key Words: Syrian Civil War, Russia, hybrid warfare, Gerasimov Doctrine,
military modernization.
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GIRIS
Suriye i¢ savasi yerel, bolgesel ve kiiresel ¢apta biiyiik etkilere sahip olan bir kriz olarak
uluslararasi siyasetin en dnemli meselelerinden biri olarak yer almaktadir. 7 yili agkin
siiredir devam eden i¢ savas Arap Isyanlari’nin en kanli miicadelesi olmakla kalmamus,
miilteci krizi ve DEAS 1n ortaya ¢ikisi ile kiiresel bir anlam da kazanmistir. Bunun yani

sira kriz, Ortadogu’daki gii¢ ve ittifak dengelerini de derinden sarsmis ve bdlge

tilkelerinin dogrudan tehdit hissedecegi bir ortam olusturmustur.

Suriye krizine mudahil olan bircok yerel, bolgesel ve kiresel aktor bulunmaktadir. Bu
aktorlerin stratejileri krizin seyrini dogrudan etkileyen faktorlerdendir. Catisan ¢ikarlar
ve hedefler, karsilikli tehdit algilamalar1 bu krizde aktorlerin pozisyonlarini
belirlemektedir. Suriye krizinin seyri igerisinde Rusya’nin pozisyonunu incelemek, krizin

anlasilmasi agisindan da 6nemli olacaktir.

Tezin Amaci

Tiim tehdit ve risklerinin yani sira Suriye krizi bir¢ok iilke igin biiylik firsatlar1 da
beraberinde getirmistir. Tehditler ve firsatlar ekseninde hareket eden devletler, krize
farkl1 diizeylerde ve farkli yerel aktorleri destekleyerek miidahil olarak ¢ikarlarini
maksimize etmeye calismislardir. Ornegin kriz, ABD igin Suriye’ye giris ve Iran’m
sinirlandirilmasi gibi bir anlam kazanirken Rusya i¢in ise Ortadogu denkleminde yer elde
etme vaadi sunmaktadir. Son donemlerin en biiyiik uluslararasi krizi olarak Suriye i¢
savasina miidahil olan aktdrlerin pozisyonlarni incelemek, ayni zamanda o tlkenin
uluslararast iligkileri nasil okudugunu ve stratejik hedeflerini de gosterecektir. Bu
dogrultuda bu tez, miidahil oldugu 2015’ten itibaren Suriye krizinde hedeflediklerini elde
eden Rusya’nin bu basariy1 nasil kazandigini arastirmak amaciyla yazilmistir. Bunun i¢in
oncelikle Rusya’nin stratejik hedefleri, taktiksel ve operasyonel hamleleri incelenmistir.
Bunu yaparken de Rusya’nin ge¢cmis askeri tecriibeleri ve modernizasyon hamleleri,

hibrit savas konsepti esliginde ortaya konulmustur.

Ukrayna krizi sonrast Avrupa ve ABD medyas1 ve akademisinde bir fenomen olarak
ortaya ¢ikan hibrit savas konsepti, bir zaman sonra Rusya’nin her tiirlii siyasi ve askeri

hamlesini agiklamak i¢in kullanilan bir kavrama donlismiistiir. Bu agidan hibrit savas



Rusya’ya tiim olumsuz sifatlarm yiiklendigi bir paranoya halini almistir.! Rusya’ya kars1
olusan bu bakis agisi, kendi literatiirlinii olusturmus ve literatiir tek yonden ve saglamasi
yapilmadan biiylimiistiir. Bunun {izerine Rusya ¢aligmalari, Ukrayna krizinin de etkisiyle
hibrit savas lizerinden agiklanmaya baglamistir. Bu tez calismasinin da kavramsal ¢erceve
olarak hibrit savas konseptini se¢mesinin arkasinda yatan sebep budur. Hem kavramsal
olarak hibrit savasin hem de tarihsel olarak Rus ordusunun incelenmesi ile Rusya tzerine
olusan bu literatiiriin dogru bir temele dayanip dayanmadigi sorgulanmis olacaktir. Bu
sorgulama ise Suriye krizi lizerinden yapilarak, Rusya’nin Suriye’deki basarisini hibrit

savas kavramu ile agiklamaya calisacaktir.

Tezin Onemi

ABD ve Avrupa i¢in canli bir tehdit kaynagi ve tarihsel bir rakip olarak Rusya’yi
anlamak, bolgesel ve kiiresel diizeyde bircok agiklama yapmayi kolaylastiracak bir
olgudur. Soguk Savas sonrasi uluslararasi giic dagiliminda konumu gerileyen ve bu yeni
duruma adapte etmek zorunda olan Rusya’nin siyasi, ekonomik ve askeri alanlardaki
reformlari incelenmeye deger bir konudur. Ayrica, Ukrayna krizi ile Avrupa giivenligini
dogrudan tehdit eder bir konuma gelen Rusya’nin diger kriz bolgelerinde nasil
davrandigint agiklamak da Rusya lizerine genelleme yapilabilmesini ve Rusya’nin

tanimlanabilmesini saglayacaktir.

ABD’nin Bush donemindeki Irak ve Afganistan isgalleri ve Obama donemindeki
angajmansizlik politikas1 ve 2010°da baslayan Arap Isyanlar ile Ortadogu’da degisen
dengeler, bolge iilkelerinin klasik ittifak iligkilerini derinden sarsan etkilere sahip
olmustur. Arap Ayaklanmalari’nin Suriye’ye sigramasi ile baglayan halk hareketleri,
2011°de bir i¢ savasa doniismiis, Esed rejiminin klasik miittefikleri olan Iran ve Rusya
i¢in bu durum cikarlarini tehidt eden bir hal almistir. Once milis gruplar daha sonra ise
dogrudan krize miidahil olan Iran, rejimin bekas: i¢in miicadelede yer almistir. Ancak
DEAS’1n Suriye’de hizli ilerleyisi ve rejimin hem DEAS hem de mubhalifler karsisinda
askeri acidan zayif diigsmesi sonras1 2015°te Rusya da i¢ savasa dogrudan miidahil olmak

zorunda kalmistir.

! vijay Prashad, “A paranoid America is greatly exaggerating Russian power,” 22 Subat 2018,
https://www.salon.com/2018/02/22/a-paranoid-america-is-greatly-exaggerating-russian-

power partner/ erisim tarihi 25 Kasim 2018.



https://www.salon.com/2018/02/22/a-paranoid-america-is-greatly-exaggerating-russian-power_partner/
https://www.salon.com/2018/02/22/a-paranoid-america-is-greatly-exaggerating-russian-power_partner/

Gegen ii¢ yillik siire icerisinde Rusya Esed reijiminin devamini garanti altina almus,
Lazkiye’deki askeri iislerinin giivenligini saglamis ve rejimin muhalifler karsisinda tekrar
Ustlin konuma ge¢cmesinde biiyiik katkilarda bulunmustur. Kisacasi Rusya’nin Suriye
krizine miidahalesi askeri ve siyasi a¢idan bir zafere doniismiistiir. Rusya’y1 askeri ve

siyasi alanda basariya ulastiran ise hibrit savas stratejisi oldugu iddia edilecektir.

Tum aktarilanlara ve belirtilen hipoteze gére bu tez ¢alismasi su sorulara cevap

arayacaktir.

1) Suriye i¢ savasinda Rus askeri miidahalesinin basariya ulasmasindaki sebepler
nelerdir?

2) Hibrit savas yaklasimi ve bunun Rus askeri diisiincesine uygulanmasi olan
Gerasimov Doktrini’nin bu basaridaki rolii nasil tanimlanabilir?

3) Rusya’nin Suriye stratejisinde hibrit savas yaklagiminin kullanimi ne diizeyde
gerceklesmistir?

4) Hibrit savas, Rusya’nin yeni savas yapma bigimi midir?

Calismada tiim bu sorulara cevap aranirken Rus dis politikasi karar alma siirecine ve Rus
i¢ politikasina odaklanilmayacak, bunun yerine uluslararasi sistemde Rusya’nin konumu
ve Soguk Savas sonrast donemde ordu modernizasyonu ile Rus savas diisiincesindeki
degisimler tizerinde durulacaktir. Bu dogrultuda Gerasimov Doktrini’nin savasa getirdigi
yeni yaklasim ve Rusya’nin kazanimlari, Suriye ornek olay: iizerinden agiklanmaya

calisilacaktir.

Bu caligma ile hibrit savas konsepti savas ¢aligmalar literatiiri agisindan Suriye 6rnegi
uzerinden incelenecek, hibrit savagin diger savas konseptleriyle benzer ve farkli yonleri
ortaya konulacaktir. BOylece, Rusya’nin hibrit savasa adapte olusu ve Gerasimov
Doktrini’nin uygulanmasini yeni bir 6rnek olay iizerinden test ederek literatiire bir
katkida bulunacaktir. Son olarak tez, Suriye i¢ savasinda Rusya’nin stratejik hedefleri ve
bunlar1 gergeklestirmek ic¢in taktiksel diizeyde politikalarmi inceleyerek literatiire

eklemelerde bulunacaktir.

Tezin Ozgiin Degeri

Bu c¢alisma, Rusya’nin Suriye i¢ savasina askeri miidahalesini hibrit savas kavrami

uzerinden incelemektedir. Literatirde Rusya’nin Suriye krizine miidahalesi iizerine



bir¢ok calisma bulunsa da bu olay1 hibrit savas iizerinden inceleyen ¢alismalar oldukca
sinirhidir. Bu ¢alismanin temelini, Rusya’nin Ukrayna krizindeki midahalesinin en
yaygin aciklama bi¢imi olarak ortaya ¢ikan hibrit savas yaklasimi olusturmakta ve
Rusya’nin hibrit savas kullamimini ilk kez Suriye krizi Uzerinden inceleyen bir tez
calismasi yapilmaktadir. Rusya’nin Suriye’deki askeri stratejisine odakli caligmalar
sadece teknik diizeye odaklanmisken, Rusya’nin Suriye’deki stratejik hedeflerine
odaklanan ¢alismalar ise siyasi siirecle sinirli kalmistir. Bu ¢alismanin 6zgiin yan ise,
siyasi ve askeri alani birbirine entegre eden hibrit savas kavraminin Suriye krizi igin

kullanilmasi ve bu sayede biitiinliiklii bir ¢alismanin ortaya ¢ikarilmasindadir.

Tezin YOntemi

Bu calisma, belirlenen konu {izerine yazilmis birincil ve ikincil kaynaklarin taranmasi ile
elde edilen verilerin belirlenen 6rnek olaya uygulanarak test edilmesi seklinde bir metoda
sahiptir. Boylece hem kavram test edilmis olacak hem de 6rnek olay o kavram Uzerinden
belirli bir aciklamaya kavusturulmus olacaktir. Bu test etme islemi ise hibrit savas
kavramini teskil eden taktiksel yontemlerin 6lgme araci olarak kullanilmasi ile
gerceklestirilecektir. Boylece bir neden sonug iliskisi kurulacak ve belirtilen hipotez bir

baglama oturtulacaktir.

Tezin yontemi, hibrit savas ve Gerasimov Doktrini iizerine kurulu literatiiriin Suriye i¢
savagl lizerinden saglamasinin yapilmasi ve ornek olay sonucu c¢iktilarin Rus askeri
dustincesindeki degisimi dogrulayip dogrulamadigini test etmektir. Boylece teori ve
kavram yeni bir drnek olay ile yeni bir teste tabi tutularak literatiriin gugli ve zayif

yonleri ortaya ¢ikarilacaktir.



BOLUM 1: HIBRIT SAVAS VE SAVAS CALISMALARINDAKI
YERI

Bu bolimde hibrit savas kavrami ayrintilar ile agiklanmaya calisilacaktir. Ozellikle savas
caligmalar1 literatiirlinde kavramin nereye oturdugu sorgulanacak ve Lind’in savas
jenerasyonlar1 yaklagimi ¢ergevesinde bir tanim ve ilerleme ¢izgisi olusturulacaktir. Bunu
yaparken de modern savasin ortaya ¢ikisi, savasin karakteristiginde yasanan degisimler
ve teknolojinin bu siiregteki rolii hakkinda da bilgiler verilecektir. Ayrica hibrit savas
literatiiri ayrintili bir sekilde ortaya konulacak ve kavramin taktiksel, operasyonel ve

stratejik diizeyde ne gibi degisikliklere ugradig: belirtilecektir.
1.1 Savas Cahismalar

Insanlik tarihi kadar eskiye dayanan bir olgu olarak savas, tiim caglarda iizerine
diisiiniilen ve anlasilmaya calisilan bir fenomen olmustur. Kutsal dinlerden modern bilim
aciklamalarina kadar insanlik tarihini agiklarken ilk deginilen konular da savaslar
olagelmistir. Bu durum da savasin insani yonden yikiciligi kadar insanlik tarihi i¢in
kurucu ve doniistiiriicii roliinli gostermesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii savas,
siyasi bir birim olarak insanin veya devletin gii¢ arayisinin bir sonucu olarak ortaya
cikmaktadir. Gii¢ artinmi veya hayatta kalma gilidiisii gibi sebepler, karsi tarafla
miicadeleye girmeyi zorunlu hale getirmekte, bu miicadele ise savas seklinde kendini
goOsterebilmektedir. Yapilan micadele sonunda yeni bir gii¢ dagilimi olusmakta, savasin
basariya ulagmasi halinde gii¢ artmakta veya hayatta kalma bir siireligine garanti altina

alinmaktadir.

Modern bir bilim dali olarak Uluslararas: Iliskiler de savasi merkeze alan yapisiyla
modern devletler arasindaki iliskileri ve giic dagilimini incelemektedir. Tipki modern
savas gibi uluslararasi iliskiler de ulus-devlet yapisinin dogal bir sonucu olarak meydana
gelmektedir. Otuz Yil Savaglar1 sonrasi imzalanan Vestfalya Anlagsmasi (1648) ile
basladigi ve Fransiz Ihtilali'nin (1789) ortaya ¢ikardign milliyetcilik akimmin
sekillendirdigi lizerine fikir birligi olan modern donem, mutlak egemen ulus-devletin
olusmasi ve bu yeni devlet modeli ile tiim siyasi ve askeri yapilarin biiyiik bir doniisiime

ugramasi ile sonuglanmaistir.



Bati merkezli modern savas calismalar1 Westfalya’y1 baslangi¢ noktasi olarak kabul
etmektedir. Bilindigi gibi Westfalya Anlagmasi ile ortaya ¢ikan yeni uluslararasi diizen
modern ulus-devletin ortaya ¢ikist ve bunun bir uzantisi olarak hiyerarsik ordu diizeninin
Avrupa’da yer etmesini saglamistir. Ulus-devletin temel bilesenleri olan toprak, vatandas
ve egemenlik, aidiyeti ulus devlete ait olan ve motivasyonu milli duygular ekseninde
sekillenen bir modern ordu ile korunacaktir. Ortacag olarak adlandirilan donemde
giivenligin “satin alinabilmesi” ve askeri gii¢ tlizerinde herhangi bir iktidar olmamasi,
modern donem Oncesi savaslarin yapisini dogrudan etkilemistir. Satin alinabilen giivenlik
ve savas glicii, ekonomik olarak kapasitesi olan her soylu veya aristokratin parali
askerlerden miitesekkil bir ordu kurabilmesini ifade etmektedir. Bu da tek bir otorite
merkezi olarak devletin degil soylularin bir¢cok giic merkezi olarak var olmasina sebep
olmaktadir. Ayrica tam da bu diizen feodalite ve aristokrasinin ortacagda Avrupa’nin
siyasi diizeni olmasinin sebeplerindendir. Vestfalya diizeni ile ordu, sadece merkezi
otoritenin kontrolii altinda olabilen ve tipki siddet tekelinde? oldugu gibi giivenlik
saglayicisi olarak da devletin tekellesmesi demektir. Bu sayede askeri giiciin ne zaman ve

nerede kullanilacagi sadece ve sadece devlet otoritesinin eline gecmistir.

Bu modern dénemin savas ¢alismalari farkli teorik perspektifler ve yaklasimlar tizerinden
sekillense de tiim calismalar Clausewitz’in “Savas Uzerine” kitab1 ve bu kitapta sundugu
vizyon lizerine oturmaktadir. Prusyali bir asker olarak Clausewitz, modern savasin
igerisinde bulunmakla kalmamis, savas lizerine yazdigi eserler ile teorik ve felsefi olarak
da savasin anlasilmasi, sistematiginin oturtulmas: gibi konularda &ncii olmustur. Oncii
oldugu en 6nemli noktalardan birisi, savasi tim ulusun miicadelesi olarak gorerek modern
ulus-devlet i¢in bir savag tanimi yapmasidir. Bunun yaninda 6zellikle savag-siyaset
iliskisi veya strateji gibi konularda da yazmis ve giliniimiiz savaslarini anlamakta 6nemli
bir temel olusturmustur. Ayrica Clausewitz, savasa etik veya hukuki agilardan bakmak
yerine notr bir yaklagimla savasi anlama ve tanimlama yoluna gitmistir. Bu agidan da
savasin ne yliceltilecek bir olgu ne de engellenmesi gereken yani “ar1zi” bir durum oldugu
fikrine odaklanmistir. Bunun yerine savasi “siyasetin baska araglarla devami” olarak

tanimlamis ve devletlerin gii¢ miicadelesinin bir yansimasi olarak kabul etmistir. Bu

2 Max Weber modern devleti siddet tizerinde tekel olusturmus bir kurum olarak tanimlamaktaydi. Ona
gore mesru siddet sadece ve sadece devletin lizerinde s6z hakki olabildigi bir eylemdi. Bkz: Max Weber,
Meslek Olarak Siyaset, istanbul: Chiviyazilari Yayinlari, 2006.



yaklagim daha sonra Realist teorinin de 6zelde savas, genelde ise uluslararasi iligkiler

veya gii¢ politikasina bakislariyla benzerlik géstermektedir.

Clausewitz’in meshur tanimina gore savas, “kendi amaglarini gerceklestirmek icin karsi
tarafa boyun egdirmeyi hedefleyen siddet hareketidir.®> Savasi tanimlayan bir diger
climlesinde ise “Savas, biiyilkk ¢ikarlar arasindaki c¢ekigsmenin kan dokiilerek
c¢Oziimlenmesidir ve digerlerinden sadece bu agidan farklidir” diyerek savasin gii¢
micadelesi veya kazanma arzusunun bir yansimasi oldugunu belirtir. Quincy Wright ise
1942 tarihli eserinde savasi “ayni tiirdeki farkli bireyler arasinda gergeklesen siddet™
olarak tamimlamustir. Savas calismalar1  konusundaki bu iki temel tanimi
karsilagtirdigimizda oncelikle Clausewitz’in daha genel ve amaca yonelik bir tanimlama
yaptig1 goriilmektedir. Wright’in tanimi ise ayni tiirler vurgusu ile savasin ve siyasetin
ana aktoru olan devletlere gondermede bulunurken amag¢ Uzerine bir yorum
icermemektedir. Bu iki tanimi1 birlestirerek bir tanim yapmak gerekirse savas, “iki siyasi
aktorlin hedeflerini kars1 tarafa siddet kullanarak uygulatma veya kabul ettirme

miucadelesi” olarak tanimlanabilir.
1.2  Savas Jenerasyonlari

Savasin dogasima ve karakteristigine yonelik calismalar disinda savasi stratejik,
operasyonel ve taktiksel diizlemlerde anlamak da modern savas calismalarinin odak
noktalarindan biri olmustur. Bu dogrultuda modern savasi belirli parametrelere gore
anlaml tarihsel donemlere ayirma g¢abalari siirekli var olmustur. Literatiirde Wright’in
tasnifi disinda William S. Lind ve Thomas X. Hammes’in savasi jenerasyonlara ayirma
girisimleri, literatiirde hem yeni bir tartisma yaratmis hem de modern savasi tutarh
kriterler 1s181inda donemlere ayirarak anlamli pargalar haline getirmistir. Bu da modern
savasin karakteristigini anlamakta ve yeni savas yaklasimlarinin olusumunu incelemekte
faydali bir islev gormektedir. Bu amacgla, Lind ve Hammes’in modern savasi
jenerasyonlara bdlme yaklasimi hibrit savas kavraminin bu yaklasimla tutarlilik

goOstermesi sebebiyle bu tezde tercih edilmistir.

Lind’in tasnifine gore modern savas 4 alt birime ayrilarak agiklanabilir. Modern savasi

1648 Vestfalya ile baslatan bu yaklasim, genel olarak teknolojik gelismelerin ve

3 Carl von Clausewitz, Savas Uzerine, cev. Selma Kocak, 3. Basim, istanbul: Doruk, 2015.
4 Quincy Wright, A Study of War, Chicago: The University of Chicago Press, 1942, 8.



operasyonel diizeydeki taktiksel yaklasim farkliliklarinin savas olgusunu sekillendirdigi
on kabulil iizerine kuruludur. Bu sayede de jenerasyonlar arasinda ayirt edici farkliliklar

olusturulabilmis ve teorinin literatiirde yer almas1 kolaylagmustir.

Lind’e gore modern dinyadaki birinci nesil savaslar, Vestfalya diizeni ile baslar ve
Napolyon donemi Avrupa’sinda kendini gosterir. Bu donemin karakteristik ozelligi
modern savasin baglamasinin yani sira diizenli ve merkezi ordularin tiim Avrupa
devletlerinde yayginlasmasidir. Avrupa’da derebeylik diizeninin zayiflamasi ve kilisenin
otoritesini kaybetmesi sonrasi ortaya ¢ikan gii¢lii merkezi devletler (imparatorluklar),
ordular1 da merkezilestirmis ve askeri giiciin tek elde toplanmasi saglanmistir. Bunun
ordulara bir yansimasi olarak ise diizenli ve tek tip askerlerden olusan ordular meydana
¢ikmig, aym iiniformalar1 giyen piyadelerin bir ¢izgi halinde savas meydanlarinda
goriinmesine sebep olmustur. Ayrica Fransiz Devrimi’nin trettigi milliyetcilik fikri de
kurulan imparatorluklarin ulus temelli diisiince ile sekillenmesine sebep olmustur. Bunun
bir dogal sonucu olarak ordu da milli duygular ekseninde yeniden diizenlenmistir. Bu
sayede ge¢mis donemin aksine derebeyi veya maasini aldigi soylu icin degil, ulusu ve

devleti i¢in savasan bir asker sinifi olusmustur.

Bu dénemin bir diger 6zelligi ise piyadelerin kullandig: tiifeklerin sagladig ates giicii
istlinliigli ve topgularin etkin kullanilmasidir. Bu jenerasyonda ordularin temel amaci ise
sahip olunan bdlgelerin kontrol altinda tutulmasi ve mevzilerin kaybedilmemesidir. Bu
amagla piyadeler ¢izgi diizeni saglamakta ve manevra hamlelerinden 6te savunma hatt
kurmaya odaklanmaktadir. Bu dénemin tipik 6rnegi olarak Napolyon Fransa’s1 donemi

ve Napolyon’un ordu diizeni sdylenebilir.

Ikinci nesil savaslar ise sanayi devriminin getirdigi teknolojik ve ekonomik gelismeler
tizerine kuruludur. Buharli makinelerin icadi ve demiryollarinin gelismesi, askeri alanda
da ikmal ve lojistigin kolaylagmasina imkan saglarken, makinal tiifeklerin ortaya ¢ikist
ise ates giiclinii artirarak ates giicli iistlinliigiiniin hatlar1 yarma ve diismana daha fazla
kayip verdirmedeki olumlu etkisini artirmistir. Ayrica ekonomik olarak biiytik bir sicrama
donemi olmasi ile hacimleri ve dolayisiyla masraflar1 artan ordularin finansmani ve

techizatlandirilmasi kolaylagmustir.

5> Metin Giircan, “Savasin Evrimi ve Teorik Yaklasimlar,” BILGESAM,
http://www.bilgesam.org/incele/648/-savasin-evrimi-ve-teorik-yaklasimlar/#.XBDs1mgzZEY s. 88.
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Demiryollarinin yayginlagmasi, ikmal ve lojistigi kolaylastirmasinin yaninda, birinci
jenerasyonda on planda olan piyadelerin tasinmasi ve ordularin hareket kabiliyetinin
artmasinda da 6nemli bir ¢arpan etkisine sahip olmustur. Bu ise manevra ve hizli hareket
etmenin, hatt1 savunmak ve korumaktan daha 6nemli hale gelmesini saglamistir.® Ayrica
hizli tasinabilen birlikler, ordu diizeninde bir bagka yenilige daha sebep olmustur.
Birbirinden bagimsiz olarak hizli hareket edebilen birliklerin ortaya ¢ikmasi, karar alma
siireclerinde merkezden ayri1 olarak inisiyatif alabilen subaylarin 6nemini artirmistir.
Osmanli Devleti’nin son doneminde ortaya ¢ikan geng subay sinifi da ikinci nesil savasa

yonelik egitimin bir sonucudur.

Ikinci nesil savasin tipik ornegi ise I. Diinya Savasi’dir. Kars1 karsiya gelen devasa
biiyiikliikteki ordularin cephelerde gogiis gégiise carpigsmasi ve bu sirada ates gliciiniin

etkili kullanilmasi sonucu “Diinya Savasi” denilen yikicilikta bir savas ortaya ¢ikmustir.

Uciincii nesil savasin ortaya c¢ikisi, savas alanindaki taktiksel ve operasyonel
yaklagimlardaki farkliliklar ile olmustur. Ikinci nesilde ortaya c¢ikan demiryollar1 ve
lojistik alandaki gelismeler orduyu hizli hareket etme kapasitesine kavusturmus, ligiincii
nesil savasta ise bu kapasite savasin temel belirleyicilerinden biri olarak
konumlandirilmistir. Bu gelismelerin savas alaninda tetikledigi degisimler sonrasi L.
Diinya Savasi’ndaki cephe/mevzi savaslar1 tamamen terkedilmistir.” Artan ates giiciiniin
cephe savasinda ¢ok biiyiik askeri kayiplara sebep oldugu gériildiikten sonra Ugiincii nesil
savastaki asil amag, ordularin esit sartlarda karsi karsiya gelmesini engelleyecek
diizenlemeler yapilmaya ¢alisilmistir. Bu ¢abanin en net sonucu ise II. Diinya Savasi’nda

Alman ordusunun meshur “Blitzkrieg” stratejisi olmustur.

Blitzkrieg doktirini, Alman ordusunun savas alaninda diismanin en zayif oldugu tesbit
edilen noktasina yaptig1 hizli harekatlar olarak bilinir. Bu yaklagima gore ordu, diismanin
zay1f kanadina tiim giicii ile saldirarak diisman hatlarini yaracaktir. Bu sayede diigmanin
ikmal hatlari kesilerek lojistik destek almasi imkansiz hale getirilmekte, bunun sonucunda

ise diisman ordu savunmasiz bir sekilde yokedilmeyi bekleyecek duruma diismektedir.

Bu stratejide temel amag, hizl1 hareket ederek diismana kars1 “siirpriz etkisinin” olugsmast

saglanarak diisman ordusunu hazirliksiz yakalamaktir. Hazirliksiz yakalanan ordu,

6 Metin Giircan, “Savasin Evrimi ve Teorik Yaklasimlar,” s. 88.
7 Metin Giircan, “Savasin Evrimi ve Teorik Yaklasimlar,” s. 91.



saldirilan bolgede 6nlem almaya ¢alisirken diisman ordusunun en zayif yerinden en zayif
oldugu anda baslayan saldir1 ile savas biiyilk bir hizla sonuclandirilacak ve arka

cephelerle lojistik destegi kesilmis diismanin yenilmesi kaginilmaz olacaktir.

Bu nesil savagin gelismindeki teknolojik ilerlemeler ise demiryolu ve lojistik destegin
yani sira tanklarin savas sahnesine ¢ikmasidir. Tankin yiiksek ates giiciiniin yaninda hizl
hareket etme kabiliyeti, manevra iistiinliigiine dayanan {i¢iincii nesil savas i¢in bulunmaz

niteliklerdir.

Ugiincii nesil savasin bir diger karakteristik 6zelligi ise “topyekiin savas” yaklasiminin
tyice belirginlesmesidir. Buna gore iilke savasa tiim unsurlar ile girmekte ve savas sadece
ordularin icra ettigi bir eylem olmaktan c¢ikmaktadir. Cephelerde ve cephe gerisinde
sivillerin c¢alistirtlmasi, tlkenin tiim kaynaklarmin savas icin harcanarak savas
ekonomisine gecilmesi ve savasin sivilleri de hedef alacak sekilde yayilmasi topyekiin
savasin ayirt edici 6zelliklerindendir.® Bu tarihten sonra savaslarda cephe kavrami iyice
zayiflayacak, sehirler de savag alanina doniisecektir. Bu yaklagimin en ug¢ noktasi ise II.
Diinya Savasi’'nda ABD’nin Hirosima ve Nagazaki’ye attig1 atom bombalar1 olacaktir.
Savagin sonucunun iyice netlestigi bir durumda, savas sonrasi ¢ikarlar gozetilerek
tamamen sivil hedeflere yonelik olarak sehir merkezlerine yapilan bu saldiri, topyekiin

savagin siviller lizerindeki yikici etkisini gozler dniine sermektedir.

Lind ve Hammes, ilk ii¢ nesil savasi agiklarken aslinda dordiincii nesil savasi olusturan
sartlar1 gézler Oniine sermek istemistir. Bunun i¢in ise modern donemde savasi anlamli
pargalara ayirarak dordiincii nesil savast aciklamay1 hedeflemislerdir. Bu yiizden savasi
jenerasyonlara/nesillere ayiran model, dordiincii nesil savasi digerlerine gore ¢ok daha

kapsamli bir sekilde agiklamiglardir.

Dordiincii nesil savas, gegmisteki diger lic neslin biriktirdigi tecriibeler 1s18inda, bazi
noktalarda onlar1 tamamlayan bazi noktalarda ise tedaviilden kaldiran bir donemi isaret
etmektedir. Ornegin, birinci ve ikinci nesil savastan gelen biiyiik diizenli ordu ve ates
giicli Uistiinliigii anlayislart dordiincii nesilde 6nemini yitirirken, ligiincii nesildeki siirpriz
etkisi ve sivil-asker ayriminin ortadan kalkmasi gibi 6zellikler ise dordiincii nesilde

geliserek devam etmistir.

8 Metin Giircan, “Savasin Evrimi ve Teorik Yaklasimlar,” s. 91.
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Dordiincii nesil savasg, gliniimiizde yasanan silahli miicadelelerin neredeyse her tiirlinii
kapsayan bir konsept olarak gelistirilmistir. Terorizmden, i¢ savaslara, asimetrik
miicadeleden siber savasa tiim bu yaklasimlar dordiincii nesil savagin karakteristik
Ozellikleri arasinda bulunur. Béyle genis bir olgu olmasi ise onu aslinda hem kapsayict
ve daha agiklayic1 yapmakta hem de olusacak besinci nesil savasa da baz1 6zellikleri

tagima firsat1 vermektedir.

Bu yaklagimin en 6nemli temsilcilerinin 1994’te yazmis oldugu “The Changing Face of
War: Into the Fourth Generation”® adli makalede tanimlandig1 sekliyle dérdiincii nesil
savas; sivil asker ayriminin tamamen ortadan kalktigi, savas ile barig dénemlerinin
bulaniklastigi, asimetrik unsurlarin 6ne ¢iktig1 ve savasin aktorlerinin sadece devletler

olmaktan ¢iktig1 bir donemi isaret etmektedir.

Dordiincii nesil savas 6nceki nesillerden farkli olarak savagin tanimi ve yapilis amacinda
temel bir farkliliga gitmistir. Buna gore onceki jenerasyonlarda savas, diismani tamamen
yoketmek iizerine kuruluyken dordiincii nesil savasta ise amag¢ diismani tamamen
yoketmeden alt etmek ve hatta savasin maliyetini yiikselterek savagmadan zafere
ulagmaktir. “Amag, diisman askeri unsurlarinin tamamen yokedilmesinin hedeflendigi
endiistri c¢agindan, bilgi c¢aginda dligmanin siyasi karar vericilerinin fikirlerini
degistirmeye donmiistiir.”*° Yine de buradan, dérdiincii nesil savasin savaslari azaltacagi
veya savaglari daha az kayip verilen miicadelelere doniistiirecegi sonucunu da
cikarmamak gerekir. Dordiincii nesil savasin bu yonii, savasin dogasma yonelik bir
degisimi a¢iklamak i¢in degil, dordiincii nesil savas sartlarinda devletlerin davranislarini
ongormek icin bir ¢abayr belirtmektedir. Ayrica belirtmek gerekir ki dordiincii nesil
savas, diger li¢ nesilin askeri teknik ve teknolojik tstiinliigii elinde bulunduranin savasi
kazanmasini 6ngoren yaklasimi yerine diismana gore daha zayif olan devlete bir kazanma
yolu ve stratejisi gostermektedir. Bu da zayif devletlerin gorece giigliilere ve hatta
statlikoyu elinde bulunduran devletlere kars1 cok daha agresif bir politikay1 ¢ok daha az
maliyet iistlenerek uygulamasina imkan vermistir. Mao’nun meshur sozii, dordiincii nesil

savagin temel karakteristigini agik bir sekilde gdstermektedir: “Diisman ilerlerse geri

9 William S. Lind ve Digerleri, “The Changing Face of War: Into the Fourth Generation”, Marine Corps
Gazette, Vol.73, (October 1989)

0 Thomas X. Hammes, “War evolves into the fourth generation”, Contemporary Security Policy, Vol.26,
No.2, (Agustos 2006), 205.
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cekilecegiz, diisman dinlenirse taciz edecegiz, dliisman yorulursa saldiracagiz, diigman

geri gekilirse peslerinden gidecegiz.”!

Hammes’e gore dordiincli nesil savas; politik, ekonomik, sosyal ve askeri alanda
kullanilabilecek tiim kaynaklarin savas i¢in kullanilmasiyla diger nesillerden ayrilir.
Politik, ekonomik, sosyal ve askeri kaynaklarin kullanilma amaci da dordiincii
jenerasyonun en karakteristik Ozelliklerinin basinda gelmektedir. Hames’in ifadesiyle
dordiincii nesil savas, tiim bu kaynaklarin “savasin diisman i¢in ¢ok maliyetli veya

stratejik hedeflerin ulasilamaz durumda oldugunu géstermek’*? i¢in kullanilmasidir.

Belirtildigi gibi dordiincii nesil savasta temel amag diismanin hedeflerine ulasmasinin ok
maliyetli yada imkansiz oldugunu goéstermektir. Maliyetin farkinda olan diisman, bu
durum karsisinda savasma istegi ve iradesini kaybedecek boylece savasin yikiciligindan
kurtulmanin yani sira diigmanin olasi zaferinin de Oniine gecilerek zarar minimuma

indirilmis olacaktir.

Ozetle, 4NS politiktir, sosyal olarak (teknik olarak degil) birbirine bagl ve
stirelidir. Pentagon'un savagmaya hazirladig: yiiksek teknolojili ordularin

ve kisa/hizl1 bir sekilde diismani yokedildigi savasin antitezidir.'®

Stratejik diizeyde dordiincii nesil savas, diismanin daha savagmaya baslamadan iradesini
kirmayi, savag sirasinda ise diismana savagmanin ¢ok maliyetli oldugunu gostererek,
konvansiyel savas sartlarinda {istlin olan diismanin savastan istedigi faydayi elde
edemeden vazgegmesini saglamaya ¢alismaktadir. Buradaki kritik noktalar ise savasin
siiresini uzatmak, diismanla dogrudan temastan ve karsilagsmalardan kaginmak, asimetrik
ve terdr yontemleri ile diizenli diigman unsurlarini giinden giine yipratmaktir. Bunlarin
basariyla uygulanmasi, stratejik diizeyde dordiincii nesil savasin, konvansiyonel ordulara

kars1 basariya ulagsmasini saglayacaktir. Yine Hammes’in acikladigi gibi,

“Dordiincii nesil savas diigman askeri unsurlari tamamen yoketmeye
calismaz, bunun yerine gerilla taktikleri veya sosyal kiiltiirel ve ekonomik

acidan kurulan yumusak baglari, dezenformasyon faaliyetleri ve yenilikc¢i

11 Mert Mahir Géz, “Cin’in Birinci Nesil Lideri: Mao Zedong, Bilimsel Arastirma Projesi, 2013, s. 11.
2 Hammes, s. 190.
13 John Ferris, “Generations of War?” Contemporary Security Policy, Vol.26, (August 2005), 252.

12



siyasi hamleler ile birlestirerek dogrudan diismanin savasma iradesine

saldirir.”t4

Gorildigi gibi, dordiinct nesil savas, savasin Ozelliklerinin ve yontemlerinde 6nemli
degisimlere yol agmugtir. Yontemlerdeki degisiklikler savasin yapilisint dogrudan etkiler
ve bu da savasin arkasindaki karakteristik ve stratejik mantig1 sekillendirir. Fleming'in
belirttigi gibi;
Kisacasi, savasin yapisi degistigi gibi yontemleri de degismekte; modern
savaglar, geleneksel savas normlarini nadiren takip ederler ve geleneksel

savaslardan siddet ve vahsetin yogunlugu ve stratejik rasyonalite eksikligi

ile ayirt edilebilir olduklar: diisiiniiliir.®

Fleming’in sOyledigi stratejik rasyonelite eksikligi kismi tartigmali olmakla beraber,
gercekten de dordiincli nesil savas geleneksel metotlarin terkedildigi ve terdrizm,
asimetrik savas, gerilla miicadelesi gibi yeni yaklagimlarin ortaya c¢ikardigi miicadele
yontemlerinin uygulandigi bir asamaya ulasmistir. Amacin tamamen yoketmekten
diisman1 yildirmaya veya zorla ikna etmeye evrildigi bir ortamda terér ve asimetrik
metotlarin ¢cok daha faydali olacagi asikardir. Bu yontem ve karakteristik degisimin
gozlenmesindeki oOnemli kirilma noktasi ise dordiincii nesilden itibaren savasin
aktorlerindeki degisimdir. Artik savas sadece devletlerin birbirlerine kars1 uyguladig bir
miicadele sekli olmaktan ¢ikmis ve 6zellikle kiiresel terérizmin yiikselisi ile devlet dis1

aktorler de savasin bir aktorii olarak kendilerine yer bulmuslardir.

Kiiresel terérizmin altin ¢agi olarak adlandirilabilecek 11 Eyliil sonras1 donem, devlet disi
aktorlerin devletlere kars1 verdigi miicadelenin orneklerini sunmaktadir. Soguk Savas
doneminde radikal sol ve milliyetci/ayrilikgr terdr Orgiitlerinin yerel veya bolgesel
mucadelelerinin yerini 6zellikle 11 Eyliil sonrasinda savasi “diisman” topraklarina da
tasimaya baslayan ve kiiresel aglar1 ile diinyanin herhangi bir bolgesinde herhangi bir
zamanda teror eyleminde bulunma kapasitesine erismis teror orgiitleri almistir. El Kaide
ve Ozellikle DEAS’1in gosterdigi gibi, teror yontemleriyle merkezi devletlere ciddi

kayiplar verdirilirken buna karsilik gerilla ve teror taktikleri sayesinde énemli bir bedel

¥ Hammes, 5.190.
15 Colin M. Fleming, “New and Old Wars? Debating Clausewitzian Future”, Journal of Strategic Studies,
Vol. 32 (April 2009), 218.
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de 6dememektedirler. Ciinkii ilk ii¢ nesil savasin sartlarina ve konvansiyonel bir
miicadeleye gore dizayn edilmis modern ordular, asimetrik ve geleneksel olmayan
tehditlere kars1 miicadelede oldukga yetersizdir. Hizl1 hareket edebilen ve ufak gruplar
halinde gerilla savasi veren terér gruplarna karsi ne kadar tankinizin oldugu veya ne
kadar agir techizatlandirilmis askerinizin oldugu 6nemsiz kalmaktadir. Bu da, teknolojik
istiinliigii sayesinde iistiin gelen Batili modern savas diisiincesinin ve bu diisiinceye gore

dizayn edilmis modern ordularin ¢aresiz kaldig1 noktadir.

Kisaca soylemek gerekirse dordiincii jenerasyon savas; “savag ve baris sinirlarinin, sivil
asker ayriminin, taktik strateji farkinin ve diizen ile kaos arasindaki c¢izgilerin
bulaniklastig1 bir savas”'® donemini ifade etmektedir. Bu ikililer arasindaki iliskinin
bulaniklasmasi, daha sonra hibrit savasta da dogrudan karsimiza c¢ikacak olmasi
dolayistyla olduk¢a 6nemlidir. Hibrit savagin dordiincii nesilden miras aldigi 6zelliklerin

basinda bu sinirlarin bulaniklagsmasi ve birbirine gecmesi gelecektir.
1.3 Savas ve Teknoloji

Vestfalya diizeni sonras1 hakim olan silahli piyadelerden I. Diinya Savasi’ndaki makineli
tiifege, II. Diinya Savasi’nda savas ucaklarinin ve denizaltilarin kullanimindan atom
bombasina kadar modern savas tamamen teknolojik Ustiinliigii 6nceleyen bir model
olmustur. Sanayi devriminin getirdigi tiretim hizi ve bunun teknolojik alana yansimalari
ile devletler hem ekonomik anlamda biiylik bir ivme kazanmis hem de ¢ok daha biiyiik
ordular1 ¢ok daha fazla silahla donatacak kapasiteye ulagmislardir. Bunun sonucu olarak
giiclii ordu tanim1 da teknolojik gelismelere bagli kalmistir. Diger tiim askeri kriterler

Oonemini korumakla birlikte teknolojik iistiinliikk dogrudan savas alanina yansimistir.

Dordiincii nesil savasin geldigi nokta itibariyle teknoloji, Vestfalya sonrasi ilk kez
savasin ana belirleyici unsuru olma 6zelligini yitirmeye baglamistir. Bu noktadan sonra
bir ordunun ne kadar askere ve ne kadar iyi teghizata sahip oldugu degil, stratejik hedefleri
dogrultusunda savag alaninda uyguladig1 taktikler asil belirleyici konuma gelmistir.

Boylece asimetrik savas ortaminda ABD’nin niikleer silahlarinin veya agir donatilmis

16 Lawrence Friedman,”War evolves into the fourth generation: A comment on Thomas X. Hammes”,
Contemporary Security Policy, Vol. 26, (August 2006), 256.
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tistiin kara birliklerinin, askeri bir disiplin gérmemis, zirhsiz ve elinde sadece AK-47 olan

bir grup terdr unsuru karsisinda higbir Gistlinliigii kalmadig1 sdylenebilir.

Friedman’in da belirttigi gibi dordiincii nesil savas, “askeri diizende devrim fikri yerine
evrimsel bir degisimi Ongordiigli ve sosyo-ekonomik ve siyasi degisiklikleri de
teknolojinin yanina askeri stratejide 6nemli bir yere koydugu?’ igin oldukga degerlidir.
Boylece modern savasta ilk kez teknoloji ana belirleyici etmen olmaktan ¢ikmakta ve
teknolojik tstiinliige odakli savas yaklasimi ve buna dayanarak dizayn edilen modern

ordular, teror ve asimetrik yontemler karsisinda savunmasiz ve garesiz kalmistir.

Ayrica Bat1 savas diistincesindeki hizli, etkili, sonug¢ odakli ve rakibi ezerek zafere gitme
yaklagimi da teknolojiye dayanmaktaydi. Teknolojinin modern savas icindeki roliinii
sorgulayan Roberts’n da vurguladig1 gibi,*® giiniimiizde Bat1 askeri diisiincesi teknoloji
tarafindan domine edilse de, bu teknolojiyi stratejik, taktiksel ve operasyonel olarak nasil
kullanacagini bilmemektedir. Bu yiizden de sadece teknolojinin sagladigi ates giicline ve

teknik iistlinliige dayanarak konvansiyonel miicadelelerden iistiin ¢ikmaktadir.

Ancak dordiincii nesil savasin getirdigi yenilik ile savas konvansiyonel olmanin dar
kaliplarindan ¢ikarilarak teknolojinin belirleyici rolii zayiflatilmistir. Savas yeni bir
jenerasyona girmis, “ne yazik ki bu yeni jenerasyon Bati i¢in giiglii oldugu teknoloji
temelli savas degil, batinin zayifliklarina saldiran evrim gecirmis bir direnis modeli

olmustur”. 1

1.4 Hibrit Savas Kavram ve Savas Calismalarindaki Yeri

Dérdiincii nesil savasin modern savasa yaptig1 katkilar ve sebep oldugu ciddi degisimler,
literatiirde 6nemli yeni kapilar agmistir. Devlet dis1 aktorlere savas caligmalarinda
ter0rizm parantezi disinda bir yer acilmasi, bu yeni aktorlerin diizenli ordulardan farkl
stratejik tercihleri ve taktiksel ¢esitliliklerini de iceren yeni yaklasimlarin gelistirilmesine
alan agmustir. Ayrica, teknolojinin belirleyici roliinlin zayiflatilmasi ile bati merkezli

savas yaklasimi da kokiinden sarsilmistir.

7 Friedman, s. 259.

18 peter Roberts, “Desighing Conceptual Failure in Warfare”, The RUSI Journal, Vol.162, (April 2017), s.
16.

% Friedman, 205-206.

15



Bu noktada Kaldor’un “yeni savaslar”?

yaklagimi, dordiincli nesil savasla birgok
benzerlik gostermekte ve Clausewitz ve Napolyon doneminden kalan modern bati savas
diisiincesinin aginmasini vurgulamaktadir. Yeni savaglarda devlet dis1 aktorlere de yer
vardir ve Kaldor’un tanimlamasi ile “savastaki yerel ve kiiresel ayrimi ile devletler arasi

ve devlet i¢i (i¢ savas) savaslar arasindaki sinir tamamen bulaniklasmistir”.?

Yeni savaglarin veya hibrit savasin getirdigi bir diger yenilik ise Onceki li¢ savas
neslindeki diismani tamamen yok ederek maglubiyete ugratma yaklagimini, az kayip ve
diisiik yogunluklu ¢atisma seklinde revize etmesidir. Bu agidan da modern dncesi doneme
bir geri doniisten bahsedilebilir. Vestfalya dncesi donemde savaslar biiylik ordularin
savas alaninda kars1 karsiya gelmesiyle olsa da savasin sonucu bir tarafin tamamen yok
olmasiyla degil, dagilmasi veya kayip vermemek i¢in geri ¢ekilmesiyle belli olmaktadir.
Modern savasta (6zellikle ilk 3 nesil savasta) ise zafer i¢in diismanin savas alaninda
tamamen yokedilmesi ana hedef olmustur. Ates giiclinlin artis1 da manevra yapmanin
onem kazanmasi da diismani tilkenene kadar ezmek igin geligmistir. Hibrit savas, bu
yaklagimi tekrar tersine cevirerek, diismani tiikketmenin asil amag¢ olmadigi, savasma

iradesinin kirilmasini ana hedef olarak koyan bir yaklasim1 getirmistir.

Savasin yikict etkisi dolayisiyla her agidan maliyetinin artmasi ile modern dénemde
savasmak oldukea riskli ve I. ve II. Diinya Savasi’nda gordiiglimiiz gibi bazen de
gotiirlisliniin getirisinden ¢ok daha fazla oldugu bir hale biiriinmiistiir. Bu ylizden modern
savas, en kisa en hizli ve en kesin yontemlerle rakibi ezmek tizerine kurgulanmistir.
Ancak teknolojik ve ates giicii tistiinliigiiniin 6nemini yitirdigi bir modelde hizli ve kesin
bir galibiyet konvansiyonel ordular i¢in olduk¢a zorlasmistir. ABD’nin Afganistan ve
Irak’ta yasadig1 tecrilbbe de tam olarak budur. Ciinkii teknoloji ve konvansiyonel
kapasitenin dnemini yitirdigi bu senaryoda fark yaratacak olan iyi bir strateji ve taktiksel
operasyonel basaridir. Bu farki da konvansiyonel ordulara kars1 yaratan gerilla taktikleri,

teror yontemleri ve asimetrik miicadeleler olmustur.

Hibrit savas, tim bu gelismeler {izerine insa olan ve ddrdiincii nesil savasin literatiirde
actig1 yeni alanlar1 doldurmaya calisan bir teori olarak ortaya ¢ikmistir. Kavramin ilk

kullanimi Frank G. Hoffman tarafindan, yeni savaslarin karakteristigini tanimlamak

20 Mary Kaldor, New and Old Wars, Stanford: Stanford University Press, 2007.
21 Kaldor, s. 1.
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amactyla olmustur. Hoffman’a gore, savaslar devletler aras1 olmaktan ¢ikmis ve savagla
ilgili tiim aktdrler ve yontemlerin birbirine gegtigi yeni bir savas tiirii olarak hibrit savas
ortaya ¢ikmistir. Bu bakis agisina gore hibrit savas, konvansiyonel giiglerin (devlet
ordular1) yani sira asimetrik ve terdr yontemlerini de i¢cinde barindiran bir savas tiirtidiir.
Ayrica 2009 yilinda Hoffman hibrit savasi yeni savag teknolojilerinin, diizensiz ve devlet
yapis1 disinda savasan gruplar tarafindan kullanilmasi?? olarak tanimlamistir. Bu tanim,
hibrit savasin en 6nemli unsurlarindan olan devlet dis1 aktorler ve diizensiz silahli

gruplarin ilk kez kullanilmasi ile olduk¢a 6nemlidir.

Tablo 1

Hibrit Savasin Konvansiyonel ve Asimetrik Savas ile Karsilastirilmasi

Konsept Ates gucu Aktorler Taktikler
yontemler
Konvansiyonel savas | Konvansiyonel silahlar | Diizenli Bunlarin
unsurlar ekseninde gelisen

(devlet ve | savas doktrinleri

merkezi ordu) | ve taktikler

Asimetrik savas Ates giicii Ustinliigh | Dizensiz Asimetrik ve
degil, hafif ve hizli | unsurlar terér yontemleri
olmak 6nemli (devlet  dist

aktorler)

Hibrit savas Ates glictiniin | Hibrit Hibrit taktikler ve
geleneksel  olmayan | unsurlar yenilikler
kullanim1 (duzenli

diizensiz  bir

arada)

Hibrit savag literatiiriinde tanim iizerinden iki farkli kamplagsmanin oldugu sdylenebilir.

Birinci grup hibrit savasi oldukg¢a ylizeysel tanimlayarak hibrit savasin diizenli ve

22 Frank G. Hoffman, “Hybrid Warfare and Challenges”, Joint Force Quarterly, No. 52, (2009), 34.
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diizensiz unsurlarin savasta birlikte kullanilmas1 olarak tanimlamaktadir. Yani diizenli
unsur olan ordu diizensiz birliklerle (bazen bir terdr Orgiitii, bazen bir ayrilik¢t unsur
bazen ise bir i¢ savasta silahlanmis bir grup) koordineli veya ortak hareket ederecek savas
sahasinda ayni hedefe yonelik operasyonlar icra etmektedir. Hoffman’in tanimi bu gruba
girmekte ve dzellikle 2006 Israil - Liibnan savasinda Hizbullah’in hibrit savasi kullanarak
batili tarzda yapilanmis ve konvansiyonel savas odakli israil ordusu iizerinde basar1 elde

ettigini belirtmektedir?.

Hibrit savag taniminda diger grup uzmanlar ise hibrit savasin sadece diizenli ve diizensiz
birliklerin ortak veya koordineli hareketini kapsamadigini iddia ederler. Bu yaklasima
gbre hibrit savas, taktiksel dizlemde yenilik¢i yontemler ile asimetrik ve teror
metotlarinin uygulanmasi ve devletin tiim unsurlar ile savasa girerek diismanin askeri
Ustiinliigiinii tamamen ortadan kaldirmasini1 kapsar. Bu tanim daha kapsamli ve daha
ayrintili olmasi sebebiyle igerisinde bir¢ok karakteristik unsuru barindirmaktadir. Siber
savastan yenilik¢ci taktiklere, terér metotlarindan 6zel kuvvetlerin savas alaninda
kullanimina kadar bircok kriter belirlenmis ve bu kritlerler sayesinde hibrit savasin

tanimlanmasi ve tesbit edilmesi de kolaylasmistir.

Lawrence Freedman, “Ukraine and Art of Limited War”” adl1 makalesinde hibrit savasi su
sekilde tamimlamistir: “Hibrit savas ter0rizmi, i¢ isyant ve diizenli unsurlarin
operasyonlarint ve istihbarat operasyonlarini da igeren genis Olcekli operasyonlarin
biitliniidiir.”?* Peter Mansoor ise hibrit savas1 diizenli ve diizensiz unsurlarin ve devlet
dis1 aktorlerin dahil oldugu ve ayni amag¢ ugruna tutarl bir strateji ile ortak hareket

etmeleri?® olarak tanimlamaktadir.

Taktiksel diizeyde hibrit savas, tarihten giiniimiize kadar bir ¢ok savasta uygulanan ve
giiniimiizde terdrizmin yiikselisi ile yayginlagan metotlarin kullanilmas1 olarak
goriilmektedir. Yani bu agidan bakildiginda hibrit savag ne yeni bir konsepttir ne de 6zgiin

bir kism1 vardir.?® Ancak Hammes’in de belirttigi gibi yeni savas formlar1 eskilerinden

23 Frank G. Hoffman, “Conflict in the 21th century: The Rise of Hybrid Wars, Potomac Institute for Policy Studies,
( December 2007), 36.

24 Lawrence Freedman, “Ukraine and the Art of Limited War”, Survival, Vol.56 (Kasim 2014), 11.

%5 Peter R. Mansoor, “Introduction: Hybrid Warfare in History” Williamson Murray and Peter R. Mansoor(Ed.),
Hybrid Warfare : Fighting Complex Opponents from the Ancient World to the Present iginde, (1-17), New York:
Cambridge University Press, 2012, 2-3.

26 By fikri savunan bir ¢alisma i¢in bkz: Nicu Popescu, “Hybrid tactics: neither new nor only Russian”, European
Union Institute for Security Studies, ( January 2015).
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bagimsiz gelismemektedir ve savas diislincesinde tam anlamiyla 6zgiin bir yer elde edene
kadar da evrim gecirmeye devam etmektedir.?’ Yine bu yaklasima gore tipki atesli
silahlarin kullanimi gibi niikleer silahlar veya insansiz hava araglarmm(iHA) kullanimi
savag acisindan devrim degil donilisim saglayan gelismelerdir. Bu gelismeler ile eski
strateji ve taktikleri temel alan ancak bazi noktalarda farklilagan yeni bir savas diislincesi
olugmaktadir. Dordiincii nesil savas ve terdrizm ¢agiin getirdigi yeniliklerin sonucu
olarak da bu degisim hibrit savas ile kendini gostermektedir. Bu agidan hibrit savas,
dordiincii nesil savas anlayisinin iizerine kurulu olan ve bu yaklagimi gelistirerek

asimetrik savas, yeni savag gibi kavramlardan ayrilmaktadir.

Belirtildigi gibi hibrit taktikler tarihte her zaman kullanilan yontemlerdir. Ancak hibrit
savas konu edildiginde yeni ve benzersiz olan, bu yontemlerin stratejik diizeye ¢ikmasi
ve bu bakis agistyla doktrinler olugsmasidir. Terdrizm ile hibrit savas veya asimetrik savas
arasinda, kullanilan taktikler ve yoOntemler acisindan bakildiginda higbir fark
goriilemezken stratejik diizeyde hibrit metotlarin bir diizenli ordu tarafindan kullanilmasi
ve diizensiz birliklerle koordineli hareket edilmesi tamamen benzersiz bir olguya isaret
etmektedir. Yani taktiklerin ve yontemlerin eski olmasi, doktrinin getirdigi yenilikler
sayesinde dnemsiz kalmakta ve eski taktikler farkli bir anlam kazanmaktadir. Ayrica
Lind’in doérdiincii jenerasyon i¢in de vurguladigi gibi 6nemli olan nasil savasildig: degil
kimin (dizenli ve duzensiz unsurlar) ne icin (ortak stratejik hedef icin doktrin
dogrultusunda) savastigidir.?® Kisaca soylemek gerekirse hibrit savas1 zgiin ve benzersiz
yapan kullanilan taktikler degil bu taktiklerin koordineli ve belirli bir siyasi hedef ugruna

bir doktrin ekseninde kullanilmasidir.

27 Friedman, s.192.
28 William S. Lind, “Understanding Fourth Generation War”, Antiwar.com, January 15, 2004,
https://original.antiwar.com/lind/2004/01/15/understanding-fourth-generation-war/ (8 Aralik 2018).
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Tablo 2

Baz1 Savas Konseptleri ile Hibrit Savasin Benzerlikleri Farkliliklar?®

yipratmaya yonelmesi
ve ekonomik

kapasitenin kullanimi

Konsept Hibrit savas ile benzer | Hibrit savastan farkh
yonler yonleri
Topyekiin Savas Ekonomik hedefleri Asimetrik ve geleneksel

olmayan taktiklerin kisith

kullanimi

Asimetrik Savas

Terdrizmin ve
geleneksel guclerin ve
taktiklerin kullanimi

Istihbarat savasi kritik

Konvansiyonel kuvvetlerin
kullanilmamasi
Ekonomik kapasitenin

kullanilmamasi

Dordiincii Nesil Savas

Politik, ekonomik ve

askeri kapasitenin
birlesimi
Konvansiyonel ve

konvansiyonel olmayan

taktiklerin kullanimiz

Sivil ve ekonomik hedeflere
odaklanma
Duizenli ve diizensiz birlikler

tam entegre degil

Sinirsiz savas

Politik, ekonomik ve
askeri kapasitenin
birlesimi

Konvansiyonel ve

konvansiyonel olmayan

taktiklerin kullanimi

Asir1 genis ve sinirsiz savas
alani

Gelecekte tiim diger savas
tiplerinin yerine gegecegi
baz1 disiiniirler tarafindan

iddia edililiyor

2 Joseph Dvorak, “Complexty in Modern War: Examining Hybrid War and Future US Security Challenges
Yiksek Lisans Tezi, ““Yayinlanmamis Yiiksek Lisans-Doktora Tezi”, The Graduate College of Missouri State

University, 2016, s. 21.
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Hibrit savagin devlet dis1 aktorler ve hatta devletler tarafindan kullanigliligi énemli bir
giindem maddesi olarak durmaktadir. Yani bir silahl1 6rgiit veya ordu neden kendini hibrit

savasa adapte etmelidir veya eder?

Oncelikle literatiirde hibrit savasi tamimlarken oOzellikle savasin maliyetinden ve
diismanin askeri giiclinden kaginma vurgusu yapilmaktadir. Bu da hibrit savasi
uygulayacak aktoriin karsisinda kendisinden daha giiclii bir devlet olduguna isaret
etmektedir. Gii¢ dengesinin diisman lehine oldugu bu durumda zayif aktoriin (devlet veya
devlet dis1 aktor olabilir) politik hedeflerini gergeklestirebilmesi igin yapacagi geleneksel
hamleler agir maliyetlere sebep olacaktir. Bu yiizden zayif aktor hibrit yontemleri
kullanarak ve kendisini de bu anlayisa adapte ederek kendisinden gii¢lii olan diismanla
girecegi konvansiyonel ve direkt bir miicadeleden kacinmis olur. Yani hibrit savas, zay1f
tarafa da savasta bir sans verecek taktiksel ve doktrinel esneklige sahiptir ve aktdrler bu

esnekligi hedefleri dogrultusunda kullanmak istemektedirler.

Ayrica hibrit savas, iki ana sebepten dolay1 6nlem alinmasi ve kars1 saldirida bulunulmasi
oldukca zor bir savas tiiriidiir. Tk olarak hibrit savas uygulayan aktore kars1 saldirida
bulunmak oldukga zordur, ¢tlinkii hibrit savasin dogasi geregi diizenli ve biiyiik ordulara
ihtiya¢ duyulmaz. Bu yiizden hibrit savas metotlarina maruz kaldiginizi tesbit etmis
olsaniz dahi karsilik verebileceginiz bir diisman bulamayabilirsiniz. 11 Eyliil
saldirisindan sadece 26 giin sonra Afganistan’da El Kaide ve kiiresel terore karsi
operasyona baslayan ABD, bir diizenli ordu ile meskun mahal operasyonlarinda ve

karsisinda net bir diigman bulamadan Afganistan’da ciddi kayiplar vermistir.

Ikinci sebep ise devletler arasinda ¢alisan caydiricilik teorisi hibrit tehditlere kars: etkisiz
kalmaktadir. Binlerce niikleer baslhiga sahip olmanin veya binlerce iyi egitimli tam
techizatl askeri savas sahasina indirmenin hibrit tehdidi caydirma konusunda higbir etkisi

yoktur.

Bunlarin yaninda hibrit savasin taktiksel diizeyde kullanimi ise devlet dis1 aktorler
acisindan gorece kolaydir. Terdr yontemlerini kullanmak, gerilla taktikleri ile diigmana

kayip verdirmek veya DEAS’1n yaptig1 gibi herhangi bir kamyonveya sivil bir insansiz
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hava araci ile diigmana zarar vermek terdr orgiitleri veya devlet disi aktorler igin oldukga

kolaydr. %

Son olarak, merkezi sisteme sahip bir diizenli ordu i¢in hibrit savasa hem taktiksel hem
de stratejik diizeyde adapte olmak olduk¢a zordur. Taktiksel diizeyde ordu, kiglik ve
mobilize gruplara boliinmiis durumda olmadigi icin hibrit savasin gerektirdigi hizli ve
etkili operasyonlar1 yapabilecek kapasiteye sahip degildir. Ayrica bir diizenli ordu igin
ter0r veya asimetrik yontemler kullanmanin hem etik agidan hem de uygulama becerisi
agisindan ciddi sorunlart bulunmaktadir. Bir diizenli ordu igerisinde hibrit savas
uygulamaya en yakin ve yatkin birim olarak Ozel Kuvvetler gelmektedir. Meskun mahal
egitimleri ve terorle miicadeleye yonelik tecriibeleri sayesinde hibrit metoda uyum

saglayabilirler.

Stratejik acidan bir devletin hibrit savasa adapte olmasi hem ordu yapilanmasinda hem
de iilke dis politikasinda ciddi kirilmalar1 beraberinde getirecek ciddiyette bir siirectir.
Cagin gerekliliklerini yakalama noktasinda siber savas, istihbari faaliyetler, meskun
mabhal tecriibesi gibi konulara yonelik egitimler ve ordu yapisindaki reformlarla tlkelerin
hibrit savasa adapte olma noktasinda belirli gelismeler gosterebilecegi iddia edilebilir.
Tiim bunlara ragmen stratejik olarak hibrit savasa uygun bir savunma doktrini ve dis
politika vizyonu ortaya koyul(a)madig: siirece bu adaptasyon c¢abalarinin basarili olma

sansi1 ¢cok diisiiktiir.

Sonug olarak hibrit savas, dordiincii nesil savasin dogal bir devami ve bir¢cok noktada
gelistirilmis bir ¢esidi olsa da kendine 6zgii bircok 6zelligi igerisinde barindirmaktadir.
Hibrit savasin basar1 ile uygulanabilmesi i¢in gereken sartlar olarak, diizenli ordunun
hibrite adaptesi, diizensiz unsurlarin koordinasyonu, asimetrik ve meskun mahal
yontemlerinin bilinmesi, siber savas ve istihbarat operasyonlarinda gelisim, ozel
kuvvetlerin hibrit savasa uygun kullanimi, 6zel askeri sirketlerin diizenli birliklerin
yaninda yer almasi ve savas taktiklerinde yeniliklere uyum gibi bagliklar incelenerek

hibrit savag kullanimi incelenebilir.

30 Shirin Jaafari, “ISIS has detailed instructions for carrying out truck attacks. They're pretty horrifying.”
Pri.org, April 12, 2017, https://www.pri.org/stories/2017-04-12/isis-has-detailed-instructions-carrying-
out-truck-attacks-theyre-pretty ( 8 Aralik 2018). Ve Serkan Balkan, “DEAS’in [HA Stratejisi”, SETA,
istanbul: SETA Yayinlari, 2017.
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BOLUM 2: RUS SAVAS DUSUNCESI VE GERASIMOYV DOKTRINI

Bu boliimde kavramsal cergevesi verilen hibrit savasin Rus stratejik diisiincesinde
kendisine nasil yer buldugu sorusu cevaplanacaktir. Bunun i¢in 6ncelikle Soguk Savas’in
hemen sonrasinda Rus ordu modernizasyonu c¢abalar1 agiklanacaktir. Ordudaki reform ve
modernizasyon ¢abalarinin, yasanan siyasi ve askeri krizler sonrasi nasil sekil aldigi
ortaya konulduktan sonra ise bu askeri krizlerden elde edilen tecriibeler belirtilecektir. Bu
tecriibeler 15181nda sekillenen modernizasyon cabalarinin ise hibrit savas kavrami ile
kesisme noktasi olarak goriilen Gerasimov Doktrini agiklanacaktir. Boliimiin sonunda ise
modernize edilmis ve hibrit savas ekseninde yeniden sekillendirilmis Rus ordusunun

Ukrayna krizindeki performansi iizerine degerlendirmelerde bulunulacaktir.
2.1  Rus Savas Algisi ve Soguk Savas Sonrasi Rus Ordusunun Durumu

Soguk Savas’tan yenilgi ile ¢ikan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB), rejim
degisikligi ile Rusya Federasyonu’na doniigmiistiir. Savas sonrasi Rusya’nin dig
politikadaki en dnemli glindem maddeleri tekrar bir siiper gii¢ olmak ve batidan gelen
tehditlere kars1 kendini savunmaktir. i¢ politikada ise en kritik nokta federasyonun
dagilmasii engellemek ve yeni devleti yeni gii¢ kapasitesine gore dizayn etmektir. Bu
dizayn c¢abasi siyasi, ekonomik ve askeri alanlarda reform yapilmasini zorunlu

kilmaktadir.

Dis politikadaki tehdit algilamalari ise yakin komsulardaki i¢ karisikliklar ile NATO nun
genislemesi olarak tanimlanabilir. Yeni rejimin Oncelikli hedefi de eski Sovyet
cografyalarinda kurulan devletlerin Bati niifuzuna girmesini engellemek ve dogal
yayilma alani olarak gordiigi bu boélgeleri kendi gii¢ ¢eperi igerisinde tutmaktir. Bu
ulkeler Rusya i¢in hem Batiya kars1 bir tampon islevi goriirken hem de askeri, siyasi ve
ekonomik 1ilisikler kurabilecegi potansiyel miittefik tlkelerdir. Ancak NATO’nun
genisleme dalgalar1 ile Rusya kendini yeni bir tiir ¢evreleme stratejisi baskist altinda
hissetmis ve varliginin devami i¢in yayilmaci ve saldirgan bir karaktere biiriinmiistiir.
Ancak bu hedefleri gergeklestirmek ve bu politikalar1 uygulayabilmek icin gereken

ekonomik, siyasi ve en Onemlisi askeri kapasiteye sahip olup olmadigi 6nemli etkenlerdir.
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Soguk Savas sonrasi Rus ordusu, yeni rejimin igerisinde bulundugu ekonomik durum
sebebiyle finanse edilemeyen ve teknik ve diizen agisindan da olduk¢a hantal bir
yapidadir. Bu hantal yapisina ragmen stratejik ve taktiksel diizeyde niikleer kapasiteye
sahip bir gii¢ olan Rusya, yeni gli¢ projeksiyonu ¢ercevesinde ordusunu yeniden dizayn
etme zorunlulugu hissetmistir. Ortaya ¢ikisindan giiniimiize kadar devam eden bir mesele
olan ordunun modernizasyonu ve onun devlet tarafindan finanse edilmesi sorunu, SSCB
donemi askeri tecriibesi, yeni rejimin gii¢ kapasitesi ve teorik diizeyde savas

diisiincesindeki degisimler ekseninde gelismistir.

Stratejinin 6nemli noktalarindan olan kapasiteye uygun hedefler veya hedeflere uygun
kapasitelerin insa edilmesi meselesi 1518inda Rus ordusuna baktigimizda goriinen, Soguk
Savag’tan yenilgiyle ¢ikmig bir devletin askeri olarak yenilmemis bir ordusunun, yeni
rejimin diinya goriisli ve giicii ¢ergevesinde yeniden yapilandirilma zorunlulugudur. Bu
acidan bakildiginda Sovyet ordusu, yeni Rus devletinin tasiyamayacagi bir yiik olarak
bulunmasinin yani sira, yeni rejimin uluslararasi iliskilerdeki yeni glic konumu sebebiyle
de gereksiz bir likks olarak durmaktadir. Bunun yani sira, teknik ve ideolojik olarak da
SSCB’nin bir pargasi olarak sekillenen ordunun oldugu gibi devam etmesi de yeni rejim

acisindan gercekci degildir.

1990’larin basindaki bu durum tek bir noktay: isaret etmekteydi. Rus ordusu ciddi bir
modernizasyondan gecmeli ve bu sayede yeni rejimin askeri, siyasi, ekonomik ve
ideolojik karakteristigi ekseninde yeniden yapilandirilmaliydi. Ancak bu noktada da
devlet, ne ordu modernizasyonu ic¢in gerekli olan siyasi iradeye, ne de ekonomik olarak
bunu finanse edebilecek sartlara sahipti. Bu sebeple ilk yillarinda Rusya Federasyonu’nun
askeri harcamalari, Sovyetler Birligi’nin son yillarina goére ciddi bir diisiis yagamstir.
SIPRI verilerine gore 1990’da 190 milyar dolar olan SSCB askeri biitgesi, Rusya
Federasyonu’nda 1992 yilinda 40 milyar dolara diismiistiir.3!

31SIPRI, Data for all countries from 19882017 in constant (2016) USD, 2018,
https://www.sipri.org/sites/default/files/1 Data%20for%20all%20countries%20from%201988%E2%80%932017%20
in%20constant%20%282016%29%20USD.pdf ( 17.11.2018), s. 6.
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2.2  Birinci Cecen Savasi

Rus ordusunun modernizasyon ve yeniden yapilandirma ihtiyacin1 gérmek i¢in Birinci
Cecen Savasi’na bakmak yeterli olacaktir. 1994’te baslayan savas tahmin edilenden ¢ok
daha biiyiik asker ve sivil kayiplarla sonuglanmistir.>? Savasta en az 30 bin Cegen sivilin

oldiigii tahmin edilmekle birlikte Rus ordusu da 4 binden fazla kayip vermistir.

Cecenistan’in bagimsizlik girisimini engellemek amaciyla bolgeyi ablukaya alan ve
askeri operasyona girisen Rus ordusu, karsisinda diizensiz ancak savagsmaya hazir bir giig
bulmustur.®* Ancak bu diizensiz Cegen giigleri basarili bir gerilla savas1 yiiriiterek Rusya
i¢in maliyeti ciddi sekilde artrrmistir. Oyle ki Rusya igin savagin maliyeti 5,5 milyar dolari
asmistir.® Icinde bulundugu tiim sikintilara ragmen kendisinden ¢ok daha zayif bir
orduya (hatta Cegenistan tarafinda diizenli bir ordudan bahsetmek bile zordur) kars1 2
yilda verilen 4 bin kayip ordunun savas kapasitesinin yetersizligi konusunda énemli bir
kanitti. Bu askeri ve ekonomik kayiplar da Rusya’nin savasi bitirmek i¢in Cegen tarafi

kadar istekli olmasi ve masaya oturmasini saglamistir.

Verilen kayiplara ragmen Rus ordusu Grozni’yi kontrolii altina alabilmis ve aslinda
savasi kazanan taraf olmustur. Ancak yine de Birinci Cegen Savasi Rusya i¢in galibiyetle
gelen hezimet olmustur. Ekonomik agidan ¢ok biiylik bir maliyet iireten savas bir de
bunun istiine Cecenistan’in 6zerk olmasi engelleyemeyerek savasin en biiyiik

hedeflerinden birini gerg¢eklestirememistir.

Askeri olarak da durum pek farkli degildir. Karsisinda diizensiz birlikler bulunan ve
gerilla taktiklerine maruz kalan Rus ordusu 6zellikle yedigi baskinlar ve sehir i¢cindeki
bombalamalar ile 6nemli kayiplar vermistir. Kayip o kadar agikardir ki, 1996’da Grozni
Cecen milisler tarafindan Rus ordusunun elinden alinmistir.*® Rus ordusu ise bu gerilla
taktiklerine kars1 caresiz kalmis ve sehri havadan bombalayarak cevap vermistir. Yani

Rus ordusu terérle miicadele, meskiin mahal savasi veya gerilla taktikleriyle

32 Kris D. Beasley, “Russian Military Reform From Perestroika To Putin: Implications For U.S. Policy”, Air Force Fellows
Air University, Alabama: Air University, 2004, s.26.

33 Emil Pain, “From the First Chechen War Towards the Second”, The Brown Journal of World Affairs, Vol. 8, No. 1
(Kig/Bahar 2001), s. 7.

34 Mark Galeotti, The Modern Russian Army 1992-2016, New York: Bloomsbury Publishing, 2017, s. 7.

35 Pain, s. 7.

36 Galeotti, s. 13.
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miicadeledeki eksikligini yiiksek ates giliciinii kullanarak kapatmaya ¢aligmistir. Askeri
terminolojide “scorched earth (yanmis toprak)” taktigi olarak gecen yaklasim
dogrultusunda Grozni, Rus hava kuvvetleri tarafindan yerle bir edilmistir. Rusya
tarafindan basar1 hanesine yazilabilecek belki de tek sey olan bu taktik, daha sonra Suriye

i¢ savasinda da Halep kusatmasinda kullanilacaktir.%’

Rus ordusu, Birinci Cecen Savasindaki tiim eksiklerine ve basarisizliklarina ragmen
onemli tecriibeler de elde etmistir. Ik olarak ordunun genel bir reforma olan ihtiyaci net
bir sekilde kanitlanmistir. Ayrica sadece Rus ordusunun degil tiim diizenli ordularin zayif
karn1 olarak goriilebilecek gerilla savasi ve terdr taktikleriyle miicadele konusunda da bir
yaklagim degisikliginin sart oldugu goriilmiistiir. Timothy Thomas’a gére Rus ordusu
savastan, “gerilla savasi ile miicadele, sehirde binalardaki el yapimi patlayici tuzaklarinin
ve mayin tespiti, kendisine yakin Cecen gruplar1 kesif faaliyetleri i¢cin kullanma ve
olaylarin Rus bakis agisi ile kamuoyuna yansitilmasi amaciyla enformasyon merkezi

kurulmasi1”3®

gibi Onemli tecriibeler edinerek c¢ikmistir. Gerilla savas1t ve teror
metotlarinin ates giicli yiiksek diizenli ordular karsisindaki basarisi aci tecriibe ile
anlasilmis ve yapilmasi planlanan reform ve modernizasyon hamlesine yon verecek bir

etki yaratmistir.

Bu savasin getirdigi tecriibeler 1s181nda yapilmasi planlanan askeri reformun 6niindeki en
blyik engellerden biri ise 1998 ekonomik krizi olmustur. Uzak Dogu iilkelerinin yani
sira Rusya’y1 da derinden etkileyen kriz sonrasi Rus askeri harcamalar1 1998°de 13 milyar
dolarak kadar diismiistiir.>® Bir 6nceki y1l 23 milyar dolar olan biitcenin bu dramatik
diistisii de ilk olarak yapilmasi planlanan reform ve modernizasyon projelerinin rafa
kalkmasina sebep olmustur. Aksayan reform g¢abalari, 2000 yilinda Yeltsin’in yerine
devlet bagkanligina gelen Vladimir Putin ile tekrar ciddi bir ivme kazanmustir.

Galeotti’nin de vurguladig: gibi

13

. secilmis bir baskan olarak 2000’de Putin Moskova’'nin tiim Rusya

Federasyonu iizerindeki kontroliinii ve iilkenin diinya iizerinde durdugu yeri

37 The Economist, Grozny Rules in Aleppo, 1 Ekim 2016, https://www.economist.com/leaders/2016/10/01/grozny-
rules-in-aleppo. (17.11.2018)

38 Timothy Thomas, Russian Tactical Lessons learned fighting Chechen Seperatists, The Journal of Slavic Military
Studies, Volume 18, Sayi 4, (2005), s. 732.

39 SIPRI, s. 13.
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tekrar saglamlastiracak tedbir programlari ¢ikarmistir. Ulkenin varliginin son
garantisi, Rus dirilisinin bir sembolii ve bolgesel hegemoniyi elde etmek i¢in
bir enstriiman olarak askeri gii¢, onun iilke i¢in sahip oldugu vizyonda 6nemli

bir yer tutuyordu.”*
2.3 Ikinci Cecen Savasi

Yeni ydnetimin karsilastig ilk askeri sorun da yine Cegen bolgesinden geldi. Ozerk
Cegen bolgesinin Dagistan’a saldirmasi sonrasi Putin’in verdigi emirle 50 binden fazla
Rus askeri Cegenistan’1 isgale giristi. Ancak bu kez ilkinden farkli olarak Rus ordusu
taktiksel hatalarindan ders almis goriindii. Ozellikle ordunun bilingli olarak yavas
ilerlemesi ve gerilla gruplariyla sicak temastan kacinarak sehir merkezlerinin kontroliinii
onceleyen taktigi basariya ulasti. Ek olarak Grozni alinirken kara ordusu sehre dogrudan
girmeyip sehri kusatirken hava kuvvetleri ise sehri bombalayarak diigmanin savagsma
iradesini kirmaya ¢alismisti. BOylece Cegen savascilarin teslim olmasi veya daglara

cekilmesi beklendi. Bu da sehir i¢i ¢atigmalar1 ve dolayisiyla verilecek kayiplari azaltti.

Ikinci Cegen Savagmin Rusya igin en biiyiik tecriibesi, askeri kapasiteye uygun
stratejilerin basariya ulasabileceginin goriilmesi ve siyasi iradenin kararli durusunun
basarty1 dogrudan etkileyebilecegidir. Cecen savascilara ve gruplarin lider kadrolarina
yapilan suikastler ile direnis zayifladi ve silahli gruplar sehir merkezlerinden daglara
cekildi. Ayrica bu Rus karsitt Cegen gruplar radikalleserek bagimsiz bir Cecenistan
hayalinden, Kafkas bélgesini de icine alan genis bir Islam devleti kurma idealine gecis

yaptilar.*!

Ayrica Bettina Renz’in vurguladigi gibi “hedefe kilitlenen giidiimlii bombalarin

kullanim1 Grozni’de sivil kayiplar1 azaltirken gorece daha iyi komuta sistemi ve daha iyi

ekipmanlarin kullanilmasi ile de Rus askeri kayiplar1 diismiistiir**2.

40 Galeotti, s. 15.

41 Second Chechnya War- 1999-2006, (t.y), https://www.globalsecurity.org/military/world/war/chechnya2.htm
(17.11.2018)

42 Bettina Renz, Russian Military Capabilities after 20 Years of Reform, Global Politics and Strategy, Vol. 56, No. 3,
(2014), s.67.
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Bu savas Rusya i¢in basarili bir operasyon olsa da insani yonden ciddi bir basarisizlik
olarak adlandiriimalidir. Ozellikle Grozni’nin havadan bombalanmasi ile sivil kayiplar
umursanmadan sehir yerle bir edilmistir. Bu noktada uluslararasi kamuoyunun Rusya’ya
tepkisiz kalmasi ise Rusya’nin bu konuda ek bir maliyet veya cezalandirmaya maruz
kalmamasina sebep olmustur. Rusya’nin yaptiklariin cezasiz kalmasi ise bu yontemin
Rusya tarafindan tekrar kullanilmast konusunda caydirilmamis olmasina yol agmistir.
Yani bu durumun Rusya igin uluslararasi kamuoyunda ek bir maliyet tiretmemesi,
Rusya’nin Suriye’de de benzer bir uygulamada bulunmasinin 6niinii agtigini sdylemek ug

bir yorum olmayacaktir.

Ikinci Cegen Savasi Rusya igin askeri ve siyasi olarak agik bir zafer olmustur. Bdylece
Putin 1990’larda baslayan krizi bitirmek ve Rusya’y1 yeniden biiyiik bir devlet yapmak
icin ne gerekiyorsa yapabilecek bir lider oldugunu kanitlanistir.** Bu da Putin’e arzu
ettigi siyasi reformlarin yaninda askeri modernizasyon icin de gereken politik giicii
saglamistir. Bu politik gii¢ de planlanan reformlara kaynak bulma konusunda yonetimi
olduk¢a rahatlatmistir. Bu dogrultuda Putin, ordu igerisinde “eski kafali” olarak
nitelendirilebilecek askeri personellerin yerine orduda modernizasyon vizyonunu
paylasan sivilleri getirme firsati yakalamistir. Boylece Sovyetler’den kalan ordunun
gercek anlamiyla Rusya Federasyonu ordusu olmasinin ve yeni rejimin karakteristigine
biirlinmesinin yolu agilmis oldu. Ayrica bu sayede, ordunun ihtiya¢ duydugu reformlar
yapilarak modern diinyanin ve degisen savas diisiincesinin gerekliliklerinin yapilmasi

hedefleniyordu.

Bu amagcla yapilan en 6nemli hamle ise 2001 yilinda Sergei Ivanov’un Rus Savunma
Bakanligi’na atanmasi olmustur. Rusya’nin ilk sivil savunma bakani olarak Ivanov’un en
radikal hamlesi ise ordunun personel sayisinin azaltilmasi ile gerceklesmistir. Eyliil
2001’de Putin’in agikladigi plana gére mevcut ordu personelinin sayist 365.000 kisi

dolayinda azaltilacaktr.**

Beasley’e gore Putin’in ordu reformlarin1 gerceklestirebilme ve basariya ulastirmasinin

sebepleri 4 maddede aciklanabilir.

43 Galeotti, s. 18.
44 Beasley, s. 45.
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1)Putin, yanlis bir plana sahip olsa bile sadece tartismak yerine uygulamaya
koyma konusunda oldukga basariliydi, ¢iinkii Rusya’y1 yeniden kurmak i¢in

askeri reform hayati 6neme sahipti.

2) Oncekilerin aksine Putin, reform planini generallerin elinden alarak

tamamen giivendigi ve destekledigi birine teslim etmistir.

3) Yiksek rutbeli subaylar, ordudan atilan meslektaglar1 sayesinde anladilar
ki Putin ile tartigabilirsiniz, ancak agik veya gizli sekilde ayak bagi

olamazsiniz.

4) Belki de en 6nemlisi, Putin’in biiylik sans1 iktidara geldiginde Rusya’nin

ekonomik gerilemesi durmustu.*®

TUum bu siyasi ve ekonomik sartlarin sonucu olarak Putin doneminde, Rusya devletinin
askeri harcamalar ilk kez artis gostermistir. 1999°da krizin etkisiyle 15 milyar dolara
kadar diisen harcamalar 2001°de 22 milyara, 2005’te ise 30 milyar dolara kadar
cikmistir.*®

Askeri harcamalar artmasina ragmen bu donemde amag¢ ordunun askeri personel
anlaminda biiyiimesi degil, teknolojik kapasitenin gelistirilmesi ve modernizasyondur.
Bunun sebebi de Birinci ve Ikinci Cecen savaslarmin tecriibeleri 15131nda, yeni rejime
daha uygun bir ordu yapisinin kurulmasi ve belki de en 6nemlisi daha kiigiik birimlere
ayrilarak hizli hareket kapasitesi artmis bir ordu kurulma istegidir. Bu yaklasima gore asil
olan ordunun personel sayisi veya niikleer kapasitesi degil personelin egitim seviyesi,
teknolojik imkanlar1 ve hareket kabiliyeti gibi unsurlardir. Bu unsurlarin 6ne ¢ikisi ise
Rusya’nin giivenlik algilamalar1 ekseninde sekillenmistir. Asil tehdidi NATO
genislemesi ve bolgesel krizlerde diisiik yogunluklu catigmalarda géren Rusya’nin,
ordusunu da bu tehdide uygun olarak dizayn etmesi olduk¢a anlasilabilir bir durumdur.

Biiyiik bir niikleer gii¢ ve konvansiyonel ates giicline sahip olunmasina ragmen asimetrik

45 Beasley, s. 48.
46 SIPRI, s. 13.
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tehditlerin bu gii¢ aygitlar1 tarafindan caydirilamama sorunu da bu yeni reformlar ve

modernizasyonlarla ¢ozulmesi hedeflenenler arasindadir.

Kisaca 6zetlemek gerekirse Putin’in iktidara gelisi Rus ordu reformu ve modernizasyonu
icin doniim noktasi olmustur. Ekonomik, siyasi ve askeri reformlar1 gerceklestirebilecek
glict eline gegiren Putin bu giiclinu de devlet politikalarina uygun kurumlarin yeniden
sekillendirilmesi i¢in kullanmistir. Askeri harcamalar yeni devlette ilk kez Putin
doneminde artisa gegmis, ordunun komuta kademesi ve ordudan sorumlu sivil yonetici
kademesinde degisimler yaganmistir. Bunun sonucunda ise yumusak tehditlere, bolgesel
catismalara, terdrizme ve organize suglara karsi etkili olmasi i¢in kurgulanmig bir ordu
ortaya ¢ikmistir. Yine de bu tehditler hicbir zaman tek veya en 6nemli sorun olarak
goriilmemis, askeri doktrin geleneksel tehditleri de g6z ©Onunde bulundurarak

belirlenmeye devam etmistir.*’

Renz’in vurguladig: geleneksel tehditlerden Rusya i¢in en biiyiigii ise genel olarak Bati
ile savas 0zel olarak ise NATO’nun yayilma stratejisi olmustur. Soguk Savas sonrasi
genisleyen ve eski Sovyet tilkelerini de bilinyesine katmaya baslayan NATO, Rusya i¢in
tipki Soguk Savas donemindeki gibi bir ¢evreleme stratejisine maruz kaldigr algisini
olusturmustur. Ayrica birgok uzmana gore de Rusya’nin Soguk Savas sonrasi1 daha agresif
ve yayilmaci politikalar liretmesindeki asil temel de bu tehdit algilamasi1 olmustur. Buna
en net ornek olarak John Mearsheimer’in Foreign Affairs’te kaleme aldigi yazisi
gosterilebilir. Mearsheimer’a gore liberal hayallerle yapilan NATO genislemesi Putin ve
Rusya’y1 provoke etmistir.*® Ukrayna krizinin sebebini bu sekilde agiklayan Mearsheimer
yine ayni yazida, Batinin her seferinde Rusya’nin arka bahgesi olarak nitelendirilen
bolgelere girmek i¢in ¢abaladigini ve Rusya’nin stratejik ¢ikarlarint dogrudan hedef alan
girisimlerde bulundugunu belirtmistir. Sener Aktiirk ise Soguk Savas sonrast NATO
geniglemesinin nedenlerini analiz ettigi makalesinde neorealist ve neoliberal teorinin bu
genislemeyi aciklanamayan ve irrasyonel bir hata olarak tamimladiklarii belirtir.4°

Geniglemenin irrasyonel olmasinin sebebi ise Soguk Savas sonras1 Rusya’nin artik Bati

47 Renz, ss. 71-72.

48 John J. Mearsheimer, “Why the Ukraine Crisis Is the West’s Fault: The Liberal Delusions That Provoked Putin”,
Foreign Affairs, Vol. 93, (Eylil/Ekim 2014), s.77.

49 Sener Aktiirk, NATO Neden Genisledi? Uluslararasi iliskiler Kuramlari Isiginda NATO'nun Genislemesi ve ABD-Rusya
i¢ Siyaseti, Uluslararasi iliskiler, Vol. 9, No. 34, (Yaz 2012), s. 77.
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ve ABD igin ciddi ve sistemsel bir tehdit unsuru olmamasina ragmen yapilacak bu
hamlenin Rusya’y1 Birinci Diinya Savagi sonrasi Versay anlasmasiyla kistirilmis
Almanya’nm konumuna itmektedir.®® Bu durumda Rusya’nin yapacag ise varligia ve
en temel stratejik hedeflerine bir meydan okuma olarak gordiigii tehditlere karsi sert

politikalar gelistirmek olacaktir.
2.4  Giiney Osetya Savasi

NATO genislemesinin Rusya i¢in biiylik bir tehdit algilamasi oldugunun en agik
gostergesi de 2008 yilindaki Giiney Osetya savasidir. Saakasvili rejimini devirmek ve
NATO genislemesinin Giircistan’t da i¢ine almasini engellemek amaciyla Rusya,
Abhazya ve Giiney Osetya’y1 Giircistan’dan ayirmak ic¢in askeri operasyona baglamustir.
5 giin siiren ¢atigmalar sonucunda Rusya tek tarafli bagimsizliklarini ilan eden Abhazya

ve Giiney Osetya’y1 tanimig ve Giircistan’a kars1 zafer elde etmistir.

Kazanilan zaferin stratejik diizeydeki karsiligi ise Rusya’nin hemen her istedigini elde
etmesi ile goriilebilir. Saakasvili hiikiimetini deviremese de Glircistan’in Bat1 ile
iligkilerine zarar vermeyi basarmistir. Ayrica 5 giin siiren savas NATO’nun 6nemli bir
maglubiyeti olarak ortaya ¢ikmistir. NATO genislemesi ile orgiite katilma goriismeleri
yapilan Giircistan bu savasta Rusya’ya karsi yalniz birakilmis ve Rusya’nin eylemleri
cevapsiz kalmistir. Boylece Rusya, eski Sovyet {ilkeleri lizerindeki hakim konumunu
giiclendirme adina 6nemli bir basar1 elde etmis ve 6zellikle NATO’ya katilmak isteyen

diger tilkelere kars1 da gdzdag1 vermistir.

Savasin askeri ve teknik degerlendirilmesinde ise Rusya’nin hava destegi ile Giircistan’a
agir kayiplar verdirdigi goriilmektedir. Yine de 2000’lerin basindan itibaren yapilan
reformlara ragmen 2008 savasi Rusya icin tipik bir devletler arasi savas seklinde
gecmistir. Yani yeni yontem ve metotlar bu savasta kullanilmamis, geleneksel modern
savasin unsuru olan devletler aras1 askeri miicadelede ates giicii lizerinden planlanmustir.
Carolina Vendil Pallin ve Fredrik Westerlund’un makalelerinde belirttigi gibi, askeri

hedefe ulagmak i¢in Rus askeri stratejisi, bilylik kara giiciinii hava ve deniz operasyonlari

50 John Lewis Gaddis, History, Grand Strategy and NATO Enlargement, Survival, Cilt 40, No 1,
Bahar 1998, s.145-146 Aktaran: Sener Aktiirk, NATO Neden Genisledi? Uluslararasi iliskiler Kuramlari Isiginda
NATO'nun Genislemesi ve ABD-Rusya ig Siyaseti, Uluslararasi iliskiler, Vol. 9, No. 34, (Yaz 2012), s. 77.
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ile destekleyerek hizli bir sekilde iistlinliikk sagladi, baska bir deyisle, savas stratejisi

Sovyet askeri diisiincesiyle tamamen aymi ¢izgideydi.>*

Gircistan krizi, Putin doneminde yapilan askeri reformlarin belirli bir diizeyde basariya
ulagtigini gdstermistir. Ancak bir diger sorun olan teknolojik ve teknik yetersizligin ise
stirdiigii gdzlemlenmistir. Bu ise teknolojik alanda Batiya bagimli olmanin getirdigi bir
sorun olarak giliniimiizde de devam etmektedir. Margarete Klein’in de belirttigi gibi
Rusya, insansiz hava araglar1 (IHA) ve uydu goriintiilleme teknolojilerindeki yetersizligi
sebebiyle savas alaninda ugaklar ile gozlem ve kesif faaliyetlerinde bulunmak zorunda

52

kalmistir.>> Bunun sonucunda da 3 Rus ugag Giircistan giigleri tarafindan

diistiriilmistiir.>

Genel bir degerlendirme yapmak gerekirse Giircistan savasi, siyasi ve askeri sonuglari
itibariyle Rusya politikalarin1 derinden etkileyen bir kriz olmustur. Siyasi agidan
NATO’nun genislemesine karsi ilk sert hamlede bulunulmus ve Batinin Giircistan’
yalniz birakmasi ile stratejik hedefler hayata ge¢irilmistir. Bunun yani sira askeri olarak
ise dogru bir planlama ve operasyon neticesinde askeri basari saglanmistir. Ordunun
Cegen savaslarina gore daha egitimli olmasi ve 2000°de baslayan reform c¢abalarinin bu
basaridaki etkisi onemlidir. Cecen savaslarna kiyasla bu, egitimli ve siber savas ve
diplomatik baski ile de desteklenen askeri unsurlarin kullanilmasi sebebiyle planli bir
sekilde hayata gecirilmis bir askeri harekattr. Iki Cegen savasinin aksine Rus silahli

kuvvetleri geleneksel askeri harp tekniklerine daha uygun bir diismana kars1 savast:.>*

2008 Giircistan Savasi, bir bagka ordu reformu ve modernizasyonuna sebep olmustur.
Ozellikle kazanilan askeri ve siyasi zaferin verdigi gii¢le, halihazirda hedeflenen reform

hareketleri hiz kazanmstir.

51 Carolina Vendil Pallin ve Fredrik Westerlund, Russia's war in Georgia: lessons and consequences, Small Wars &
Insurgencies, Vol.20, No. 2, (2009), s. 403.

52 Margarete Klein, “Military implications of Georgia war: Russian Armed Forces in need of reform”, Caucasus Crisis:
International Perceptions and Policy Implications for Germany and Europe, ed. Hans-Henning Schro“der. Berlin: SWP
Research Paper, RP 9, November 2008, s. 14.

53 Shaun Walker, “War is absurd, says Russian pilot shot down over Georgia”, Independent, 16 Agustos 2008,
https://www.independent.co.uk/news/world/europe/war-is-absurd-says-russian-pilot-shot-down-over-georgia-
898991.html (17.11.2018).

54 Carolina Vendil Pallin ve Fredrik Westerlund, s. 401.

32


https://www.independent.co.uk/news/world/europe/war-is-absurd-says-russian-pilot-shot-down-over-georgia-898991.html
https://www.independent.co.uk/news/world/europe/war-is-absurd-says-russian-pilot-shot-down-over-georgia-898991.html

Yeni reform hareketinde tipki oncekiler gibi asker sayisini azaltirken askerin savas
kapasitesini artirmak temel hedeflerdendi. Ayrica bu reform hareketinde ilk kez ordunun
profesyonel bir yapiya gegmesi i¢in hazirliklar yapilmistir. Ayrica tiimenden tugay
sistemine gecerek kiiciik ve mobilize birliklerinin biitiiniinden olusan bir ordu

hedeflenmistir.>®

Tugaylardan olusan birliklerin hareket kabiliyetinin yiikselmesi bir taraftan da egitim
metotlarinin degismesini gerektirmistir. Bu sayede de anlik karar verebilen ve inisiyatif
alabilen daha profesyonel bir subay grubu olusturulmak hedeflenmistir. Boylece kiigiik
teror gruplarina karsilik sayica az olan ancak eski ordu gibi hantal olmayan askeri birlikler
ile meskiin mahalde ve terérle miicadele operasyonlarinda etkinlik artirilmaya

calisiimastir.

Tiim bu reform ve modernizasyon ¢abasi sonucunda hedeflenen, Sovyetler doneminden
itibaren ordunun en kronik sorunlarindan biri olarak goriilen ordunun hantallig1 ve hizl
reaksiyon gosterememe sorunu da ¢6ziilmiis olacaktir. Ayrica bu kiiciikk yapilanmalar,
sadece hizli tepki verecek savunma unsurlar1 olarak degil, Sovyetlerin kendine adapte
ettigi bir ¢esit Blitzkrieg taktiginin de yeniden ele alinmis halini, saldir1 formasyonunun

6zii olarak olusturulmustur.>®

2008 yilinda baglayan bu reform hareketi devam ederken 2012 yilinda bir 6nceki bakan
gibi sivil kdkenli Sergei Soygu Savunma Bakanli§i’na getirilmistir.>’ Hemen ardindan
Soygu kendi ekibini kurmaya baslamis ve Genelkurmay Bagkanligi’na da Valery

Gerasimov getirilmistir.
2.5  Gerasimov Doktrini ve Hibrit Savas Konseptinin Yiikselisi

Rus ulusal giivenlik yaklasimi, Bat1 hakimiyeti ve tek kutuplulugu reddetmektedir. Ancak
bu reddedis revizyonist veya agresif yayilmacilikla karistirllmamalidir. ABD’nin tek

siiper giic olarak davranmasi ve hem kendi hem de cevresindeki iilkelerin igislerine

55 Sputnik News, Reform of the Russian Armed Forces, 4 Aralik 2009,
https://sputniknews.com/infographics/20091204157098191/ (17.11.2018).

56 Galeotti, s. 28.

57 The Siberian News, Vladimir Putin appoints Siberian-born Sergei Shoigu as Russia's new defence minister, , 6 Kasim
2012, http://siberiantimes.com/other/others/news/vladimir-putin-appoints-siberian-born-sergei-shoigu-as-russias-
new-defence-minister/ (17.11.2018).
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karsimasina karsi ¢ikan Rusya, yine de mevcut uluslararasi sistemin devami konusunda
net bir tavra sahiptir. Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi (BMGK)’nin 5 daimi
tiyesinden biri olarak veto hakki bulunan Rusya, ayn1 zamanda sahip oldugu zengin dogal
kaynaklarit ile de uluslararas: iliskilerin 6nemli aktorlerinden biri olmaya devam
etmektedir. Avrupa’nin Rusya’ya enerji bagimlilig1 ve diinyanin hala petrol ve dogalgaz
talebinin gii¢lii olmas1 sebebiyle Rusya’nin piyasalar {izerinden elde ettigi giic de devam
etmektedir. Bunlarin sonucu olarak Rusya statlikocu ancak Bati hegemonyasini kabul
etmeyen bir dis politika vizyonuna sahiptir. Cikabilecek bolgesel ve uluslararasi
krizlerden diinya piyasalarinin ve dolayisiyla petrol piyasasinin da etkilenecek olmasinin
yaninda, ¢atigma ve krizlerin iiretecegi terdr dalgasi da Rusya’nin lehine ¢alisan bu
durumun kazanglarimi riske atacaktir. Tim bunlarin dogrultusunda Rusya, istikrari

kendisine odak noktas1 yapmistir.>®

Valery Gerasimov’u Rusya i¢in 6nemli yapan ve kendi adiyla anilan bir doktrin olusturan
sey, savasin degisen karakteri ve Rusya’nin bu degisen sartlarda kendini nasil savunacagi
izerine olan diislinceleridir. 2013’te yazmis oldugu “Bilimin 6ngorii yapmadaki degeri:
Yeni zorluklar savas bi¢imlerini ve yontemlerini yeniden diisiinmeyi gerektiriyor” adli
makalesinde savasa dair yaklasimini ortaya koymustur. Gerasimov’a gore artik savas ile
baris arasindaki netlik ve smir kaybolmustur.”® Savaslar artik ilan edilmiyor, ancak
basladiginda da alisilagelmis kaliplarda ilerlemiyor diyen Gerasimov, Kuzey Afrika ve
Ortadogu’daki renkli devrim hareketlerinin de bu yeni savasin birer Orneklerini
sergiledigini belirtmistir.®° Gerasimov’a gore bu savas Bat1 tarafindan uygulanmaktadir
ve bununla basa ¢ikacak politikalar, stratejiler tiretmek ve reformlar1 hayata gecirmek igin
once bu yeni tip savasin dogasi anlagilmalidir. Bunun i¢in Gerasimov’un vurguladig ilk
nokta ise asimetrik eylemlerin yayginlagtigidir. Asimetrik eylemleri ise su sekilde

agiklamaktadir: “Ozel harekat kuvvetlerinin kullanimi, hedef iilkelerdeki i¢ muhalefetin

58 Hasan Basri Yalgin, Ulusal Giivenlik Stratejisi: ABD- ingiltere- Fransa- Rusya — Gin, istanbul: SETA Yayinlari, 2017, s.
169-170.

59 Valery Gerasimov, “The Value of Science Is in the Foresight: New Challenges Demand Rethinking the Forms and
Methods of Carrying out Combat Operations, “Voyenno-Promyshlennyy Kurier, 13 Subat 2013, http://vpk-
news.ru/articles/14632 (17.11.2018)

60 Gerasimov.
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yerel bir cephe olusturmak icin kullanilmasi ve formlar1 ve metotlar siirekli gelismekte

olan enformasyonel etki kurmak®*

Makalenin ana fikri, 21. yiizyilda savasin karakteristiginin degistigi ve mevcut askeri
egitiminin ve taktiksel metotlarinin bu degisime ayak uydurmasi gerektigi iizerinedir.
Afganistan ve Irak tecriibelerinin gosterdigi gibi teroér yontemleri ile micadele, devletin

tiim gii¢ unsurlarini kullandig: bir strateji ile miimkiindiir.

Ayrica makalenin belki de en ilging noktasi ise Bati ile Rusya karsilastirmas1 boliimiidiir.
“Biz digerlerinin tecriibesini kopyalayip o 6ncii iilkeleri takip etmemeliyiz, bunun yerine
onlar1 asip lider konuma gelmeliyiz.”®? Bu ciimle agik¢a gdstermektedir ki, Rusya igin
artik asil hedef, teknik, teknolojik ve konvansiyonel diizeyde geride oldugu Batiyi,
onlarin ongordiigi sekilde takip ederek gecmeye calismak olmamalidir. Bunun yerine
Rusya, kendi tecriibesi ve teknolojik ve bilimsel ¢aligmalari ile yeni alanlarda oncii ve

lider olmalidir.

Bu mantigin askeri ve stratejik diizeydeki yansimasi ise su sekilde olmaktadir. Sovyetler
Birligi sonras1 ne ekonomik ne de teknolojik olarak Bati ile yarisacak durumda olmayan
Rusya, konvansiyonel veya niikleer ates giiciinde Bat1 ile yarisa girerek kaynaklarini
tilketmek yerine iilkenin askeri, ekonomik, siyasi ve sosyal tiim unsurlarini belirli niifuz
bolgelerinde etkin olmak i¢in kullanmalidir. Ayrica, bu etkinligi ates giicii tistiinliigi ile

degil stratejik, taktiksel ve operasyonel diizeydeki iistiinliigii ile gergeklestirmelidir.

Afganistan ve Irak tecriibelerinden kastedilen ise Bati savas diisiincesinin ve mevcut
diizenli ordu yapilari, taktikleri ve stratejilerinin konvansiyonel savas disindaki sartlarda
yetersiz kaldigidir. Bu yiizden 6rnegin ABD 2004’te Felluce’de diizensiz direnisgilere
kars1 biiyiik kayiplar vermis ve agir maliyetlerle gerceklestirdigi operasyonun stratejik
olarak hicbir etkisi olmamustir.?® Rusya’nin temel amaci ise hibrit savas konsepti ile
diizenli ordunun konvansiyonel ates giiciiniin yanina asimetrik kapasite ekleyerek hem

Rusya’nin diizenli bir ordu olmasindan kaynaklanan yetersizligi giderirken diger taraftan

61 Gerasimov.

62 Gerasimov.

63 James A. Warren, The Vicious Battle to Capture Fallujah in 2004 Was a Close Fought Nightmare, The Daily Beast, 16
Temmuz 2016, https://www.thedailybeast.com/the-vicious-battle-to-capture-fallujah-in-2004-was-a-close-fought-
nightmare (17.11.2018)
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da Batili ordularin bu zaaflarina kars1 avantaj yakalayacak yeni bir askeri doktrine sahip

olmaktir.

Boylece kaynaklar daha verimli kullanilabilecek, yeni savas yaklasiminin gereklilikleri
de yerine getirilirken konvansiyonel giiclere karsi asimetrik tehditler ile istiinliik
kurulacaktir. Hibrit savas ve Gerasimov Doktrini’nin temel mantigin1 da bu anlayis
olusturmaktadir. Bu asimetrik metotlar ise 6zel kuvvetlerin geleneksel yaklagimdakinden
daha yogun kullanim1 IHA’lar gibi robotik teknolojilerin savas alaninda daha fazla rol
almasi1 ve paramiliter ve yerel sivil direnis gruplarmin orgiitlenmesi ile operasyon icra

edilen bolgede sosyolojik taban elde edilmesi seklinde agiklanabilir.

Tiim bunlara ragmen Rus ordusunun bu yeni yapilanmasini hibrit olarak gérmeyen ve
Gerasimov Doktrini’ni sorgulayan uzmanlar da bulunmaktadir. Ruslan Pukhov,
Rusya’nin Kirim ve Ukrayna’da uyguladiklarinin gectigimiz on yillarda da 6rnekleri
bulunan diisiik yogunluklu ¢atismalardan oldugunu iddia etmektedir.%* Nicu Popescu da
ayn1 sekilde, hibrit olarak adlandirilan taktiklerin ne yeni ne de Rusya’ya 6zgii oldugunu

vurgulamgtir.®®

Michael Kaufman da kavrami elestirirken her seyi i¢ine alan bu kavramin higbir seyi
aciklayamadigimi ve ABD’nin Ukrayna’da gercekten neler oldugunu anlamasini
zorlastirdigini savunmaktadir.®® Kaufman’a gére ayrica Avrupa iizerindeki Rus etkisi ve
istikrar1 bozma g¢abalar1 dogru olsa da hibrit savas gibi bir kavram Avrupalilarin her

kosede paranoyak¢a Rus ajan1 ve etkisi aramasina sebep olmaktadir.

Son olarak, Gerasimov Doktrini kavramini ilk kez kullanan Mark Galeotti de kavrami sik
bir baslik bulmak i¢in icat ettigini ancak artik farkli anlamlarda ve her seyi agiklamak igin
kullanildigin1 belirtmistir. Ayrica bunun bir doktrin olmadigini, sadece Rusya’nin gelecek

savaslar igin bir 6ngoriisii seklinde goriilmesi gerektigini savunmaktadir.®’

64 Ruslan Pukhov, Nothing 'Hybrid' About Russia's War in Ukraine, The Moscow Times, 27 Mayis 2015,
https://themoscowtimes.com/articles/nothing-hybrid-about-russias-war-in-ukraine-46913 (17.11.2018)

65 Nicu Popescu.

66 Michael Kofman, Russian Hybrid Warfare And Other Dark Arts, War On The Rocks, 11 Mart 2016
https://warontherocks.com/2016/03/russian-hybrid-warfare-and-other-dark-arts/ (17.11.2018)

67 Mark Galeotti, The ‘Gerasimov Doctrine’ and Russian Non-Linear War, 6 Temmuz 2016,
https://inmoscowsshadows.wordpress.com/2014/07/06/the-gerasimov-doctrine-and-russian-non-linear-war/
(17.11.2018)

36


https://themoscowtimes.com/articles/nothing-hybrid-about-russias-war-in-ukraine-46913
https://warontherocks.com/2016/03/russian-hybrid-warfare-and-other-dark-arts/
https://inmoscowsshadows.wordpress.com/2014/07/06/the-gerasimov-doctrine-and-russian-non-linear-war/

Ancak tim bu karsi ¢ikigslara ragmen higbir uzman kullanilan taktikleri
reddetmemektedir. Sadece adlandirma veya Rusya i¢in benzersiz ve ilk olma noktasinda
elestiri getirmekte ve bu yiizden kavrama itiraz etmektedirler. Ayrica hibrit savas konsepti
ve Gerasimov Doktrini baz1 Batili uzmanlar ve akademisyenler tarafindan Rusya igin
gereken tiim olumsuzluklari igerisinde barindiran bir kavram olarak kullanmaktadir.
Ayrica bu yaklagima gore vekalet savasi yiiriiten, siber saldirilar1 organize eden veya
toplumsal ¢atismalar yaratma gibi ayiplar sadece Rusya’ya yiliklenmektedir. Yine de bu
kotli orneklerine ragmen, hibrit savas yepyeni veya Rusya i¢in taktiksel acidan ele
alindiginda benzersiz olmasa da Rusya tarafindan doktrinel diizeyde benimsenmis,

Ukrayna krizinde net bir sekilde, Suriye i¢ savasinda ise kismen uygulanmaistir.

Robert Seely’nin hibrit savas veya Gerasimov Doktrini kavramlarina kars1 olanlara karsi
getirdigi kars1 argiimana gore hibrit olarak tanimlansin veya tanimlanmasin, aleni veya
ortiilii bir sekilde yapilsin, direkt bir gii¢c kullanim1 olsun veya vekalet savasi seklinde
olsun bu yontemler Rusya’nin politik hedeflerini gerceklestirmek icin kullandig:

metotlardir.%8 Ve bu haliyle bir stratejinin pargasi olarak yer almaktadir.

Yine Seely’e gore Gerasimov Doktrini’nin ge¢misteki geleneksel olmayan ve asimetrik

savaglardan farki 3 maddede agiklanabilir.

Oncelikle Rusya’nin yeni doktrini eski asimetrik metotlarin uygulanmasindan ibaret
degildir. Ornegin ge¢misteki propaganda faaliyetleri kars: tarafin algisimi yonetmek
tizerine olsa da Rus uygulamasinda propaganda (veya yeni adiyla bilgi veya enformasyon
savas1) Rusca konusan niifus ve 6zellikle eski Sovyet cografyalarina yoneliktir.%® Odagin
Batidan eski Sovyet {ilkelerine kaymasinin sebebi, bu iilkelerin hizla Bati etkisine
girmeleri ve Rusya’nin Soguk Savas siiresince bu iilkeler lizerinde bulunan hakimiyetinin

gittikce zayiflamasidir.

Ikincisi, hibrit savasin bazi elementleri tamamen yenidir. Bu yeni unsurlar klasik
asimetrik yontemler arasinda bulunmaz. Ornegin siber savas, giincel teknolojik

geligsmeler sonucu ortaya ¢ikan yepyeni bir alandir.

68 Robert Seely, Defining Contemporary Russian Warfare, The RUSI Journal, Vol. 162, No. 1, (2017), s. 52.
69 Robert Seely, s. 52.
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Son olarak Rusya, Sovyetlerin aksine konvansiyonel ve geleneksel olmayan araglari
kusursuza yakin bir sekilde bir araya getirmeyi basarmistir. Goriinen o ki Rusya, daha
once basarilamayan, konvansiyonel ile geleneksel olmayan askeri stratejiler arasindaki

doktrinel, entelektiiel ve uygulama alanindaki ugurumun iistesinden gelmistir.”®

Buna ek olarak Gerasimov Doktrini asimetrik savasin veya hibrit taktiklerin ilk kullanimi1
olmasa da bir devletin stratejik diizeyde ilk kez benimsemesi, buna uygun bir doktrin
olusturmasi1 ve operasyonel ve taktiksel yapmin da bu strateji ve doktrin ekseninde

sekillendirilmesi ile tek 6rnek olmasi bakimindan degerlidir.

Yani Amerikan ordusu asimetrik taktikler uygulayabilir, vekiller kullanabilir ancak tim
bunlara ragmen askeri doktrini ve stratejisi hala konvansiyonel seviyede ates giicii
istiinliigiine, niikleer seviyede de caydiriciligi tesis etmek tizerine kuruludur. Eger Rusya
da ABD gibi asimetrik savasi sadece taktiksel bir secenek olarak degerlendirmis olsaydi
Ukrayna’da bir i¢ savas durumu degil Rus isgali (asimetrik veya konvansiyonel
yontemlerle) gorulmesi gerekirdi. Bu durumda ise Rusya, altindan kalkamayacag askeri,

siyasi ve ekonomik bir maliyeti yiiklenmis olacakti.
2.6.  Ukrayna Krizi ve Kirim’in ilhaki

Ukrayna krizi ve Kirim’in ilhaki, 6nceki boliimlerde bahsi gegen Soguk Savas sonrasi
Rus ordusunda modernlesme siirecinin somut olarak sonuglarinin alindigi bir 6rnek
olarak literatlirde kendine yer bulmustur. Provasi Giircistan’da yapilmis olan gayrinizami
harp unsurlarinin kullanimi, yerel ayrilik¢1 gruplarin desteklenmesi ve siber savas gibi
tamamlayic1 faktorlerin bu sefer tamamen bir strateji olarak uygulanmasi agisindan
Ukrayna Krizi onceki savaglardan farkli olarak degerlendirilmektedir. 2010 yilinda
baskan olan Yanukovi¢’in Rus yanlis1 bir politika izlemesi ve halkin hiikiimetten
memnuniyetsizligi ile patlak veren sokak olaylar1 krizin ilk adimi olarak karsimiza
cikmaktadir. Subat 2014’e¢ gelindiginde ise binlerce hiikiimet karsiti gosterici Kiev
meydanlarini ve 6nemli kamu binalarini iggale kalkigsmaya baslamis ve hatta bircok

gdsterici hayatini kaybetmistir.”* Bu kaotik ortam sonrasinda kriz, hiikimete yénelik bir

70 Robert Seely, s. 56.
71 Haberler.com, “Ukrayna'da Kamu Binalarinin  isgali Devam Ediyor”, 18 Nisan 2014,
https://www.haberler.com/ukrayna-da-kamu-binalarinin-isgali-devam-ediyor-5926153-haberi/ (17.11.2018)
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sivil darbe ve hiikiimet degisikligine yol acacak kadar ilerlemistir. Bagkan Yanukovig
hakkinda tutuklama karar1 ve hiikiimet binalarinin isgalinden sonra yeni mecliste ikinci
bir dil olarak tanimlanmis olan Rusganin yasaklanmasi bile ger¢eklesmistir. Bu karar
daha sonra bozulmus olsa da Rus¢a konusulan bolgelerde ¢alkantilara sebep olmustur.
Biitiin bu olaylarin devaminda ayrilik¢1 hareketler bas gostermis ve Donbas bolgesindeki
Luhansk ve Donetsk’te ayr1 ayr1 iki cumhuriyet ilan edilmistir. Bir diger kaotik bolge olan
Kirim ise siirecin sonunda yapilan illegal referandum sonucunda Rusya tarafindan ilhak
edilmistir. Her ne kadar Donbas bolgesi i¢in de ilhak veya konvansiyonel bir Rus saldir1
ihtimali basta beklenmis olsa da bunlarin higbiri olmamis ve kriz sonu belirsiz bir sekilde

devam etmistir.

Hibrit savasin bu krizler yumagindaki rolii hayati 6nem tagimaktadir. Ciinkii Rusya, biitiin
bu kazanimlari resmi olarak tek bir kursun atmadan ve savas ilan etmeden saglamistir.
Onceki boliimlerde bahsi gegen geleneksel yontemlerin aksine, Rusya’nin Ukrayna’ya
yonelik uyguladig strateji 3 farkli ve modern asamadan olusmaktadir. Birincisi hazirlik
asamast olarak tanimlanmaktadir. Bu asamada, eger bir devlet hibrit metotlari
kullanacaksa hedef olarak belirlenmis iilke, bolge yahut bir olusumun siyasi, ekonomik,
sosyal ve altyap1r hususundaki biitlin eksiklikleri, zayif yonleri ve fay hatlarinin tespit
edilmesi gerekmektedir. Rusya’nin Ukrayna’daki en biiyiik avantaji ortak tarihsel gegmis
olmustur. Ukrayna yillar boyunca adeta Ruslarin arka bahgesi konumunda olmus ve bu
sayede lilkenin siyasi elitleri, oligarklar1 ve medyas1 lizerinde Rus etkisi ka¢inilmaz bir
hal almigtir. Andras Racz bu hazirlik asamasinda atilan adimlar stratejik hazirlik, siyasi
hazirlik ve operasyonel hazirlik olarak siniflandirmistir’2. Buna gére, stratejik hazirlik
hedef devletin yonetimindeki acgiklarin kesfini, silahli kuvvetleri ve ekonomisinin iyi
incelenmesini, yerel sivil toplum kuruluslari ve medya kanallariyla yakin iligkilerin
kurulmasin1  gerektirmektedir. Siyasi hazirlik ise, merkezi otoriteye Kkarsi
memnuniyetsizligi koriikklemek, yerel ayrilik¢1 gruplart desteklemek ve etnik, dini ve
sosyal fay hatlarindaki tansiyonu tetiklemek, riisvet yoluyla siyasileri, biirokratlar1 veya
yerel oligarklar1 kendine baglamak ve son olarak yerel Olcekte su¢ diinyasiyla yakin
iliskiler i¢inde olmak gibi politikalar1 icermektedir. Son olarak operasyonel hazirlik ise

koordineli bir sekilde siyasi baski olusturmayi, yanlis bilgi verme mekanizmalarinin

72 Andrdas Racz, “Russia’s Hybrid War in Ukraine: Breaking the Enemy’s Ability to Resist”, FIIA, Helsinki: The Finnish
Institute of International Affairs, 2015, s. 59.
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devreye sokulmasi gibi daha c¢ok manipiilasyon araglarinin hazirlanmasi seklinde

aciklanabilecek adimlari icermektedir.

Ikinci asama ise saldir1 asamasidir. Bu andan itibaren hedefle ilgili bircok detaya hakim
olunmasindan dolay1 diigmeye basilir ve birden fazla dinamik tek merkezden yonetilir.
Ukrayna krizinde, hazirlik asamasindan sonra hem Dogu Ukrayna’da hem de Kirim’da
nereye bagli oldugu belli olmayan, yiiksek teknoloji {iriinii techizatlara sahip, c¢esitli
bolgelerde hiikiimetin kolluk kuvvetleri ve askerlerine karsi barikatlar kuran, stratejik
onemi olan askeri bolgelere saldirilarda bulunan iyi egitimli “gdstericiler” aniden
goriilmeye baslanmistir. Sonrasinda koordine bir sekilde, diger bir adlandirmayla “green
polite/little men” denen bu gruplar eliyle Kirim’da kamu binalar1 isgal edilmeye
baslanmis, benzer gelismeler Donbas’ta da yasanmistir. Hatta, Donbas’ta bu gruplarin
liderliginde ayrilik¢ilar tarafindan Donetsk ve Luhansk Halk Cumhuriyeti adiyla iki farkli
devlet ilan1 bile olmustur.”® Sivil giyimli ancak yine askeri acidan iyi egitimli goriinen
baska gruplar ise bu bolgelerdeki radyo ve televizyon binalarini ele gecirmeye

baslamistir’™

. Bu sayede bolgedeki halkin dogrudan Rus haber kaynaklarindan
beslenmesi ve halka niifuz etmeyi saglayacak riza iiretimine destek olacak yayinlarin
yayginca izlenmesi miimkiin kilimmistir. Olas1 bir ani kars1 saldirtya 6nlem olarak da
Rusya caydiricilik kozunu oynamistir. Ukrayna smir1 boyunca binlerce askerin
konuslandirilmasi, Ukrayna’da merkezi hiikiimetin olas1 bir konvansiyonel Rus
saldirisin1 provoke etmemek icin hareketsiz kalmasina sebep olmustur. Bir diger avantaji
ise Ukrayna’da karar vericilerin dikkatinin ayni1 anda hem Donbas’ta, hem Kirim’da hem
de simir boyunca hareketli olan Rus manevralarinda olmasini saglamistir™. Bu sekilde
yapilan saldirilar ¢ogu kez tek bir mermi kullanmaya gerek kalmadan basariyla
gergeklestirilmistir. Ciinkii merkezi hiikiimet kimi zaman Rusya’yr kigskirtmamak i¢in
kimi zamanda ise gerekli hamleyi yapacak iradeye sahip olmadigi igin hareketsiz
kalmistir. Bunlara ek olarak, yerel ayrilik¢ilarin kalabaligin arasinda sivil kiyafetlerle

bulunmalari, 6zellikle kamu binalarina yapilan saldirilarin kolluk kuvvetleri tarafindan

bertarafin1 zorlastirmaktadir. Ciinkii, kolluk kuvvetleri diismanlarinin kim oldugunu

73 Sputnik News, “Donetsk Halk Cumhuriyeti, Ukrayna'nin ardil devleti olan yeni bir Glke kurdu: Malorossiya”, 18
Temmuz 2017, https://tr.sputniknews.com/dunya/201707181029328224-donetsk-halk-cumhuriyeti-ukrayna-ardil-
devlet-malorossiya/ (17.11.2018)
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tanimlamakta zorlanmis ve sivil kayiplara yol agmamak amaciyla miidahaleden
kaginmigtir. Bu noktada devreye giren “kiiciik yesil adamlar (little green men)” yaptiklari

eylemlerle bir Rus ordusu gibi ¢alisir duruma gelmislerdir.”

Tiim bunlar yasanirken, Rusya’nin hibrit savasin geregi olarak uyguladig: bir diger
politika ise inkdr ve reddetme politikasidir. Krizin her asamasinda Rusya yasanan
olaylarla higbir ilgisi olmadigini tekrar edip Ukrayna’daki hiikiimetin karsisina muhatap
olarak gegcmemektedir. Bu sekilde hem uluslararasi normlarda ¢atlak olusturmus hem de
rakibi manipiile edebilmislerdir. Ciinkii, ilk kez bu sekilde hem koordineli hem de
arkasinda biiylik bir gii¢ olan halk hareketleriyle karsilasmis acemi sayilabilecek bir
hiiklimeti krizin ¢6ziimii i¢cin muhatapsiz birakmak onlar1 yerel ayrilik¢r gruplarla
goriismeye itmistir.”” Bu durum bahsi gegen yerel ayrilik¢1 gruplarin mesrulasmasi ve
hatta taninmasini1 saglamistir. Boylelikle, Rusya hem Kirim’da hem de Donbas’ta
alternatif giic merkezleri olusturarak merkezi hiikiimetin o bolgelerdeki etkisini iyice
kirmistir.”® Son olarak, giic merkezleri olustuktan hemen sonra uluslararasi hukuk
normlarina tamamen ters diisecek sekilde kimi yerlerde silah zoruyla kimi yerlerde ¢esitli
sayim manipiilasyonlariyla referandumlar gerceklesmistir. Hicbir demokratik dayanagi
olmayan bu referandumlar oldu bittiye getirilerek Kirim’in ilhaki gibi bir kazanimin elde

edilmesi saglanmistir.

Son asama ise stabilizasyon asamasidir. 15 Nisan 2014’te Ukrayna merkezi hiikiimeti
tarafindan yapilmasi kararlastirilan anti terdér operasyonlart da genelde moral ve
motivasyon eksikligi nedeniyle ¢ogu yerde yine tek kursun atmadan rahatlikla yerel
ayrilik¢r gruplar tarafinda bertaraf edilmistir. Yer yer lokal basarilar s6z konusu olsa da
bu operasyonlar, Rusya’nin ana planin1 sekteye wugratacak seviyede degildir.
Stabilizasyon asamasi bu dogrultuda 3 farkli boliimle siniflandirilmustir. Ik olarak,
stirecin sonucu olarak siyasi stabilizasyon goriilmektedir. Bu asamada, referandum ile bir
Ozerklik mi yoksa bagimsizlik ilan1 m1 yapilacagr iyi analiz edilip yogun medya ve
diplomasi destegiyle karar verilir. Daha sonra hangi bolgelerin ilhak edilecegi, hangi

bolgelerin birakilacagina karar verilir. Bu noktada Rusya Kirim’da genis halk destegini

76 BBC, “"Little green men" or "Russian invaders"?”, 11 Mart 2014, https://www.bbc.com/news/world-
europe-26532154 (19.12.2018)
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ve Karadeniz’de bulunan donanmanin verdigi gii¢ ile ilhak etme siirecini baslatabilmis ve
muvaffak olmustur.”® Ancak, Kirim’1n aksine Donbas’ta yerel destegi zayif olan Rusya,
bu bolgede daha temkinli bir politika yliriitmiistiir. Bu nedenle, halk desteginin giiglii
olmadig1 Donbas’ta bir ilhak karar1 ile olusabilecek yiiksek maliyetten kaginmistir. Bu
nedenle Rusya’nin Ukrayna’da kullandig1 hibrit metotlar, hedefleri ve kazanimlar1 dahi
maliyet yiiklenmekten kacinmak yahut birilerinin {izerine atmak iizerine
belirlenmektedir. Ayrica iki devlet arasinda Rusya lehine olan biiyiik gii¢ farki

caydiricilik {iretmesi nedeniyle bir diger énemli faktér olmustur.®°

72 Forbes, “One Year After Russia Annexed Crimea, Locals Prefer Moscow To Kiev”, 20 Mart 2015,
https://www.forbes.com/sites/kenrapoza/2015/03/20/one-year-after-russia-annexed-crimea-locals-
prefer-moscow-to-kiev/#51964930510d (19.12.2018)
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BOLUM 3: RUSYA’NIN SURIYE IC SAVASINDAKiI HiBRIT
STRATEJISI

Bu béliimde Rusya’nin Suriye i¢ savasina miidahil olma siireci anlatilacaktir. Krizde Rus
politikasi ise firsat-tehdit ve mittefik-diisman algilamalari ile bolgesel aktorlerle iliskiler
tizerinden aciklanmaya caligilacaktir. Ayrica Rusya’nin askeri stratejisi ve taktiksel
cabalar1 ortaya konulacak ve Rus askeri stratejisinin ne diizeyde hibrit savas konsepti

ekseninde sekillendigi aciklanacaktir.
3.1 Rusya’min Suriye Stratejisi ve Politik Hedefler

Rusya ve Suriye Soguk Savas yillarindan bu yana yakin iligkiler i¢inde olan iki iilke
olarak goriilmiistiir. Ancak Suriye I¢ Savasi’nda 2015 yilina kadar iki tilke sadece sdylem
diizeyinde aymi tarafta olmuslar ve somut bir Rus miidahalesi gériilmemistir. Oyle ki bu
tarithe kadar, Esad rejimi neredeyse Sam hari¢ topraklarimin biiyiik cogunlugunda
hakimiyetini kaybetmis ve DEAS ile muhalif gruplar her yerde rejim gtclerinin higbir
sekilde caydiramayacagi bir giic haline gelmislerdi. Rejim sahada sadece iran’m
ekonomik ve askeri destegiyle ayakta kalmaya caligsa da bu durum hem rejim hem de
fran i¢in siirdiiriilebilir bir durum olmaktan ¢ikmustir. Krizin déniim noktasi olarak 2015
yili itibariyle Tartus ve Lazkiye’ye Esad’1in daveti ile askeri iisler kurarak denkleme dahil
olan Rusya adim adim cesitli kazanimlar elde etmis ve ayn1 zamanda baz1 maliyetleri tek
basina yiliklenmek zorunda kalmistir. Ancak ytiklendigi maliyetlere ragmen art1 hanesine
cok daha agir basan kazanimlar1 eklemistir.8! Tartus ve Lazkiye’deki iislerin gelecegi
acisindan hayati 6nem tasiyan rejimin hayatta kalmasi ve hatta Firat Nehri’nin Batisinda
kaybettigi bolgelerin biiyilk ¢cogunlugunda hakimiyeti yeniden saglamasi veya ABD
tarafindan bolgede kendisine denk bir aktor olarak goriilmesi bu kazanimlardan sadece
birkacidir.82 Bunlara ek olarak, Astana, Soci ve Tahran zirveleriyle, Tiirkiye ve Iran ile
Suriye’nin gelecegi konusunda ABD’nin olmadig: trilateral bir klasik diplomasi ag1
olugturarak hem ABD’yi masa disinda birakmis hem de krize kendi ¢ikarlar

dogrultusunda ydn verebilme imkan1 bulmustur. Bu kazanimlari, Tiirkiye ve Iran ile

81 Halit Giilsen, “Rusya’nin Suriye Miidahalesi: Kazanimlar, Kayiplar ve Riskler”, Ortadogu Analiz, Cilt 9, Say1 79,
(2017), s. 30.

82 Kimberly Kagan ve Digerleri, “Intelligence Estimate and Forecast:Syrian Theater”, Institute for the Study of War,
( Eylil 2017), s. 16.
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rejimin devamliligi hususundaki tartigmalari bir kenara birakarak, herkesin asgari
misterekte ve tabi ki kendisinin aslan paymni alacagi anlasma zeminini olusturarak
saglamistir. Ozellikle Halep’i muhaliflerden temizleyebilmesi, ayn1 zamanda Tiirkiye nin
yaptig1 Firat Kalkan1 ve Zeytin Dal1 operasyonlar1 ile DAES ve ABD’nin dogrudan
destekledigi PYD/YPG’nin Firat’in Batisinda Menbi¢ bolgesi haricinde temizlenmesine
kars1 gelmemesi onu bolgenin en giiclii aktdrii haline getirmistir. Rusya’nin bu krizde
aktif olarak gecirdigi li¢ yi1lda uyguladigi stratejinin ana hatlarindan bahsederek baslanilan
bu boliimde, Suriye’de patlak veren i¢ savasin doniim noktasi olarak kabul edilebilecek
2015 il ile Rusya’nin denkleme dahil olmas1 ve akabinde nasil adim adim krizin en
biiyiik iki aktoriinden biri olmasia gittigi ve bunu yaparken kazanimlari, yiiklendigi

maliyetler ve bolgedeki diger aktorlerle olan iliskileri incelenecektir.
3.2 Rusya’mn Suriye I¢ Savasi’na Miidahil Olmasi

Bir devletin bir¢ok devlet ve devlet dis1 aktoriin birbirleriyle gli¢ miicadelesine girdigi ve
birgok riski barindiran bir krize miidahil olmasini incelemek i¢in bunun sebeplerinin neler
olabilecegini incelemek, siireci degerlendirirken daha saglikli sonuglar elde edilmesine
yardimet1 olur. Bu neden bu béliimde, Rusya’nin Suriye I¢ Savasina miidahil olmast, hibrit

savas ile iliskilendirilerek anlatilacaktir.

Rusya’nin Putin doneminde gerek s6ylemleri gerekse uyguladigi politikalar 151g1nda takip
ettigi tutarh bir grand stratejisi oldugu bir¢cok akademisyen tarafindan iddia edilmektedir.
Ana hatlariyla bu strateji, ABD liderliginde Bati’nin eski Sovyet bdlgesinde etkinligini
kirmak Amerikan liderligindeki uluslararasi sistemi kendi lehine degistirmek, askeri ve
ekonomik olarak yeniden yapilanip saglam temeller iizerinde biiyiimek ve hatta Sovyet
cografyasiin disinda 6zellikle Ortadogu, Pasifik ve Akdeniz’de giiciinii arttirmak olarak
ozetlenebilir.8 Bu amagclar dogrultusunda, petrol fiyatlarinda yasanan negatif yonde
dalgalanmalar ve Ukrayna krizi nedeniyle kars1 karsiya kaldig1 uluslararasi yaptirimlara
ragmen Rusya, uluslararasi sistemde ABD’den dogan her boslugu doldurma gabasi
icindedir. Uzak Dogu’da Cin’le girdigi ikili iliskiler, Arktik bolgesinde askeri olarak
varligini arttirmasi, Ukrayna krizinde Kirim’1 ilhak ederek Karadeniz’de dnemli bir iis

elde etmesi veya Nordik-Baltik bdlgesinin tamamen NATO’ya ve Avrupa Birligine

83 Kagan ve Digerleri, s. 15.
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angaje olmalarina ragmen bolgedeki askeri faaliyetlerini devam ettirmesi bu stratejinin
bir ciktis1 olarak degerlendirilebilir. Biitiin bu adimlarin sonuncusu ve belki de en
onemlisi ise Suriye I¢ Savasi'na askeri olarak miidahil olmasiyla Sovyetler Birligi
doneminde dahi dogu blokuna katamadigr Akdeniz bdlgesinde olan varligin1 garanti

altina almasidir.

Rusya i¢in Suriye’ye dogrudan bir askeri miidahalenin stratejik ve uluslararasi iligkiler
bakimindan kazandiracaklari, Kofman ve Rojanski tarafindan soyle siralanmistir.
ABD’nin Suriye’de rejim degisikligi cabast 6nlenecek, ABD’nin Rusya’ya uyguladigi
politik baski ve tecrit durumu kirilacak ve ABD’yi Rusya’y1 kendi dengi olarak gérmeye
zorlayacak, Rusya’nin yakin ¢evresi disinda da uluslararasi iligkilerde ana aktorlerden

oldugu kanitlanmis olacaktir.®*

Suriye I¢ Savasina bu acidan bakildiginda, bolgenin hem Ortadogu’da hem de
Akdeniz’deki konumu Rusya i¢in kendi hedeflerine ulagsmak dogrultusunda buyik bir
firsat olarak goriilebilir. Ancak ABD’nin kriz siiresince sadece “proxy” olarak tanimlanan
vekiller lizerinde yliriittiigii politika ve dogrudan miidahale edip etmemek konusundaki
belirsizligi, Rusya’nin da uzun siire miidahil olmasina bir engel teskil ettigi gibi avantaj
da dogurmustur. Ciinkii, Giliney Osetya Savasi ile sinanmis olan NATO ve ABD’nin
Rusya’nin etki alanindaki angajmani, Ukrayna Krizi’nde Kirim’in Rusya tarafindan ilhak
edilebilmesiyle birlikte ¢ok biiyiik kredi kaybina ugramis ve caydiricilik agisindan blyik
zarara ugramistir.%® Bu sayede Rusya Suriye I¢ Savasi’na da miidahil olmasinda ABD
tarafindan ciddi bir maliyet liretecek karsilik gelmeyecegini ongorebilmistir. Boylelikle,
yine ABD’nin tercihlerinden dogan boslugu kullanarak kendisine 6nemli bir alan
acmistir. Bu andan itibaren bolgedeki gilivenligini saglamak i¢in Lazkiye ve Tartus’ta
bulunan iisleriyle rejimin kaybettigi topraklari geri almasma Iran ile is birligi i¢inde

yardim ederek, rejimin devamliligini saglamaya odaklanmistir.

Rusya’y1r 2011°de baslayan i¢ savasa 2015°te dogrudan askeri miidahaleye zorlayan

etkenler 3 temel maddede siralanabilir; Rus miittefiki Esed rejiminin devaminin riske

8 Michael Kofman ve Matthew Rojansky, “What kind of Victory for Russia?”, Military Review Online Exclusive,
(Ocak 2018), s 4.
8 Hasan Basri Yalgin, “Obama Stratejisi ve Ortadogu”, Akademik Ortadogu, Cilt: 9, Say1: 2, 2015, s. 59.
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girmesi, Ortadogu ve Dogu Akdeniz’deki kazanimlarin elde tutulmasi zorunlulugu ve

Libya tecriibesi.

2015 yilinda Suriye’de genel tablo, Esed rejiminin biiyiik toprak kayiplar1 yasadigi,
muhaliflerin belirli bolgelerde egemenliklerini ve kontrollerini saglamlastirdigi, rejimin
askeri kapasitesinin giinden giine eridigi ve Iran destekli milisler ve Hizbullah destegine
muhtag kaldigi, DEAS’1n hem muhalifler hem de rejimin kars1 koyamadigi bir gii¢ olarak
Suriye sahnesine girdigi ve buna karsilik olarak ABD’nin Suriye krizine miidahil olma
konusundaki artan istegi seklinde 6zetlenebilir. Bu konjonktiirde DEAS’1n i¢ savastaki
dengeleri degistirebilme kapasitesi ve muhaliflerin artik Sam’in gilivenligini bile tehdit
edebilecek kapasiteye ulagmasi, Rusya’nin krize miidahil olmasin1 gerektiren ilk sebep

olmustur.

Rusya i¢in Esed rejimi, tiim tarihsel miittefiklik iligkilerinin 6tesinde Lazkiye’deki askeri
varlig1 sebebiyle Ortadogu ve Akdeniz’e acilan bir kapi islevi goriiyordu. ABD’nin
zorlamasi ile yasanabilecek bir rejim degisikligi, Rusya’nin Ortadogu’da ittifak iliskileri
kurabilecegi en biiyiik aktoriin sonunun gelmesi ve Rusya’nin bu ittifaktan elde edecegi
tiim kazanimlarin sona ermesi demekti. Ancak bu noktada ortaya ¢ikmaktadir ki, Rusya
icin en temel hedef Esed rejiminin devami degil, Lazkiye ve Tartus’daki askeri varligi

sayesinde Ortadogu ve Dogu Akdeniz’de kalic1 bir varlik gdsterebilmektir.®

Rusya’yr Suriye krizine dogrudan bir askeri miidahaleye zorlayan iiglincii gelisme ise
Libya tecriibesidir. Arap Isyanlari’nin yansimasi olarak Libya’da ¢ikan olaylar sonrasi
olusan kaotik durumda, 6zellikle ABD ve Fransa onderliginde Libya’ya yapilan
miidahale, Kaddafi’nin hava giiciinii sifirlayarak ayaklanmalara miidahale etme imkanini
elinden almis, bu ise rejim degisikligine sebep olmustur.®” Ik olarak ucusa yasak bolge
olusturma gibi girisimlerle baslayan miidahale, rejim giiclerinin bombalanmasi noktasina
kadar gitmis ve Rusya miittefik bir rejimi kaybetmistir.8% Bu askeri miidahale ile Rusya,

Libya krizinde bir aktor olma o6zelligini tamamen kaybetmistir. Kaddafi’nin diistigi

8 Keith Johnson, “Putin’s Mediterranean Power Play in Syria”, Foreign Policy, 2 Ekim 2015,
https://foreignpolicy.com/2015/10/02/putins-mediterranean-power-play-in-syria-navy-tartus-fleet/ (23 Kasim 2018).
87  Micah Zenko, “The Big Lie About the Libyan War”, Foreign Policy, 22 Mart 2016,
https://foreignpolicy.com/2016/03/22/libya-and-the-myth-of-humanitarian-intervention/ (23 Kasim 2018).

8 Paul Iddon, “Russia is Getting Payback for NATO’s War in Libya”, War is Boring, 9 Ekim 2015,
https://warisboring.com/russia-is-getting-payback-for-natos-war-in-libya/ (23 Kasim 2018).
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durumu ve Batmin rejim degisikligi amaciyla yaptigi miidahaleyi goéren Rusya ise, bu
tecrilbeden hareketle Suriye ve bolgedeki ¢ikarlarini korumak amaciyla Suriye krizine

askeri olarak miidahil olmustur.
3.3 Rusya I¢in Suriye’de Firsatlar ve Tehditler

Rusya i¢in Suriye krizinin getirdigi bir¢ok yeni firsat ve ciddi tehditler mevcuttur. Ilk
olarak Rusya’nin stratejik hedeflerini agiklamak gerekirse Rusya, Suriye krizine miidahil
olarak Bat1 ve ABD ile olan miicadelesinde yeni bir cephe agma firsat1 elde etmistir.
Ukrayna krizi sonrast ABD’nin ekonomik yaptirimlarina maruz kalan ve batisinda
NATO’nun askeri tehididini hisseden Rusya i¢in Suriye, bu tlkelerle yeni bir karsilasma
alan1 olarak ortaya cikmistir. Bu karsilasma alaninin Rusya i¢in stratejik konumu ve

Rusya’nin hali hazirda tilkedeki askeri varlig1 da bu hamleyi kolaylastiran etkenlerdendir.

Rusya i¢in ikinci firsat ise Ortadogu’daki giic miicadelesine dahil olmaktir. Sovyetler
Birligi doneminde Suriye ve Misir’la kurdugu yakin iliskinin Soguk Savag sonrasi etkisini
kaybetmesi ve Rusya’nin uluslararasi sistemde gerileyen pozisyonu nedeniyle Ortadogu
siyasetinden ¢ekildigi goriilmektedir. Ancak Suriye krizi Rusya’ya Ortadogu’ya tekrar
girme ve Suriye lizerinden Ortadogu meselelerinde bir s6z hakki elde etme sansi
vermistir.%® Ortadogu’daki gii¢ miicadelesinin bir érneginin yasandig1 Suriye krizinde
kritik bir aktdr olmak Rusya’ya Israil, iran, Tiirkiye gibi bolgesel giiclerle farkl

etkilesimlere girme kanallar1 agmustir.

Suriye krizine miidahil olmanin Rusya i¢in yarattig1 bir diger firsat ise bolgedeki askeri
varhigim1  artirabilme sansidir. Boylece Rusya, {slerinin giivenligi amaciyla
Konuslandiracagi hava savunma sistemleri sayesinde bolgede bir A2-AD (anti acccess-
area denial, gegise kapatma ve alan hakimiyeti) olusturacaktir. Bu da Rusya’nin Suriye
hava sahasini kontrol etmesinin yolunu agacak ve hem Rusya’ya hem de rejime karsi

gelebilecek saldirilar1 engelleyebilecek bir caydiricilik unsuru olusturacaktir.

8 Washington Post, “In the Middle East, Russia is back”, 5 Aralik 2018,
https://www.washingtonpost.com/world/in-the-middle-east-russia-is-back/2018/12/04/e899df30-aafl-
11e8-9a7d-cd30504ff902 story.html?utm term=.7bc9eeb5519b (19.12.2018)
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Tiim bu firsatlarin yani sira, Suriye’ye miidahil olmanin yol agtig1 riskler ise oldukga
ciddidir. Oncelikle Rusya’nin rejim yaninda savasa miidahil olmasi, on yillar siirebilecek
bir i¢ savasin tarafi olmasi ve istedigi an bolgeden ¢ekilememesi sorununu dogurma
riskini barindirmaktadir. Savasin igine c¢ekilen ve rejimin devamini saglama alan
Rusya’nin denklemden ¢ikmasi durumunda rejimin tekrar 2015 6ncesi duruma diisme
ihtimali, Rusya’nin aslinda miidahalede bulunurken bir ¢ikis stratejisinin olmamasinin

onemli kanitlarindandir.

Ayrica, bircok bolgesel ve kiiresel aktoriin ve terér gruplarinin sahada varlik gosterdigi
bir krize miidahil olmak askeri ag¢idan zorunlu angajmanlara girmek gibi istenmeyen
sonuglar da dogurma riskini barindirmaktadir. NATO iiyesi Tiirkiye ile askeri arenada
kars1 karsiya gelmek ve muhtemel bir catismanin bolgesel bir savasa hatta NATO
tiyelerinin de katilimiyla kiiresel bir askeri miicadeleye doniisme riski bulunmaktadir.
2015 yilinda Tiirkiye ile Rusya arasinda yasanan ugak krizi buna agik bir 6rnek teskil
etmektedir.®® Bunun yan1 sira DEAS ve El Kaide gibi gruplarin, Rusya’nin Suriye’deki
askeri operasyonlarina misilleme olarak Rus topraklarinda gerceklestirmeleri muhtemel

teror eylemleri de Rusya i¢in 6nemli bir glivenlik a¢1g1 dogurmaktayda.

Son olarak, 2008 reformlar1 siirerken Rus ordusunun savas kapasitesinin tartigsmali
olmasi, bdyle biiyiik capta bir krizde nasil performans gosterecegini belirsiz kilmaktaydi.
Rusya i¢in bu agidan miidahalenin siirli kalmasi olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii asimetrik
tehditlerle miicadelede, eski hantal ordu yapisinin ve diizenli ordu mantiginin ne kadar
basarili olacagi bir muammadir. Gerasimov Doktrini’nin ne diizeyde uygulanip
uygulanamayacagi ve basarisini da ordunun gosterecegi bu esneklik ve asimetrik tehditler

karsisindaki performans1 gosterecekti.
3.4  Kazammlar ve Muhtemel Maliyetler

Suriye I¢ Savas1 gibi ¢ok biiyiik dlgekli bir uluslararasi krize miidahil olmanin kendi
icinde getirdigi kazanimlar ve muhakkak maliyetler olacaktir. Tarih boyunca savaglara ve

kriz bolgelerine bakildiginda, genelde iki farkli devletin, devlet dis1 aktorlerin ya da

%0 BBC, “Turkey's downing of Russian warplane - what we know”, 1 Aralik 2015,
https://www.bbc.com/news/world-middle-east-34912581 (19.12.2018)
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ittifaklarin oldugu gériiliir. Yani bagimsiz degisken sayis1 gorece azdir. Ancak Suriye ¢
Savasi onlarca farkli silahli muhalif gruba, yine bir¢ok etnik ve dini referans alan terdr
orglitline ve ayni1 zamanda kiiresel ve bolgesel bir¢ok devletin giic miicadelesine ev
sahipligi yapmaktadir. Bu da tahmin edilmesi zor ¢ok fazla bagimsiz degiskene isaret
etmektedir. Bu sebeple Rusya kriz boyunca bir¢ok tehdit unsuruyla karsilagsmis, bazilari
cesitli maliyetler olusturmus ancak ayni zamanda da uyguladigi stratejiyle cok ciddi

kazanimlar da elde etmistir.

Ik olarak ele almacak olan askeri kazanimlarina bakildiginda, Rusya bolgede askeri
varligini ciddi oranda genisletmistir. Hatta Sovyetler doneminde dahi Akdeniz’de elde
edemedigi kadar giiglenmistir. Bunu yaparken ilk olarak, Tartus’ta 1977’den bu yana var
olan kii¢iikk c¢apli donanma {issiiniin kapasitesini arttirarak stratejik bir Onem
kazandirmigtir. Ayrica, kira bile 6demeden ve personeline diplomatik dokunulmazlik
hakki saglamak sartiyla Esad rejimiyle lizerinde anlagtigft Hmeymim’de kurulan iis
sayesinde bolgedeki hava hakimiyetini de konuslandirdig1 ucaklarla saglamlastirmistir.
Bu anlagmanin bir diger kazanimi olan diplomatik dokunulmazlik sayesinde de Rus
askerlerinin smirda herhangi bir engel olmaksizin bolgeye girisi miimkiin kilimus oldu.”
Rusya’nin bolgedeki askeri varliginin boyutunun daha iyi anlagilmasi icin iislere

konuslandirilmis olan silah sistemlerini incelemek gerekmektedir.

Tirkiye ile arasinda gecen Ugak Krizi ile bir ugagini ve i¢indeki personeli kaybeden
Rusya olayin hemen akabinde bolgeye “anti Access and Area Denial (A2-AD)” olarak
bilinen gegise kapatma ve alan hakimiyeti uygulamasin1 devreye soktu. Boylelikle de
facto olarak kendi bolgesinde ugusa yasak bolge olusturmus oldu. Bu amagla bolgeye
konuslandirilan S-300 ve S-400 hava savunma sistemleri ile etki alanini oldukga
genisletmis oldu. Oyle ki ugak kriziyle kopma noktasina gelen iliskilere ragmen Tiirkiye
ve Rusya iliskileri, Rusya’nin genislettigi askeri varlig1 sonrasinda Tiirkiye tarafindan
bolgede Rusya’nin 6nemli bir aktér oldugunun anlasilmasiyla normallesmis ve hatta is
birligi noktasina kadar gelmistir. Yine bu duruma énemli bir 6rnek olarak, Israil Suriye
hava sahasinda yapacagi operasyonlar i¢in yine Rusya ile esgiidiimlii hareket etmek

durumunda kalmistir. Yani Rusya’nin hava savunma sistemi bolgede askeri olarak

%1 Giilgen, s. 30.
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varliginin kabul gérmesinde ¢ok dnemli rol oynamistir. Bunlara ek olarak, Hazar Denizi
ve Akdeniz’de pozisyon alan donanmaya da uzun menzilli ve niikleer kapasitesi olan
Kalibr fiizelerinin konuslandirilmasiyla, denizalti ve su tstii gemileri Suriye’deki
hedeflere angaje olabildi. Yine bir diger niikleer 6zellikli SS-26 Iskender fiizeleri ile
Suriye’de ABD’yi de dengeleme yoluna gitmistir. Suriye’deki askeri varliginin mesru
zeminini anti terr operasyonlariyla kurmaya ¢aligan Rusya’nin asil hedeflerinden birinin
ABD’yi sinirlandirmak oldugu da bu silah sistemleri ile anlasilmaktadir. Cilinkii bu

olcekte silahlarin terdrle miicadelede yeri olmadigr malumdur.®?

Bolgede bulunan tahmini 4.000 civar1 askeri personeli ve sayisiz silah sistemiyle
pozisyonunu kuvvetlendiren Rusya igin bir diger askeri avantaj ise bolgeyi kendi silahlt
kuvvetlerinin egitimi i¢in adeta bir test sahasi olarak gérmesidir. Kontrol ettigi alanin
hava savunma sistemleriyle korunuyor olmasi dolayisiyla hava kuvvetlerinin burada her
giin sayisiz sorti yaptigi bilinmektedir. Ayrica gelistirdikleri yeni silah sistemlerinin
operasyonlarda ne Olgiide is gorecegi ya da basarili olacagi burada dogrudan

denenebilmektedir.®

Sahada saglanan bu caydirict askeri varligin dogal olarak siyasi kazanimlar1 beraberinde
getirecegi su gotiirmez bir gercektir. Ilk boliimde ele alindig iizere Esad rejimi 2015
yilina gelindiginde nerdeyse savasi kaybetme asamasina gelmisti. Askeri ve ekonomik
olarak sinirl1 bir gii¢ olan Iran’a tamamen bagimli hale gelen Esed i¢in Rusya’nin bolgeye
gelmesi adeta biitiin denklemi degistirmistir. Rejimin Suriye genelinde girdigi hemen her
miicadeleyi kaybetmesiyle neredeyse Sam disinda siyasi olarak niifuz edebildigi yer
sayist olduk¢a azalmisti. Her ne kadar Esed yonetiminin Rusya icin hayati bir énemi
olmasa da bolgedeki konumunu saglamlastirana kadar Rusya i¢in bir mesruiyet kazanma
araci olarak Suriye’nin toprak biitiinliigli ve Rejimin devamlili§i 6nemli bir kozdur. Bu
nedenle rejimin en azindan ABD’nin angajman uygulamadigi bolgelerde kontroliiniin
saglanmas1 gerekmekteydi. Bu dogrultuda krize miidahil oldugu ilk giinden su ana kadar
Rusya’nin en biiyiik siyasi basaris1 bu amaci neredeyse tamamen gerceklestirmesidir.

Ozellikle Halep’in mubhaliflerin elinden alinmasi ve sonrasinda bdlgenin Rus askeri

92 Genevieve Casagrande ve Kathleen Weinberger, “Putin’s Real Syria Agenda”, Institute for the Study of War,
(Mart 2017), s. 2.
93 Casagrande ve Weinberger, s. 3.
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polisleri tarafindan korunmasi hususunda karar alinmasi Rusya’nin siyasi olarak etki
alanmin oldukca genislemesini saglamistir.®* Ustelik bunu yaparken, rejimin degismesi
taraftar1 olan Tiirkiye’yle bile isbirligi yapabilir hale gelmistir. ABD’nin bolgede
miittefiklerini bu kriz sirasinda yalmiz biraktigi bir ortamda, Tiirkiye’ye kendi sinir
giivenligini saglamast hususunda destek olarak hem DEAS’in hem ABD uzantisi
PYD/YPG’nin Firat’in batisindan Menbig¢ bdlgesi haricinde atilmasi saglanmis hem de
rejimin gelecegi konusunda tamamen farkli bakis agisina sahip oldugu, ucak krizi ile
iliskilerinin biiyiik sarsintiya ugradigi ve bir NATO iiyesi olan Tiirkiye ile Suriye’nin
gelecegi hususunda igbirligi icinde hareket etme imkani saglamistir. Biitiin bu askeri ve
siyasi kazanimlar sayesinde Rusya, Firat’in batisinda en gii¢li aktor konumuna gelmistir.
Son olarak Rusya Federasyonu’nun ¢ok uluslu yapisinda DEAS ve benzeri radikal
gruplara yogun destek Rusya’nin sinirlari icinde giivenlik zafiyeti olusturmaktadir. Ancak
DEAS’in bolgede giic kaybetmesi hatta ¢ogu yerde tasfiyesi ile bu tehditte bertaraf

edilmistir.®

Rusya biitiin bu kazanimlarin yani1 sira birgok maliyetle de ylizlesmek zorunda kalmastir.
Oncelikle krizin ekonomik boyutu yillik yaklasik 3 milyar dolardir. Ayrica Ukrayna Krizi
sebebiyle kars1 karsiya kalinan yaptirnmlar sebebiyle Rusya ekonomik sorunlar
yasamaktadir. Krizin ne kadar daha devam edeceginin bilinmemesi ve alinan giiglii
pozisyon nedeniyle ABD ile iligkilerin diizelmemesi bu maliyetin artarak devam
edeceginin bir gostergesidir. Ayrica yapilan operasyonlar sirasinda 6zellikle ABD karsiti
tutumundan dolay1 sempatik goriildiigi siinni Arap cografyasindaki popiilaritesi de
yapilan operasyonlarda yasanan sivil dliimleri ve orantisiz gili¢ kullanimi1 nedeniyle
oldukga yara almistir. Iran’in krizdeki pozisyonu yine Rusya i¢in maliyet iiretmektedir.
Hem Israil hem de Tiirkiye ile cesitli konularda ¢ikar ¢atismasi yasayan Iran’in
destekledigi milis gii¢lerin Rusya ile ortak calisip aymi anda bélgede dzellikle Israil ve
Tiirkiye i¢in sorun teskil ediyor olmasi Moskova’nin bu iki taraf arasinda dengeleyici
roliinii zorlastirmaktadir.®® Yine idlib bolgesine sikismis olan ok sayida muhalif gruptan
HTS gibi bazilarinin dogrudan Rusya tarafindan tehdit olarak algilanmasi ve Iran ile

birlikte buraya operasyon diizenleme isteklerine karsin bolgenin Tirkiye tarafindan

% Giilgen, s.30.
% Giilgen, s. 31.
% Giilgen, s. 31.
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kurulan goézlem noktalar1 ile ¢evrelenmis olmasi birbirine ters diisen durumlardir.
ABD’den bagimsiz bir sekilde Suriye’nin gelecegi hususunda Tiirkiye, iran ve Rusya’nin
gosterdigi gayret goz Oniine alinacak olursa bu durum biitiin siireci tehlikeye atabilir ve
Tiirkiye’nin yeniden ABD tarafina kaymasia sebep olabilir.®” Son olarak Rusya’nin
bolgede ¢ok yogun sekilde silahlanmasi yakin gelecekte ABD ve NATO ile baglayacak
bir yarisa doniisebilir. Bu durum halihazirda ekonomik olarak zor giinlerden gegen
Rusya’y1 aynm1 Soguk Savas’ta oldugu gibi asir1 yayilma olarak da nitelendirilebilecek

yiiksek maliyetler sebebiyle ongordiigiinden fazla maliyetlere sebebiyet verebilir.
3.5 Bolgesel Aktorlerle Tliskilere Etkisi

Onceki boliimlerde anlatildigr iizere, Suriye I¢ Savasinda Rusya’nin angaje oldugu
Firat’in batis1 olarak tanimlanan bélgede aktor olarak sayilabilecek ti¢ tilke vardir. Bunlar
fran, Tiirkiye ve Israil olarak géze carpmaktadir. 2015 yilina kadar rejimin askeri ve
ekonomik olarak karsilamak zorunda oldugu maliyetleri tek basina iistlenen iran ve onun
uzantis1 Sii milisler ile Hizbullah, 2015 sonrasinda Firat’in batisinda kaybedilen
topraklarin bir kisminin alinmasiyla birlikte bu cografyada yerini saglamlastirmistir.
Ancak bélgedeki Iran ve Hizbullah varligi dolayistyla normal sartlarda kriz konusunda
keskin bir pozisyonu olmayan israil de denkleme dahil olmaktadir. Israil tarafindan
Liibnan’da ve Golan tepelerinin Israil smirina yakin olan tarafinda tehdit unsuru olarak
goriilen Hizbullah varligini, Rusya ve Israil’in iliskileri agisinda bir agmaz olarak gérmek
miimkiindiir. Bir diger tarafta, bolgenin kuzey sinirlarinda ise krizin ilk giiniinden itibaren
rejimin karsisinda pozisyon alan ve Zeytin Dal1 ile Firat Kalkan1 operasyonlar1 vasitasiyla

El-Bab ve Afrin’deki PYD-YPG ve DAES varligini temizleyen Tiirkiye vardir.

Bu iig tlke ile iligkiler Suriye krizi dolayisiyla degisime ugrarken, 6zellikle hibrit savag
stratejisi sayesinde kazanilan basarilar da degisen iliskilerin seyrini belirlemistir. Yani
Rusya, hibrit savas stratejisi ile Suriye’de askeri bir zafer elde etmekle kalmamus, bolge

ilkeleri ile iligkilerinde de ciddi bir ilerleme saglayabilmistir.

97 Kagan ve Digerleri, s. 17.

52



3.5.1 Turkiye

Bir NATO {iyesi ve uzun siiredir Avrupa Birligi adaylik strecinde olan bir devlet olarak
Tirkiye, krizin ilk giiniinden 2015 yilina kadar klasik miittefiklik iliskisi i¢inde oldugu
ABD ile ayni pozisyondan krize dahil olmustur. ABD eksenli Suriye politikasi
cercevesinde Turkiye, muhalif gruplarin egit-donat projeleri ile desteklenmesi, ylksek
rakamlara ulasan go¢ dalgalarina karsi sinirda ugusa yasak bolge veya giivenli bolgelerin
olusturulmasi gibi planlar1 uygulamak i¢in ¢abalamistir. Ancak, Rusya’nin krize miidahil
olma siirecinin anlatildig1 boliimde sdylendigi iizere tam bu noktada Amerika’nin krize
yaklasimindaki tutarsizliklar Tiirkiye’nin de yalniz kalmasina sebep olmustur. Ornegin
Suriye’nin kuzeyine hicbir zaman ucusa yasak bolge olusturulmamistir, veya go¢
dalgalarinin Oniine gegebilmek igin ABD higbir zaman inisiyatif alarak maliyetleri
yiiklenmemistir. Heniiz Rusya krize dahil olmadan 6nce neredeyse her cephede kayip
yasayan rejim giicleri sinirli iran destegiyle ayakta kalmaya ¢alisirken, bu asamada bile
ABD maliyet riskini géze almamis ve bolgede krize tamamen ABD eksenli yaklagan tek
iilke olan Tiirkiye’yi Iran ve rejim ile tek basina birakmustir. Bu sebeple yaklasik 4 milyon
miilteciye kapilarin1 agmak durumunda kalan Tiirkiye, bolgede bu maliyeti agik ara en
cok yiiklenen iilke olmustur. Ayrica rejimin kaybettigi bolgelerde 6zellikle Tirkiye
smirina yakin bolgelerde kendine yer bulan DEAS ve PYD-YPG gibi terorist gruplar
Tiirkiye’nin ulusal giivenligine aktif bir sekilde tehdit olusturmustur. Oyle ki 2015 yilina
gelindiginde Tiirkiye’nin biiyiikk sehirleri ve Giiney Dogu bdlgesinde yiizlerce kez

bombali saldir1 yaganmaistir.

Tam bu noktada denkleme dahil olan Rusya ise bolgede 6nemli bir aktor oldugunu diger
devletlere kabul ettirene kadar ozellikle Tiirkiye’nin limitlerini zorlamistir. Onceki
boliimlerde anlatildigi gibi Rusya’nin bolgede kendi cikarlarini korumak amaciyla
rejimin devamliligini saglama hedefi ile, Tiirkiye nin rejim degisikligi hedefi tamamen
ters diigmiistiir. Iki taraf arasinda yasanan Ugak Kriziyle birlikte ise ipler kopma noktasina
gelmistir. Bu asamada iki iilke de belirli maliyetleri yliklenmek zorunda kalmis ve
birbirlerinin krizin gelecegi acisinda dnemli iki aktor olduklarimi anlayarak gerilimi
kademeli olarak azaltarak is yapabilir hale gelmislerdir. Rusya’nin krizin akabinde
bolgede ucusa yasak bolge olusturmasi ile Tiirkiye agisindan sinirin hemen diger

tarafinda kendi ulusal giivenligini tehdit eden terdrist unsurlara yonelik hava destekli
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operasyonlarla miidahale etme gerekliligi ve ayni1 zamanda Tiirkiye’nin muhalif gruplar
tizerindeki etkisi, iki iilkenin ortak bir zeminde bulusmasini saglamistir. Ayn1 zamanda
krizin ilk giiniinden itibaren hep kars1 taraflarda yer alan Iran ve Tiirkiye de yine
Rusya’nin siirli hedefler ile kii¢iik basarilar biriktirmeyi miimkiin kilan yaklagimi
sayesinde catisan ¢ikarlarini g6z ardi edilebilmislerdir. Bu dogrultuda baslatilan ticlii
Astana, Soci ve Tahran zirveleri ¢ iilkenin asgari miisterekte bulusabilmesini
saglamistir. Turkiye acisindan uzun donem devam eden ABD eksenli Suriye politikasi
Rusya’nin dahliyle ilk kez degismis ve yine ilk kez Tiirkiye oncesinde Firat Kalkani ve
sonrasinda Afrin’e yonelik Zeytin Dali Operasyonlarini yapabilecek imkani bulmustur.
Bu operasyonlar sayesinde Suriye’nin Kuzeyinde hem bahsi gegen ter0rist unsurlar
temizlenmis hem de Rusya’nin Suriye stratejisinin 6nemli bir kismini olusturan selefi-
cihadi muhalif gruplarin da Tiirkiye’'nin garantdrliigiinde Idlib’te sinirlandiriimasi
miimkiin olmustur. Son olarak bu is birligi ABD’yi masanin disinda birakmis ve bu
sayede hem Iran’in hem de Rusya’nin istedigi iizere ABD nin krizden en azindan Firat’m
batisinda uzak olmasi saglanmustir. ki tarafin asgari miisterekte sinirli hedefler ve kiigiik
kazanimlar biriktirme yoniinde is birligine gitmesinin temel sebebi iki Ulkenin de
savunmaci karakterde kendi gilivenliklerini onceleyen adimlarda uzlagsmasi sayesinde

olmustur.
35.2 1iran

Suriye’de kriz boyunca rejimin en biiyiik destekgisi konumunda olan Iran, Ortadogu’da
etki alanin1 korumak ve hatta arttirmak i¢in aldigi bu pozisyon ile rejimin ekonomik ve
askeri olarak yiikiinii uzun siire tek basina yiiklenmistir. ABD ve Israil varligin1 bolgeden
tamamen bertaraf etmeyi amaclayan Iran bu politika dogrultusunda uzun zamandir
bolgede var olan Hizbullah ve diger Iran destekli Sii milisleri proksileri olarak
kullanmistir. Yani askeri olarak bolgede dogrudan var olmak yerine rejim gliglerine
destek olarak ve proksilerle bu destegi giiglendirerek rejimin ayakta kalmasini saglamaya
calismistir. Bunlara ek olarak, Israil’i caydirmak amaciyla Golan Tepeleri ve Liibnan’da
cesitli silah sistemlerini ve Hizbullah’1 konuslandirmistir.®® Krizin sonunda rejimin

yikilmamas1 ve yeni olusacak ortamda aslan payin1 almay1 hedefleyen Iran igin biitiin bu

9 Kagan ve Digerleri, s. 21.
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maliyetler ekonomik acidan siirdiiriilebilir olmaktan ¢ikmistir. Rusya’nin Iran agisindan
onemi bu noktada goziikmektedir. ABD’yi tek basina dengeleyemeyeceginin farkinda
olan Iran, Rusya’y1 bu pozisyon i¢in ideal bir aday olarak gérmektedir. Hem uluslararasi
sistemdeki pozisyonu hem de askeri giiciiyle iran’1 bircok maliyetten kurtarabilecegini
bilmektedir.®® Yani 2015°te Rusya’nin krize dahil olmasi Iran acisindan da olumlu bir
gelisme olmustur. Iran’in Rusya ile rejimin gelecegi ve ABD karsisinda alian pozisyon
sebebiyle cikarlarinin uyustugu pek cok nokta bulunmaktadir. Bu sebeple is yapabilir
konumda bulunan bu iki iilke igbirligi icinde 2015 sonrasinda rejimin kaybettigi giiciinii
en azindan Suriye’nin belirli kisimlarinda yeniden kazanmasini saglamiglardir. Yani
krizin ilk giiniinden bugiine kadar Iran’in ulasmak igin ¢abaladig: hedefler Rus destegi

sayesinde kismen basarilmistir.

Ancak bu isbirligi higbir zaman tam anlamuiyla bir ittifak olarak degerlendirilmemelidir.
Ciinkii iki tarafin da halen birbirlerinin ¢ikarlarina ters diisme potansiyeli yliksek
oncelikleri bulunmaktadir. Bu sebeple isbirliklerini olay olay “case by case” devam
ettirmektedirler. Rusya’nin tam anlamiyla “Sii hilalini” yanina alarak bolgede mezhepgi
bir politika izlemek gibi bir niyeti yoktur. Clinkii kendi topraklarinda yasayan 25 milyon
Sunni yasamaktadir.2% Bu Siinni nufis icerisinden de cihadi-selefi gruplara katilimlar
bulunmaktadir. Rusya’nin Iran ¢izgisinde bir politika izlemesi ile bu Siinni niifusun

cihadi-selefi gruplara yakinlagma ihtimali artacaktir.

Aym zamanda Rusya’nin bdlgedeki varliginin Israil acgisindan bir tehdit olarak
algilanmamas1 ve aralarinda herhangi bir problem olmamasi Iran’m ¢ikarlarmna ters
diismektedir. Iran’in Hizbullah ve Sii milislerin Israil sinirma ve Golan tepelerine
yayillmasini daha kolay hale getirmek amaciyla Giiney Suriye’ye gelecekte daha fazla

angaje olacak olmasi, Israil, Rusya ve Iran iiggeninde sorunlara isaret etmektedir.

Son olarak Iran krizin sonunda maliyetlerin aslan payini yiiklenmisken kazanimlarinda
aslan paymi almak istemesi, Rusya ile aralarinda potansiyel bir gerilimin ilerde

olabilecegini gostermektedir. Bu sebeplerden dolayi iki iilkenin tam anlamiyla bir ittifak

9 Piotr Dutkiewicz ve Nikolay Kozhanov, “Civil War in Syria and The evolution of the Russiaan Iranian Relations,”
Emirates Policy Center, (Mayis 2016), s 10.

100 Anadolu Ajansi, “Muslim community in Russia '25 million' strong”, 6 Mart 2018,
https://www.aa.com.tr/en/asia-pacific/muslim-community-in-russia-25-million-strong/1081608 (19
Aralk 2018)
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halinde olmas1 séz konusu degildir'®

. Ancak su asamada iki iilke arasindaki iliskiye
bakildiginda Iran’in Rus isteklerine goniilsiiz riza gosterdigi ve Rusya’nin ¢izdigi
sinirlarin disina ¢ikamadigi goriilmektedir. Burada Rusya’nin iran’a gore daha giiclii bir
aktdr olmasi aslinda iran’1 kisa vadede klasik bir “bandwagoner” devlet haline getirmistir.
Boylece iran, Rus dis politika vizyonu ve stratejisinin icerisinde énemli bir yer tutmakta
ancak ozgil agirhigini ve gorece bagimsiz hareket etme kabiliyetini kaybetmektedir.
Krizin basindan bu yana ¢ikarlariin ters diistiigi Turkiye ile krizin gelecegiyle ilgili
masaya oturabilmesi, sahada siirekli ¢atisma halinde oldugu muhalif gruplarin Idlib’deki

varligina ses ¢ikaramamasi yine Rusya’nin bu iki iilke arasinda dengeleyici rolinden

kaynaklanmaktadir.
3.5.3 Israil

Son olarak Israil’in Rusya ile iliskileri ise yukarida Iran ile olan iliskilerle ayn1 konu
basliklar1 iizerinden devam etmektedir. Israil agisindan kuruldugu giinden bu yana tehdit
olaral gériilen iran’m bolgede yayilmaci politikas1 ve bunu yaparken Rusya ile isbirligi
icinde hareket etmesi, Rusya-israil iliskileri icin kilit noktadir. Krizde ne rejim degisikligi
hedefi ne de herhangi bir gruba destegi olan Israil agisindan kritik konu Hizbullah’1n yok
edilmesidir. Bu amagla Suriye topraklarinda bir¢ok kez hava operasyonlari yapmiglardir.
Vurulan Hizbullah hedeflerinin, Suriye’de Rusya ve Iran’in hedefleri dogrultusundaki
onemi iki iilkenin iliskilerinde sorun teskil etmektedir. Ozellikle Suriye’nin i¢ noktalarina
kadar giderek yapilan bazi operasyonlar, bolgede konuslandirilan S-300 hava savunma
sistemlerinden dolay1 sicak temas ihtimalini ortaya ¢ikarmaktadir. Bir Israil ugaginin
rejim tarafindan S-300’ler ile diisiirtilmesiyle sonuglanan son olaylarda iki {ilke
birbirlerini su¢lamis ancak gerilimi tirmandirmamuslardir. Rusya burada hem iran’1 hem
de Israil’i kendi safinda tutabilmek amaciyla orta yollar denemektedir. Israil’e yapilan,
sinirda 100 km derinlige kadar Hizbullah varliginin olmayacagi ve hava operasyonlarina
kars1 ¢tkmamak gibi teklifler ne Israil tarafin1 ne de Iran’1 tatmin etmektedir.’%> Ancak

yine Firat’in dogusunda en giiclii aktor konumundan dolay1 Rusya bu iki ilke arasinda da

101 putkiewicz ve Nikolay Kozhanov, s. 13.
102 Lidia Averbukh ve Margarete Klein, “Russia-Israel Relationship Transformed by Syria Conflict”, SWP, No. 37,
(Eylil 2018), s. 6-7.
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dengeleyici gorevini iistlenmistir. Bu nedenle ayn1 iran’da oldugu gibi, Israil de daha

azina razi olarak iliskilerini ve Suriye politikasin1 devam ettirmektedir.

3.6  Rusya’nmin Operasyonel ve Taktiksel Diizlemde Suriye Politikas1 ve Ukrayna

Krizi ile Karsilastirilmasi

Stratejik hedefleri ve bunu gergeklestirmek igin yontemleri aktarilan Rusya’nin Suriye
operasyonu Ozelindeki askeri hedefleri ve bu hedefleri basarma oranlar1 ise oldukca
onemli bir noktadir. Bu hedeflerin basarilmasinda hibrit stratejinin yansimasi olarak

kullanilan taktikler de incelenmeye degerdir.
3.6.1 Siyasi Hedeflere Uygun bir Askeri Stratejinin Belirlenmesi

Rusya’nin Suriye’deki askeri operasyonlarinda en temel amac Oncelikle Sam’in
giivenliginin saglanmast olmustur. Bu amaci gerceklestirmek icin askeri strateji
belirlenmis, bu stratejinin taktiksel diizleme yansimasi ise sehrin muhaliflerden
temizlenmesi ve karayollarinin kullanima ac¢ilmasi olmustur. Bu amagla Rus polis giicleri
Sam’da da konuslandirilmis ve Sam’a baglanan otoyollarin muhaliflerden temizlenmesi
ve kullanima agilmalari igin karadan ve havadan operasyonlar yapilmistir.1%Sam’m
giivenliginin temin edilmesi ile rejimin bekasi saglanmis, bu da Lazkiye ve Tartus’taki

Rus varliginin da garantisi anlamina gelmistir.

Sam ve Lazkiye gibi rejimin bekasi icin kritik sehirlerin giivenliginin saglanmasi sonrasi
Rusya’nin taktiksel diizeydeki hamlesi sehirler arasi yollar1 kullanima agmak olmustur.
Bunun temel sebebi, “kurtarilmis” sehirler arasinda sivil ve ekonomik ulasimin
saglanmasi ve daha da Onemlisi askeri agidan lojistik ikmal hatlarimin kurulmasidir.
Boylece rejim ordusunun ve milis kuvvetlerin mobilize kapasitesi artirilarak birliklerin
iilke icinde catigma bolgelerine kaydirilmalar1 kolaylastirilmistir. Bunun yaninda kara

yolunun agilmasiyla ticaretin canlandirilmasi ve yillarca abluka altinda kalan sehirlerdeki

108 Thierry Meyssan, “Russian Army in Damascus”, Voltaire Network, 1 Mart 2018,
http://www.voltairenet.org/article199874.html (23 Kasim 2018).
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karaborsa zincirinin kirilmasi hedeflenmistir.}®* Bunun basarilmasi1 ile de rejimin

ekonomik kapasitesi tekrar tesis edilmistir.

Rusya’nin bir bagka taktiksel hamlesi ise muhaliflerin eline gegen bolgeler ve sehirlerde
abluka altinda kalan veya mubhaliflerin eline ge¢mis askeri iislerin kurtarilmasi olmustur.
Bunun icin Hama, Humus, Palmira, Dogu Guta, Dera ve Idlib’de havadan yogun
bombardimanlar yapilmis ve askeri islerin ele gecirilmesi amaciyla yapilacak kara
operasyonlari i¢in zemin hazirlanmustir.!®® Bu hedefin gergeklestirilmesi igin de hibrit
taktikler kullanilmigtir. Bir taraftan havadan bombalamalar yapilirken diger taraftan
mubhalif unsurlar ile anlasma zemini aranarak bu bolgelerin tahliyesi i¢in ¢abalanmistir.

Burada da goriilebilecegi gibi siyasi ve askeri hedefler entegre bigcimde kurgulanmistir.

Son olarak Rusya, Suriye i¢ savasinda siyasi slirecleri askeri harekatlarla biitiinlestirerek
askeri kazanimlar1 politik giice doniistiirebilmistir. Askeri alandaki basarilar1 sonucu
rakiplerini ve diismanlarini masaya oturmaya ikna etmesi ve Ozellikle “catismasizlik
bolgeleri” fikri, Rusya’ya Suriye i¢ savasinda onemli kazanimlar saglamistir. Cenevre
stirecinin karsiliklt imkansiz talepler ve ABD’nin isteksiz tavri nedeniyle bir tiirlii
basariya ulasamamasini iyi degerlendiren Rusya, alternatif bir olusum olarak iran ve

Tiirkiye ile Astana siirecine baslamistir.

Astana slrecinin Suriye i¢ Savasi agisindan en 6nemli ¢iktisi ise ¢atigmasizlik bolgeleri
anlagsmas1 olmustur. Mayis 2017°deki dordiincii Astana zirvesinden ¢ikan karara gore li¢
lilke, dort adet catismasizlik bolgesi kurulmasini kararlastirmist1.2®®Muhaliflerin elindeki
dort bolgeyi kapsayan catigsmasizlik bolgeleri anlasmasi, kagit {izerinde muhalifler ile
rejim arasindaki catigmalar1 bitirmeyi amaclasa da 06zlinde Rusya’nin rejimin gii¢
biriktirmesi amaciyla vakit kazandirma c¢abasindan baska bir sey degildi. Bu sayede
mubhalif taraftan sire¢ icerisinde bir saldir1 gelirse Rus hava kuvvetleri tarafindan

bombalanarak cezalandiriliyor, rejimin ise toparlanmasi ve bir sonraki saldirt i¢in

104 Joe Macaron, “The Damascus-Aleppo Highway and Stabilizing Northwest Syria”, Arab Center Washington DC, 7
Haziran 2018, http://arabcenterdc.org/policy analyses/the-damascus-aleppo-highway-and-stabilizing-northwest-syria/
(23 Kasim 2018).

105 Bazi ornekleri igin bkz: https://www.ctvnews.ca/world/syrian-troops-retake-military-base-in-advance-against-
rebels-extremists-1.2716860 ve https://www.alaraby.co.uk/english/news/2018/1/3/syrian-forces-prepare-to-retake-
base-besieged-by-rebels

106 TC Disigleri Bakanhg, “No: 139, 4 Mayis 2017, Suriye’de Catismasizlik Bélgelerinin Olusturulmasina Dair
Muhtiranin iImzalanmasi Hk.,”http://www.mfa.gov.tr/no_-139 -suriye de-catismasizlik-bolgelerinin-olusturulmasina-
dair-muhtiranin-imzalanmasi-hk_.tr.mfa (25 Kasim 2018).
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hazirlanmasi saglanmis oluyordu. Dort catismasizlik bolgesinden Dogu Guta 12
Nisan’da,'” Humus 18 Mayis’ta'® ve Deraa ise 12 Temmuz’da®® Rusya’nin havadan,
rejimin ve Sii milislerin ise karadan operasyonlari sonucu ele gecirildi. Bu durum da
gostermektedir ki Astana siireci, Rusya tarafindan Cenevre’nin alternatifi olarak
olusturulurken, stire¢ igerisinde sahadaki askeri kazanimlarin politik giice ¢evrildigi bir
miizakere masasina doniismiistiir. Bu 0rnekten ¢ikarilacak en net sonug ise, Rusya’nin
askeri zaferleri stratejik ve politik kazanimlara doniistiirebilmedeki basarisi

tartisilmazdir.

Tipk1 dordiincii nesil savasta oldugu gibi hibrit savasta da temel hedef diismanin tamamen
yok edilmesi degildir. Bunun yerine savasma iradesinin kirilmasi ve tehdidin
sinirlandirilmasi esastir. Astana siireci ve ¢atismasizlik bolgeleri anlagmalar1 da
gostermektedir ki Rusya, Suriye askeri muhalefetini tamamen yok etmekten c¢ok
sinirlandirmak ve savagma iradesini kirmaya yonelik politikalar gelistirmistir. Bu
dogrultuda Tiirkiye ile yiiriitiilen siire¢ ile muhaliflerin, Esed rejiminin gelecegini tehdit
etmesinin dniine gecilmistir. Askeri olarak Idlib’e sikistirilan ve tecrit edilen muhalefete,
yiiriitiilen siyasi siiregle masaya oturma sansi saglanmis ve yeni bir zemin agilmistir.

Boylece muhalefet hem askeri hem de siyasi olarak sinirlandirilmastir.

Eger Rusya, geleneksel bir yaklasgimi tercih etse idi Idlib’e havadan yogun
bombardimanla birlikte bir kara operasyonu yliriitiir ve Suriye askeri muhalefetinin askeri
acidan tamamen yok edilmesi i¢in sonuna kadar ¢abalardi. Bu da ABD’nin Afganistan
veya Irak’ta yasadigina benzer, uzun ve biiyiik maliyetli operasyonlara sebep olurdu.
Ancak Rusya’nin hibrit stratejisi geregi boyle bir operasyona gerek kalmamis, bunun

yerine muhalefet ile diisiik yogunluklu askeri miicadele yaninda siyasi miizakere siireci

yuritilmistir.

7 TRT Haber, “Esed rejimi Dogu Guta'da kontrolii tamamen ele gegirdi”, 12 Nisan 2018,
https://www.trthaber.com/haber/dunya/esed-rejimi-dogu-gutada-kontrolu-tamamen-ele-gecirdi-360142.html (26
Kasim 2018).

18 Suriye Gundemi, “Rejim Giigleri Humus’un Kuzeyini Tamamen Ele Gegirdi?, 18 Mayis 2018,
http://www.suriyegundemi.com/2018/05/18/9703/ (26 Kasim 2018).

109 Kutluhan Gériicii, “Dera’da Yasanan Siireg ve Muhtemel Yansimalar1”, Suriye Gundemi, 19 Temmuz 2018,
http://www.suriyegundemi.com/2018/07/19/derada-yasanan-surec-muhtemel-yansimalari/ (26 kasim 2018).
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3.6.2 Devlet Dis1 Silahli Aktorlerle Koordinasyon

Rusya’nin Suriye’de uyguladigi savas stratejisinin bir diger 6nemli pargasini ise diizensiz
yerel silahli gruplarla ortak hareket etmek olusturmaktadir. Suriye’ye smirli bir
miidahalede bulunan ve bu kapsamda genis bir kara giiciinii bolgede konuslandirmaktan
kagman Rusya icin, kara giiciinii rejimin ordusundan geriye kalanlar, iran destekli Sii

milis yapilar1 ve Hizbullah giigleri olusturmaktadir.

Bir diizenli ordu yapist i¢in egitimsiz ve diizensiz birliklerle hareket etmenin zorluklar
oldukca fazladir. Koordiasyon eksikligi, savas alanindaki tecriibesizlikler ve istihbarat
faaliyetlerinin yetersizligi gibi konulardaki sorunlar, Rus ordusunun S$ii milisler ve
Hizbullah ile ortak operasyonlarda bulunmasini zorlagtirmistir. Gerasimov’un da
belirttigi tizere, yerel gliclerin egitimi, savasa hazirlanmast ve Rus ordusu ile
koordinasyonlarinin kurulmasi, savagin ilk asamasinda karsilastiklart en biiyiik

zorluklardan biri olmustur.*1°

Ancak, bir diger a¢idan diisiiniilecek olursa ortak operasyon hem Rusya hem de diizensiz
birlikler agisindan oldukga egitici bir tecriibbe olmustur. Rusya igin, Hizbullah gibi
asimetrik tehdit kapasitesi yliksek bir devlet dis1 silahli aktorle ortak hareket, Hizbullah’in
stratejik ve operasyonel olarak diisiince ve davranis kaliplarin1 yakindan inceleme
saglamasiyla devlet dis1 silahli gruplara karsi yapilacak muhtemel operasyonlar icin bir
ongorii saglayacaktir.!'! Hizbullah ve diger silahli gruplar agisindan ise Rusya gibi
diizenli bir ordunun stratejik diisiincesini ve operasyon planlamasini gormek ve
Rusya’dan savas sahasinda anlik istihbarat aliyor olmak ciddi bir avantaj ve ilerisi i¢in

biiyiik bir tecriibe saglamistir.1!2

Rusya i¢in Suriye i¢ savasmin bir diger operasyonel noktasini ise kendi paramiliter
gruplariyla hareket etmesi ve Ozel askeri sirketlerin savas alaninda kullanilmasi

olusturmustur. Halep’in mubhaliflerin elinden alinmasi sonrasi sehrin i¢ giivenliginin

110 Roger McDermott, “Russia’s Military Lessons Learned from Syria,” Jamestown Foundation, 28 Subat 2018,
https://www.realcleardefense.com/articles/2018/02/28/russias_military lessons_learned_from_syria 113127.html (23
Kasim 2018).

11 Alexander Corbeil, “Russia is Learning About Hezbollah”, Carniege Edwment for International Peace, 11 Ocak
2017, https://carnegieendowment.org/sada/67651 (23 Kasim 2018).

112 Muni Katz ve Navak Pollak, “Hezbollah's Russian Military Education in Syria,” Washington Institute, 24 Aralik
2015, https://www.washingtoninstitute.org/policy-analysis/view/hezbollahs-russian-military-education-in-syria (23
Kasim 2018).
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Cegen polis giiciine verilmesi veya Israil smirindaki bolgelerde Cegen ve Kafkas polis
giiclinlin gérev almasi, Rusya’nin taktiksel manevralarindan birini olusturmaktadir. Bu
manevralar da Rusya’nin askeri olarak biiyiik sorunlar yasamasinin Oniine gegecek
sekilde kullanilmaktadir. Ayrica bu gruplarin Miisliiman birliklerden olugmasi sebebiyle
yerel kuvvetler ve sivillerle Hristiyan Ortodoks Rus askerlerini arasinda olusabilecek
gerginliklerin dniine gegilmistir. Ornegin; bu sayede Rusya Iran ve Esed rejimi arasindaki
Halep’te sehri kimin kontrol edecegi sorunu da ¢oziilmiis olmaktadir. Bir baska 6rnekte
ise Israil’in talepleri dogrultusunda giiney sinirinda herhangi bir Hizbullah ve Sii milisin
bulunmayacagi garanti edilmis, rejimin personel sayisindaki yetersizlikler sebebiyle de
bolgeye bu Cegen polis giigleri sevkedilmistir.!*® Ayrica bu gii¢lerin kullanimi, sahada
Rus askerinin olmamasi ve dolayisiyla Rus asker kaybinin da 6nlenmesi bakimindan

oldukga basaril bir politikadir.!14

Bunun yani sira Rusya, Suriye’de 6zel askeri sirketlerden de askeri personel destegi
almaktadir. Wagner adli Rus 6zel askeri sirketine bagli 2000°den fazla parali askerin
farkli bolgelerde ve cephelerde Rusya ve rejim adina savastiklari tahmin edilmektedir.
Rusya’nin Suriye’de Wagner sirketini kullandigi, 7 Subat 2018’de Deyr ez Zor
yakinlarinda yasanan bir olay sonrasi ortaya ¢ikmistir. 7 Subatta bu sirketin askerlerine
ABD tarafindan yapilan saldir1 sonrast en az 300 Wagner personeli hayatim
kaybetmistir.}*® ABD’den gelen agiklamalara gore, Firat nehrinin dogusuna gegerek ABD
destekli YPG giiclerinin elindeki petrol bolgelerine saldirmaya hazirlanan giiglere 4 saat
siiren yogun bir saldir1 sonucu bu kayiplar verdirilmistir.*® Rusya’nin bir savas alaninda
0zel askeri sirket personeli kullanmasi, modernize edilmis ordunun pargalarindan biri

olarak goriilebilir. Doktriner olarak diizensiz birlikler ve devlet dis1 silahli gruplar ile

113 Deutsche Welle, “Russia puts military police on Israel-Syria frontier, reinforcing role as mediator”, 2 Agustos 2018,
https://www.dw.com/en/russia-puts-military-police-on-israel-syria-frontier-reinforcing-role-as-mediator/a-44929885
(23 Kasim 2018).

114 Neil Hauer, “Putin Has a New Secret Weapon in Syria: Chechens”, Foreign Policy, 4 Mayis 2017,
https://foreignpolicy.com/2017/05/04/putin-has-a-new-secret-weapon-in-syria-chechens/ (23 Kasim 2018).

115 Maria Tsvetkova, “Russian toll in Syria battle was 300 killed and wounded: sources”, Reuters, 15 Subat 2018,
https://www.reuters.com/article/us-mideast-crisis-syria-russia-casualtie/russian-toll-in-syria-battle-was-300-killed-
and-wounded-sources-idUSKCN1FZ2DZ (23 Kasim 2018).

116 Eric Schmitt, Ivan Nechepurenko ve C. J. Chivers, “The truth about the brutal four-hour battle between Russian
mercenaries and US commandos in Syria”, The Independent, 26 mayis 2018,
https://www.independent.co.uk/news/world/battle-syria-us-russian-mercenaries-commandos-islamic-state-
a8370781.html (23 Kasim 2018).
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ortak hareket hibrit savasin bir pargasidir ve Rusya bu kapasiteyi Ukrayna’dan sonra

Suriye’de de gosterebilmistir.

Hibrit savasin 6nemli bir unsuru olarak bulunan diizenli ve diizensiz birliklerin ortak
kullanim1 da bu sayede saglanabilmistir. Rus birliklerinin dogrudan bir sicak ¢atismaya
girmesine gerek kalmadan yerel giicler ve tedarik edilen 6zel askeri sirket unsurlariyla
saha operasyonlar1 yiiriitilmiistiir. Bunun Rusya’ya sagladigi maliyet azaltmasi ise hibrit

savagin basarisi olarak ortaya ¢ikmaktadir.
3.6.3 Dezenformasyon ve Siber Savas

Rusya’nin kullandig: taktiklerden biri de dezenformasyon ve siber savastir. Siber savas
ve dezenformasyon faaliyetleri bir sosyal medya hesab1 araciligiyla yapilabildigi gibi
daha karmasik sistemler ve profesyonel hackerlar eliyle de gerceklestirilebilir. Siber
savasta asil amag savas alaninda diismanin iletisim araclarin1 bloke ederek stratejik ve
taktiksel Ustlinliik saglamak olabilse de giiniimiizde daha ¢ok sivil alanlara odaklanmustir.
Ozellikle devlet kurumlarmin teknolojik altyapilari, iilkenin ekonomisine zarar verme
amaciyla sirketlere saldirmak en yaygin eylemlerdir. Bunun yaninda bot hesaplar eliyle
yayilmasi saglanacak yalan haberler ve dezenformasyonlar ile kara propaganda yapilarak
muhatap iilkenin veya uluslararasi kamuoyunun fikrini etkilemeye calismak da
yontemlerden biridir. Hibrit savasin 6nemli unsurlarindan olan bu faaliyetler, uygulayan
iilkeye sagladigi inkar etme firsat1 ve alinacak 6nlemlerin zorlugu géz 6niine alindiginda
oldukca kullanigh olabilmektedir. Ayrica bu sayede krizin seviyesi artirtlmadan ve askeri
giic kullanilmadan kars1 hamlede bulunma firsat1 da vermektedir. Bati tarafindan siirekli
siber savas yiiriitmekle ve devlet destekli hacker ordular1 kurmakla suclanan Rusya,
Ukranya krizinin Batida yarattig1 travma ve hibrit savas korkusunun da yayilmasiyla
Suriye’de yasanilan gelismelere cevap olarak siber savasi kullanacagi korkusunu Batida
olusturmustur.**” Rusya’nin Suriye krizi ekseninde siber savasa yoneldigi hakkinda ikna
edici kamitlar olmasa da bazi iddilar bulunmaktadir. Ozellikle rejim ve Rusya’nin

Suriye’de isledigi savas suglarini belgeleyen siteler ve 6zellikle insan haklar1 kuruluslari,

117 Zoe Drewett, ““Highly likely’ Russia will launch cyber warfare in response to Syria airstrikes”, Metro.co.uk, 16
Nisan 2018, https://metro.co.uk/2018/04/16/highly-likely-russia-will-launch-cyber-warfare-response-syria-airstrikes-
7470714/ (25 Kasim 2018).

62


https://metro.co.uk/2018/04/16/highly-likely-russia-will-launch-cyber-warfare-response-syria-airstrikes-7470714/
https://metro.co.uk/2018/04/16/highly-likely-russia-will-launch-cyber-warfare-response-syria-airstrikes-7470714/

bircok siber saldirtya maruz kalmislardir.!'® Ancak bu saldirilarin kimin tarafindan ve ne
amagla yapildigina dair net bir kanit olmamas1 saldirilar1 gergeklestirenlerin basarisini

gostermektedir.

Rusya’nin dezenformasyon ve bilgi savasi faaliyetleri de Suriye krizinde acik bir sekilde
goriilebilmektedir. Ozellikle silahli muhalefetin kimyasal saldir1 planladigi ve sahte
gorintiiler cektigi iddias1 Rusya ve rejim tarafindan siklikla dile getirilmektedir. Oyle ki
Rusya’nin olusturmak istedigi algi, muhalif gruplarin kimyasal saldir1 yapmaktan
cekinmedigir. Buna ek olarak Rusya muhaliflerin, sugu rejimin iistiine atmak amaciyla
Kimyasal silah saldirisina ugramis gibi sahte goriintiiler kaydedildigini siirekli iddia
etmektedir.*® Ayrica, rejimin kimyasal saldirilarini inkar amaciyla olusturulan bir diger
arglimanda ise mubhaliflerin kimyasal silah depolarmin vurulmasi sonucu sivillerin
kimyasal silahlardan etkilendigini iddia edilmektedir.'?® Buradaki temel amag ise, Esed
rejimi gercekten kimyasal saldirida bulundugunda ortaya c¢ikan goriintiilerin
inandiriciligini, daha saldir1 yapilmadan sarsmaktir. Boylece Esed rejimine yapilacak
herhangi bir kimyasal saldirt suglamasi Rusya tarafindan bu karsi argiiman ile
savusturulacaktir. Bir bagka amag ise muhalif bolgelere yapilacak askeri operasyonlara
gerekce iiretmektir. Rejimin kendini mesru devlet, muhalifleri ise isgalci terdristler olarak
gordiigii diisiiniildiiglinde Rusya ve rejimin muhaliflere yonelik operasyon i¢in bir
mesruiyet aramasinin gerekli olmadig1 sonucu ¢ikarilabilir olsa da buradaki temel amag
tarafsiz kalan Bati kamuoyunu muhaliflerden uzaklastirmak ve yapilacak operasyona

destek bulamasa da net bir kars1 ¢ikis1 ortadan kaldirmaktir.

Rusya’nin muhaliflerin kimyasal silah kullanimu ile ilgili ortaya attig1 iddialarin odak
noktasin1 Beyaz Baretliler grubu olusturmaktadir. Rus propaganda makinesinin Beyaz

Baretliler’i hedef almasi, bilgi savasinin agik bir 6rnek olayr olarak durmaktadir.'?!

18  Sam Jones, “Russia steps up Syria cyber assault,” Financial Times, 19 Subat 2018,
https://www.ft.com/content/1e97a43e-d726-11e5-829b-8564e7528e54 (26 Kasim 2018).

119 Sputnik News, “ Rusya: Idlib'deki muhalifler, kimyasal saldir1 tezgahi icin goriintii cekmeye basladi”, 11 Eylil
2018, https://tr.sputniknews.com/rusya/201809111035143459-idlibdeki-muhalifler-kimyasal-saldiri-tezgahi-icin-
goruntu-cekmeye-basladi/ (25 Kasim 2018).

120 Haber Ekspres, “Rusya Idlib sucunu muhaliflere atti: Onlarin kimyasal silah deposu,” 5 Nisan 2017,
http://www.haberekspres.com.tr/dunya/rusya-idlib-sucunu-muhaliflere-atti-onlarin-kimyasal-silah-deposu-
h100173.html (25 Kasim 2018).

121 QOlivia Solon, “How Syria's White Helmets became victims of an online propaganda machine,” The Guardian, 18
Aralik 2017, https://www.theguardian.com/world/2017/dec/18/syria-white-helmets-conspiracy-theories (25 Kasim
2018).
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Goniillii ve sivil olusumlu bir kurtarma timi olarak ortaya ¢ikan Beyaz Baretliler, savas
alaninda Ozellikle enkaz altinda kalan sivillere yardim etmeyi amacglayan bir
organizasyondur. 2016 yilinda Nobel Baris 6diilline aday gosterilen grup, rejim ve Rusya
tarafindan ise Batili devletlerin fonladigi ve muhaliflere ekonomik destek ve rejime
haksiz ithamlarda bulunmak i¢in kullandig bir yapidir.}?> Rusya’nim bilgi savasinin en
somut 6rnegi olan Beyaz Baretliler meselesi, Rusya i¢in kendini ve rejimi savunmak
amaciyla dezenformasyonu nasil aragsallastirdigini gostermesi agisindan kritik 6neme

sahiptir.

Rusya’nin Suriye i¢ savasinda dezenformasyon faaliyetlerinden en 6nemlilerinden biri de
Tiirkiye’ye kars: girisimleridir. ki iilke arasinda ugak krizinin olusturdugu gergin
konjonktiirde Rusya’nin Tirkiye’yi DEAS’tan petrol almakla suclayan ifadeleri, kara
propaganda faaliyeti olarak oldukga basarili olmus ve kamuoyunu yanlis yonlendirmeyi
basarmustir. Ozellikle Cumhurbaskani Erdogan ve ailesinin de bu petrol ticaretine dahil
oldugunu ve bu konuda ellerinde delil oldugunu sdylemeleri, Bat1 basininda oldukca
genis yer bulmustur.?® Rusya Savunma Bakani yardimcist Anatoly Antonov’un yaptigi
aciklamalara ek olarak bazi uydu gériintiileri bu sézde ticarete delil olarak sunulmustur.*?*
Bu iddianin isimsiz bir a¢iklama veya bir haber sitesi lizerinden degil de iist diizey bir
siyasi yetkiliden gelmesi de Rusya’nin dezenformasyon savaginin etkili olmasina sebep
olmustur. Bu asilsiz iddialara kars1 Cumhurbagkani Erdogan’in karsi ¢ikisi ise Rus ve
Bat1 basininda fazla yer almamistir. Erdogan’in “bu iftiray1 atanlar bunu ispat etmek
zorundadirlar, eger ederlerse ben Cumhurbaskanligi koltugunda bir dakika durmam,
ancak iftiray1 atanlarin da oturduklari koltukta durmamalar1 gerekir!® sozleri Rusya
tarafinda higbir karsilik bulmamistir. Rusya tarafindan atilan bu iftiraya enerji uzmanlari

da kars1 ¢ikmis ve Rusya’nin iddialarmin gercekei olmadig1 vurgulanmistir.}?® Yine de

122 Janine di Giovanni, “Why Assad and Russia Target the White Helmets”, The New York review of Books,
https://www.nybooks.com/daily/2018/10/16/why-assad-and-russia-target-the-white-helmets/ (25 Kasim 2018).
123 Reuters, “Russia says it has proof Turkey involved in Islamic State oil trade”, 2 Aralik 2015,
https://www.reuters.com/article/us-mideast-crisis-russia-turkey/russia-says-it-has-proof-turkey-
involved-in-islamic-state-oil-trade-idUSKBNOTL19520151202 (19.12.2018)

124 RT, “Russia presents proof of Turkey’s role in ISIS oil trade”, 2 Aralk 2015,
https://www.rt.com/news/324263-russia-briefing-isis-funding/ (19.12.2018)

125 BBC Tiirkge, “Rusya: Erdogan ve ailesi ISID'le petrol ticareti yapiyor” 2 Aralik 2015,
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/12/151202 erdogan rusya petrol (19 .12.2018)

126 BBC Tiirkge, “Rusya'nin ISID petrolii iddialari gercekci mi?”, 4 Aralik 2015,
https://www.bbc.com/turkce/haberler/2015/12/151203 rusya isid analistler (19.12.2018)
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Rusya’nin hibrit savagin bir unsuru olarak kullandigi dezenformasyon faaliyetleri
Tiirkiye’yi uluslararast kamuoyunda zora diigiirmiis, Rusya ile siyasi gerginlik yasadigi

bir donemde Avrupa devletleri ve AB tarafindan yalniz birakilmasina sebep olmustur.
3.6.4 Sivillerin bir Silah Haline Getirilmesi

Rusya’nin Suriye krizinde kullandig1 askeri taktiklerden biri de sivillerin ve miiltecilerin
komsu iilkelere kars1 silah haline getirilmesidir.'?” Bu yaklasima gore sivil bolgeleri
havadan vurmak veya kisitli ancak huzuru kagiracak kiiciik capli kara operasyonlarinda
bulunarak sivil go¢ dalgast olusturmak temel amagtir. Boylece hem sivillerin yasadigi
bolgeyi elinde tutan muhalif gruba karsi sivillerden ciddi bir tepki olugsmakta hem de
sivillerin ayrilmasiyla o muhalif gruplar insansiz hayalet sehirleri savunur duruma
diismektedirler. Bundan daha da 6nemlisi, sivil go¢ dalgasi sinira yakin bolgelerde
yasandig1 taktirde muhatap olan iilkeyi oldukca zor durumda birakmaktadir. Idlib ve
Halep meselesinde Tiirkiye, Giiney cephesinde Dera ve Kuneytra’da ise Liibnan ve

Urdiin, genis ¢capli miilteci hareketlerine kars1 olduke¢a zorlanmustir.

Rusya’nin bunu kullanmasinin temel amaci, hem muhalif unsurlar1 hem de sinir komsusu
tilkeleri kendi siyasi pozisyonuna gelmeye zorlamak ve Rusya’nin isteklerine boyun
egmedikleri durumlarda maliyeti onlar adma yiikseltmektir. Rusya bu taktigi Halep’te
basariyla kullanmig, muhalif gruplar Rus hava kuvvetlerinin yogun bombardimani ve

karadan ablukas1 sonrasi teslim ve tahliye olmaya razi olmuslardir.!?8
3.6.5 Hava Kuvvetlerinin Kullanim

Rusya’nin Suriye krizindeki basarisini anlamanin en temel yolu, i¢ savastaki askeri
stratejisini anlamak ve dogru degerlendirmek ile miimkiin olacaktir. Operasyonel agidan
bakilacak olursa Rusya, diizenli bir ordu olarak asimetrik tehditlere karsi diizenli ordu
refleksleriyle karsilik vermistir. Ozellikle hava giiciiniin kullanim1 ve bombardimanlarda

goriilebilecegi lizere Rusya, hava savasinin modern donemdeki klasik prensipleri

127 Sam Jones, “Russia accused of ‘weaponising’ Syria refugees”, Financial Times, 14 Subat 2016,
https://www.ft.com/content/7a9feb9a-d327-11e5-8887-98e7feb46f27 (23 Kasim 2018).

128 Al Jazeera, “Halep'te tahliye tamamlandi”, 22 Aralik 2016, http://www.aljazeera.com.tr/haber/halepte-tahliye-
tamamlandi ( 23 Kasim 2018).
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tizerinden bir harekat yiiriitmiistiir. Bu da hibrit savasin konvansiyonel giic kullanimi

kisminin Suriye krizindeki yansimasini olusturmustur.

Birinci Cegen Savasi’nin insani acidan basarisiz ancak askeri agidan basarili tecriibesi
olan “scorched earth” taktigini benimseyen Rus hava kuvvetleri, modernizasyon
cabalarinin ve teknolojik gelismelerin Rus hava kuvvetlerine pek de ugramadiginin en
onemli kanitidir. Oyle ki Rus hava kuvvetleri, akilli miihimmat kullanimi1 ve nokta atist
bombalamalar konusunda hi¢bir varlik gésterememistir. Kofman’in da vurguladigi gibi
bu durum hava kuvvetlerinin hedefe kilitlenen akilli mithimmatlarin, kiicik veya
hareketli hedeflere karsi kullanimi konusunda olduk¢a smirli bir kapasiteye sahip

olundugunu gostermektedir.?®

Bunun bir sebebi hava ordusunun bunu gerceklestirecek zihinsel bir doniisiimden
gecmemesinin yaninda, bu teknolojilere sahip olmamasidir. Sovyetler Birligi’nden
bakiye kalan iilkenin ve ordunun Batili teknolojilere mahkum olma sorununun
coziilemedigi de agik bir sekilde ortadadir. Ayrica bu teknolojilerin ekonomik olarak daha
maliyetli olmalar1 da Rusya tarafindan tercih edilmemesinin sebeplerinden biridir. Ancak
yine de Suriye sehirleri lizerinde kor bombalama yapan Rus ugaklarinin, bazen ayni
bolgeye birden fazla bomba isabet ettirmesi de hem bu nokta atisin yetersizligini
gostermekte hem de aslinda maliyeti artirmaktadir. Tiim bunlara ragmen Rusya, hava
harekatlar1 bakimindan eskide kalmis olsa da efektif ve oldukg¢a giiclii oldugunu da
gostermistir. Eyliil 2015-Ocak 2018 arasinda Rus hava kuvvetleri Suriye {izerinde toplam

34.000’in iizerinde sorti gerceklestirmis ve giinde ortalama 42 ucus yapmustir.1®
3.6.6 Ukrayna Krizi ile Karsilastirma

Ukrayna’nin askeri egitim agisindan avantaji, Rusya’nin Suriye’dekinin aksine gorece
askeri kapasitesi daha ytliksek bir diismana kars1 savagsmasi ve dolayisiyla askeri tecriibe
anlaminda ¢ok daha bilgi depolamasidir. Ukrayna krizinde Bat1 destegi ve 6zellikle ABD
yardimlari ile olusturulmus bir orduya kars1 Rusya’nin hibrit kapasitesi olciilebilmistir.

Suriye’de ise gorece daha zay1f, daha diizensiz ve ates giicli daha diisiik bir diigsmana kars1

129 Paul Iddon, “For the Russian Military in Syria, Old Habits Die Hard”, War is Boring, 29 Aralik 2017,
https://warisboring.com/for-the-russian-military-in-syria-old-habits-die-hard/ (23 Kasim 2018).
130 Anton Lavrov, “The Russian air campaign in Syria: A Preliminary Analysis”, CNA, (Haziran 2018), s. 22.
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miicadele edilmistir. Suriye krizinin Rusya i¢in avantaji ise asimetrik tehditlere karsi
miicadele alaninda oldukc¢a 6gretici olmasidir. Ciinkii Suriye krizinde Rusya’nin askeri
angajmana girdigi dlismanlar arasinda herhangi bir devlet bulunmamaktadir. Bunun
yerine eski rejim subaylarinin onderliginde organize olmaya ¢alisan silahli siviller veya
asimetrik savag tecriibesi yiiksek teror Orgiitlerinin yerel kollariyla miicadeleye

girigilmistir.

Ukrayna krizi ekseninde diisiiniildiiglinde maliyeti azaltmak ve konvansiyonel bir giiciin
asimetrik tehditlere karsi zaafindan yararlanmak amaciyla hibrit savas konsepti
kullanilmistir. Rusya bdylece hem askeri catisma diizeyini diisiik tutarak uluslarasi
tepkinin dozunun diisiik olmasini saglamis, bunun yaninda konvansiyonel ve diizenli bir
ordu karsisinda onemli kazanimlar elde ederek Kirim’1ilhak etmistir. Ayrica Ukrayna’nin
dogusunda destekledigi Rusya yanlist milis gii¢ler ile Ukrayna icerisindeki siyasi

istikrarsizlig1 koriiklemektedir.

Suriye i¢ savasinda ise Rusya’nin karsisinda herhangi bir diizenli ordu yapisi veya devlet
bulunmamaktaydi. Bu durumda hibrit savasin agik taktiksel tistiinliigii s6z konusu degildi.
Ancak karsilagilan tehdidin asimetrik olmasi ve diismanlarin devlet dis1 silahli aktorler
olmasi sebebiyle konvansiyonel bir diizen kullanmak da oldukca risk igeriyordu. Bu
yiizden Rusya i¢in Suriye sahasi, hava saldirilarinin yogun oldugu ve bu acidan
geleneksel savas yaklasiminin bir benzerinin uygulandig: bir arena olmustur. Bunun
yaninda karada ise Ozel askeri sirketlerin, askeri polis giicliniin ve miittefik milis
giiclerinin desteklenmesi ile de hibrit savasin unsurlar1 kendisine yer bulmustur. Ayrica
siber savas ve bilgi savasi faaliyetleriyle savas geleneksel diizlemin digina tasinmis ve bu

da uygulanan askeri stratejiye hibrit metotlarin da dahil olmasina sebep olmustur.

Tiim bunlar sonucunda goriilmektedir ki Rusya, Suriye i¢ savasinda askeri strateji olarak
hibrit savas unsurlarindan faydalanmistir. Ancak Ukrayna krizindekinin aksine
konvansiyonel giiciinii de oldukga genis bir bigimde kullanmistir. Bu durum Rusya i¢in
Ukrayna krizi ile Suriye i¢ savasi arasindaki en agik fark olarak gdze ¢arpmaktadir. Bunun
en temel sebebi ise Ukrayna krizinde Rusya’nin karsisinda bir diizenli ordu ve devlet
yapist bulunmasina ragmen Suriye i¢ savasinda ise devlet dis1 aktorlerle ve asimetrik

tehditlerle miicadeleye girismesidir. Ukrayna krizinde sadece Kirim’da diizenli
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birliklerini ve konvansiyonel giiciinii kullanan Rusya, Suriye’de ise hava kuvvetlerinin
yaygin kullanimi ile Ukrayna’daki taktiklerinden kiiclik de olsa bir farklilik

gOstermektedir.
3.7  Rus Ordusunun Suriye Krizinden Elde Ettigi Askeri Tecribe

Suriye i¢ savasi Rusya i¢in biiyiik bir e8itim sahasi islevi de gormiistiir. Savasin ordular
icin bir egitim sahasi ve yeni silah sistemlerinin test edilmesi i¢in bir deneme tahtasi
olmasi tarihte yeni bir sey degildir ve Rusya da bu durumu kendi lehine basarili bir sekilde
kullanmistir. Rusya i¢in bu 6ylesine énemli bir durumdur ki bir Rus generalin ifadesine
gore ekipmanlar1 ve askerleri deniz yoluyla Suriye’ye ulastirip orada gergek sartlarda
egitim almalarin1 saglamak, Rus toplaklarinda biiyiik capli bir egitim yapmaktan ¢ok daha

ucuzdur.r®!

Rusya agisindan Suriye krizinin bir diger onemli taktiksel basaris1 da yeni silah
sistemlerinin denenmesi ve savag alaninin bir test bolgesi olarak kullanilmasidir. Kuzeyde
NATO iiyesi Tiirkiye, giineyde ABD nin stratejik miittefiki Israil ve doguda da ABD’nin
askeri varligi bulunuyorken bu silah testlerini yapmak Rusya’nin konvansiyonel

caydiricili@ini artirmakta ve rakiplerine kars1 gozdag: vermektedir.

Basina yansiyan bilgilere gére Rusya, Suriye’de 200°den fazla yeni silah sistemini test
etmistir.®> Bu silahlar arasinda en gdze carpan ise Rusya’nin 5. Nesil savas ugag
projesinin Urind olan SU-57 savas ugagidir. Ayrica Rus Genekurmay Bagkani
Gerasimov’un, 27 Nisan’da yayimnladig “Suriye Deneyimi Uzerine” adli makalesinde de
vurguladigr gibi, Suriye krizi gdstermektedir ki, hibrit savas i¢in yliksek teknolojili
silahlar gerekmektedir.’®® Rusya’nin uzun menzilli fiize denemeleri, yeni nesil savas

ucaginin testini Suriye’de yapmasi gibi teknolojik yenilikler, Rusya’ya tatbikat ve yapay

181 Keir Giles, “Assesisng Russia’s reorganized and rearmed military”, Carniege, 5 Nisan 2017,
https://carnegieendowment.org/2017/05/03/assessing-russia-s-reorganized-and-rearmed-military-pub-69853 (23
Kasim 2018).

182 The Time Of Israel, “Russia tested ‘over 200 new weapons’ in Syria: MP”, 22 Subat 2018,
https://www.timesofisrael.com/russia-tested-over-200-new-weapons-in-syria-mp/ (23 Kasim 2018).

183 Janis Berzings, “Gerasimov, the Experience in Syria, and “Hybrid> Warfare” 14 Mart 2016,
http://blog.berzins.eu/gerasimov-syria/ (23 Kasim 2018).

68


https://carnegieendowment.org/2017/05/03/assessing-russia-s-reorganized-and-rearmed-military-pub-69853
https://www.timesofisrael.com/russia-tested-over-200-new-weapons-in-syria-mp/
http://blog.berzins.eu/gerasimov-syria/

ortamlarda yapilacak testlerden ¢ok daha {istiin geri doniisler ve tecriibeler

kazandirmistir, 14

134 Rusya’nin Suriye’de kullandigi uzun menzilli hava savunma sistemleri, deniz kuvvetleri, balistik fiizeleri, askeri
personelleri ve hava kuvvetlerinin tam listesi i¢in bakiniz: Genevieve Casagrande ve Kathleen Weinberger, “Putin’s
Real Syria Agenda,”
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Bu ¢alismada Rusya’nin Suriye i¢ savasina miidahalesinin basarisi sebepleriyle beraber
aciklanmaya calisilmistir. Rusya’nin Suriye i¢ savasindaki askeri basarisinin uyguladigu
hibrit savas stratejisine dayandirildigi bu tezde, ilk bélimde kavramsal gerceve olarak
hibrit savas ve savas calismalarindaki yeri ortaya konulmustur. ikinci béliimde ise hibrit
savag yaklasiminin hangi tarihsel siire¢ler sonucunda Rusya i¢in dnemli konuma geldigi
aciklanmaya c¢alisilmistir. Bunun i¢in Rus ordu modernizasyonu ve reform g¢abalari
incelenmis ve Gerasimov Doktrini’ne giden yolda Rus ordusunun yasadigi doniisiim
gdzler dniine serilmistir. Uglincli ve son bolimde ise Rusya’nmn Suriye i¢ savasina
midahalesi, stratejik olarak hibrit savas yaklagimi ile temellendirilmistir. Bu dogrultuda
taktiksel diizlemde hibrit savasin unsurlar1 irdelenmis ve Rus hibrit stratejisi ortaya

konulmustur.

Tezin ilk boliimiinde vurgulandigi gibi hibrit savas, onlem alinmasi ve karsi saldirida
bulunulmasi oldukga zor bir savas tiiriidiir. Suriye’de Rusya’nin hibrit savas kullanimi1 da
Rusya’ya bu avantaji getirmistir. Oyle ki, muhalif unsurlarin ne Rus hava saldirilarina
Onlem alma gibi bir sanslar1 vardir ne de krize miidahil herhangi bir {ilkenin bu saldirilara
kars1 saldirida bulunma sansi vardir. Bu da Rusya’ya krizde ¢ok genis bir hareket alani

saglamaktadir.

Yine hibrit savasin bir unsuru olarak, caydiriciligin hibrit tehditlere karsi ¢alismamasi
durumu da Rusya’nin Suriye krizinde elini kuvvetlendiren unsurlardan olmustur. Firat’in
dogusundaki ABD varlig1 da, kuzeydeki Tiirkiye varligi da giineyde Israil’in varlig1 da

Rusya’nin operasyonlarindan caydirilmasina neden olmamastir.

Hibrit savasin bir diger unsuru olarak devlet dis1 ve diizensiz silahli gruplarin kullanimi
da Rusya tarafindan Suriye krizinde yaygin olarak uygulanmustir. Ozellikle Cegen polis
gucunun Suriye’ye getirilmesi bu amagla olmustur. Ayrica yerel diizensiz gruplarla da
koordineli hareket edilmis ve hava ve istihbarat destegi ile operasyonlar yiiriitiilmiistiir.
Ayrica ozel askeri sirketlerden personel hizmeti alinmis ve Rus askerinin dogrudan bir
catismaya girismesi yerine bu gruplar kullanilmistir. Hibrit savasin bir iddiasi olan, hibrit
savasin devlet dis1 aktorler tarafindan daha kolay ve basarili uygulanabilmesi savi da

boylece gerceklesmistir.
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Son olarak, Rus ordusu gecirdigi modernizasyon ve reform siirecleri ile farkli bir savagsma
kapasitesine sahip olmustur. Ozellikle ordunun kiigiik birimlere ayrilmasi ile hibrit
savagin uygulanmasi kolaylagsmistir. Bunun yaninda siber alanda gelistirilen kapasite ile
de diismana kars1 asimetrik bir tehdit yaratilabilmistir. Suriye krizinde belirli bir siyasi
anlagsmazlik durumunda veya askeri bir yiizlesme aninda Rusya, diismana karsi siber
savasa giriserek savas alanini genisletmeyi basarmistir. Ayrica bu sayede askeri bir
miicadele ile olusacak biiyiik maliyetlerin 6niine gegilerek, yine de istenen zarar diigmana

verilebilmistir.

Rusya’nin Suriye i¢ savasindaki basarili savag stratejisi alt1 ana maddede agiklanabilir.
Oncelikle Rusya, rejimin bekasini saglamak i¢in miidahil oldugu Suriye i¢ savasinda hava
giicii ile fark yaratmustir. Iran destekli Sii milisler, Hizbullah ve rejim giiclerine
operasyonlarda hava destegi saglayan Rusya, bu sayede kendisi miidahil olmadan 6nce
zor durumda kalmis Esed rejiminin Firat’in dogusunu Idlib, Menbi¢ ve Tiirkiye nin

tuttugu bolgeler hari¢c tamamen ele gegirmesini saglamistir.

Ikinci olarak Rusya, i¢ savasta kara giiciinii dogrudan kullanmak yerine Sii milisler,
Hizbullah ve rejim ordusu ile ortak harekatlar diizenlemistir. Bu da Rus ordusunun
Hizbullah gibi devlet disi1 silahl1 aktorlerle etkilesime girmesine yol agmistir. Bu etkilesim
sonucu iki taraf da askeri agidan yeni tecriibeler elde etmis, Rusya i¢in hibrit savasin bir
unsuru olan diizensiz birliklerin kullanim1 konusunda ciddi bir tecriibe kazanilmasina

sebep olmustur.

Uclinciisii Rusya, Suriye krizine midahil olduktan sonra politik sirecleri askeri
harekatlarla biitiinlestirmeye ¢alismis ve bunda biiyiik oranda basarili olmustur. Verdigi
biiylik askeri destekle rejimin mubhalifler karsisindaki ilerlemesini siyasi giice
dontistiirmeyi hedefleyen Rusya, Astana ve Cenevre siire¢lerinde bunu agikca
gostermistir. Sahada kazanilan askeri basarilar sonrasi, islemeyen Cenevre siirecine eli
cok daha giiclii giren Rusya ve rejim taleplerinden geri adim atmayarak mevcut diigiimi
devam ettirmistir. Bunun yaninda 2016 Aralik’ta Halep’in rejim tarafindan ele
gecirilmesi sonras1 Tiirkiye ve Iran’la iiclii bir olusuma giden Rusya, bu sayede
muhaliflerin hamisi olarak Turkiye ile sahadaki durumu masada muzakere edebilir bir

noktaya gelmistir.
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Dordiincii olarak Rusya, Suriye i¢ savasinda 6zel askeri sirketlerden hizmet alarak bunlari
savas alaninda kullanmistir. Wagner adli 6zel askeri sirketten hizmet alan Rusya, kilit
bolgelerde bu grubun parali askerlerini kullanarak rejimin i¢inde bulundugu insan giicii
sorununu ikame etmeye ¢alismistir. Bir bagka ikame arayisi1 olarak Cecen polis gii¢leri,
muhaliflerden alinan bolgelere yerlestirilerek sehir iglerinin giivenliginin saglanmasinda
etkin olarak kullanilmislardir. Bu da hibrit savasin bir unsuru olarak devlet dis1 aktorlerle

koordineli ¢alismaya bir 6rnek olarak gosterilebilir.

Besincisi Rusya, hava saldirilart ve destekledigi kara operasyonlarinin stratejik dneme
sahip hedeflere ve bolgelere yapilmasina 6nem vermistir. Bu dogrultuda karayollar1 ve
otobanlar ile askeri iislerin kontrolii temel amag olmustur. Oyle ki, bu karayollarmin ele
gecirilmesi ile yollar muhalifler ile rejim bolgeleri arasinda sinir islevi goérmiis ve
karayollarinin kullanima agilmasi temel amaglardan olmustur.’*® Rejimin muhaliflere
kaybettigi askeri tsler ise, bolgelerin kontroliinii saglamak amaciyla Rusya’nin rejimin

tekrar ele gecirmesi igin ¢abaladig1 hedeflerden biri olmustur.

Son olarak siber savas ve bilgi savasi, Rusya’nin Suriye stratejisinde hibrit savas
unsurlarindan biri olarak kendine yer bulmustur. Genis dezenformasyon faaliyetleri ve
siber alanda yapilan misillemeler ile askeri olmayan metotlarla da diismana zarar
verilerek askeri gii¢ kapasitesinin iizerinde sonuglar elde edilmistir. Ozellikle rejimin
diizenledigi kimyasal saldirilarin getirecegi siyasi baski ve hatta bir askeri miidahaleye
kars1 Rus propagandasi bir kalkan islevi gormiistiir. Beyaz Baretliler’in kimyasal silah
provokasyonu ile sug¢lanmasi veya muhalif gruplarin kimyasal saldirilarda bulundugu
iddialari, Rusya’nin hem kendisini hem de destekledigi rejimi dis baskilardan koruma

yolu olarak kismi bir basariya ulagmistir.

Bu calisma sonucu goriilmiistiir ki hibrit savas, Rusya i¢in yeni bir savas sekli olarak
ortaya ¢ikmugtir. Ukrayna krizini agiklamaya yonelik ¢aba ile biiyliyen hibrit savas
literatiriintin sadece Ukrayna 6rnek olayiyla sinirli kalmamasi ve Suriye krizi ekseninde
de ayrintil1 olarak incelenmesi gerekliligi ortaya konulmustur. Bu agidan bu ¢alisma, hem
kavramsal ¢erceveyi sunmasi, hem Rus ordu modernlesmesi hakkinda tarihsel arka plana

sahip olmasi ve Suriye krizini 6rnek olay almasi sebebiyle 6zgiin bir deger tagimaktadir.

135 So¢i Mutabakati’nin 8. Maddesi M4 ve M5 karayollarinin kullanima acilmasi ile ilgilidir.
https://tr.sputniknews.com/ortadogu/201809191035276132-idlib-mutabakat-zaptinin-on-maddesi/
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Yine de Rusya, Gerasimov Doktrini ekseninde yasadigi doniisiimiin getirisi olarak hibrit

metotlari, Ukrayna krizinden bazi farkliliklara ragmen Suriye’de de uygulamistir.

Rusya’nin Suriye’de dogrudan ve sadece hibrit bir strateji kullanmama sebebi olarak,

Ukrayna’dakinin aksine karsisinda bir devlet yapisinin bulunmamasi ve asimetrik

tehditlerle miicadele etmek zorunda kalmasi sdylenebilir. Karsisinda bir devlet yapisi

olmamasi hibrit savas kullaniminin gerekliligini azaltirken, tehdidin asimetrik olmasi ise

konvansiyonel yontemlerin kullaniminin da sinirlandirilmasi ve hibrit yontemlere de yer

verilmesine sebep olmustur.

Bunun sonucunda ulasilan sonuglar ise su ekilde siralanabilir.

1)

2)

3)

4)

Rusya, ordu modernizasyonu ve reformlarinin basarili olmasi ile Giircistan,
Ukrayna ve Suriye krizlerinde askeri basarilar elde etmistir.

Yeni Rus doktrini olan Gerasimov Doktrini sayesinde Suriye i¢ savasinda
Cecenistan’dakine benzer bir durumun yasanmasi engellenmistir.

Rusya, Ukrayna krizindeki tecriibesi 1s1ginda Suriye’de de hibrit savas yaslagimini
benimsemis ve asimetrik  tehditlere  karsikonvansiyonel  yaklagimi
sintrlandirmustir.

Son olarak Rusya, hibrit savas stratejisi sayesinde sadece askeri alanda bagari elde
etmemis, askeri basarisini bolge tilkeleri ile siyasi iliskilerinde de gelismeye firsat

olarak kullanmastir.
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