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YANGIN GUVENILIRLGIi VE FARKINDALIGININ OLCULMESI
OZET

Yangin, maddenin 1s1 ve oksijen ile birlesmesi sonucu olugsan yanma reaksiyonlarinin
neden oldugu dogal bir afettir. Yanginlarin olustuklar1 cografi alanda maddi hasarlara
neden olmasindan ziyade, orada yasayan canlilar ve ekolojik denge iizerinde de biiyiik
derecede olumsuz etkileri vardir. Yanginlar, ayn1 zamanda can kaybina ve cevresel
tahribata yol acabilir.

Yangin giivenligi, 6liim, yaralanma ya da maddi hasara neden olan bir yanginin ¢ikma
olasiligin1 azaltmaya yonelik onlemler biitiiniidiir. Bu 6nlemler, canlilarin yangin
yerinden kolaylikla uzaklasmalar1 ve olaydan olabildigince az zararla
kurtulabilmelerini saglamay1 da amag edinmektedir.

Yangin giivenligi, asagidaki temel unsurlar igerir:

e Risk Tanimlama: Cevremizdeki potansiyel yangin tehlikelerini tanimak.

e [Egitim: Yangin giivenligi uygulamalarini ve acil durum prosediirlerini bilmek.

e Hizl Tepki: Yangin aninda nasil hareket edilmesi gerektigini bilmek, tahliye
yollarini takip etmek ve yangin sondiirme ekipmanini1 dogru kullanmak.

e Topluluk Isbirligi: Yangin giivenligi bilincini toplumda yayginlastirmak.

Yangin giivenligi 6nlemleri, ingaat siirecinden baglayarak var olan yapilarin tasarimu,
yapimi, kullanimi, bakimi ve isletimi asamalarinda ele alinabilir. Yangin kapilari,
yangin merdivenleri, yangin sondiirme sistemleri ve uyar1 sistemleri gibi uygulamalar
yangin giivenligini saglamak i¢in kullanilir.

Bu ¢alismanin ilk amaci, Sakarya Universitesi 6grencileri arasindaki yangm giivenligi
ve farkindalik diizeyini degerlendirmektir.

Oncelikle literatiir incelendikten sonra yangm giivenilirligi ve farkindahg: iizere
yapilan uluslararast caligmalar {izerine yapilan calismalarda en cok kullanilan
faktorler belirlenerek bir arastirma modeli olusturulmustur. Arastirma baglaminda
Toplam 594 adet anket arastirma i¢in uygun bulunmustur. Elde edilen veriler {izerinde
tanimlayici istatistik analizleri, dogrulayici faktdr analizi ve yapisal esitlik modeli
kullanilmistir.

Tanimlayici istatiklerden katilimcilara sordugumuz yangin bilgisi ve farkindaliginin
konusunda kendilerini hangi diizeyde gordiigiiniize dair soruya verilen sonuglar
incelendiginde, katilimcilarin ¢ogu orta diizeyde yangin bilgisine sahip oldugu
uygulanmakta olan yangin giivenligi Onlemlerinin farkinda oldugu sonucuna
vartlmistir. Katilimcilarin gogunun 16 ila 23 yas araliginda olmasi ve oldukga geng bir
katilimc1 grubuna anket yapilmasi, yangin bilgisi ve farkindalik konusunda orta
diizeyde bilgiye sahip olmalarmnin, bu yas grubunun egitim ve bilgilendirme
programlariyla daha da bilinglendirilebilecegini gostermektedir. Bu durum, gencler
arasinda yangin giivenligi egitimlerinin dnemini ve etkinligini artirma potansiyeline
isaret etmektedir. Son donemlerde, 6zellikle {iniversitelerde gergeklestirilen yangin
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bilinci egitimleri ve tatbikatlarinin sikliginin artmasi, gencler arasinda yangin
bilincinin gelisimine katkida bulunmaktadir. Bu tiir egitimlerin ve tatbikatlarin diizenli
olarak siirdiiriilmesi, gen¢ niifusta yangin bilincinin daha da pekisecegi ve artacagi
yoniinde gii¢lii bir beklenti olugturmaktadir.

Katilimeilarin %63,5°1 teorik olarak yangin egitimi aldiklarini ifade etmistir. Lisans
Ogrencilerinin ¢ogunlukta olmasi, tiniversite diizeyinde yangin giivenligi bilincinin
artirtlmasinin 6énemini vurgulamaktadir. Pratik uygulamalarin ve tatbikatlarin egitim
programlarina dahil edilmesi, 6grencilerin yangin aninda nasil hareket edeceklerini
deneyimlemelerini ve bu becerileri i¢sellestirmelerini saglayacaktir. Bu tiir egitimler,
Ogrencilerin yangin gilivenligi konusunda daha donanimli hale gelmelerine ve acil
durumlarda etkili miidahalede bulunabilmelerine olanak tantyacaktir.

Anket sonuclari, katilimeilarin biiyiik bir ¢cogunlugunun (%77.5) yangin sondiirme
tiipti kullanimi konusunda egitim almadiklarin1 veya bu konuda yeterli bilgiye sahip
olmadiklarini ortaya koymaktadir. Bu veriler, yangin giivenligi egitimlerinin agirlikli
olarak teorik bilgilere dayandigii ve pratik uygulamalarin géz ardi edildigini
gostermektedir. Yangin sondiirme tlipli gibi kritik ekipmanlarin  kullaniminin
ogretildigi pratik egitimlerin yayginlastirilmasi, yangin bilinci ve giivenligi agisindan
daha etkili sonuglar elde edilmesini saglayacaktir. Gergekgi senaryolar ve tatbikatlarla
desteklenen egitimler, bireylerin acil durumlarda dogru miidahale becerilerini
gelistirmelerine ve yangin gilivenligi konusunda daha kapsamli bir anlayis
kazanmalarina olanak taniyacaktir.

Bu nedenle, yangin giivenligi egitim programlarinin igeriinin yeniden
degerlendirilmesi ve pratik uygulamalarin entegrasyonunun artirilmasi onem arz
etmektedir. Egitimlerin bu sekilde tasarlanmasi, katilimeilarin yangin aninda nasil
hizl1 ve etkili miidahale edeceklerini deneyimleyerek 6grenmelerini ve bu becerileri
i¢sellestirmelerini saglayacaktir. Boyle bir yaklagim, yangin gilivenligi bilincinin
artirilmasina  ve acil durumlarda can kaybmmin azaltilmasina  katkida
bulunacaktir.Anket sonuglarina gore, katilimcilarin %48’inin olast bir yangin
durumunda kullanilmak iizere 6nceden belirlenmis bir kag¢is planina sahip olduklarini
ifade etmeleri, yangin giivenligi konusundaki toplumsal bilincin ve hazirligin 6nemli
bir kisminin eksik oldugunu gostermektedir. Bu durum, yangin giivenligi egitimlerinin
sadece teorik bilgilerle sinirli kalmamasi, aym1 zamanda pratik uygulamalar1 ve
simiilasyon temelli tatbikatlar1 da kapsamasi gerektigini vurgulamaktadir. Etkili bir
yangin tahliye planinin, bireylerin ve kurumlarin yangin aninda hizli ve koordineli bir
sekilde hareket etmelerini saglayacak sekilde tasarlanmasi gerekmektedir. Bu
baglamda, yangin giivenligi protokollerinin gelistirilmesi, diizenli araliklarla tatbikat
yapilmasi ve bu siireglerde bireylerin aktif rol almasi, yangin aninda can ve mal
kaybin1t minimize etmek i¢in kritik 6neme sahiptir.

SmartPLS yazilimi kullanilarak gerceklestirilen yapisal esitlik modellemesi, yangin
bilgisi ve yangin giivenligi farkindalik diizeyinin yangin tehlikesi sonuglari tizerindeki
etkisini incelemistir. Hipotezlerden ilki (H1), yangin bilgisinin yangin tehlikesi ve
sonuglart ile pozitif ve anlamli bir iligkiye sahip oldugunu 6ne siirmektedir. Bu,
bireylerin yangin hakkinda daha fazla bilgiye sahip olmalarinin, yangin tehlikesi
durumlarinda daha etkili kararlar alabilmelerini ve olas1 zararlar1 azaltabilmelerini
saglayabilecegini gostermektedir.

Ikinci hipotez (H2) ise, yangin giivenligi farkindalik diizeyinin yangin tehlikesi
sonuglar1 ile pozitif ve anlamli bir iliskiye sahip oldugunu belirtmektedir. Bu,
bireylerin yangin giivenligi konusunda daha yiiksek bir farkindaliga sahip olmalarinin,
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yangin sirasinda daha hizli ve etkili miidahale etmelerine yardimer olabilecegini ve
boylece yanginla iliskili riskleri ve zararlar1 azaltabilecegini ifade etmektedir.

Bu iki hipotezin dogrulanmasi, yangin giivenligi egitim programlarinin ve
bilgilendirme kampanyalarinin 6nemini vurgulamaktadir. Yangmn bilgisi ve
farkindaligin artirilmasi, toplumun yangin tehlikelerine karsi daha hazirlikli olmasini
ve acil durumlarda daha etkili miidahale edebilmesini saglayabilir. Bu nedenle, yangin
giivenligi egitimlerinin hem teorik bilgileri hem de pratik uygulamalar1 kapsamasi,
yanginla miicadelede toplumsal kapasiteyi gii¢lendirecek temel bir adimdir.
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MEASURING FIRE SAFETY AND AWARENESS
SUMMARY

Fire is a natural disaster caused by combustion reactions resulting from the
combination of matter with heat and oxygen. Fires not only cause material damages in
the geographical area where they occur, but also have a great negative impact on the
living creatures and ecological balance. Fires can also cause loss of life and
environmental damage.

Fire safety is a set of measures to reduce the likelihood of a fire causing death, injury
or material damage. These measures also aim to ensure that living things can easily
move away from the fire scene and survive the incident with as little damage as
possible.

Fire safety includes the following basic elements:
- Risk Identification: Recognising potential fire hazards in our environment.
- Training: Know fire safety practices and emergency procedures.

- Rapid Response: Knowing how to act in case of fire, following evacuation routes and
using fire fighting equipment correctly.

- Community Co-operation: To spread fire safety awareness in the community.

Fire safety measures can be addressed in the design, construction, use, maintenance
and operation of existing structures starting from the construction process.
Applications such as fire doors, fire escapes, fire extinguishing systems and warning
systems are used to ensure fire safety.

The first aim of this study is to evaluate the level of fire safety and awareness among
Sakarya University students.

Firstly, after analysing the literature, a research model was created by determining the
most commonly used factors in the studies on international studies on fire safety and
awareness. In the context of the research, a total of 594 questionnaires were found
suitable for the research. Descriptive statistical analyses, confirmatory factor analysis
and structural equation modelling were used on the data obtained.

When the results given to the question about the level of fire knowledge and awareness
that we asked to the participants from descriptive statistics were analysed, it was
concluded that most of the participants were aware of the fire safety measures being
implemented, most of which had a medium level of fire knowledge. The fact that most
of the participants are between the ages of 16 and 23 and that a very young group of
participants was surveyed shows that this age group can be made more aware through
training and information programmes, since they have a medium level of fire
knowledge and awareness. This situation points to the potential to increase the
importance and effectiveness of fire safety trainings among young people. Recently,
the increasing frequency of fire awareness trainings and drills, especially in
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universities, contributes to the development of fire awareness among young people.
The regular continuation of such trainings and drills creates a strong expectation that
fire awareness among the young population will further consolidate and increase.

63.5% of the participants stated that they received theoretical fire training. The
majority of undergraduate students emphasise the importance of raising fire safety
awareness at university level. The inclusion of practical applications and drills in
training programmes will enable students to experience how to act in case of fire and
internalise these skills. Such trainings will allow students to become better equipped
in fire safety and be able to intervene effectively in emergencies.

The survey results reveal that the majority of the participants (77.5%) have not
received training on the use of fire extinguishers or do not have sufficient knowledge
on this subject. These data show that fire safety trainings are mainly based on
theoretical knowledge and practical applications are ignored. The dissemination of
practical trainings where the use of critical equipment such as fire extinguishers is
taught will provide more effective results in terms of fire awareness and safety.
Trainings supported by realistic scenarios and drills will enable individuals to develop
the right response skills in emergencies and gain a more comprehensive understanding
of fire safety.

Therefore, it is important to re-evaluate the content of fire safety training programmes
and increase the integration of practical applications. Designing trainings in this way
will enable participants to learn by experience how to intervene quickly and effectively
in case of fire and to internalise these skills. According to the results of the survey,
48% of the participants stated that they have a predetermined escape plan to be used
in case of a possible fire, which shows that a significant part of the social awareness
and preparation on fire safety is missing. This situation emphasises that fire safety
trainings should not be limited to theoretical knowledge, but should also include
practical applications and simulation-based drills. An effective fire evacuation plan
should be designed to enable individuals and organisations to act quickly and in a
coordinated manner in case of fire. In this context, the development of fire safety
protocols, regular drills and the active role of individuals in these processes are critical
to minimise the loss of life and property in case of fire.

Structural equation modelling using SmartPLS software examined the effect of fire
knowledge and fire safety awareness level on fire hazard outcomes. The first
hypothesis (H1) suggests that fire knowledge has a positive and significant relationship
with fire hazard and its consequences. This suggests that individuals having more
knowledge about fire can enable them to make more effective decisions in fire hazard
situations and reduce potential damages.

The second hypothesis (H2) states that fire safety awareness level has a positive and
significant relationship with fire hazard outcomes. This implies that individuals' higher
awareness of fire safety can help them intervene more quickly and effectively during
a fire, thereby reducing fire-related risks and damages.

The confirmation of these two hypotheses highlights the importance of fire safety
education programmes and information campaigns. Increasing fire knowledge and
awareness can enable the community to be better prepared for fire hazards and to
respond more effectively in emergencies. Therefore, fire safety training programmes
that cover both theoretical knowledge and practical applications are a fundamental step
to strengthen social capacity in fire fighting.
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In conclusion, fire safety trainings aim to create a more prepared and aware society
against fire hazards by combining knowledge and practical applications. These
trainings are a fundamental step to improve the overall safety and firefighting capacity

of the community.
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1. GIRIS

Yangin giivenligi ve farkindaligi, modern toplumlarin karsi karsiya kaldigi en kritik
sorunlardan biridir. Her yil diinya ¢apinda meydana gelen yanginlar, ekonomik
kayiplarin yani sira insan hayatin1 da tehlikeye atmaktadir. Bu c¢alisma, yangin
giivenligi ve farkindaligi konusunda derinlemesine bir anlayis gelistirmeyi

amaclamaktadir.

Yanginlar, beklenmedik ve Ongoriilemeyen olaylar olarak, insan yasamini ve
miilkiyetini ciddi sekilde riske atmaktadir. Yangin kaynakli zararlarin azaltilmasi,
etkili bir yangin giivenligi ve farkindalik programinin tasarlanmasini zorunlu kilar. Bu
calisma, yangin giivenligi ve farkindaligi alanindaki mevcut bilgi birikimi ve
uygulamalar ele alarak, daha etkili stratejilerin olusturulmasina katkida bulunmay1

hedeflemektedir.

Mevcut c¢alismalar, yangin giivenligi ve farkindaligi konusunda onemli bilgiler
sunmus olsa da, bu bilgilerin ve uygulamalarin genellikle yetersiz kaldig:
goriilmektedir. Yangin riskleri konusunda toplumun bilinglendirilmesi ve uygun
tepkilerin verilmesi i¢in daha etkili egitim ve bilgilendirme yontemlerine ihtiyac
vardir. Bu tez, yangin giivenligi ve farkindalig1 alanindaki mevcut bosluklar tespit

ederek, bu alandaki bilgi ve uygulamalarin gelistirilmesini hedeflemektedir.

Yangin giivenligi ve farkindaligina yonelik aragtirmalarin, bireysel diizeyin dtesinde,
kurumsal ve toplumsal diizeyde de ele alinmas1 gerektigi vurgulanmalidir. Kurumlarin
ve topluluklarin yangin risklerine karsi daha etkin bir sekilde hazirlanmalarim
saglamak icin, yangin giivenligi ve farkindaligi konusunda biitiinciil bir yaklagim

benimsenmelidir.

Bu ¢alisma, yangin giivenligi ve farkindalig1 alaninda yenilik¢i bir bakis agis1 sunarak,
bu alandaki bilgi ve uygulamalarin ilerletilmesine katki saglamay1 hedeflemektedir.
Yangin kaynakli kayiplarin azaltilmasi ve toplumlarin yangin risklerine karst daha iyi
hazirlanmalarmi saglamak amaciyla, daha etkili yangin giivenligi ve farkindalik
stratejilerinin gelistirilmesi elzemdir. Bu ¢alisma, s6z konusu hedeflere ulasmada

onemli bir adim olarak kabul edilmelidir. Ilaveten, yangin giivenligi ve farkindalig



konusunda yapilan bu g¢alisma, teorik cerceveleri asarak, pratik uygulamalarin ve
gercek diinya senaryolarinin entegrasyonunu vurgulamaktadir. Egitim programlarinin,
yangin aninda bireylerin ve kurumlarin nasil daha hizli ve etkili miidahale
edebileceklerini gosteren simiilasyonlar ve tatbikatlar igermesi gerekmektedir. Bu tiir
bir egitim yaklagimi, yangin giivenligi bilincini artirmanin yani sira, acil durumlarda
can kaybini 6nemli Ol¢lide azaltabilir. Boylece, yangin giivenligi ve farkindalig:
konusunda kapsamli bir egitim ve bilgilendirme stratejisi, toplumlarin yangin
tehlikelerine kars1 daha direngli hale gelmesine katki saglayacaktir. Bu ¢alisma, yangin
giivenligi ve farkindaligi konusunda bilgi birikimini ve uygulamalarini ilerletmek i¢in

atilmig 6nemli bir adimdir.



2. LITERATUR ARASTIRMASI

2.1. Yanma ve Yangin

2.1.1. Yanma

Yanma siireci, yanici bir maddenin, ¢evredeki oksijen ile reaksiyona girerek enerji (1s1
ve 151k) ag13a cikardig1 kimyasal bir siirectir (IBB,2012). Siirecin gerceklesebilmesi icin
ic temel bilesenin varlig: sarttir: yakit, yeterli 1s1 ve oksijen. Bu {i¢ bilesen, “yanma
ticgeni” olarak bilinmekte ve her birinin varligi, yanma reaksiyonunun baglamasi ve
stirdiirtilmesi igin kritik bir 6neme sahiptir. Eger bu ii¢ bilesenden herhangi biri eksikse
veya Yyetersizse, yanma olay1 ger¢eklesmez. Bu nedenle, yangin giivenligi
uygulamalarinda, yanma siirecini durdurmak igin bu ii¢ bileseni hedef almak esastir.
Ornegin, yangin sondiirme islemleri genellikle oksijen kaynagini kesmek, 1s1y1 azaltmak
veya yakiti ortadan kaldirmak yoluyla yanmay1 durdurmaya caligilmaktadir. (Afet ve
Acil Durum Yo6netim Bagkanligi, 2015).

YANICI MADDE

Sekil 2.1. Yangin iiggeni

2.2. Yanic1 Maddeler

Diinyada yanma potansiyeline sahip bir¢cok madde bulunmaktadir ve bunlarin biiyiik bir
kism1 organik bilesenler icerir. Bu bilesenlerin temel yapitaslar1 arasinda karbon,
hidrojen, oksijen, kiikiirt ve fosfor gibi elementler yer alir. Yanict maddeler, dogada
genellikle kati, sivi veya gaz hallerinde bulunabilirler ve her birinin yanma 6zellikleri

farklilik gostermektedir.

v" Kat1 Yanict Maddeler



v" Sivt Yanici Maddeler
v" Gaz Halindeki Yanict Maddeler

Yanic1 maddeler, yanma esnasinda enerji agiga c¢ikararak 1s1 ve 11k formunda enerji
salimi1 yaparlar. Bu siirecte, maddeler oksijen ile kimyasal bir reaksiyona girer ve bu
reaksiyon genellikle belirli bir aktivasyon sicakligina ve yeterli oksijen varligina ihtiyag
duyar. Yanict maddelerin 6zgiil 6zellikleri, yanma tepkimesinin hizin1 ve yogunlugunu

belirleyebilir ve bu da yanginin nasil ilerleyecegini etkilemektedir.

2.2.1. Kat1 yanic1 maddeler

Kat1 yanict maddeler, metaller hari¢ olmak iizere, 1sitildiklarinda yanici gazlar salabilen
kat1 maddelerdir. Bu maddeler oksijenle reaksiyona girdiklerinde alev alabilirler. Bu tiir
maddelerin farkli ozellikleri vardir; Ornegin, bazilar1 1sitildiginda eriyebilir ve
stvilasabilir, buharlasabilir ve ardindan yanabilir. Mumlar, parafin ve kat1 yaglar bu
stirecin tipik ornekleridir. Diger taraftan, naftalin gibi maddeler 1sitildiginda dogrudan

kat1 halden gaz haline gegebilir ve buharlagarak yanabilirler.

2.2.2. Sivi yanicl1 maddeler

S1v1 yanic1t maddeler, dogrudan alev almadan 6nce genellikle buharlagsma siirecinden
gecerler. Yanma reaksiyonu, sivinin Kendisi yerine, buharlasarak ortaya ¢ikan gazlarla
meydana gelir. Bu gazlar, hava ile karistiginda yanici bir ortam olusturur ve bu sayede
yanma hizli bir sekilde baslayabilir. Sivi maddelerin buharlasma egilimi, yanma
stirecinin baglamasi i¢in gerekli olan oksijenle karisim oranini etkiler ve bu da yanmanin

siddetini belirlemektedir.

Sivi yanict maddelerin su ile karigma ozellikleri, yanginla miicadelede kullanilacak
yontemlerin ve malzemelerin se¢ciminde kritik bir rol oynar. Bu maddeler genellikle su
ile karigabilen ve karisamayan olarak iki ana kategoriye ayrilir. Su ile karisabilen sivilar,
yangin sondiirme isleminde su kullanimim1 miimkiin kilar, ancak su ile karigsmayan
stvilar i¢in farkli sondiirme ajanlarina ihtiya¢ duyulur. Bu nedenle, yangina miidahale

ederken sivinin 6zelliklerini bilmek, etkili ve giivenli bir miidahale i¢in dnemlidir.

Su ile Karigabilen Sivilar: Alkol gibi sivilar su ile karisabilir ve bu tiir yanginlar
genellikle su veya su bazli sondiirme maddeleri kullanilarak kontrol altina alinabilir.
Ornegin, etil alkol yangmlarma su sikilarak miidahale edilebilir ¢iinkii alkol su ile

karigabilir ve bu sayede yanma reaksiyonu yavaslatilabilir.



Su ile Karigamayan Stvilar: Petrol {irtinleri gibi sivilar su ile karigsmaz ve su {izerinde
yiizerler. Bu tiir yanginlar i¢in su kullanmak yangini daha da yayabilir. Bu nedenle,
benzin veya dizel gibi petrol iirlinleri yanginlarma koptik, kuru kimyasal toz veya
karbondioksit gibi su dis1 sondiirme maddeleri kullanilmalidir. Bu maddeler, yanginin
oksijen kaynagini keserek veya yanici buharlarin hava ile temasini engelleyerek yangini

sondiiriir. (Kirtag 2019, s. 12)

2.2.3. Gaz haldeki yanic1i maddeler

Gazlarin yanma egilimleri, kat1 ve sivi yanict maddelerden farklidir. Gazlar, genellikle
cok diislik bir enerjiyle, hizli bir sekilde yanabilirler. Kapali bir ortamda, gazlarin
birikmesi ve uygun bir tutusma kaynagi (kivilcim) bulunmasi durumunda, 6nce patlama
ve ardindan yanma gerceklesebilir. Gazlarin yanabilmesi i¢in belirli bir oksijen oran1 ve
uygun bir konsantrasyonda olmalar1 gereklidir. Bu konsantrasyonlar, gazin alt patlama
limiti (LEL) ve iist patlama limiti (UEL) olarak adlandirilir. Gazin yanabilmesi i¢in
havadaki oksijen oraninin en az %12 olmasi gerekirken, patlama i¢in gazin LEL ve UEL
arasinda bir konsantrasyonda bulunmasi sarttir. Eger gaz konsantrasyonu bu limitlerin
altinda veya {istlinde ise, karisim ya c¢ok zayif ya da ¢ok zengin olarak tanimlanir ve

patlama meydana gelmez (Akdogan,1984).

2.3. Oksijen

Saf oksijenin yanici bir 6zelligi yoktur, ancak atmosferde bulunan oksijen yanici bir
madde olarak kabul edilir. Saf oksijen kokusuz ve renksizdir. Yanmanin
gerceklesebilmesi i¢in gevredeki oksijen oraninin belirli bir diizeyde olmasi gerekir. Gaz
yanginlari i¢in en az %12, kat1 ve s1vi yanginlari i¢in ise en az %16 oraninda oksijen
bulunmas1 gerekmektedir. Atmosferdeki oksijenin orani genellikle %21'dir, bu da

yanma i¢in yeterli miktardir.

2.4, Is1

Dogada, oksijen ve yanict maddeler siirekli olarak birbirleriyle temas halindedirler.
Yanma ger¢eklesebilmesi i¢in, tutusturma sicakliginin saglanmasi gerekmektedir. Bu

sicaklik, gerekli sartlarin bir araya gelmesiyle olusmaktadir.

Is1 kaynaklar1 dogal ve yapay olarak iki kategoriye ayrilir. Dogal kaynaklar arasinda
giines, yildirim ve volkanlar gibi dogal fenomenler bulunurken, yapay kaynaklar

arasinda elektrik, patlayici maddeler ve siirtiinme gibi etkenler sayilabilmektedir.
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2.5. Yanma Cesitleri

Yanma 5 sekilde gerceklesmektedir.

2.5.1. Yavas yanma
Yanma, maddenin buharlagma veya yanict gaz olusturmadigi, ayn1 zamanda yeterli
oksijenin bulunmadigi ve 1sinin yetersiz kaldigi durumlarda gergeklesebilir. Bu tiir

yanmalarda genellikle 1s1 ve duman gibi belirtiler ¢ok azdir ve fark edilmeyebilir.

Bu tir durumlara 6rnek olarak canlilarin solunumu ve demirin oksitlenmesi
gosterilebilir. Canli organizmalarin solunum siireci yavag yanma olarak disiintilebilir
¢linkii bu siirecte organik maddelerin oksidasyonu gergeklesir ve enerji iiretilir. Benzer
sekilde, demirin oksitlenmesi siirecinde yavas bir yanma meydana gelir ve metal

yavasca paslanmaktadir (Kirtas, 2019, s. 12).

2.5.2. Kendi kendine yanma

Madde zamanla yavasga yanarak hizli yanmaya doniisebilir. Bu siiregte ortamdaki
sicaklik, yanma i¢in gerekli uygun ortami olusturabilir. Kendiliginden yanma olayinin
gerceklesmesi icin ortamda bir tutusturucu madde bulunmali ve yavas yanma olmalidir.
Ayrica, tutusturucu maddenin zamanla gergeklesen yanmasinin ortama yayilmasinin

engellenmesi gerekir (Bahsi, 2020, s. 3,4).

2.5.3. Hizh yanma

Halkin yangini kontrol altina almasi i¢in siirli bir miidahale siiresi vardir. Yangin 30
saniyeden daha kisa siirede biiylik bir yangma doniisebilir (USFA, 2021). Zaman
gectikce durum daha da kétiilesebilir. Alevlerin hizla yayilmasiyla birlikte yogun duman
tim alam1 doldurmaya baslayacaktir. Yangm, insanlarin ilk anda farkina
varamayabilecegi beklenmedik bir olay oldugundan, insanlarin degerli esyalarii

yanlarina almadan kagmalariin tam zamanidir.

2.5.4. Parlama — patlama seklinde yanmalar

Parlama, genellikle kolay tutusan maddelerin buharlagsmasiyla ortaya ¢ikan hizli bir
yanma reaksiyonudur. Buharlagan sivi maddelerin oksijen ve 1s1 ile etkilesmesi
sonucunda meydana gelir. Tiner ve benzin gibi maddeler bu tiire 6rnek olarak verilebilir.
Parlama olayi, yanginin gercgeklestigi alanda hizla yayilabilir. Parlamalarda olusan

basing artis1 genellikle 1 Bar civarindadir.



Patlama ise, bir maddenin aniden tamamen yanmasi olayini ifade eder. Bu olay ¢ok kisa
siirede gerceklesir ve bulundugu kapali ortamlarda yiiksek 1s1 enerjisi ile siddetli
patlamalara neden olabilir. Patlamalarin olusumunda maddenin cinsi, bilesimi, sekli,
bliyiikliigli ve oksijen orani gibi faktorler etkilidir. Patlamalarda olusan basing artisi ise

genellikle 7-10 Bar arasindadir (Afet ve Acil Durum Yonetim Bagkanligi, 2015, s. 14).

2.5.5. Detonasyon
Detonasyon, patlayici maddelerin olusturdugu yanma reaksiyonuna verilen isimdir. Bu

tiir yanma reaksiyonu, ¢ok hizli bir sekilde gerceklesir ve yliksek basing olusturur.

Ormnegin, dinamit ve TNT gibi patlayict maddeler bu tiir reaksiyonlara 6rnek olarak
gosterilebilir. Detonasyon patlamalarinda olusan basing genellikle 200.000 Bar
civarindadir (IBB,2012).

2.6. Yangin

Cambridge Sozliigii yangini, yanma gergeklestiginde ortaya ¢ikan 1s1 ve 151k yayan
duman ve alevler olarak tanimlamistir (Cambridge Dictionary, 2019).
Yanginlar genel olarak;

- Bilgisizlik

- Dikkatsizlik

- [hmal

- Kazalar

- Sabotaj

- Sigrama

- Tabiat olaylari
- Tedbirsizlik

sebebiyle ¢ikmaktadir.

2.7. Yangin Simmiflandirmasi

Yanginlar lilkemizde, yangin sondiirme uygulamalarinda etkinlik saglayabilmek icin
farkli siniflara ayrilmistir. Bu siniflandirmalar, yanginda yanict maddenin tiiriine ve
yangin sondiirme sistemlerinde kullanilabilecek sondiirticiilerin 6zelliklerine gore

belirlenmektedir (Soyhan ve digerleri,2018).



Tiirk Standartlar1 Enstitiisii tarafindan Yanginlarin Siniflar1 basligi altinda 31.03.1998
tarihinde kabul edilen TS EN 2 ve 25.04.2013 tarihinde kabul edilen TS EN 2/A1’e gore

5 ayri siifa ayrilmistir. Bunlar;

- A Smift: lyice yanarak kor haline gelmis organik yapiya sahip katt madde
yanginlaridir.

- B Siifi: Sivi halde bulunan veyahut sivilagabilecek kat1 madde yanginlaridir.

- C Simifi: Gaz yanginlarini ele almaktadir.

- D Smifi: Metal yanginlarini ele almaktadir.

- F Smufi: Pisirme gerecleri igerisinde bulunan bitkisel ve hayvansal yaglarin

yanginlarini ele almaktadir.

2.7.1. Yangin siniflar

2.7.1.1. A simifi yanginlar

A smifi yanginlar, 1s1 kaynagi "Kor"dan kaynaklanir. Bu tiir yanginlar, miidahalede
zincirleme reaksiyonun kirilmasi nispeten daha kolaydir. Yanan malzemenin sondiiriicii
madde ile kaplanmasi ve oksijenle temasinin kesilmesi yanginin sdnecegini saglar.
Ozellikle komiir ve atik pamuk gibi igten ige yanan cisimler igin en etkili séndiiriicii su
olmaktadir. Ayrica, yangin tiirline bagli olarak sogutma Ozelligine sahip, yanma
yiizeyini oksitleyici dzelligi olan kimyasallar da kullanilabilir. Ornek olarak; odun,
komiir, kumas, kaucuk, plastik, tahta, saman vb. saymak miimkiindiir. A sinifi yanginlar,

sogutma yapacak maddelerle miidahale edilerek sondiirtilmektedir (Tiirker, 2009).

2.7.1.2. B smifi yanginlar

Yanici ve parlayict sivilardan kaynaklanan yanginlardir. Bu maddeler kolaylikla akis
saglayabilen ve yanabilen benzin, benzol, makine yaglari, laklar, yagl boyalar, solvent,
katran gibi petrol lirlinlerinin olugturdugu maddelerden kaynakli yangin siiflaridir. Bu
maddeler kendi aralarinda su ile karisabilen (Motorin, mazot, yaglama yagi, benzin,
benzol, gaz yagi), su ile karisim saglamayan (vernik, boya, tiner, alkol, parafin, aseton,
asfalt ve tutkal) ve asfalt, katran, gres gibi agir yaglar olarak simiflandirilabilir. Ayrica
1siya duyarli kati maddelerden olan mum ve parafin benzeri maddelerde B sinifi
yanginlarin igeriginde yer almaktadir. En temel 6zelligi kor olusturmadan ve alevli bir
sekilde yanmalaridir. Yanma olayr B smifi yanginlarda yiizeyde maddenin yiizey
kisminda meydana gelmektedir. A sinifi yangilardan ayrisan bir diger 6nemli 6zelligi

ise yanarken ¢ikardiklar1 siyah dumandir. Bu tiir yanginlara miidahalede en temel unsur



bogma prensibine gore davranilmasidir. Bunun i¢in ise en temel miidahale maddesi
kopiik ve kuru kimyevi tozdur. Stvi yanginlar i¢in en ideal sondiiriicii kopiiktiir (Tiirker,

2009).

2.7.1.3. C simifi yanginlar

Yanict gaz ve basing altinda sivilagtirilmis gaz halindeki yanici madde yanginlaridir
(Metan,Propan, Biitan, LPG, Asetilen, Hidrojen). Yanma olayr hizli bir hacim
genlesmesine neden oldugundan en temel 6zellikleri patlamadir. Temel sondiirme sekli
B smifit yanginlardaki gibi hava ile temasmn kesilmesi (bogma) olmakla birlikte,
kullanilan sondiirme materyali ise BC tipi kuru kimyevi tozdur (Tiirker, 2009). C sinifi

yanginlar kat1 ve s1v1 haldeki maddeler gibi buharlagsmaya ihtiya¢ duymazlar.

2.7.1.4. D simfi1 yanginlar

Yanabilen metallerin (Aliiminyum, magnezyum, potasyum, sodyum, titanyum ve
zirkonyum vb.) yanmasindan olusan yangin sinifidir. Daha ¢ok endiistriyel tesislerde
meydana gelmektedir. Ozellikle ugak sanayiinde kullanilmakta olan magnezyum gok

kolay yanabilen bir metaldir.

Bu tiir metaller hafif yanici metal grubuna dahil edilirler ve toz halinde olduklarinda
ozellikle tehlikeli olabilirler. Toz halindeyken tutusma sicakligina ulagsmalar1 daha
kolaydir ve bu da hizli bir yanma siirecine yol agabilmektedir. Yanmalar1 genellikle
alevsizdir ve sicakliklar1 diger yangin smiflarina gére oldukga yiiksektir. Ancak, bu
metallerle baslayan yanginlar suyla sondiiriilmemelidir ¢linkii bu, metalin ylizeyindeki
suyla reaksiyona girerek hidrojen gaz1 olusturabilir ve yangimm1 daha da

kotiilestirebilmektedir.

Bunun yerine, bu tiir yanginlar1 sondiirmek icin genellikle DE tozlu yangin
sondiirticiileri kullanilir. Bu sondiiriiciiler metal yanginlarini bogarak séndiirmek i¢in
etkili olabilirler. Ayrica, basinci diisiiriilmiis ya da 6zel tasarlanmig lanslar kullanilarak
miidahale edilmelidir, ¢linkii normal basing altinda miidahale etmek tehlikeli

olabilmektedir.

2.7.1.5. F sinifi yanginlar
Mutfaklarda sik¢a karsilasilan yangin tiirlerinden biri, pisirme geregleri igerisinde
bulunan bitkisel ve hayvansal yaglarin neden oldugu yangilardir. Ozellikle yagin asgir1

1sinmasiyla tutusma sicakligina ulagsmasi sonucunda meydana gelmektedir. Bu tiir



yanginlar, genellikle mutfak ekipmanlarinin yakininda veya firin gibi 1s1 kaynaklarinin

oldugu bolgelerde ortaya ¢cikmaktadir.

Bu yangimlar1 kontrol altina almak i¢in sulu kimyasal sondiiriiciiler veya toz
sondiiriiciiler tercih edilir. Ancak, su kullanmak bu tiir yanginlarda onerilmez ¢iinkii
yagin suyla temasi patlamalara ve yanginin yayilmasina neden olabilir. Bu nedenle,
yangin sondiirme ekipmanlarinin kullaniminda dikkatli olmak ve yanginin kontrol altina
alinmasi i¢in uygun sondiiriicliyii secmek onemlidir. Yangin ¢iktiginda, hizli ve etkili

bir miidahaleyle yanginin yayilmasini1 engellemek ve giivenligi saglamak énemlidir.

Yangin giivenligi, hem insan hayatin1 koruma hem de yanginin biiyiikliigiini etkili bir
sekilde azaltma konusunda kritik bir rol oynar. Piyasada birgok yangindan korunma
ekipmani bulunmakta ve insanlar bu ekipmanlari kolayca temin etme egilimindedirler.
Desiderius'un ifadesinde oldugu gibi, "Onleme tedaviden daha iyidir", 6zellikle yiiksek
binalarda ve endiistriyel alanlarda yangindan korunma sistemlerinin kurulmasi biiyiik
onem tasir. Onceki boliimde de belirtildigi gibi, yanginlar ciddi can ve mal kayiplarina
yol agabilir, bu nedenle yangindan korunma sistemlerine yatirim yapmak oldukca

Onemlidir.

Giinliik yasamda en yaygin olarak karsilagilan yangindan korunma sistemleri duman
dedektorleri ve sprinkler sistemleridir. Bu sistemler, yangin ¢iktiginda dumani
algilayarak birlikte ¢alisir ve yangin kaynagina su sigratmak icin sprinkler sistemini

devreye sokar (Mein, 2019).

Yangin korunma sistemleri, aktif veya pasif olarak siniflandirilabilir. Aktif yangin
korumasi, yangimi tespit etmek, kontrol altina almak ve yangindan kagmak icin
kullanilir. Bu sisteme yangin alarm sistemi, yangin kirici camlar, yangin sondiirme ve
yagmurlama sistemleri, duman ve 1s1 dedektorleri, taginabilir yangin sondiiriiciiler gibi
ekipmanlar dahildir. Yangin alarm sistemi, erken uyari gdrevi gorerek insanlarin
yangini tahliye etmelerine veya yangina miidahale etmelerine zaman kazandirir (Nevada
State Fire Marshal, 2012). Bu sistem, cam kirilmast veya duman ve 1s1 dedektorleri
tarafindan tetiklendiginde alarm calar ve yangin alarm paneline sinyal gonderir. Bu
sayede kisiler, yanginin nerede basladigini belirleyebilirler. Ayrica, dijital alarm iletisim

cihazi dogrudan en yakin itfaiye ile baglanti kurabilmektedir.

Yangin sondiirme sistemleri ise farkli tiplerde olabilir; 6rnegin, kopiik tipi, 1slak

kimyasal, kuru kimyasal ve gaz tipi gibi (Phoenix Fire Protection Inc., 2017). Bu
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sistemler, yangin sondiirme i¢in gerekli malzemeleri temin ederek yanginin kontrol

altina alinmasini saglarlar.

Pasif yangin koruma sistemi g¢ogunlukla yanginin kontrol altina alinmasinda ve
yayllmasmin Onlenmesinde kullanilir. Yangin kapilari, yangin perdeleri, yangin ve

duman odas1 gibi ekipmanlardir.

Pasif yangindan korunmada damperler ve yangin kompartimani kullanilmaktadir.
Yangin kapisi, binay1 daha kiiciik alanlara bolerek yanginin belirli bir 6l¢iide daha fazla
yayilmasina kars1 bir bariyer gérevi gormesi agisindan énemlidir (FMD, 2019). Yiizeyi
glimiis isaret plakasi ile kaplanirsa yanginda daha uzun siire dayanabilir. 1984 tarihli
Tekdiizen Bina Yonetmeligi (UBBL), Yonetmelik 189 (2) uyarinca, binaya monte
edilen yangin kapisi, kendiliginden kapanan kap1 olarak bilinen otomatik kapi kapatici
ile donatilmalidir (Malaysia and International Law Book Services. Legal Research

Board, 1993).

2.7.2. Yangin giivenligi farkindalik diizeyi

Yillar boyunca yangin binlerce insanin hayatina mal olmus ya da yangin nedeniyle agir
yaralanmalara maruz kalmistir. Insanlar yangin olayinin kendi baslarina gelmeyecegini
diisiinerek fazla iyimser davranmaktadir. Bu diisiince yapisina sahip kisiler yangin
tehlikesini ciddiye almayabilir. Arastirmalara gore, bireylerin yangin riskini hafife alma
egiliminde olduklar1 ve bunun da yangin siddetlendikge yanginla basa ¢ikma
eylemlerinin gecikmesine yol ag¢tig1 tespit edilmistir (Hooper, Taylor ve Pepperdine,
2004). Ayrica, tetikte olmak ve yangin giivenligi uygulayicisi tarafindan 6nerilen her
tirlii Onleyici tedbiri takip etmek bir zorunluluktur. Uygun Onleyici tedbirleri
uygulayarak yangin tehlikelerini belirlemek ve ortadan kaldirmak i¢in yangin riski

degerlendirmesi yapilmalidir (Beyond Carlton, 2018).

Yangin giivenligi, yalnizca giiglii bir itfaiye teskilatinin varligiyla degil, ayn1 zamanda
halkin bilin¢lendirilmesi ve egitilmesiyle saglanabilir. Bu nedenle, okullarda
diizenlenen egitim caligmalari artirilmali ve yangin giivenligi konusunda 6grencilere
pratik bilgiler verilmelidir. Ayrica, isyerleri, hastaneler ve okullar gibi kamu alanlarinda

diizenli tatbikatlar yapilmalidir.

Halkin yangin giivenligi konusunda bilin¢lenmesi icin ¢esitli onlemler alinmalidir. Bu

Onlemler arasinda, bilgilendirici kampanyalarin diizenlenmesi, afiglerin asilmasi ve
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bilgilendirici brosiirlerin dagitilmas1 yer alabilir. Ayrica, halkin kendi basina yangin

giivenlik 6nlemlerini almasi tesvik edilmelidir.

Yangin giivenligi egitimi, Ozellikle okullarda erken yaslardan itibaren baglamali ve
hayat boyu siiren bir siire¢ haline gelmelidir. Bu sayede, bireyler yangin ¢ikma

durumunda nasil tepki vermeleri gerektigi konusunda bilingli olacaklardir.

Yanginlarin ¢ikma sebepleri arasinda sigara ve kibrit kullanimi 6nemli bir yer tutar. Bu
nedenle, sigara ve kibrit kullanimiyla ilgili olarak da bilgilendirme ¢alismalar1 yapilmali
ve bu konuda toplumsal farkindalik artirilmalidir. Ozellikle, sigara ve kibrit
kullaniminin kontrolsiiz oldugu durumlarda yangin riski artar ve bu risklerin dnlenmesi

icin gerekli tedbirler alinmalidir.

Yangin giivenligi konusunda halkin bilin¢lendirilmesi ve egitilmesi, medya araglariyla
ve ¢esitli etkinliklerle desteklenmelidir. Bat1 iilkelerinde oldugu gibi, radyo, televizyon
ve basin araciligiyla yangin onleme ve giivenligi ile ilgili yaymlar diizenli olarak
yapilmalidir. Bunun yani sira, sempozyumlar ve fuarlar gibi etkinliklerle de halkin bu

konuda bilinglenmesi saglanabilir.

Ulkemizde de benzer sekilde, yangin giivenligi konusunun medya aracihigiyla siirekli
vurgulanmasi ve halkin egitimine daha fazla 6nem verilmesi gerekmektedir. Bu konuda,
okullarda yangin giivenligi egitimine daha erken yaslardan itibaren baslanmas1 ve bu
egitimin hayat boyu devam etmesi onemlidir. Ayrica, ilkokullarda diizenli olarak
tatbikatlar yapilmasi ve yangin 6nleme konusunun periyodik olarak tekrarlanmasi da

gereklidir.

Hastaneler, oteller, okullar gibi kamu alanlarinda yangin tatbikatlarinin zorunlu hale
getirilmesi, yanginlarin kontrol altina alinmasinda énemli bir adim olacaktir. Ayrica,
vatandaslarin yangin c¢iktiginda hemen itfaiyeyi aramalar1 gerektigi konusunda
bilinglendirilmesi ve yanginin biiyiimesine izin vermemeleri onemlidir. Vatandaslarin,
itfaiyenin hizmetlerinin iicretsiz oldugu ve yanginin ne kadar erken miidahale edilirse

zararin o kadar az olacagi konusunda bilgilendirilmesi gerekmektedir.

Ayrica, apartman gorevlileri, bekgiler gibi meslek gruplarinin yanginla miicadele
konusunda egitilmesi ve gerekli miidahaleleri nasil yapacaklarini bilmesi 6nemlidir.
Yangin giivenligi ekipmanlarinin nasil kullanilacagi konusunda detayli egitimler

verilmeli ve bu ekipmanlarin yanlis kullanimiyla ilgili yaygmn yanlis anlamalar
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giderilmelidir. Yangin giivenligi konusunda yonetmeliklerin yani sira, uygulayicilarin

ve kullanicilarin egitilmesi de biiylik 6nem tagimaktadir (Kili¢,2017).

Yangin giivenligi bilinci, bireylerin yangina miidahale edebilmelerini saglamak i¢in ¢ok
onemlidir. Bireyler yangimin 6zelliklerini ve yangin sirasinda yapilmasi gerekenleri
bilmelidir. Bunun yani1 sira, yangin giivenligi bilinci sadece kisinin kendisini yangin
tehlikelerinden korumakla kalmaz, ayn1 zamanda hassas gruplara da yardimci olur.
Hassas gruplar, diger insanlarin yardimina ihtiya¢ duyma egilimi yiiksek olan bir grup
bireyi ifade eder (Kuran vd., 2020). Ornegin, hamile kadinlar, yaslilar, cocuklar. Yeterli
yangin gilivenligi ve farkindalifi, bireylerin giivenli ve diizenli bir sekilde tahliye
edilmesini saglar. Yangin giivenligi farkindaligi ayrica bireyin yangin kirici cam,
sprinkler ve yangin sondiiriicii gibi yangin gilivenligi ekipmanlarii dogru sekilde

kullanmasini1 kapsamaktadir.

2.8. Yangin Tehlikesi Sonuclar:

Yangin tehlikesi, yangin ¢iktiginda tehlikeli durum olusturma potansiyeline sahip
kaynak olarak tanimlanir. Safeopedia'ya gore yangin tehlikesi, kontrolsiiz yangin ¢ikma
olasiligin1 veya siddetini artiran alevleri igeren bir olaydir (Safeopedia, 2021). Yangin
tehlikeleri, arizali elektrikli aletler gibi kendi kendine kolayca tutusabilen bir yakit
olabilir. Potansiyel yangin tehlikeleri arasinda elektriksel tehlikeler, 1s1 iireten cihazlar,

acikta yanma, yanici ve oksitleyici kimyasallar vb. yer almaktadir.

Yangin insanlara, ekolojik sisteme, ¢evreye ve ekonomiye yonelik olumsuz sonuglar
dogurabilir. Bununla birlikte, insanlar giinliikk hayatimizda kesfedilebilecek yangin
tehlikelerini goz ardi etme egilimindedir (Judd Fire Protection, 2020). Omegin, toz,
gevsek prizler, ¢op birikimi, yanict maddelerin uygunsuz kullanim1 ve depolanmasi vb.

Bunun nedeni bir sekilde bireyin yangin farkindalig ile ilgilidir.

2.9. Yangin Giivenligi ve Farkindah@ Literatiir Arastirmasi

Yangin giivenligi farkindaliginin sabit bir tanim1 yoktur. Ancak hem yangin giivenligi
hem de farkindaligin bir kombinasyonu olarak tanimlanabilir. Yangin giivenligi, hem
yangin ¢ikarma riskini azaltmak hem de yangin durumunda yaralanma riskini azaltmak
icin tasarlanmig bir grup ekipman veya davranig olarak tanimlanabilir. Ek yangin

giivenligi  Onlemleri, 6zel miilkiyeti ve hatta yapisal biitiinliigii korumak i¢in
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tasarlanmistir. Bu durum Canter'in (1980) yangin giivenligi bilinci iizerine yaptigi

calismayla da kanitlanmistir. Canter su sonuca varmistir:

Canter’e gore (1980) Yangin giivenligi bilinci ile insanlarin yanginlara Kkarsi
davraniglar1 arasinda yakin bir iligki vardir. Canter, yanginin fiziksel etkilerinin nasil
kontrol altina alinacagi konusunda yiizyillardir bilgi sahibi olunmasina ragmen,
insanlarin yanginin psikolojik ve sosyal sonuglar1 konusunda hala ¢ok az anlayisa sahip

oldugunu belirtmistir.

Bu durum, arastirmanin yiuriitiildiigli donemde insanlar arasinda yangin giivenligi
konusunda farkindalik eksikligi oldugunu gostermektedir. Ayrica, yangin ve olumsuz
etkilerinin sadece miihendislik araglariyla (yangin merdiveni, duman detektorlerin,
alarmlar, vb.) kontrol altina alinamayacagini ve yanginlarin neden oldugu 6liimlerin ve
hasarlarin ¢ogunun miihendislik hatasindan ¢ok insan hatasindan kaynaklandigini da

sozlerine eklemistir.

Sulaiman ve digerlerinin (2012) yilinda Malezya’da yapmis oldugu ¢alismaya gore
Malezya'daki yangin vakalarinin artisindaki ana katkinin halk arasinda yangin giivenligi
bilincinin diisiik olmasindan kaynaklandigini ortaya koymustur. Ayrica, ozellikle
konutlarda yangin gilivenligi 6nlemlerinin eksikligi halen devam etmektedir. Buna
karsilik Avustralya, Birlesik Krallik ve Yeni Zelanda'da evlere duman detektorleri ve
taginabilir yangin sondiiriiciilerin yerlestirilmesi yangin Oliimlerini ve kayiplarim
onemli Ol¢iide azalttig1 goriilmiistiir. Son yillarda Malezya Ulusal Yangin ve Kurtarma
Dairesi tarafindan tilke genelinde yangin giivenligi konusunda kampanyalar, seminerler
ve egitimler diizenlenmistir. Ancak bu yangin dnleyici tedbirler halk arasinda yangin
giivenligi farkindaligini arttirmakta basarisiz olmustur. Arastirmanin sonucuna gore
katilimcilarin - ¢ogunlugu evlerine yangin giivenlik ekipmanlarmi taktirmanin

faydalarindan haberdar olmadig1 sonucuna varilmistir.

Sulaiman, A. (2008), Agus Salim ve digerlerinin (2023) ve Wong ve digerleri (2021
yaptiklar1 caligsmalara gore, Malezya’daki kamu hastanelerinde yangin giivenligi
farkindaligina yonelik insan algisina odaklanmaktadir. Algi, farkindalik ve bilgi olmak
tizere iki degisken lizerinden degerlendirilmistir. Bilgi ve farkindaligin varlig: ile

hastanelerde yangin giivenligi algis1 yliksektir. Bu nedenle, {i¢ hedef belirlenmistir;

i) Hastanelerde tiiketici algisinin yangin giivenligi farkindalig: ile iligkisini

degerlendirmek ve tanimlamak.
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i) Tasarimlarin ve hazirlanan ¢ikig yollarinin etkin degeri ile yangin giivenligi
farkindalig1 konusunda tiiketici algisint degerlendirmek ve analiz etmek.
iii) Hastane sakinlerinin yangin giivenliginde farkindalik ve anlayis degerlerini

artirabilmeleri i¢in iyilestirme dnlemleri 6nermek.

Calisma, Malezya’daki 6 se¢ilmis hastaneyi temsil eden 285 katilimciy1 igeren rastgele
bir anket kullanarak nicel bir metodolojiyi benimsemistir. Bulgular, yas, egitim ve
meslek ile farkindalik ve bilgi diizeyini belirlemede farkindalik ve bilgi arasinda anlamli
bir iliski olmadigim gostermistir. Ancak, cinsiyet agisindan anlamli bir deger vardir;
erkeklerin kadinlara gore daha yiiksek farkindalik ve bilgiye sahip oldugu sonucuna
vartlmistir. Bu nedenle, hastane kullanicilar arasinda farkindaligi artirmak icin hastane

yonetimi tarafindan bir dizi iyilestirme yapilmasi gerektigi vurgulanmaktadir.

Yahya Mohamad Yatim (2009) yilinda hazirlamis oldugu” Malezya'daki Yiiksek Katli
Konut Binalar1 i¢in Yangin Giivenligi Modelleri” konulu doktora tezi igerisinde yer
alan anket ve gozlem calismasindan, Malezya'daki yiiksek katli konut binalarinda
yangin giivenligi bilincinin gelistirilmesi gerektigi sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle
Malezya'daki yiiksek katli konut binalarinda yangin giivenligi farkindaligini artirmak
icin yangin giivenligi farkindalik programlar gelistirilmelidir. Arastirmaci, hiyerarsi
sirasina gore degil, asagidaki programlari, yani yangin giivenligi farkindaliginin nasil
artirilabilecegini onermektedir. Onerilen programlardan bazilari es zamanli olarak
yiiriitiilebilir. Ancak su anda program i¢in onerilen bir zaman sinir1 bulunmamaktadir.
Herhangi bir programin etkinligi ancak program basladiktan sonra degerlendirilebilir.

Bu 6neri anket ve gozlem sonuglarina dayanmaktadir.

i.  Yangin giivenligi farkindalik modiilleri okullarda, ileri yangin giivenligi kurslari
ise Uiniversite ve yiiksekokullarda verilmelidir.
ii.  Televizyon ve radyolarda diizenli olarak apartmanlarda yangin ¢ikmasi halinde
atilacak uygun adimlar hakkinda reklamlar yapilmalidir.
iii.  Toplum merkezinde ve ulusal diizeyde ara sira seminerler, kolokyumlar, kisa
kurslar vb. diizenlenmelidir.
iv.  Her konuta, yangin ¢ikmasi halinde ne yapilacagi ve bina tahliye edildikten

sonra nerede toplanilacagi gibi kolay anlasilir bir yangin plani verilmelidir.

Anket c¢alismasina gore katilimcilarin ¢ogunlugu kendi ofis binalarinda (%41,7),

tiniversitede (%10,4) veya bir kamu binasinda (%5,2) yangin tatbikati deneyimi
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yasamistir. Ankete katilanlarin higbiti konutlarinda yangin tatbikati deneyimi
yasamamistir. Ekipman becerileri agisindan, ankete katilanlarin %59,1'i herhangi bir

yanginla miicadele ekipmaninin nasil kullanilacagini bilmemektedir.

Geraldine J. Kikwasi (2015) tarafindan yapilan a bu ¢alisma, Dar es Salaam’daki
Mlimani City ve Quality Centre aligveris merkezlerinin kullanicilart ve personeli
arasinda yangin giivenligi Onlemlerine yonelik farkindaligi degerlendirmektedir.
Aligveris merkezleri, farkli kesimlerden insanlar tarafindan ziyaret edildiginden, yeterli
yangin giivenligi 6nlemlerinin saglanmasi biiylik 6nem tasimaktadir. Arastirma, bu iki
aligveris merkezindeki yangin giivenligi onlemlerine yonelik farkindaligi 6lgmek
amaciyla bir vaka caligsmasi stratejisi benimsemistir ve ¢alismaya 100 katilimct dahil
edilmistir. Veri toplama siirecinde literatiir taramasi, gbzlemler, anketler ve miilakatlar
gibi ¢oklu kanitlar kullanilmistir. Bulgular, her iki alisveris merkezinin de farkli
derecelerde yangin 6nleme 6nlemlerine sahip oldugunu gostermektedir. Personel ve
kullanicilarin ¢ogunlugu yangin giivenligi onlemlerini bildiklerini belirtmis, ancak
farkli ekipman ve tesisatlar hakkindaki bilgileri degerlendirildiginde bilgi eksiklikleri
ortaya ¢ikmistir. Bu ekipman ve tesisatlar arasinda kopiik, hortum makarasi, sprinkler

ve drencherler bulunmaktadir.

Calisma, kullanicilarin  ve personelin yangin giivenligi Onlemlerine yo6nelik
farkindaliginin nispeten diisiik oldugu sonucuna varmistir. Bu nedenle, aligveris merkezi
sahipleri ve ilgili otoriteler tarafindan yangin giivenligi egitimi ve talimatlarinin
saglanmasi, ornegin kullanicilar i¢in afigler ve personel i¢in seminerler diizenlenmesi
onerilmektedir. Bu ¢alisma, Dar es Salaam’daki aligveris merkezlerinin kullanicilar1 ve
personeli arasinda yangin giivenligi 6nlemlerine yonelik farkindalik diizeyini artirmaya
yonelik 6nemli Oneriler sunmaktadir ve bu alanda daha fazla arastirma yapilmasinin

gerekliligini vurgulamaktadir.

Abdul Rahim N., Taib M., Othuman Mydin M.A. (2014) yilinda yapmis oldugu
“Alisveris Merkezlerinde Yangin Giivenligi Farkindalig1 ve Y®6netiminin Incelenmesi”
makale caligmasina gore, kamuoyunun farkindali§i insan davranigmi ve kisisel
geemislerini anlamakla yakindan iligkilidir. Katilimcilarin farkindalik seviyeleri
oldukca diisiik olup, bu da yangin sirasinda acil durumlarla karsilastiklarinda
gosterdikleri zayif eylemleri yansitmaktadir. Yangin giivenligi bilinci ve etkinlik
seviyesini artirmak icin belirlenen en etkili yontemler; ilgili yangmn giivenligi

programlarina katilim, yangin giivenligi hakkinda brosiir veya el ilan1 dagitimi ve
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aligveris merkezinde acil dutum ekip igin 6zel personel bulundurulmasidir. Bu galisma,
aligveris merkezlerinde yangin giivenligi sistemlerinin yeterli olmasina ragmen, yangin
tehlikesinin toplum igin saglik ve giivenlik, ayn1 zamanda miilkiyet ag¢isindan en biiyiik
tehdit oldugunu vurgulamaktadir. Binalarin ve kullanicilarinin giivenligini saglamak
icin, yangin 6nleme sistemleri ve ekipmanlarinin standart gereksinimlere uygun olmast
gerekmekte ve bununla birlikte, yangin giivenligi konusunda farkindalik, yangin

sirasinda zararlar1 veya 6liim oranini azaltabilecektir.

Kofi Agyekum, Joshua Ayarkwa ve De-Graft Joe Opoku 'nun (2016) yilinda yayimlanan
“Cok Katl1 Ogrenci Yurtlarinda Yangin Giivenligi Farkindali1 ve Yénetimi” baslhikli
caligmasi, liniversite 6grenci yurtlarinda yangin giivenligi farkindaligi ve yonetiminin
onemini vurgulamaktadir. Calisma, Kwame Nkrumah Universitesi Bilim ve Teknoloji
(KNUST) kampiisii ¢evresindeki ¢ok katli yurtlarda 6grencilerin yangin giivenligi
farkindalig1 ve yonetimi hakkindaki algilarini degerlendirmek i¢in bir anket aragtirmasi
yapilmistir. Arastirmanin bulgulari, ¢cogu yurt sakininin yangin giivenligi konusunda
gereken ciddiyeti gostermedigini ve dolayisiyla yangin giivenligi farkindaligi ve
yonetiminin ¢ogu yurt sakini arasinda diisiik oldugunu gostermektedir. Sonuclar ayrica,
yurt yonetimin uygulayabilecegi bazi 6nemli uygulamalari belirtmektedir bunlar;
‘yanict maddelerin giivenli alanlarda depolanmast’, ‘gikis yollarini ve yangin giivenligi
ekipmanlarinin yerini belirten agik isaretlerin saglanmasi’, ‘elektrik tesisatlarinin
diizenli denetimi ve bakim1’, ‘yangin giivenligi ekipmanlarinin diizenli denetimi ve
bakim1’ ve ‘yangin hidrantlarina erisilebilirlik’. Bu uygulamalar, yurtlarda yangin

¢ikisini kontrol etmeye yardimei olabilecektir.

Ilmiye Huseyin ve Lata Satyen’in “Yangm Giivenligi Egitimi: Yangin Giivenligi
Bilgisinin ve Yangma Miidahalenin Gelistirilmesindeki Onemi” baslikli ¢alismas,
yangin giivenligi egitiminin, insanlarin yangin giivenligi bilgisini ve yangina tepkisini
nasil gelistirdigini incelemektedir. Arastirma, yangin giivenligi egitiminin, yanginla

ilgili kazalarin ve 6liimlerin azaltilmasinda 6nemli bir rol oynadigini savunmaktadir.
Calismanin bulgular1 sunlar1 gostermistir:

v" Yangin giivenligi egitimi, katilimcilarin yangin giivenligi bilgisini artirmustir.
v Egitim, farkli yas gruplarindaki insanlarin yangina dogru tepki verme oranini

yukseltmistir.
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v Orta yash bireyler, geng ve yash yetigkinlere gore yangina daha dogru tepki

verme egilimindedir.

Bu sonuglar, yangin gilivenligi egitiminin, yangin durumunda dogru tepki verme
yetenegini gelistirerek yanginla ilgili yaralanma ve 6liim oranlarini azaltabilecegini
gostermektedir. Arastirma, saglik iyilestirme programlarina, yangin giivenligi

egitiminin dahil edilmesinin 6nemine igaret etmektedir.

Lum K.K.'nin (2017) tarihli “Miilk Sahiplerinin Yangin Giivenligi Bilincinden
Yoksunlugu” basliklt makalesi, Kuala Lumpur’daki yaklasik 1.2 milyon kat miilkiyeti
sahibinin ¢ogunun yangin giivenligi konusunda yeterli farkindaliga sahip olmadigini
belirtmektedir. Henry Butcher Malaysia (Mont Kiara) Sdn Bhd’ nin yonetici direktorii
Lw Hon Keong’a gore, miilk sahipleri genellikle yangin giivenligi ile ilgili sorular
sormazlar ve hatta bazilar, giivenlik gerekcesiyle bina i¢indeki yangin giivenligi

erigimlerini kilitlemeyi diistindiiklerini ifade etmistir.

Hooper, Taylor ve Pepperdine (2004) yilinda gergeklestirilen “MFB'nin Insan
Davraniglar1 Arastirma Projesi” bashikli arastirmasina gore, toplum giivenligi
stratejilerinin insanlarin yangin riskini azaltmalarina ve konut yanginlarinda hangi
eylemleri dikkate aldiklarina etkisini degerlendirmek igin yapilmigtir. Arastirma,
Temmuz 2001’den Aralik 2002’ye kadar siiren bir donemde, konut yanginlarindan
etkilenen kurbanlardan veri toplamistir. Bulgular, toplumun yangimn risk algisinin,
Melbourne Metropolitan Fire Brigade (MFB) tarafindan algilanan riskten farkli

oldugunu gostermistir. Aragtirma sonucunda ii¢ ana oneri sunulmustur:

v' Insanlara yanginin neden ve nasil bir tehlike oldugunun vurgulanmasi
gerekmektedir.

v" Onleyici yangm giivenligi mesajlarinin, reaktif mesajlar1 gdlgelemeyecek
sekilde vurgulanmasi gerekmektedir.

v' Evdeki farkli yangm sondiirme ve uyari sistemlerinin kullanimi insanlara

aciklanmas1 gerekmektedir.

Arastirma, toplumun yangin riskini genellikle olast bir sonu¢ olarak algiladigini,
cogunlukla yangin deneyimi eksikliginden kaynaklandigini ortaya koymustur. Yangin
giivenligi mesajlarinin hatirlanabilirligini ve tizerinde harekete gegilebilirligini artirmak
i¢in, yangin hizmetlerinin ‘yangin’ terimini tutarli bir sekilde tanimlamasi ve toplumun

yanginin sonuglarini daha iyi anlamasii saglamasi gerekmektedir. Bu calisma,
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toplumun anlayisini ve risk algisim1 degistirmenin en biiyiik zorluk oldugunu
belirtmektedir. Onleme iizerine daha fazla vurgu yapilmasi, evlerde yangin ¢ikisini
azaltmada onemlidir. Ancak, yangin durumlarinda bireylerin basa ¢ikabilmesi i¢in

reaktif dnlemlerin vurgulanmasi da 6nemlidir.

R. Jones’'un (2010) yilinda yaymmlanan “Yanginlarda Oliim Nedenleri” baslhikl
makalesi, yangin sonucu 6liimlerin nedenlerini incelemektedir. Makaleye gore, yangin
sirasinda en yaygin 6liim nedenlerinin yaniklar ve duman inhalasyonu oldugunu
belirtmektedir. Yaniklar, viicudun biiyiik bir kismini etkilediginde 6liimciil olabilirken,
duman inhalasyonu genellikle karbon monoksit zehirlenmesi ve diger toksik gazlarin
solunmasi1 sonucu dliime yol agmaktadir. Makalede ayrica, yangin sirasinda meydana
gelen Oliimlerin cogunun, yangmin ilk asamalarinda, 6zellikle de yangin hizla
yayilldiginda ve kacis yollar1 engellendiginde gerceklestigi vurgulanmaktadir.
Yanginlarin neden oldugu dliimlerin ¢ogu, yangin yerinde bulunan kisilerin yangindan
kagamamasit veya yangmn sirasinda saklanmaya calismalari sonucu meydana
gelmektedir. Jones, yangin giivenligi ve dnleme stratejilerinin 6nemini vurgulayarak,
yangin sirasinda hayatta kalma sansini artirmak icin yangin alarm sistemlerinin, yangin
sondiirme ekipmanlarinin ve acil ¢ikis yollarinin 6nemine dikkat ¢cekmektedir. Ayrica,
yangin gilivenligi egitiminin ve yangin tatbikatlarinin, bireylerin yangin durumunda
nasil hareket etmeleri gerektigi konusunda bilin¢lendirilmesinde kritik bir rol oynadigin

belirtmektedir.

Mkharem ve digerlerinin (2018) yilinda yapmis oldugu calismanin sonuglarina gore,
Libya’daki konut sakinlerinin yangin giivenligi konusundaki farkindalik ve bilgi
diizeyini degerlendirmektir. Ayrica, Libya’daki konutlarda yangin tehlikeleri ve
risklerinin olasiligini ve sonuglarini aragtirmigtir. Y6ntem olarak, 90 katilimcidan olusan
bir drneklem kullanilmis, yangin giivenligi farkindalig ve bilgi degerlendirmesi, yangin
tehlikeleri ve sonuglarinin degerlendirilmesi, konut sakinlerinin yangin acil durumlarina
katiliminin degerlendirilmesi gibi araclar kullanilmistir. Sonuglara gore, Libya’daki
konut sakinlerinin ¢ogunlugu, yangin giivenligi farkindaligi konusunda (%80 oraninda)
ve bilgi diizeyinde (%90 oraninda) yeterli bir seviye gostermistir. Yangin acil
durumlarma katilim agisindan ise, konut sakinlerinin gogunlugu (%90 oraninda) iyi bir

seviyede oldugu sonucuna varilmistir.
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Gerges ve digerlerinin (2017) yilinda yapmis oldugu calismada yiiksek katli konut
binalarinda yangin durumlarinda insan davranislarini ve tahliye sirasinda insanlari

harekete geciren faktorleri aragtirmaktadir. Arastirmanin bulgulari:

e Katilimcilar, yangin acil durumlarina nasil tepki verecekleri konusunda sinirh
bilgi ve becerilere sahiptir.

* Katilimcilar genellikle tahliye sirasinda belirlenen yollardan ziyade diger yollar
kullanmaya meyillidir (ankete katilanlarin sadece %33.87’si belirlenen tahliye
yollarini kullanmaktadir).

e Baz katilmcilar yangm alarmini gérmezden gelmektedir (%74.17’si alarmin

dogru olup olmadigini arastirmaktadir).

Bu calisma, yangin miihendisleri, tesis yoneticileri, bina sahipleri ve diger
profesyonellerin tasarim asamasinda ve yliksek katli binalarin tasarimlarimi bu
arastirmanin bulgularina gore degistirmelerine yardimci olacak bilgiler sunmaktadir.
Calisma, goriismelerden ve anketlerden elde edilen geri bildirimlere dayanarak, yiiksek
katli konut binalarinda yangin acil durumlar1 sirasinda bina sakinlerinin kararlarini
etkileyen ii¢ zorluk tespit etmistir. ilk zorluk, bina sakinlerinin yangin acil durumlariyla
basa ¢ikma konusundaki bilgi ve becerileridir. Ikinci zorluk, bina sakinlerinin binadan
kacarken belirlenmis tahliye yollarint kullanmak yerine (katilimcilarin yalnizca
%33,87'si) bagka yollara bagvurma egiliminde olmalaridir. Ugiincii zorluk ise baz1 bina
sakinlerinin yangin alarmimi gérmezden gelme (katilimcilarin %74,17'si) ve bunun

yerine alarmin dogru mu yanlis m1 oldugunu arastirma egiliminde olmalaridir.

Cordeiro ve digerleri (2014) tarafindan yiiriitiilen bir ¢calismada, 225 kisi tarafindan
doldurulan ve 14 soru iceren bir anket araciligiyla Portekiz’de bulunanlar binalarda
yasayan bina sakinlerinin davraniglari incelenmistir. Sonuglar, bina sakinlerinin
%A43"liniin bir yangin durumunda ne yapmalar1 gerektigi konusunda emin olmadiklarini
ortaya koymustur. Bazi katilimcilar komsularinin kapisini ¢alacaklarini belirtirken,
kalanlarin bina giivenligini aramalari, yerel itfaiyeyi aramalar1 ya da arkadaslariyla
iletisime ge¢meleri gerektigini diisiinmektedir. Bazi katilimcilar yangin alarmi ¢agrisini
tamamen gormezden geleceklerini sdyleyecek kadar ileri gitmistir. Bina sakinlerinin
%12's1 sadece duman kokusu aldiklarinda veya duman gordiiklerinde binay: tahliye

edeceklerini belirtmistir.
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Chandrakantan Subramaniam’in (2004) yilinda yapmis oldugu “Yangin giivenligi
Onlemlerini etkileyen insan faktorleri” baglikli calismasi, yangin giivenlik 6nlemlerini
etkileyen insan faktorlerini incelemektedir. Bu calisma, Malezya'daki yerel bir
tiniversitede bulunan yliksekokullardaki yangin giivenligi kosullarin1 belirlemek
amaciyla gerceklestirilmistir. Calisma i¢in birincil veri toplamak amaciyla anket
kullaniminin yani sira bir denetim yaklasimi da benimsenmistir. Denetim sonuglari,
genel yangin giivenligi kosullarimin  yiizde 76 uyum diizeyinde oldugunu
gostermektedir. Anket sonuglar1 sadece bilgi, tutum ve inang gibi hazirlayici faktorlerin
yangin giivenligi davranisi ve yasam tarzi ile pozitif bir iligkisi oldugunu gostermistir.
Anket yangin giivenligi i¢in alt1 onemli unsur belirlemistir ve bunlar sirayla sunlardir:
yangin giivenliginin 0nemine inang, algi, yangina acil miidahale ihtiyaci, yangin
giivenligi bilgisi, bina sakinlerinin tutumu, sosyal etki ve yangin giivenligi konularinda

geri bildirim etki etmektedir.

Cho, O, Lee, D. and Hwang, K. (2022) yapmis oldugu “Hasta giivenligi egitimi ve
yangina hazirlik egitiminin perioperatif hemsirelerin yangin riski degerlendirmesine
yonelik bilgi ve tutumlar iizerindeki etkisine” gore, ¢alisma 22 kiigiik ve orta 6lcekli
hastaneden 158 perioperatif hemsireye uygulanmistir. Katilimcilarin yangin riskine
iliskin 6zelliklerini, bilgilerini ve tutumlarin1 degerlendirmek i¢in anket uygulanmistir.
Sonuglar ise, Hasta Giivenligi Farkindaligi: Diizenli hasta giivenligi egitimi veya

yangina hazirlik egitimi alan hemsireler arasinda yiiksek puan gozlenmistir.

Risk Bilgisi ve Risk Tutumu: Her ikisi de alinan giivenlik egitiminin siklig1 yiiksektir.
Hasta giivenligi farkindaliginin, risk bilgisi ve risk tutumu arasindaki iliskiye kismen
etki ettigi bulunmugtur. Hem risk bilgisinin hem de genel hasta giivenligi farkindaliginin

artirtlmasi, perioperatif hemsirelerin risk tutumunu etkili bir sekilde gelistirebilir.

Bu c¢aligma, hem teorik bilgi hem de pratik egitim igeren kapsamli giivenlik egitim
programlarinin, saglik ¢alisanlarinin riskleri yonetmeye yonelik tutumlarini 6nemli
Olclide etkileyebilecegini ve sonucta daha giivenli hasta bakim ortamlarina katkida

bulunabilecegini gostermektedir.

Senthilkumaran ve arkadaslarimin (2019) 'da yiirittiigh “Ev  Yangin Giivenligi
Miidahalelerinin Etkililigi” adli arastirma, yangin gilivenligi egitimlerinin insanlarin
bilgi ve davraniglar lizerindeki etkisini incelemistir. Bu calisma, randomize kontrollii

denemeler tlizerinden yapilan sistematik bir inceleme ve meta-analiz sunmakta ve farkl
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yas gruplarindaki bireylerin yangin giivenligi bilgi ve davraniglarinda meydana gelen

degisiklikleri degerlendirmektedir.

Aragtirmanin bulgulari, ev yangin giivenligi egitimlerinin, 6zellikle ¢ocuklar ve aileler
tizerinde olumlu bir etki yarattigim1 gostermektedir. Okul ¢agindaki ¢ocuklara yonelik
gerceklestirilen miidahaleler, yangin giivenligi bilgisinde énemli bir artig saglamis ve
bu egitimlerin, yangin durumunda dogru davranig bigimlerini benimsemelerine

yardime1 oldugu belirlenmistir.

Yetiskinlerde de benzer etkiler gézlemlenmis, yangin giivenligi konusunda farkindalik

ve uygun davraniglarin gelistirilmesinde egitimlerin etkili oldugu sonucuna varilmistir.
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3. YANGIN GI"JVElyiLiRLi(‘;i VE FARKINDALIGININ YANGIN TEHLIKE VE
SONUCLARI UZERINE ARASTIRMA

3.1. Arastirmanin Amaci

Yangin giivenligi ve farkindaligi, yangin tehlikelerine karsi bilgi sahibi olma ve bu
tehlikelere karsi dogru tepkileri verebilme yetenegini igerir. Yangin bilgisi, yangin
riskini tanima, yanginla miicadele ekipmanlarini kullanma ve acil durumlarda uygun
hareket etme becerisini kapsar. Farkindalik ise bireylerin yangin tehlikelerini 6nceden

algilayabilme ve uygun 6nlemleri alabilme kapasitesini ifade eder.

Yangin giivenligi egitimleri ve farkindalik programlari, toplumun her kesimine yonelik
olarak genisletilmeli ve giiclendirilmelidir. Bu tiir egitimler, yangin riskini azaltma ve
yangin sonuglarini hafifletme konusunda kritik bir rol oynamaktadir. Yangin bilgisi ve
farkindaligin artirilmasi, yangin tehlikelerine karsi daha etkili bir miicadele ve daha az
zararla atlatilmasini saglayabilir Bu nedenle, yangin giivenligi konusunda bilinglenme
ve egitim, daha giivenli bir yasam ve calisma ortami olusturmak i¢in dnemlidir. Bu
calismanin amaci yangin bilgi ve farkindaliginin yangin tehlikesi ve sonuglarinin etkisi

Olgmektir.

3.2. Arastirmanin Modeli ve Hipotezleri

Arastirma modelinde yer alan degiskenler Yangin Giivenligi Bilgisi, Yangin Giivenligi
Farkindalik diizeyi, Yangin Tehlikeleri ve Sonuglari olarak belirlenmistir. Modelde yer

alan degiskenler sekil 3.1 *de yer alan ¢alismalardan yararlanilarak olugturulmustur.



Yangmm Bilgisi

Yangin Giivenligi
Farkindalhk Diizeyi

H1

Yangin Tehlikeleri
ve Sonuclar:

H2

Sekil 3.1. Arastirma modeli

Arastirmanin Hipotezleri:

* H1I1: Yangin Bilgisi ile Yangin Tehlikesi ve Sonuglar1 arasinda anlamli ve pozitif

bir iligki vardir.

e H2: Yangin Giivenligi Farkindalik diizeyi ile Yangin Tehlikesi Sonuglari

arasinda anlamli ve pozitif bir iligki vardir.

Tablo 3.1. Degiskenlerin 6l¢iimiinde yararlanilan ¢alismalar

v

Yangin Giivenligi Bilgisi

Yangin Giivenligi

Farkindahg

Yangin Tehlike ve

Sonuclari

AN N N Y U N N N N N

Sahin (2022),

v" Soyhan (2019),

Jia Chyi (2022),

Kuligowski (2009)

Kikwasi (2015),

Mkharem, Adam ve Supeni, (2018),
Sulaiman, A. ve Sainsmalaysia, U. (2006),
Yatim (2009),

Hiiseyin ve Satyan (2000),

Gerges ve digerleri(2017),

Kuligowski, E. D. ve Hoskins, B. L. (2010),
Cho, O., Lee, D. ve Hwang, K. (2022),
Senthilkumar ve digerleri (2019),
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3.3. Ana Kitle ve Orneklemi

Arastirma evreni, 2023 -2024 egitim ogretim yili itibariyla Sakarya Universitesi
ogrencileri olusmaktadir. 2023-2024 yili itibarryla Sakarya Universitesi'nde 52344
ogrenci bulunmaktadir. Bu baglamda evrenin tamamina ulagsma imkansizligi, zaman ve
maliyet kisit1 degerlendirildiginde aragtirmada oOrneklem se¢imine gidilmistir ve
olasiliga dayali olmayan Ornekleme yoOntemlerinden kolayda ornekleme yontemi

uygulanmustir.

3.4. Orneklem Biiyiikliigii

Orneklem biiyiikliigiiniin belirlenmesi, yapilacak arastirmanin tiiriine gére degiskenlik

gostermektedir.

Agiklayicr nitel aragtirmalarda genellikle daha az sayida 6rneklem yeterli olabilirken,
yapisal esitlik modelleri gibi ileri diizey istatistiksel analizler gerektiren ¢aligmalarda
daha biiyiik 6rneklem biiyiikliikleri 6nerilmektedir. (Malhotra,2004:318) Literatiirde
orneklem biiyiikligli i¢in kesin bir standart bulunmamaktadir; ancak yapisal esitlik
modelleri kullanilan arastirmalarda, gézlenen degisken sayisinin 20 veya 10 kat1 kadar

orneklem biiyiikliigii onerilmektedir (Simsek,2007:55).

Bu caligmada, giivenilirlik analizi amaciyla 23 maddelik Likert tipi bir 6l¢ek kullanilmis
ve iki soru ¢ikarilmadan 6nce minimum 230 6rneklem biiyiikligiiniin yeterli olacagi
belirlenmistir. Google Forms araciliiyla internet iizerinden yapilan anket uygulamasi
sonucunda, 6grencilerden toplanan 600 anket toplanmis ve analiz igin 600 anket verisi

uygun bulunmustur.

3.5. Anketin Yapisi ve Hazirlanmasi

Arastirma kapsaminda, literatiir taramas1 sonucu elde edilen bilgiler dogrultusunda bir
anket formu hazirlanmistir. Anketin anlasilir ve agik olmasini saglamak i¢in bir pilot
caligma yapilmis ve 20 kisilik bir grup iizerinde uygulanarak bazi ifadelerin daha net
anlasilabilmesi i¢in diizenlemeler gerceklestirilmistir. Ankette, katilimcilarin kolaylikla
yanitlayabilecegi kapali uclu sorular tercih edilmistir. Anket formu, cevaplayicilarin
rahat okuyabilmesi amaciyla toplam ii¢ sayfadan olusturulmustur. Giris boliimiinde,
katilimcilardan verilecek cevaplar konusunda diiriist olmalar1 rica edilmistir. Anket

sorular1 hazirlanirken Tablo 3.2'de belirtilen kaynaklardan yararlanilmistir.
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Tablo 3.2. Anket hazirlanmasinda yararlanilan ¢aligmalar

v’ Sahin (2022),
Yangin Giivenligi v Soyhan (2019),
Bilgisi v Jia Chyi (2022),
v Kuligowski (2009),
Yangin Giivenligi v Kikwasi (2015),
Farkindahg v" Mkharem, Adam ve Supeni (2018),
v Sulaiman, A. ve Sainsmalaysia, U. (2006),
v Yatim (2009),
v' Hiiseyin ve Satyan (2006),
Yangin Tehlike v" Gerges ve digerleri (2017),
Sonuglar v Kuligowski, E. D. ve Hoskins, B. L. (2010),
v Cho, O., Lee, D. ve Hwang, K. (2022)

Anket formunun ilk béliimii, Olas1 bir yangin aninda kagis planiniz var midir?, Daha
once yangin tehlikesi ile kars1 karsiya kaldiniz mi?, Teorik olarak yangin egitimi aldiniz
m1?, Uygulamali yangin sondiirme egitimi aldiniz m1?, Uygulamali yangin sondiirme
egitimi/ tatbikati sirasinda bizzat yangin sondiirme tiipii ile sondiirme islemi yaptiniz
m1?, Yangm Bilgisi konusunda kendinizi hangi diizeyde goriiyorsunuz? sorularini
icermektedir. Anketin ikinci bolimii ise, arastirmanin temel amaciyla ilgili olarak
hazirlanmis ve sirasiyla 23 ifade icermektedir. Bu ifadeler, Tablo 3.2°de belirtilen
kaynaklardan yararlanilarak olusturulmustur. Katilimcilara sunulan Likert tipi 6lgek su
sekildedir (1:Kesinlikle Katilmiyorum, 2:Katilmiyorum, 3:Ne Katiliyorum Ne
Katilmiyorum, 4:Katiliyorum, 5:Kesinlikle Katiliyorum). Bu 6lgek, katilimcilarin her
bir ifadeye ne derece katildiklarini belirtmeleri i¢in kullanilmigtir. Anketin son
boliimiinde, cevaplayicilarin demografik 6zellikleri hakkinda bilgi toplamay1 saglayan
tanimlayici ifadeler yer almaktadir. Bu ifadeler, cevaplayicilarin cinsiyet, yas, egitim

durumu, meslek ve gelir diizeylerini belirlemeye yoneliktir.

Arastirma amacina uygun olarak hazirlanmis ve EK 1’de sunulmus olan anket formu 3

boliimden olusmaktadir.
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3.6. Veri Toplama Siireci

Aragtirmanin uygulama kisminda, gerekli verilerin toplanmasi amaciyla birincil veri
toplama yontemlerinden biri olan anket yontemi kullanilmistir. Arastirma i¢in Google
Forms uygulamas araciligiyla elektronik ortamda hazirlanan anket formu, 08.12.2023
ile 18.03.2024 tarihleri arasinda Ogrencilere e-posta yoluyla ulagtirilmistir. Online

olarak olusturulan ankete katilimcilar ger¢cek zamanli olarak yanit vermislerdir.

3.7. Analiz Yontemi

Veri toplama siirecinde, pilot ¢alisma igin belirlenen 20 veri noktasina ulasildiktan
sonra, bu veriler Smart PLS 4.0 ve SPSS 23 programlar1 kullanilarak analiz edilmistir.
Analizler, beklenen etkinin gozlemlendigini dogrulamistir, bu nedenle anket toplama
islemine devam edilmistir. Toplamda 600 anketin toplanmasinin ardindan, veri toplama
islemi sonlandirilmistir. Yapilan inceleme sonucunda, toplanan anketlerin 594'iiniin
eksiksiz ve gegerli oldugu ve 6 anketin ise eksik bilgiler i¢erdigi igin yapilacak olan
istatistiki analizlerden c¢ikartilmistir. Toplanan tiim veriler {izerinde Oncelikle
demografik analizler yapilmis, ardindan yapisal gegerlilik ve giivenilirlik analizleri,
ayrisma gecerliligi analizleri (HTMT Orani, Fornell-Larcker Kriteri, Capraz Yiikleme

Modeli), 6l¢lim modeli analizleri gerceklestirilmistir.

Yapisal Esitlik Modellemesi (SEM), coklu degiskenli istatistiksel analizlerde kullanilan
giiclii bir yontemdir. Bu teknik, 6l¢iim ve yapisal modellerin birlesimiyle, gézlemlenen
ve gozlemlenemeyen degiskenler arasindaki iligkileri ayni1 anda degerlendirir. SEM,
karmasik hipotezleri test etme, teorik modelleri dogrulama ve degiskenler arasi iliskileri
gorsel semalarla ifade etme yetenegi sayesinde, aragtirmacilara genis bir yelpazede veri
analizi imkani sunar. Bu yoOntem, Ozellikle sosyal bilimlerde, pazarlama
arastirmalarinda ve saglik bilimlerinde yaygin olarak tercih edilmektedir. SEM’in
sundugu esneklik, birden fazla bagimsiz ve bagimli degiskenin etkilesimlerini anlamak

icin ideal bir ¢ergeve saglar.

PLS-Yapisal Esitlik Modellemesi’'nin (PLS-SEM) artan popiilerliginin temel nedenleri
arasinda, kiiciik orneklem boyutlar1 ile c¢alisabilme esnekligi, normal dagilim
varsayimina olan ihtiyacin belirli durumlarda azalmasi ve 6zellikle kesifsel ve karmasik
yapidaki modellerin test edilmesinde gosterdigi yiiksek etkinlik bulunmaktadir. Bu
ozellikler, PLS-SEM’i sosyal bilimler, pazarlama ve tiiketici davranislar gibi alanlarda

tercih edilen bir yontem haline getirmistir (Hair ve arkadaslari, 2014).
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3.8. Demografik Istatistikler

3.8.1. Ankete katilanlarin yas istatistikleri

Yasiniz
600 yanit

® 1623

® 24-31
32-39

® 4047

@ 48 ve lzeri

Sekil 3.2. Ankete katilanlarin yas istatistikleri

Caligmamizda en biiyiik grup 16-23 yas aralifinda olanlar (%41.5) ve bu yas grubu
toplam yanitlarin biiyiik bir boliimiinii olusturmaktadir. Ogrenciler arasinda yapildig
i¢in yas grubunun bu sekilde ¢ikmasi anlasilir bir durumdur. Bu yas grubunun genellikle
tiniversite cagindaki genclerden olustugu ve yangin giivenligi konusunda egitim
alabilecekleri bir dsnemde olduklar diistiniilebilmektedir .Diger yas gruplari ise 24-31
yas aralig1 (24.2%), 32-39 yas aralig1 (23.3%) , 40-47 (7.2%) ve 48 yas ve Ustii
(3.8%) dir.

Genel olarak, her yas grubunun yangin farkindaligi ve giivenligi konusunda egitim
almas1 ve bilinglendirilmesi gerektigi sonucuna varilabilecektir. Ozellikle gengler
yangin giivenligi egitimlerine erisebilirken, yash niifus icin de bu tiir egitimlerin uygun
sekilde sunulmasi ve yangin giivenligi dnlemlerinin yaslarma uygun hale getirilmesi
onemlidir. Bu, toplumun her kesiminde yangin risklerinin azaltilmasina ve olasi
yanginlarda zararlarin minimize edilmesine katkida bulunacaktir. Ayrica gorsel ve

pratik egitimler, farkli yas gruplariin ihtiyaglarina gore 6zellestirilebilir.
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3.8.2. Ankete katilanlarin cinsiyet dagilim

Cinsiyetiniz
600 yanit

@ Erkek
® Kadin

Sekil 3.3. Ankete katilanlarin cinsiyet dagilimi

Arastirmaya katilanlarin cinsiyet dagilimi incelendiginde, (%58.5) erkek ve (%41.5)

kadin olarak ger¢eklesmis ve oranlar birbirine yakindir.

3.8.3. Ankete katilanlarin medeni durum dagilimi

Medeni Durumunuz
600 yanit

@ Evi
@ Bekar

/4

Sekil 3.4. Ankete katilanlarin medeni durum dagilimu

Bekar katilimcilarin (%67.8’ini) ankete katilim orani evli olanlardan (%32.2’sini) daha
yuksektir. Bu durum, katilimcilarin ¢ogunlugunun Ogrencilerden olusmasindan

kaynaklanmaktadir.

Anketimize katilanlarin biiyiik gogunlugunun bekar olmasi ve 6grenci olmalari, yangin
farkindalign konusunda bazi ¢ikarimlar yapilmasina olanak tanimaktadir. Ogrenciler
genellikle kampiislerde veya 0grenci yurtlarinda yasarlar ve bu tiir yerlerde yangin
giivenligi protokolleri ve egitimleri sik¢ca diizenlenmektedir. Bu nedenle, 6grenciler

yangin giivenligi konusunda daha fazla bilgilendirilmistir.
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Bekar bireylerin evli bireylere gore daha yiiksek katilim oranina sahip olmasi, evli
bireylerin zamanlarinin biiyiik bir kismini is ve aile sorumluluklarina ayirmalarindan
kaynakladigi sonucuna varilabilir. Bu durum, evli bireylerin yangin giivenligi
egitimlerine katilma veya bu konuda bilgi edinme firsatlarinin daha sinirli oldugunu

gostermektedir.

Genel olarak, 6grencilerin ve bekar bireylerin yangin farkindaligi konusunda daha aktif
olmalar1 ve bu konuda daha fazla bilgiye sahip olmalar1 miimkiindiir. Ancak, evli
bireylerin ve ailelerin de yangin giivenligi konusunda egitim almasi ve
bilin¢lendirilmesi onemlidir, ¢iinkii evdeki yangin riskleri ve giivenlik 6nlemleri herkes
icin hayati onem tasir. Bu nedenle, yangin giivenligi egitimlerinin ve farkindalik
programlarinin her iki grubu da kapsayacak sekilde tasarlanmasi ve uygulanmasi

gerekmektedir.

3.8.4. Ankete katilanlarin mezuniyet durumu

En Son Mezun Oldugunuz Egitim Kurumu
600 yanit

@ Lise
@ Lisans
Yilksek Lisans

Sekil 3.5. Ankete katilanlarin mezuniyet durumu

Katilimcilarin  egitim durumlarimin dengeli bir sekilde dagilmis olmasi, yangin
farkindalig1 konusunda farkli egitim seviyelerindeki bireylerin tutum ve bilgilerini
karsilagtirmak icin iyi bir temel sunmaktadir. Lise mezunlarinin %35.8’ini, lisans
mezunlarinin %34’linii ve yliksek lisans mezunlarinin ise %30.2’sini temsil etmesi, her
egitim seviyesinden bireylerin yangin giivenligi konusunda bilgi sahibi olabilecegini
gostermektedir. Lise mezunlari, genellikle yangin gilivenligi egitimlerine erisimi daha
kolay olan bir grup olabilir ¢linkii okullarda verilen temel yangin giivenligi egitimleri
ile bilgilendirilmis olabilektedir. Lisans ve yliksek lisans mezunlari, akademik egitimleri
sirasinda daha kapsamli yangin giivenligi protokolleri ve prosediirleri hakkinda bilgi

edinmis olabilirler.
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Egitim seviyesinin artmasiyla birlikte, yangin giivenligi konusunda daha derinlemesine
bilgi ve farkindaliga sahip olma ihtimali artmaktadir. Ancak, her egitim seviyesindeki
bireylerin yangin giivenligi konusunda egitim almasi ve bilinglendirilmesi onemlidir.
Bu, toplumun genelinde yangin risklerinin azaltilmasina ve olas1 yanginlarda zararlarin

minimize edilmesine katkida bulunacaktir.

3.9. Yangin Bilgisi ve Farkindahg ile Tlgili Istatistiki bilgiler

Bu boliimde katilimcilara sorulara yangin bilgisi ve farkindalhig: ile ilgili istatistiki

bilgiler yer almaktadir.

3.9.1. Olas1 bir yangin aninda kacis planiniz var midir?

Olasi bir yangin aninda kagis planiniz var midir?
600 yanit

@ Evet
@ Hayrr
Yanit Yok.

Sekil 3.6. Olasi bir yangin aninda kagis planina ait veriler

Grafikte, "Olas1 bir yangin aninda kagis planiniz var midir?" sorusuna verilen yanitlar
gosteren grafiktir. Toplam 600 yanit alinmis ve katilimeilarin %48,8'1 "Evet" yanitini
vermis, %47,3'0 "Hayir" demis ve geriye kalan kiiciik bir ylizde ise yanit vermemistir.
Bu, katilimeilarin neredeyse yarisinin bir kagis planina sahip oldugunu, diger yarisinin
ise hazirliksiz oldugunu gosteriyor. "Yanit Yok" secenegini isaretleyenlerin orani ¢ok

diisiik, bu da ¢ogu kisinin bu konuda fikir sahibi oldugunu diisiindiirmektedir.

Sonug olarak, bu grafik, insanlarin olas1 bir acil durumda ne kadar hazirlikli oldugunu
gbzler online sermekte ve bu tiir bir duruma kars1 farkindalik yaratma konusunda 6nemli

bir veri kaynagu olabilmektedir.
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3.9.2. Daha 6nce yangin tehlikesi ile kars1 karsiya kaldimz mi?

Daha 6nce Yangin tehlikesi ile karsi karstya kaldiniz mi ?
600 yanit

@ Evet
@ Hayrr
Yanit Yok.

Sekil 3.7. Daha 6nce yangin tehlikesi ile kars1 karsiya kalma verileri

Grafikte, katilimcilara daha 6nce yangin tehlikesi ile kars1 karsiya kalip kalmadiklarini
sorulmustur. Toplam 600 yanit alinmis ve katilimeilarin %76's1 "Hayir", %23.8'i "Evet"
yanitin1 vermistir, kii¢iik bir ylizde ise yanit vermemistir. Bu, katilimcilarin biiyiik bir

cogunlugunun daha 6nce yangin tehlikesi ile karsilagsmadigini gostermektedir.

Yangin giivenligi literatiiriine gore, yangin aninda giivenli tahliye i¢in kagis planlarinin
ve kacis yollarinin 6nemi biiytiktiir. Yangin merdivenleri, kagis kapilari ve yangin
giivenligi ekipmanlarinin dogru kullanimi hayati 6nem tasir. Ayrica, yangin aninda can
kayiplarinin biiyiikk ¢ogunlugunun kacis merdiveni tasarimindaki eksikler ve hatalar
yiiziinden oldugu bilinmektedir. Bu nedenle, yangin giivenligi egitimi ve farkindaliginin

artirilmasi, yangin aninda dogru hareket etme konusunda bilinglenme ¢ok dnemlidir.

Grafikte yiiksek "Hayir" orani, katilimcilarin yangin tehlikesi konusunda yeterli
deneyime sahip olmadiklarin1 veya bu tiir bir tehlikeye karsi hazirlikli olmadiklarini
diisiindiirebilmektedir. Bu durum, yangin giivenligi egitimlerinin ve tatbikatlarin
onemini vurgulamak icin bir firsat olarak degerlendirilebilir. Yangin gilivenligi
konusunda toplumun bilinglendirilmesi ve kagis planlarinin olusturulmasi, olast bir

yangin aninda can kayiplarini dnleyebilir ve giivenli tahliyeyi saglayabilmektedir.

Sonug olarak, bu grafik ve literatiir bilgileri, yangin giivenligi konusunda toplumsal
farkindaligin artiritlmasi gerektigini ve bu konuda egitimlerin 6nemini gostermektedir.
Grafik, bu tiir bir farkindalik yaratma ¢abalarinda kullanigh bir veri kaynagi olarak

sonraki ¢aligmalara yol gosterebilecektir.
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3.9.2. Cevabi evet olanlarin verileri

Cevabiniz evet ise tahmini kaybiniz nedir?
285 yanit

@ Maddi Kayip

@ Can Kaybi

@ Fiziksel Yaralanmalar
@ Yukaridakilerin Higbiri
@ Yukanidakilerin Hepsi

Sekil 3.8. Cevabi evet olanlarin istatistiki verileri

Anket sorusu "Cevabiniz evet ise tahmini kaybiniz nedir?" seklinde soruya ve 285
katilimer yanit vermistir . Katilimeilarin ¢ogunlugu (%64.2) "Yukaridakilerin Hicbiri"
secenegini isaretlemis, %27.7'si ise "Maddi Kayip" demistir. Diger oranlar "Fiziksel

Yaralanmalar" (%64.2) ve "Can Kayb1" (%1.8) olarak devam etmistir.

Bu veriler, katilimcilarin biiyiik bir kisminin yasanabilecek kayiplart ¢ok yonlii olarak
degerlendirdigini gostermektedir. Anket sonuclari, insanlarin potansiyel kayiplari
hakkinda genis bir perspektife sahip oldugunu ve sadece maddi degil, ayn1 zamanda

fiziksel ve yasamsal kayiplari da 6nemsediklerini ortaya koymaktadir.

3.9.3. Teorik olarak yangin egitimi aldimiz mi?

Teorik olarak yangin egitimi aldiniz mi?
600 yanit

@ Evet
@ Hayir
@ Yanit Yok.

Sekil 3.9. Teorik olarak yangin egitimi alanlar

Katilimcilara teorik yangin egitimi alip almadiklarini sorusu sorulmustur. Toplam 600
yanit i¢inde, %63.5'lik en biiylik dilim "Evet" yanitin1 verenleri temsil etmektedir.

Cogunlugunun teorik yangin egitimi aldigin1 géstermektedir. %36'lik kismi ise "Hay1r"
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yanitin1 verenleri temsil etmektedir. Bu da énemli bir kismin hala bu tiir bir egitim

almadigimi gostermektedir.

AFAD'm verdigi bilgilere gore, yangin egitimlerinin amaci, halka olas1 yanginlari
Onleme, yangin aninda dogru davranislar1 kazandirma ve yanginla miicadele, sondiirme
ve kurtarma becerilerini kazandirmaktir. Bu egitimlerin toplumun tamamina yonelik
oldugu ve temel yangin bilgisi, yanma ve yangin nedenleri, alinacak tedbirler gibi
konular1 kapsadigi belirtilmistir. Ayrica, ¢ocuklara yonelik yangin egitimlerinin 6nemi
de vurgulanmakta ve yangin giivenligi konusunda bilinglendirilmenin ilkokullardan

baslamas1 gerektigi ifade edilmektedir.

Grafikteki veriler yangin egitiminin 0nemini ve toplumda bu konuda farkindaligin
arttirllmas1 gerektigini gostermektedir. Egitim alinmasinin, yangin durumunda dogru
miidahalelerin yapilmasina ve can ile mal kaybmin 6nlenmesine katki saglayacagi
bilinmektedir. Ancak, hala egitim almayan bir kismin varligi, bu alanda daha fazla

calisma yapilmasi gerektigini gostermektedir.

3.9.4. Uygulamal yangin sondiirme egitimi aldiniz mi1?

Uygulamali yangin sondiirme egitimi aldiniz mi?
600 yanit

@ Evet
@ Hayrr
Yanit Yok.

Sekil 3.10. Uygulamali yangin sondiirme egitimi alanlar

Bu grafik, katilimcilarin uygulamali yangin sondiirme egitimi alip almadiklarini
gostermektedir. %62°si egitim almadigimi belirtirken, %38’1 egitim almadigini ifade
etmektedir. Bu sonuglar, yangin giivenligi konusunda farkindaligin artirilmasi

gerektigini gdstermektedir.

Literatiirdeki caligmalar, uygulamali yangin sondiirme egitiminin Onemini

vurgulamigtir. Bu tiir egitimler, acil durumlarda dogru tepki verme yetenegini
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gelistirmeye yardimci olabilir ve yanginlarin yayilmasini  6nlemeye katkida

bulunabilirler.

Teorik egitim alanlarin %62’lik kisim olusturmasi ve ¢gogunlugu géstermesine ragmen
teorik egitim alanlarin %38’1 olusturmasi egitim sadece teorik olarak yapildig1 ve
amacina uygun olmadigi kanisini ortaya ¢ikarmaktadir. Yangin farkindaliginin olusmasi

icin uygulamali1 egitim yapilmasi bir¢ok calismada desteklenmistir.

3.9.5. Uygulamah yangin sondiirme egitimi/ tatbikati sirasinda bizzat yangin
sondiirme tiipii ile sondiirme islemi yaptiniz mi?”

Uygulamali yangin sondiirme egitimi/ tabikati sirasinda bizzat yangin séndirme tiipd ile séndiirme
islemi yaptimiz mi?
600 yanit

@ Evet
® Hayr
Yanit Yok.

Sekil 3.11. Uygulamal1 yangin sondiirme yapanlar

Bu grafik, katilimcilarin uygulamali yangin séndiirme egitimi alip almadiklarini
gostermektedir.  %62’°si egitim almadigini belirtirken, %381 egitim aldigin1 ifade

etmektedir.

Literatiirdeki caligmalar, uygulamali yangin sondiirme egitiminin Onemini
vurgulamistir. Bu tiir egitimler, acil durumlarda dogru tepki verme yetenegini

gelistirmeye yardimci olabilir ve yanginlarin yayilmasini 6nlemeye katkida bulunabilir.
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3.9.6. Yangin Bilgisi konusunda kendinizi hangi diizeyde goriiniiyorsunuz?

Yangin Bilgisi konusunda kendinizi hangi diizeyde gériiyorsunuz?
600 yanit

@ Yangin konusunda her tirlii bilgiye
sahibim.

@ Yangin konusunda orta diizey bilgiye
sahibim.
Yangin konusunda ¢o az bilgiye
sahibim.

@ Yangin konusunda hig bilgi sahibi
degilim.

@ Yanit Yok.

Sekil 3.12. Yangin bilgisi konusunda kendinizi hangi diizeyde goriiyorsunuz verileri

Bu grafik, Yangin Bilgisi konusunda katilimcilarin kendilerini hangi diizeyde

gordiiklerini gostermektedir. Iste detaylar:

e Orta diizey bilgiye sahibim: katilimcilarin %48.7’sini temsil etmektedir.
e (Cok az bilgiye sahibim: katilimcilarin %37.8’ini temsil etmektedir.

* Her tiirlii bilgiye sahibim: %7.5’lik bir kesimi temsil etmektedir.

* Hig bilgi sahibi degilim: %5.8’lik ylizdeyi temsil etmektedir.

Bu wveriler, katilimcilarin yangin bilgisi konusundaki 6z-degerlendirmelerini
yansitmaktadir ve ¢esitli diizeylerde bilgiye sahip olduklarin1 gostermektedir. En biiyiik
grup, yani %48.7’si, kendilerini orta diizeyde bilgi sahibi olarak tanimlamaktadir. Bu,
katilimcilarin yangin giivenligi konusunda temel bir farkindalia sahip oldugunu, ancak
daha ileri diizeyde bilgiye ihtiya¢ duyabileceklerini gostermektedir. %37.8’lik bir kesim
ise ¢ok az bilgiye sahip olduklarini belirtmistir. Bu oran, yangin giivenligi egitimlerinin
ve bilgilendirme kampanyalarinin 6nemini vurgulamaktadir. Bu grup, yangin giivenligi
konusunda daha fazla egitime ve bilgiye erisim saglanmasi gereken bir hedef kitle
olabilir. Her tiirlii bilgiye sahip oldugunu belirten %7.5’lik kesim, yangin giivenligi
konusunda oldukc¢a bilin¢li ve muhtemelen bu alanda egitim almis bireyleri temsil
etmektedir. Bu grup, yangm giivenligi bilincinin yayilmasinda onemli bir rol
oynamaktadir. Hi¢ bilgi sahibi olmadigini ifade eden %5.8’lik grup ise, yangin
giivenligi konusunda acil egitim ve bilgilendirme gereksinimi olan bireyleri
gostermektedir. Bu oran, toplumda yangin glivenligi konusunda farkindaligin artirilmasi

gerektigini ve bu konuda egitimlerin 6nemini ortaya koymaktadir.
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Genel olarak, bu veriler, yangin giivenligi konusunda toplumun farkli kesimlerine
yonelik egitim ve bilgilendirme programlarinin 6nemini ve gerekliligini gostermektedir.
Her diizeydeki bireyin yangin giivenligi konusunda bilgilendirilmesi ve egitilmesi,
yangin risklerinin azaltilmasina ve olasi yanginlarda zararlarin minimize edilmesine

katkida bulunacaktir.

3.9.7. Yasadigim mekanda yangin sondiirme tiipii bulunmaktadir.

Yasadigim mekanda Yangin Sondiirme Tiipl bulunmaktadir.
600 yanit

@ Evet
@ Hayrr
Yanit Yok.

Sekil 3.13. Yasadigim mekanda yangin sondiirme tiipii bulunmaktadir grafigi

Grafik incelendiginde katilimeilarin 9%53.7’s1 “Evet” yanitin1 verdigi gortilmustiir.
Yangin sondiirme tiipleri, acil durumlarda yanginlari kontrol altina almak i¢in kullanilan
onemli giivenlik ekipmanlaridir. Bu ekipmanlarin yasam alanlarinda bulunmasi,
bireylerin yangin giivenligi konusunda bilingli olduklarin1 gostermektedir. Yangin
sondiirme tiipleri, evlerde, is yerlerinde ve diger mekanlarda yangin riskini azaltmak
icin kritik oneme sahiptir. Bu tiir ekipmanlarin varligi, yangin ¢ikma olasiligin diistirtir

ve hizli miidahale imkan1 saglamaktadir.

Grafikte yasam alanlarinda yangin sondiirme tiipii bulunmayan kesimler de (%43.8’1
“Hayir”) gosterilmektedir. Bu durum, bu tiir giivenlik ekipmanlarinin eksikligine dikkat
cekmektedir. Dolayisiyla, bu grafik, toplumun yangin giivenligi konusundaki bilincini

artirmak ve daha giivenli yasam alanlar1 olusturmak i¢in biiyiik 6nem tasimaktadir.

Yangin sondiirme tiiplerinin bulundugu yerlerde, acil durumlarla basa ¢ikmak i¢in daha
iyl donanimli olabilir. Bu nedenle, herkesin bu tiir ekipmanlarin mevcudiyetini ve
kullanimin1 g6z Oniinde bulundurmasi hayati 6nem tasimakta ve yapilacak olan

egitimlerdw yangin sondiirme tiiplerinin 6nemi ayrica vurgulanmaktadir.
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3.10. Yapisal Modelin Degerlendirilmesi

3.10.1. Yapi gegerliligi ve giivenilirligi

Olgek giivenirliligi ile ilgili en yaygm kullanilan kriter Cronbach alfa icsel yapi
tutarliligi degeridir. Giivenilirligi degerlendirmek i¢in Cronbach'in o ve bilesik
giivenilirlik istatistikleri kullanilmistir (Fornell ve Larcker, 1981). Glivenilirlik degerleri
Tablo 3.3. gosterilmektedir. Her bir yapmin degerleri, tiim Olgeklerin giivenilir
oldugunu gosteren 0.70'1 asmaktadir (Hair ve digerleri,1998:612). Tablo 3.3’deki
bulgular incelendiginde; Cronbach alpha sayilar1 0,70’ten biiyiik degerler tirettiginden

her bir boyutun kendi i¢inde tutarli ya da giivenilir oldugunu séylemek miimkiindiir.

Tablo 3.3. Olgeklere ait giivenilirlik katsayilari

Composite Composite Average
- Cronbach's e L variance
Degiskenler reliability reliability

alpha extracted

(rho_a) (rho_c) (AVE)

YGB 0,876 0,896 0,902 0,537
YGF 0,844 0,853 0,881 0,517
YTS 0,862 0,870 0,896 0,592

Givenilirlik gecerlilik testlerinden bir digeri  Bilesik Giivenilirlik (Composite
Reliability-C.R.) testidir ve degerin 0,70’den biiyiik olmas1 arzu edilmektedir (Fornell
ve Larcker, 1981:45; Hair ve dig.,1998:612). Ancak bazi1 yazarlara gore, 0,60 degerinin
de bilesik giivenirlik agisindan yeterli sayilabilecegi belirtilmektedir (Bagozzi ve
Kimmel, 1995). Tablo 3.3’de yer alan degerler incelendiginde her boyut igin bilesik

giivenilirlik testi sonuglari da 6lgegin giivenilir oldugunu gostermektedir.

Fornell ve Larcker (1981) kriterine gore, analizde yer alan boyutlarin AVE (Ortalama
Varyans Cikarimi) degerlerinin karekokiiniin, bu boyutlarin birbirleri arasindaki
korelasyondan daha yiiksek olmasi gerektigi belirtilir. Tablo 3.3.’teki verilere gore, her
boyutun AVE degerinin karekokii diger boyutlarla olan korelasyondan daha biiytiktiir.
Ayrica, tiim degiskenler i¢in kabul edilen ortalama varyans degeri olan AVE degerleri,
genellikle 0.50'in iizerinde bir esik degeri olan ortalama varyansin (AVE > 0.50)
tizerindedir (Hair ve digerleri, 2010). Dolayisiyla, Fornell ve Larcker (1981) tarafindan

Onerilen kriterin ayrigma gecerliligi agisindan saglandigi kabul edilebilir.
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3.10.2. Ayrisma gecerliligi

Ayrisma gecerliligi, benzer yapilarin birbirinden ne kadar farkli oldugunu belirlemek
icin kullanilan bir kavramdir (Henseler ve digerleri, 2014). Bu tiir gecerlilik analizleri
genellikle i¢ tutarlilik (Cronbach alfa), yapr gegerliligi (Cross-loading), yakinsak
gecerlilik (AVE), ayirt edici gegerlilik, Fornell-Larcker kriteri, HTMT orani ve ¢oklu
dogrusallik problemi gibi kriterleri igerir. PLS-SEM analizi genellikle 6ncelikle 6lgtim
modelini degerlendirir. Bu analizin amaci, sorularin cevaplayicilara yonlendirildigi

varsayimsal yapiya ne dl¢iide yiiklendigini belirlemektir.

3.10.2.1. HTMT orani

HTMT (Heterotrait-Monotrait Ratio) orani, analizimizdeki tim degiskenlerin sahip
oldugu ifadelerin korelasyonlarinin ortalama degerinin, ayni degiskenin sahip oldugu
ifadelerin korelasyonlarinin geometrik ortalamasina oranini ifade eder (Nunnally, 1978;
Netemeyer ve digerleri, 2003). Literatlirde yapilan incelemeler sonucunda, HTMT
oranmin belirli esik degerler ¢ergevesinde degerlendirildigi goriilmiistiir. Ifadeler
birbirine yakin boyutlarda ise, 0,90 degerinin altinda olmalidir; ancak farkli boyutlarda
ise bu deger 0,85'in altinda olmalidir (Henseler ve digerleri, 2014). HTMT oranlar

tizerinde yapilan analizler sonucunda elde edilen degerler, bu kriterlere uygun olmalidir.

PLS i¢in ayrigma gecerliligini degerlendirirken HTMT (Heterotrait-Monotrait)
matrisinin dikkate alinmasi Onerilmektedir (Ab Hamid, Sami ve Sidek, 2017). Bu
degerler tablo 3.4 incelendiginde istenen sinir olan 0,9’un altindadir (Aybek ve

Karakas, 2022).

Tablo 3.4. HTMT oranlar

Degiskenler YGB YGF YTS
YGB

YGF 0,886

YTS 0,587 0,602

3.10.2.2. Fornell Larcker kriteri ve ¢capraz yiikler tablosu

Fornell-Larcker kriteri, yapisal esitlik modellemesinde faktorler arasindaki ayrit edici
giicii (discriminant validity) degerlendirmek i¢in kullanilan bir yontemdir. Bu kriter, her
bir faktoriin, diger faktorlerle olan korelasyonlarimin karelerinden biiyiik olmasi

gerektigini belirtmektedir. Ayrica, bu calismada ayrigma gecerliliginin belirlenmesinde
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Fornell ve Larcker (1981) ile Henseler ve digerleri (2014) tarafindan 6nerilen olgiitler

kullanilmustir.
Tablo 3.5. Fornell Larcker Kriteri
Degiskenler YGF YTS
YGB 0,733
YGF 0,759 0,719
YTS 0,554 0,544 0,769

Fornell-Larcker kriterine gore, her bir faktériin AVE (Average Variance Extracted)
degeri, o faktor ile diger faktorler arasindaki korelasyonlarin karelerinden biiyiik
olmalidir. AVE degeri, faktoriin kendi gozlem degiskenlerinin varyansinin faktor
tarafindan agiklanan oranini ifade etmektedir. Fornell-Larcker kriterine gore yapilan

hesaplamalar agagidaki gibidir.

Yangin giivenligi farkindaligi i¢in:
v YGF: 1.000 (kendisiyle korelasyon)

v YTS:0.7192=0.5170.719"2 = 0.5170.7192=0.517 (YGF-YTS
korelasyonunun karesi)

v YGB: 0.7592=0.5760.759"2 = 0.5760.7592=0.576 (YGF-YGB
korelasyonunun karesi)

YGF'nin diger faktorlerle olan korelasyonlarinin kareleri (0.517 ve 0.576) kendi
korelasyonuna (1.000) gore kiigiiktiir. Dolayisiyla, YGF faktorii i¢in Fornell-Larcker
kriteri saglanmaktadir.
Yangin Tehlikesi ve Sonugclar1 igin:
v YGF: 0.7192=0.5170.719"2 = 0.5170.7192=0.517 (YTS-YGF
korelasyonunun karesi)

YTS: 1.000 (kendisiyle korelasyon)

YGB: 0.5442=0.2960.544"2 = 0.2960.5442=0.296 (YTS-YGB
korelasyonunun karesi)

YTS'min diger faktorlerle olan korelasyonlarinin kareleri (0.517 ve 0.296) kendi
korelasyonuna (1.000) gore kiigiiktiir. Bu durumda, YTS faktorii i¢in de Fornell-Larcker

kriteri saglanmaktadir.
Yangin Giivenligi Bilgisi i¢in:

v YGF: 0.7592=0.5760.759"2 = 0.5760.7592=0.576 (YGB-YGF
korelasyonunun karesi)
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v YTS: 0.5442=0.2960.544"2 = 0.2960.5442=0.296 (YGB-YTS
korelasyonunun karesi)

v YGB: 1.000 (kendisiyle korelasyon)
YGB'nin diger faktorlerle olan korelasyonlarmin kareleri (0.576 ve 0.296) kendi
korelasyonuna (1.000) gore kiigiiktiir. Bu durumda, YGB faktorii i¢in de Fornell-

Larcker kriteri saglanmaktadir.

Sonug olarak, verilen korelasyon matrisine gore YGF, YTS ve YGB faktorleri icin
Fornell-Larcker kriteri gegerlidir. Bu da faktorler arasinda ayrit edici giiciin oldugunu

ve her faktoriin diger faktorlerden farkli oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.6. Capraz yiikler tablosu

Degiskenler YGB YGF YTS

YGB1 0,720 0,594 0,316
YGB2 0,740 0,507 0,358
YGB3 0,605 0,407 0,222
YGB4 0,825 0,585 0,557
YGB5 0,819 0,559 0,459
YGB6 0,813 0,545 0,420
YGB7 0,640 0,619 0,410
YGB8 0,667 0,623 0,372
YGF2 0,608 0,800 0,406
YGF3 0,581 0,783 0,435
YGF5 0,604 0,750 0,383
YGF6 0,543 0,729 0,455
YGF7 0,478 0,636 0,257
YGF8 0,472 0,681 0,429
YGF9 0,539 0,633 0,305
YTS1 0,575 0,516 0,709
YTS2 0,393 0,373 0,683
YTS3 0,357 0,329 0,806
YTS4 0,401 0,420 0,815
YTS5 0,313 0,359 0,790
YTS6 0,417 0,433 0,802

Capraz yiikler, her bir ifadenin diger ifadeler lizerindeki etkinligini belirlemek i¢in

kullanilmaktadir (Arbuckle, 2008). Yapilar gecerliyse, ayni yapinin ¢apraz yiiklemeleri
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arasinda yliksek korelasyonlar vardir. Yapilar gecerli degilse yiiksek gecerlilige sahip
daha iyi bir model olusturmak i¢cin modelden ifadeler ¢ikarilabilirler. Capraz yiiklemeler
(cross-loadings) incelenerek faktorler arasindaki olasi iliskiler ve her bir 6genin dogru
faktdre atanip atanmadig1 degerlendirilir. Ideal olarak, bir 6genin en yiiksek yiiklemesi
kendi faktoriine olmalidir ve diger faktorlere olan yiliklemeleri diigiik olmalidir. Bu
durum, 6l¢gme modelinin gegerliligini (validity) saglamada dnemlidir. Bu arastirmada
capraz yiikler Yangin giivenligi bilgisi ve Yangin gilivenligi farkindaliginin yangin
tehlike sonuglarina etkisini tespit etmek i¢in kullanilmuistir. Capraz yiikler tablosu
faktor analizinde elde edilen yapilar1 daha derinlemesine anlamamiza ve faktorlerin
Oleme giiclinli degerlendirmemize yardimei olmaktadir. Tablo 3.6 ya gore faktorler
arasindaki ayrit edici giiclin oldugu ve faktorlerin birbirinden net olarak ayrildigi

sonucuna varilmistir.

3.11. Bulgular

3.11.1. Coklu dogrusallik problemi (VIF)

VIF (Variance Inflation Factor), bir bagimzisz degiskenin diger bagimsiz degiskenlerle
ne kadar iligkili oldugunu gosteren bir metriktir. Coklu dogrusallik problemi, bagimsiz
degiskenler ile bagimli degiskendeki degisimi tespit etmeyi saglamaktadir. Tablo
3.7.’ye gore biitiin boyutlar kabul edilebilir esik degeri olan 5.00’1n altindadir (Wheaton
ve dig, 1977; Schumacker ve Lomax, 2010). Baz1 degiskenlerimiz ise iyi uyum degeri

olan 3.00 degerinin altindadir (Ullman, 2001;Schumacker ve Lomax, 2010).

- Modelin Giivenilirligi: VIF degerlerinin diisiik olmasi, modelde ¢oklu dogrusallik
probleminin olmadigin1 ve bagimsiz degiskenlerin (YGB ve YGF) YTS {izerindeki
etkilerini dogru bir sekilde tahmin edebilecegimizi gosterir. Bu, modelin saglkli ve

giivenilir sonuglar tirettigini gostermektedir.

Coklu dogrusallik testi sonuglarina gore, YGB ve YGF degiskenlerinin Y TS {izerindeki
etkilerini  degerlendirirken  herhangi bir ¢oklu dogrusallilk  problemiyle
karsilagilmamistir. Bu, bagimsiz degiskenlerin birbirleriyle yiliksek derecede iliskili
olmadig1 anlamina gelir ve bu da modelin istikrarin1 ve tahmin dogrulugunu olumlu
yonde etkiler. Dolayisiyla, yapr gecerlilii ve yol katsayilar1 degerlendirilirken elde

edilen sonuglar giivenilir ve gegerlidir.
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Tablo 3.7. Coklu dogrusallik degeri

Degiskenler VIF
YGB -> YTS 2,361
YGF ->YTS 2,361

3.12. Faktor Yiiklerinin Anlami

Faktor yiiklerinin p degerlerinin p<0.05'ten kii¢lik olmasi, kullandigimiz tiim ifadelerin
analizde anlamli oldugunu gosterir (Greenland ve digerleri, 2016). Anketin orijinal
halinde 23 ifade bulunmaktadir ve analize bu sayiyla baglanmistir. Ancak esik
degerlerin tizerinde bir gecerlilige ulasilmasiyla giivenilirlik degerleri saglanmis ve
faktor yiikleri diisiik olan 2 ifade analizden ¢ikarilmistir. Analiz sonucunda ulasilan 21

ifade Tablo 3.8'de sunulmustur.

Tablo 3.8. Faktor yiikleri

Orijinal Orneklem Standart T b
Degiskenler ornek  ortalamasi sapma istatistikleri Degeri 25% 97.5%
(O)( (M) (STDEV) (JO/STDEV))

YGB1<-YGB 0,720 0,719 0,026 27,945 0,000 0,667 0,766
YGB2<- YGB 0,740 0,740 0,021 34,908 0,000 0,695 0,779
YGB3<- YGB 0,605 0,604 0,031 19,297 0,000 0,540 0,663
YGB4 <- YGB 0,825 0,826 0,013 65,906 0,000 0,799 0,848
YGB5<-YGB 0,819 0,819 0,015 52,881 0,000 0,787 0,847
YGB6<-YGB 0,813 0,812 0,015 54,180 0,000 0,782 0,840
YGB7<-YGB 0,640 0,639 0,031 20,562 0,000 0576 0,697
YGB8 <- YGB 0,667 0,665 0,030 21,935 0,000 0,602 0,721
YGF2 <- YGF 0,800 0,799 0,016 48,591 0,000 0,765 0,829
YGF3<-YGF 0,783 0,783 0,019 40,916 0,000 0,742 0,818
YGF5<-YGF 0,750 0,749 0,025 29,564 0,000 0,696 0,795
YGF6<- YGF 0,729 0,728 0,023 31,210 0,000 0,680 0,771
YGF7 <- YGF 0,636 0,635 0,031 20,237 0,000 0,572 0,694
YGF8 <- YGF 0,681 0,681 0,026 25,996 0,000 0,627 0,730
YGF9 <- YGF 0,633 0,632 0,031 20,605 0,000 0,568 0,688
YTS1<-YTS 0,709 0,710 0,020 34,751 0,000 0,668 0,749
YTS2<-YTS 0,683 0,683 0,030 23,165 0,000 0,622 0,738
YTS3<-YTS 0,806 0,805 0,024 33,764 0,000 0,754 0,847
YTS4<-YTS 0,815 0,814 0,024 34,485 0,000 0,764 0,857
YTS5<-YTS 0,790 0,788 0,025 32,161 0,000 0,736 0,834
YTS6 <- YTS 0,802 0,802 0,019 41,849 0,000 0,761 0,836
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3.13. Yapssal Esitlik Modeli

Aragtirma modelinin gilivenilirlik ve gegerlilik analizlerinin tamamlanmasinin ardindan
yapisal esitlik modeli analizi yapilmistir. Bu modelde, yangin gilivenligi bilgisi ve
yangin giivenligi farkindaligi (egzojen) degiskenler bulunmaktadir. Ayrica, yangin
tehlike sonuclar1 bagimli (endojen) degiskeni ifade etmektedir. Tablo 3.9 ve Sekil

3.14°’de aragtirmanin degiskenleri arasindaki iliskileri ve analiz sonuglar

gosterilmektedir
Tablo 3.9. Kat say1 tablosu
Orijinal Orneklem Standat T b
Degiskenler ornek ortalamasi sapma istatistikleri degeri
O) (M) (STDEV) (|O/STDEV))
H1l: YGB->YTS 0,334 0,333 0,049 6,863 0,000 Kabul
H2: YGF -> YTS 0,290 0,294 0,052 5,540 0,000 Kabul
*Tim katsayilar i¢in anlamlilik diizeyi p<0,05 olarak bulunmustur.
YGF6
Y65 r Y67
168 \ 0,729 (0.000) / 168
YGR2 ‘\ 0730 (0.000] 0,636 (0.000) / YGF9
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o
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Sekil 3.14. Yapisal esitlik modeli
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Tablo 3.10. Yapisal esitlik modeli anlamlilik diizeyleri

Orjinal Orneklem  Standart T p
Degiskenler ornek  ortalamasi sapma istatistikleri degeri
O) (M) (STDEV)  (|0/STDEV))
H1:YGB-> YTS 0,334 0,333 0,049 6,863 0,000 Kabul
H2: YGF -> YTS 0,290 0,294 0,052 5,540 0,000 Kabul

Olgiim modelinin dogrusalligin1 ve yol katsayilarimi degerlendirmek amaciyla, PLS
algoritmas1 kullanilarak blindfolding analizi uygulanmistir. Bu analiz siirecinde,
orneklem setinden rastgele 5000 alt 6rnek ¢ikarilmis ve bu alt 6rnekler lizerinde t ve p
degerleri hesaplanarak yeniden 6rnekleme (bootstrapping) yontemi ile test edilmistir.
Yapilan bu analizle, PLS modelinin yol katsayilarinin istatistiksel olarak anlamli olup
olmadig1 sorgulanmistir. Test sonuglar1 %97.5 giiven araliina dayanarak incelenmis ve
p degeri (<0.05), t istatistigi (>1.96) ve B katsayisi (orijinal 6rnek i¢in) >0 olacak sekilde
anlamli ve kabul edilebilir bulgulara ulasilmistir. Ayrica yol katsayilarinin anlamliligs,
bu yapilar arasindaki iliskinin giiclii oldugunu gostermektedir. Bu da modelin teorik

cergeve ile uyumlu oldugunu ortaya koymaktadir.

H1 ile ifade edilen Yangin giivenligi bilgisinin Yangin tehlike sonuglaria etkisinin
istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonlii oldugunu gostermektedir (t degeri: 6,863, p

degeri: 0.000 ve B katsayisi: 0.334).

T Degeri (6.863): Bu yiiksek t degeri, B katsayisinin sifirdan onemli Ol¢lide farklh

oldugunu ve istatistiksel olarak anlamli oldugunu kuvvetle desteklemektedir.

P Degeri (0.000): Bu degerin sifira ¢cok yakin olmasi, bulgularin tesadiifi olmadigini ve

hipotezin dogru oldugunu gostermektedir.

Beta Katsayisi (0.334): Bu katsay1, yangin giivenligi bilgisinin yangin tehlike sonuglari

tizerinde orta dereceli pozitif bir etki yaptigin1 géstermektedir.

YGB’nin gozlemlenen degiskenlerle( YGB1, YGB2 vb.) olan yiiksek korelasyonlari,
bilgi diizeyinin bu degiskenlerle iyi bir sekilde dlgiildiiglinti gdstermektedir.

Bu sonuglar, yangin giivenligi egitimlerinin veya farkindalik programlarinin yangin
tehlike sonuglari tizerindeki potansiyel etkilerini vurgulamaktadir. Egitimler veya bilgi

artirict onlemler, yangin tehlike sonuclarini pozitif yonde etkileyecektir.
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H2 ile ifade edilen Yangmn Giivenligi Farkindaligi ile Yangimn tehlike sonuglarina
etkisinin istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonlii oldugunu gostermektedir (t degeri:

5,540, p degeri: 0.000 ve B katsayisi: 0,290).

T Degeri (5.540): Bu yiiksek t degeri, B katsayisinin sifirdan onemli Olg¢lide farkli

oldugunu ve istatistiksel olarak anlamli oldugunu kuvvetle desteklemektedir.

P Degeri (0.000): Bu degerin sifira cok yakin olmasi, bulgularin tesadiifi olmadigini ve

hipotezin dogru oldugunu gostermektedir.

Beta Katsayis1 (0.290): Bu katsayi, yangin giivenligi farkindali§inin yangin tehlike

sonuglari iizerinde pozitif bir etki yaptigin1 gostermektedir.

Y GF'nin yiiksek oldugu bireyler, yangin tehlikeleri ve sonuglart (YTS) konusunda daha
bilin¢lidir. YGF'nin ¢esitli gézlemlenen degiskenlerle (YGF2, YGF3, vb.) olan yiiksek
korelasyonlari, farkindalik diizeyinin bu degiskenlerle iyi bir sekilde Ol¢iildiigiinii

gostermektedir
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4. SONUC VE ONERILER

Online olarak ve goniilliik esasina dayanarak toplam ve uygun bulunan 600 anket
sonucu oncelikle tanimlayict analiz ve gilivenilirlik islemleri i¢in SPSS 23 programi
kullanmis ve yapisal esitlik modeli ile faktorlerin analizinde Smartpls yazilimi
kullanilmistir. Her bir degisken i¢in elde edilen sonuglar sirastyla yorumlanmis ve
analiz edilmistir. Tanimlayici analiz sonuglarina gore, katilimcilarin ¢ogu 16 ila 23 yas
araligindadir. Oldukca geng bir katilimc1 grubuna anket yapilmistir. Calismamizin
farklilistig1 6nemli bir konuda yas ortalamasi kiiciik olan bireylerde yangin bilgisinin
6l¢iilmesine olanak tanimasidir. Katilimcilarin biiyiik cogunlugu (%58.5) kadinlardan
olugsmustur. Goniilliikk esasina dayanan bir anket calismasi oldugundan o&tiirii

kadinlarin yangin konusunda bilgisinin 6l¢iilmesi ayrica 6nem kazanmustir.

En son mezun olunan egitim kurumu sorusunda dengeli bir dagilim olmakla beraber
yas grubuna paralel olarak lise mezuniyetinin (%35,8) ile 6nde olmasi

aciklanabilmektedir.

Tanimlayici istatiklerden katilimcilara sordugumuz yangin bilgisi ve farkindaliginin
konusunda kendilerini hangi diizeyde gordiigiiniize dair soruya verilen sonuglar
incelendiginde, katilimcilarin ¢ogu orta diizeyde yangin bilgisine sahip oldugu
uygulanmakta olan yangin giivenligi Onlemlerinin farkinda oldugu sonucuna
vartlmistir. Katilimcilarin gogunun 16 ila 23 yas araliginda olmasi ve oldukga geng bir
katilimc1 grubuna anket yapilmasi, yangin bilgisi ve farkindalik konusunda orta
diizeyde bilgiye sahip olmalarinin, bu yas grubunun egitim ve bilgilendirme
programlariyla daha da bilinglendirilebilecegini gdstermektedir. Bu durum, gengler
arasinda yangin giivenligi egitimlerinin dnemini ve etkinligini artirma potansiyeline
isaret etmektedir. Son donemlerde, 6zellikle {iniversitelerde gerceklestirilen yangin
bilinci egitimleri ve tatbikatlarinin sikliginin artmasi, gencler arasinda yangin
bilincinin gelisimine katkida bulunmaktadir. Bu tiir egitimlerin ve tatbikatlarin diizenli
olarak siirdiiriilmesi, gen¢ niifusta yangin bilincinin daha da pekisecegi ve artacagi

yoniinde giiglii bir beklenti olusturmaktadir.



Katilimeilarin %63,5°1 teorik olarak yangin egitimi aldiklarini ifade etmistir. Lisans
ogrencilerinin ¢ogunlukta olmasi, liniversite diizeyinde yangin giivenligi bilincinin
artirilmasinin 6nemini vurgulamaktadir. Pratik uygulamalarin ve tatbikatlarin egitim
programlarina dahil edilmesi, 6grencilerin yangin aninda nasil hareket edeceklerini
deneyimlemelerini ve bu becerileri i¢sellestirmelerini saglayacaktir. Bu tiir egitimler,
Ogrencilerin yangin gilivenligi konusunda daha donanimli hale gelmelerine ve acil

durumlarda etkili miidahalede bulunabilmelerine olanak taniyacaktir.

Anket sonuglarina gore, katilmcilarin %77.5’1 yangin sondiirme tiipii kullanimi
konusunda egitim almadiklarini veya bu konuda bilgi sahibi olmadiklarini belirtmistir.
Bu durum, mevcut yangin gilivenligi egitimlerinin biiyiikk oranda teorik bilgiye
dayandigin1 ve pratik uygulamalarin yetersiz oldugunu gostermektedir. Yangin
sondiirme tlipli gibi hayati Oneme sahip ekipmanlarin kullaniminin 6gretildigi
uygulamali egitimlerin artirilmasinin, yangin bilinci ve giivenligi konusunda daha
etkili sonuglar doguracagi aciktir. Gergek senaryolar ve tatbikatlarla desteklenen
egitimler, bireylerin acil durumlarda dogru miidahalede bulunma becerilerini

gelistirecek ve yangin giivenligi konusunda daha derin bir anlayis saglayacaktir.

Bu baglamda, yangin giivenligi egitim programlarinin igeriginin gozden gecirilmesi
ve pratik uygulamalarin entegrasyonunun artirilmasi1 gerekmektedir. Bdylece,
katilimcilar yangin aninda nasil hizli ve etkili bir sekilde miidahale edeceklerini

deneyimleyerek 6grenebilir ve bu becerileri igsellestirebilirler.

Ankete katilanlarin %481 olast bir yangin durumunda kacis planlarina sahip
olduklarini belirtmistir. Bu oranin, plan1 olmayanlarla neredeyse esit diizeyde olmasi,
yangin giivenligi konusunda toplumda daha fazla farkindalik ve egitim gerektigini
gostermektedir. Yangin aninda hizli ve etkili bir sekilde hareket edebilmek i¢in, her
bireyin ve kurumun 6nceden hazirlanmis bir kagis planina sahip olmasi 6nemlidir. Bu,
yangin gilivenligi egitimlerinin sadece teorik bilgi vermekle kalmayip, pratik

uygulamalar ve gercekei tatbikatlar1 da icermesi gerektiginin altin1 ¢izmektedir.

Smartpls ile yapilan yapisal esitlik modeline gore sonuglarina gore yangin bilgisi ve
yangin giivenligi farkindalik diigzeyinin yangin tehlikesi sonuglarina etkisine
bakildiginda “H1: Yangin Bilgisi ile Yangin Tehlikesi ve sonuglar1 arasinda anlamli
ve pozitif bir iligki vardir. “ ve “H2: Yangin giivenligi farkindalik diizeyi ile Yangin

Tehlikesi sonuglart arasinda anlamli ve pozitif bir iliski vardir.”
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H1: Yangin Bilgisi ile Yangin Tehlikesi ve Sonuglar1 Arasindaki iliski Yangin
bilgisinin, bireylerin yangin tehlikesini algilama ve yangin durumunda uygun
miidahalede bulunma kapasitelerini artirdigina dair gii¢lii kanitlar bulunmaktadir.
Yangin bilgisi, yangin riskini tanima, yangin séndiirme ekipmanlarin1 kullanma ve
yangin sirasinda dogru tepkileri verme gibi konular igerir. Dolayisiyla, daha yiiksek
bir yangin bilgisi seviyesine sahip olan bireyler, yangin tehlikesi ile karsilastiklarinda
daha etkin bir sekilde miidahale edebilir ve bu da olasi yangin sonuglarini

azaltabilecektir.

Senthilkumaran ve arkadaslarinin yaptigi bir g¢alisma, ev yanginlarina yonelik
giivenlik egitimlerinin, kisa, orta ve uzun vadede yangin giivenligi bilgisi ve
davraniglarini 6nemli dl¢iide iyilestirdigini géstermistir. Bu, yangin bilgisinin, yangin
tehlikesi ve sonuglar1 arasinda pozitif bir iliski oldugunu destekler niteliktedir.
Arastirmalar, yangin bilgisinin artmasiyla birlikte bireylerin yangin tehlikesine daha
hazirlikli oldugunu ve bu nedenle olumsuz sonuglarin azaldigin1 gostermektedir.
Ornegin, yangin giivenligi egitimleri veya kampanyalari, bireylerin yangin hakkinda
bilinclenmesini saglayarak, yangin tehlikesi ile karsilasildiginda dogru tepkilerin
verilmesine yardimci olabilir. Bu tiir egitimlerin etkinligini degerlendiren bir¢ok
calisma, yangin bilgisinin artmasimin yangin sonuglarini olumlu yonde etkiledigini
gostermektedir (Huseyin ve Satyen, 2006) (Cho, Lee ve Hwang, 2022) (Subramaniam,
2004)

H2: Yangin Giivenligi Farkindalik Diizeyi ile Yangin Tehlikesi Sonuglar1 Arasindaki
Iliski Yangm giivenligi farkindalik diizeyinin yiiksek olmasi, bireylerin yangin
tehlikesine kars1 daha hazirlikli olmalarini ve yangin sirasinda daha etkili miidahalede
bulunmalarini saglayabilir. Ornegin, bir okul ortaminda yapilan bir ¢alisma, yangin
giivenligi farkindaliginin ve hazirlik diizeyinin, 6grenciler arasinda yangin tehlikesine
kars1 koruyucu davraniglar artirdigini gostermistir. Bu, yangin giivenligi farkindalik
diizeyinin, yangin tehlikesi sonuclariyla anlamli ve pozitif bir iligkisi oldugunu

gosteren bir bagka kanittir.

Bu iki hipotezin dogrulanmasi, yangin giivenligi egitim programlarinin énemini ve
yangin tehlikesi ve sonuglar1 {izerindeki etkilerini vurgulamaktadir. Egitim ve
farkindalik programlari, yangin giivenligi bilgisini ve farkindaligini artirarak, yangin
tehlikesi ve sonuglari arasindaki iliskiyi gliglendirebilir ve olast yangin durumlarinda

daha iyi sonuglar alinmasini saglayabilecektir.
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4.1. Gelecekteki Calismalara Oneriler

Yangin giivenligi ve farkindaligi konusunda gelecekteki ¢alismalar1 gelistirmek ve

daha etkili hale getirmek i¢in birkag¢ oneri sunulabilir:

v Nitel Arastirma Yontemleri: Katilimcilarin deneyimlerini, algilarini ve
tutumlarin1 daha derinlemesine anlamak icin nitel arastirma yontemleri
kullanilabilir. Miilakatlar, odak gruplar1 ve gozlem gibi nitel yontemler,
katilimcilarin yangin giivenligi konusundaki diisiincelerini ve davranislarini
detayl1 bir sekilde ortaya ¢ikarabilir.

v Hedef Grup Odakli Calismalar: Arastirmalar, Ozellikle yiiksek risk tasiyan
gruplara, 6rnegin laboratuvar ¢alisanlar1 veya 6grenciler gibi, odaklanabilir. Bu
gruplarin 6zel ihtiyaclar1 ve risk profilleri, yangin giivenligi stratejilerinin
gelistirilmesinde dnemli olabilecektir.

v" Farkli Faktorlerin Dahil Edilmesi: Arastirmalar, yangin giivenligi 6nlemlerinin
etkinligini etkileyebilecek ek faktorleri de igerebilir. Bu, calismanin kapsamini
genisleterek, yangin gilivenligi stratejilerinin iyilestirilmesine daha genis bir
perspektiften katkida bulunabilir.

v' Insan Faktorleri ve Davramslari: Insan faktorleri ve davramislarinin yangin
giivenligi lizerindeki etkisini incelemek, yangin Onleme ve miidahale
stratejilerinin  gelistirilmesinde oOnemli olabilir. Bu, bireylerin yangin
durumlarinda nasil tepki verdiklerini ve bu tepkilerin yangin sonuglari

tizerindeki etkisini anlamaya yardimci olabilecektir.

Bu 6neriler, yangin giivenligi ve farkindaligi konusunda daha etkili ve uygulanabilir

stratejiler gelistirmek i¢in gelecekteki aragtirmalara rehberlik edebilecektir.
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EKLER

EK 1. Anket Calismasi

Degerli ...t ;

Bu ¢alisma, Yangin ve Yangin Giivenligi Bilim dali yiiksek lisans tezi konusu olup, ¢alismanin
amaci yangin bilgisi ile yangin farkindaligi diizeyi arasindaki iligkiyi incelemek belirlemek
amaciyla olusturmustur. Bu c¢alisma Sakarya Universitesi Personeline ve Ogrencilerine
uygulanacaktir. Ankette bulunan sorulara vereceginiz cevaplar tarafimizca sakli tutulacak ve
tamamen bilimsel amagh olarak kullanilacaktir. Anket sonuglarinin saglikli olabilmesi igin
sorulart samimi ve dogru olarak yanitlamaniz gerekmektedir.

flgi ve yardimlariniz icin simdiden tesekkiir ederiz.

1. Olasi bir yangin amindan kacis planiniz hazir midir?
() Evet () Hayrr () Yanit yok.
2. Hic yangin tehlikesi ile karsi karsiya kaldiniz m ?

() Evet ( ) Hayir () Yanit yok

3-Cevamz evet ise tahmini kaybiniz nedir?
() Milkiyet Kayb1 () Fiziksel Yaralanmalar
() Can Kayb1 () Yukanidakilerin hepsi
() Yukaridakilerin Higbiri

4. Teorik yangin egitimi aldimiz m?
() Evet ( ) Hayr ( ) Yanit yok

5. Uygulamali yangin séondiirme egitimi aldiniz mm?
() Evet ( ) Hayir ( ) Yanit yok

6. Uygulamal yangin sondiirme egitimi/ tabikat1 sirasinda bizzat yangin
sonderme tiipii ile sondiirme islemi yaptimz mi?

() Evet ( ) Haywr ( ) Yanit yok
7. Yangin bilgisi konusunda kendinizi hangi diizeyde goriiyorsunuz?

() Yangin konusunda her tiirlii bilgiye sahibim.
() Yangin konusunda orta diizey bilgiye sahibim.

() Yangin konusunda ¢o az bilgiye sahibim.



(') Yangin konusunda hig bilgi sahibi degilim.
() Yanit yok.

Bu boliimde Yangin bilgisi ve farkindaligina iliskin goriislerinizi 6grenmek amactyla gesitli
sorular verilmistir. Liitfen bu sorular1 kendi diisiinceleriniz dogrultusunda;

1-Kesinlikle Katilmryorum, 2-Katilmryorum, 3- Ne katiliyorum Ne katilmiyorum, 4-
Katiliyorum, 5-Kesinlikle Katiliyorum, seceneklerinden birini tik ( X ) koyarak
cevaplandiriniz.

g
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Yangin Giivenligi Farkindalhk Diizeyi

1. | Her an Yangin ¢ikma tehlikesinin farkindayim.

Yangin sondiiriiciilerin, Yangmn Alarminin veya yangin
hortum ve makaralarinin en yakin yerini biliyorum.

Yangin sirasinda acil ¢ikis yollarini, acil ¢ikis kapilarini ve
toplanma bolgelerinin yerini biliyorum.

4. | Yangm giivenligi konusunda her zaman endiseliyimdir.

5. | Yangin ¢ikmasi durumunda ne yapacagimi biliyorum.

Potansiyel tutusma noktalarinin ve yangin kaynaklarinin

farkindayim.
7 Aracimda yer alan yangin sondiirme tiipiiniin kontroliini
" | dlizenli yaptiririm.
8 Otopark, Alisveris Merkezi ve Hastane vb alanlarda yer alan
" | otomatik sondiirme sistemlerinin varligm farkindayim.
9 Yangin esnasinda engelli bireylerin tahliyesi hakkinda bilgi
" | sahibiyim.
Yangin Giivenligi Bilgisi
10 Taginabilir bir yangin sondiiriiciiyii etkili bir sekilde nasil
" | kullanacagimi biliyorum.
1 Yangin iiggeni/ates trahedron kavramini ne oldugunu
" | biliyorum.
12 Yangin tatbikatlarina veya herhangi bir yangin giivenligi

sertifika programina katildim.
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Yangin acil durum miidahale ekibinin ve planinin amacini ve

13 | islevini biliyorum.

14. | Yangin gelisme ve biiyiime asamalarina aginayim.

Yangin tiirlerine/smiflarina goére kullanilacak yangin

15. SR
sondiiriicii tipini biliyorum.
16 Calistigim binadaki yangin merdiveni ve acil ¢ikisg
" | kapilarinin yerini biliyorum.
17 Calistigim binadaki yangin alarm sisteminin yerine

biliyorum.

Yangin Tehlikeleri ve Sonuclar:

18 | Yangin risk degerlendirmesi yapilmasinin amacin biliyorum.

Cok sayida cana mal olan yanginin en dnemli nedenlerinden

19 birinin sigara oldugunu biliyorum.

20 Yangin tehlikelerinin yangin olusma riskini artirabilecegini
" | ve olumsuz etkiler/kayiplar yaratabilecegini biliyorum.

21 Uzatma kablolarinin ve prizlerin agir1 yiikklenmesinin yangin

ve patlama riskini artirabilecegini biliyorum.

Yanici/yanict maddelerin tutugturucu kaynaklardan
22. | (elektrikli, 1s1tic1 cihazlar) uzak tutulmasi gerektigini
biliyorum.

Atik birikiminin, yanginin hizla yayilmasina neden
23. | olabilecek yangn tehlikelerinden biri oldugunu biliyorum.

DEMOGRAFIK OZELLIKLER:

8: Yasimz:

() 16-23 ()24-31 ()32-39 () 40-47 () 48 ve iizeri
9: Cinsiyetiniz:
() Erkek ( ) Kadin

10: Medeni Durumunuz:

() Bekar () Evli

11: En Son Mezun Oldugunuz Egitim Kurumu:

() Ilkdgretim ( ) Lise ( )Onlisans () Lisans ( ) Yiiksek Lisans () Doktora
12: Mesleginiz:

( ) Akademik Personel () idari Personel ( ) Yiiksek Lisans Ogrenci () Doktora

Ogrencisi () Lisans Ogrencisi
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13: Ayhik Ortalama Geliri:
() 0-15000 TL ( ) 15001-30000 TL ( ) 30001- 45000 TL ( ) 45001 ve iizeri

T.C.
SAEARYA UNIVERSITESI REKTORLUGU ‘mﬁ

Etik Eurulu i——

Say1  :E-61923333-000-309343 28112023
Eom :40/02 Hakan ISGOEEN

Saym Hakan ISGOREN

fgi - 24.11.2023 tarihli ve E—000-0 sayih yazimz.

Universitemiz Fen ve Mithendislik Bilimleri Etik Kurulumm 27.11.2023 tarihli ve 40 sayih
toplanhsmnda alman "02" nolu karar ile Hakan [SGOREN"In bagvurusu uygun gorilmiis ve karar 6megi
ekte sumuilmmsgtur.

Prof. Dr. Senol YILMAZ
Fen ve Miihendislik Bilimleri Etik Kurul
Baskam

Ek: Karar Yazisi (1 Sayfa)

En belge, gitvesti alekeronik fmea il imzalamemshir,

Do frulioe Kadn BSSEVHENVE Pis Ko 181492 Belie Tulip Adeesi - g urdiye pov sishd =l =3 TE1E sD=RE SO HETVER 5= 20349
Adres Frentope Eampast 34187 Serdivam SAEARYA [ EFP Admosi- Bilg igin- Homife Babacan & 2
wkaryammivensited@hsl] kep.r e Birim Famak Sormmbeca

Talafon Me264 295 50 00 Faks No-0254 295 3031

ePostozalialomifiakarya ede tr Eldkitronik Af-womr akarya sda

60



OZGECMIS

Ad1 Soyadi : HAKAN ISGOREN
OGRENIM DURUMU
« Lisans : 2021, Celal Bayar Universitesi -Uluslararasi Ticaret

« Yiikseklisans  : 2017, Sakarya Universitesi, Universite, Isletme Program

iS DENEYIMIi



