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Klasik Tiirk Deniz Harp Tarihi yaziminda Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren deniz
giicline ¢ok Onem verildigi ve deniz kuvvetlerinin Genelkurmay catis1 altinda diger|
kuvvetler ile Cumhuriyet kuruldugu andan itibaren bir biitiiniin uyumlu bir parcas1 olarak
gOrev yaptig1 vurgulanmaktadir. S6z konusu argiiman ikincil kaynaklar kullanarak
yapilan calismalarda da tekrar etmektedir. Birbirini tekrar eden bu yazimlarin, sadece
resmi tarih kitaplar1 iizerinden arastirma yaptiklar: ancak TBMM tutanaklarimi, Ingiliz
arsivlerini ve deniz kuvvetleri dergilerini taramadiklar1 goriilmistiir. Literatiirdeki Tiirk]
Deniz Kuvvetleri tarihi incelendiginde temelde birkag sorun 6ne ¢ikmaktadir. Oncelikle,
mevcut kaynaklar daha ¢ok ulusal tarih arastirmalarini igermektedir. Ancak, Osmanlj
Déneminde donanma tarafindan dncelikli olarak Ingiliz ekolii benimsenmis olmasina
ragmen, Ingiliz arsivlerinin s6z konusu tarih yaziminda gz ard1 edildigi tespit edilmistir.
Ote yandan, deniz kuvvetleri personelinin goriis, dneri ve dénemin askeri stratejising
olan elestirilerini iceren 6nemli bilgi kaynagi olan deniz kuvvetleri dergilerinin de dahil
edilmedigi goriilmiistiir. Bununla birlikte, deniz kuvvetlerinde komuta kademesinde aktif]
rol almig ancak aktif gérevdeyken glindeme getirilemeyen hususlarin emekli olduktan|
sonra yazilan am kitaplarinda elestirel bakis acilar1 da dikkate alinmamistir. Dénemin|
“Tayyare mi Donanma m1?”, “Harbiye mi Bahriye mi?” tartigmalarina kaynak teskil eden|
meclis tutanaklarinda da ayni ihmalin tekrarlandig1 goriilmektedir. Bu sorunlar, Turk
Deniz Kuvvetleri'nin tarih yaziminin eksik ve smirli oldugu gercegini giindeme
getirmektedir. Bu durum, kuvvetler arasindaki fikir ayriliklarinin ve deniz kuvvetlerine
verilen dnem derecesinin ortaya konulamamasini da beraberinde getirmektedir. Boylece
Cumbhuriyetin kuruldugu ilk andan itibaren deniz kuvvetlerine gereken 6nemin verildigi,
deniz kuvvetlerinin iilke savunmasmin dayandigi milli gilivenlik ve askeri strateji
icerisinde dnemli bir yer tuttugu gibi eksik bir sonuca ulasilmasina yol agmaktadir. Byl
tezde, stratejik kiiltiir, askeri kiiltlir ve kurumsal kiiltiir tizerinden kuvvetler aras1 fikir
ayrilig1 ortaya konacak ve Cumhuriyet’in kurulusundan itibaren deniz kuvvetlerininl
olusturulan stratejideki yeri gosterilecektir. Erken Cumhuriyet Donemi 1923-1947,
Soguk Savas Donemi 1947-1991 ve Soguk Savas sonras1 donem olmak tizere toplam iig
donemde deniz kuvvetlerinin doniisen stratejisi ortaya konacaktir.

Anahtar Kelimeler: Deniz Kuvvetleri, Donanma, Jeopolitik, Stratejik Kdltur, Askeri
Kaltar
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In the classical Turkish Naval Warfare History writing, it is emphasised that naval power,
has been given great importance since the early years of the Republic and that the naval
forces have served as a harmonious part of a whole military structure since the
establishment of the Republic with other forces under the roof of the General Staff. This
argument is also repeated in studies using secondary sources. It has been observed that
these repetitive writings only conducted research on official history books, but did not
scan the minutes of the Turkish Grand National Assembly, British archives and Turkish
Naval Journals. When the history of the Turkish Navy is analysed in the literature, several
problems come to the fore. Firstly, the available sources mostly include national history
research. However, despite the fact that the British naval system was primarily adopted
by the navy during the Ottoman period, it was found that the British archives were
ignored in this historiography. On the other hand, it has been observed that Turkish Naval
Journals, which are important sources of information including the opinions, suggestions
and criticisms of the naval staff on the military strategy of the period, have also not been
included. In addition, the critical perspectives of those who took an active role in the
command level of the naval forces, but could not bring up issues that could not be brought
to the agenda while on their active duty, were not taken into consideration in the memoirs
written after their retirement. It is seen that the same negligence is repeated in the
parliamentary minutes, which constitute the source of the debates on "Airforce or Navy?"
and "Land force or Navy?" of the period. These problems bring to the fore the fact that
the historiography of the Turkish Navy is incomplete and limited. This situation also
leads to the failure to reveal the differences of opinion between the forces and the degree
of importance given to the naval forces. Thus, it leads to an incomplete conclusion that
the naval forces have been given due importance from the first moment the Republic was
founded and that the naval forces have an important place in the national security and
military strategy on which the defence of the country is based. In this thesis, the
difference of opinion between the forces through strategic culture, military culture and
institutional culture will be revealed and the place of the naval forces in the strategy|
formed since the establishment of the Republic will be shown. The transforming strategy
of the naval forces in three periods, namely the Early Republican Period 1923-1947, the)
Cold War Period 1947-1991 and the post-Cold War period, will be presented.

Keywords: Naval Forces, Navy, Geopolitics, Strategic Culture, Military Culture




ICINDEKILER

@ 4 N USRS 1
ABSTRACT oottt bttt r et st et e bt e e e reebe e ne e Ii
TABLO LISTESI......cooiiiiiiiii st \Y
SEKIL LISTEST ..ottt n s Vi
KISALTIMALAR ..ottt sttt vii
L] 0 28 1T 1
BOLUM 1: TEORIK ALTYAPL.........ccoiiiinieiniieieeesesess st 15
1.1. 11K Kusak CalISMALAr ........cevieeeeecececeeseeeee et es st en et 18
1.2. Tkinci Kusak CalISMALar ..........coevevevvieeueieieseeceete s eseee et esessee s eseesessesenneenns 22
1.3. Ugiincii Kusak CalISMAlar ...........c.cvvrveveieiireeceeieeieseseeeie e esessssse s s ssssenneeens 24
1.4. Turk Deniz Kuvvetlerinin Kurumsal KU .........ooooveniiiiiniiee e 33

BOLUM 2 POLITIiKA DONEMIi: DONANMANIN VAR OLMA MUCADELESI

(S A T K 7y OSSP TRR 37
2.1. Yeni Uluslararas1 Sistem ve Cumhuriyet’in Kurulugu ..., 39
2.2. Kara ve Hava GUCUNTUN YUKSEIIST ..ooovvviiiiiiiiiie i 44
2.2.1. “Piyade Esastir”: Kara Giicti Ustiinliigiiniin Tesisi ........cooueveriverrirererierennnns 45
2.2.2. “Istikbal Goklerdedir”: Hava Giiciniin YUKSElisi......c.cocovrrreeervseerrisennnnn, 59
2.3. Kara ve Hava Giiciiniin Yiikselisine Itiraz EQilmesi.........c.coceeveeveveeeeereeecenenens 70
2.3.1. Donanma Hayattir..........cccoioiiiiiiiiiiccc e 71
2.3.2. Miistakil Bir Bahriye Bakanligi Kurma Girigimi .........cccooiviivenieiiieniininene 80
2.4. Sistemli Bir Deniz Kuvvetleri Olusturulamamasi Sonucu Yunanistan’in Akdeniz’de
Egemenligini Genigletmesi........ccueiviiiiiiiiiiiiiici s 92
2.4.1. Yunanistan’in Karasularini 3 Mil’den 6 Mil’e Cikarmasi.............ccceevuveennee 96

2.4.2. Akdeniz’den Cekilme ve Oniki Ada’nin Egemenliginin Yunanistan’a Devri



BOLUM 3 DENIZLERE YENIDEN ACILMA VE KURUMSAL KULTURUN

INSASI DONEMI (1947- 1991) ...coovviceeeeeieseeeieseee ettt sen s 110
3.1. 1945-1964 Sovyetler Birliginin Tehdit Olarak Algillanmast.........cccccevvveeiiivennnne 111
3.1.1. NATO’ya Katilim ve Donanmanin Karadeniz’e A¢ilmasi ...........cccccveennee. 120
3.1.2. Savunma Odakl1 Stratejiye Itiraz EAilmesi .........cccevveeverirereicresicreseeenanns 126
3.2.1964-1991 Yunanistan’in da Bir Tehdit Olarak Algilanmaya Baglamasi............. 144
3.2.1. “Baskasinin Vermedigini Millet Yapar”: Gii¢ Aktarimi Yapabilen Ug
Boyutlu Donanma Inga Edilmesi............ccceveviiiiieiueieiieiecee e, 149
3.2.2. Agik Denizlere Dogru Fikrinin Olusmasi ve Kurumsal Kiiltiiriin Insasina
DEVAM EQIMEST ..o e 164
BOLUM 4 JEOPOLITIK GENISLEME DONEMI (1991 — 2023) .......c.cccouovnn.... 174
4.1.1991-2001 Soguk Savas Sonras1 Tek Kutuplu Uluslararast Sistem..............coc.e... 175
4.1.1 Cevre Denizlere Yonelik Degisen Politika...........ccoooveiiiiiiiniiiiiciieee, 179
4.1.2. Agik Denizlere Dogru Stratejisi ......cevvveiiiiiiieiiiiiiieiise s 189
4.2.2001-2023 11 Eyliil Sonras1 Yeni Uluslararast SiStem ...........ccocvriveriiiiiieeniennens 197
4.2.1 Aktif Dis Politika YONEIMI.....cocuiiiiiiiiiic e 199
4.2.2 Yeni Strateji : Anavatanda Giivende Olmak i¢in Denizde Giiglii Olmak,
Diinyada S6z Sahibi Olmak I¢in Tiim Denizlerde Var Olmak ..........c.c.cccoevrvreverrrrennnn. 230
4.2.3 Mavi Vatan Doktrini ve Tilrk Deniz Kuvvetleri Stratejik Kulttrinin
DONUSTMITL. ..ot e et e e e ssb e e s nnne e e nnneeen 233
SONUC .ttt st et b et et e sbe e e st e e arbeebeesneeebeenneas 242
S I PRSP 253
L N 0 275



TABLO LiSTESI

Tablo 1: Sistem ve Tehdit Degisimine Gore -Devlet ve Aktoriin Degigimi ................. 14
Tablo 2: Stratejik Kiiltiir Teorisinin Tarihsel Geligimi...........c.ccovvviviiiiiicinciesee 32
Tablo 3: Kuvvetlere Yapilan Harcamalar 1924-1928 ...........cccccevevviiveie s 67
Tablo 4: Kuvvetlere Yapilan Harcamalar 1929-1942 ..........cccccoveveiiiieeie s 68
Tablo 5: 1923-1947 Donemi Deniz Kuvvetlerinin Askeri Stratejideki Yeri............... 109
Tablo 6: 1963 Y1l itibariyle Ulasiimas1 Gereken Asgari Kuvvet Gereksinimleri...... 124
Tablo 7: 1945-1991 Ddénemi Deniz Kuvvetlerinin Askeri Stratejideki Yeri............... 173
Tablo 8: Ege’deki Kara Sulari ile Uluslararasi Sularin Dagilimi............ccocooeieiienns 184
Tablo 9: 1991-2023 Donemi Deniz Kuvvetlerinin Askeri Stratejideki Yeri............... 241
Tablo 10: Cumhuriyet Donanmasi Gemi Listesi (1923-2023)..............ccoeeennn.n. 253



SEKIL LiSTESI

Sekil 1: Stratejik Kultlire Etki Eden Faktorler ... 18
Sekil 2: Tiirk Deniz Kuvvetlerinin Stratejik Kiiltiirliniin Bilesenleri .............ccccvcvereene 36
Sekil 3: 1923-1948 Yillar1 Aras1 Deniz Kuvvetleri Envanterindeki Gemi Sayilari....... 58
Sekil 4: Kuvvet Bazinda Harcama Grafigi 1924-1928 ..........ccccocveiiiiiiie e, 67
Sekil 5: Kuvvet Bazinda Harcama Grafigi 1929-1942 ...........cccooiiiiiiiiciiciieee 69
Sekil 6: Cumhuriyet Donanmasina Yeni Katilan Gemiler...........cccoccoeviiiiiiiiieniennns 94
Sekil 7: 1946-1963 Yillar1 Arasi Tiirk Deniz Kuvvetleri Envanterindeki Gemi Sayilari

...................................................................................................................................... 125
Sekil 8: 1963-1974 Yillar1 Arast Deniz Kuvvetleri Envanterindeki Gemi Sayilart..... 160
Sekil 9: 1964-1974 Yillar1 Arasinda Tiirk Donanmasinin Toplam Tonaji .................. 161
Sekil 10: 1963-1990 Yillar1 Arasi Tiirkiye’de Insa Edilen Gemi Say1st .................... 169
Sekil 11: 2002-2023 Yillar1 Arasinda Hizmette Olan Gemilerin Insa Edildigi Ulkelere

GOTE DAGIIMI .. e 211
Sekil 12: TDGG-1 GOIrev SaAhAST...cccuuiiiiieiiiiiie et 224
Sekil 13: TDGG-2 GOIeV SANAST ..vvevvvvieiiiiiiiiie e 225
Sekil 14: TDGG-3 GOIeV SANAST....cccviiiiiiiiiiiieiiii e 227
Sekil 15: 2001-2023 Tiirk Deniz Kuvvetlerinin Katildigi Harekatlar ......................... 238

Vi



KISALTMALAR

AFAD

Basbakanlik Basin Yayin ve Enformasyon

Genel Miudiirliigii, Afet ve Acil Durum Y6netim Baskanligi

AGIT
BLACKSEAFOR
BMGK

CTF

CAFRAD

GKRY

iDA

KEI

KGGAO

Onlemler

KKTC

KUH

MILGEM
NAVOCFORMED
SNMG2

SNMCMG-2
Gorev Grubu-2

SiDA
SSM
STANAVFORMED

STM
Ticaret A.S.

: Avrupa Giivenlik ve Is Birligi Teskilat:

: Karadeniz Deniz Is Birligi Gérev Grubu

: Bilesmis Milletler Giivenlik Konseyi

: Combined Task Force

: Cok Amaghi Faz Dizinli Radar

: Giiney Kibris Rum Yonetimi

: Insansiz Deniz Araci

: Karadeniz Ekonomik Is Birligi

: Karadeniz’de Giiven ve Guivenlik Artirici

: Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti

: Karadeniz Uyum Harekati

: Milli Gemi

: NATO Akdeniz Cagr1 Kuvveti

: NATO Daimi Deniz Goérev Grubu-2

: NATO Daimi Mayn Kars1 Tedbirleri

: Silahli Insansiz Deniz Araci

: Savunma Sanayi Miistesarlig1

: NATO Akdeniz Daimi Deniz Kuvveti

: Savunma Teknolojileri Mihendislik ve

vii



TBMM
TCG
TIKA
Baskanlig1
TSK

TURMARFOR

Gorev Kuvveti)

UNIFIL

: Turkiye Blyuk Millet Meclisi

: Turkiye Cumhuriyeti Gemisi

: Tiirk Is Birligi ve Koordinasyon Ajansi

: Turk Silahli Kuvvetleri

: Turkish Maritime Force (Tirk Deniz

: United Nations Interim Force in Lebanon

viii



GIRIiS

Tezin Problematigi

Tirkiye’nin modern doneme (Cumhuriyetin kurulusundan sonraki dénem) has donanma
kalturd, stratejik olarak kendini tarihsel bir mirasin {izerine insa etmis ve bu baglamda
kendi tarihini 1081 yilinda Izmir’de Bizans Imparatorluguna kars1 ilk defa Tiirk
Donanmas1 kuran Caka Bey’e kadar dayandirmistir. Nitekim s6z konusu tarih deniz
kuvvetleri tarafindan kurulus y1ldénimii olarak kabul edilmektedir.! Ancak donanmanin
1081 yilindan gliniimiize bir siireklilik gosterdigini sdylemek pek miimkiin degildir. Tiirk
denizcilik tarihine iligkin bir sorgulama yapildiginda, Selcuklulardan Osmanli’ya
aktarilan bir denizcilik kiiltiirii ya da kurumsal bir donanma mirasi s6z konusu olmamastir.
Osmanli Imparatorlugu déneminde 6zellikle 1354 yilinda Gelibolu yarimadasinin fethi
sonrasinda denizlere yonelik strateji gelistirmeye baslanmis ve Gelibolu Osmanlilarin
denize agilmasmin ilk baslangic noktasi olmustur.? Edirne’nin de alinisi ile birlikte
ordularin Anadolu ile Avrupa arasinda sevkine ihtiya¢ duyulmasi, donanmaya olan
thtiyac1 artimis ve daha fazla kullanilmasina sebebiyet vermistir. Bdylece
imparatorlugun genisleyen cografyasinin da ortaya ¢ikardigi sartlar nedeniyle denize
acilmak zorunda kalinmis ve giderek genisleyen bir jeopolitik tahayyiil ile her donem
ordu ile gii¢lii de bir donanma bulundurma arzusu olmustur. Diger bir ifade ile ordu ve
donanmanin birlikte hareket etmesi genislemenin ve bilylimenin yarattidi sartlar ile
olmus, modern anlamda kara-deniz miisterek harbinin ilk niiveleri goriilmeye
baslanmigtir. Osmanli Imparatorlugu’nun denizlere agilmasi sonrasinda, harbiye ve
bahriye Padisah karsisinda birbirine karsi herhangi bir hiyerarsik istiinliigli olmayan
miistakil birer kuvvet olarak teskil edilmis, askeri yap1 buna gore kurulmustur. Bu yapida
donanmanin basi, 1324-1390 yilar1 arasinda Derya Beyi, 1390-1867 yillar1 arasinda
Kaptan-1 Derya ve 1867-1922 yillar1 arasinda Bahriye Nazir1 unvanlarint almis, degisen
unvanlar genisleyen jeopolitik tahayyiiliin ve donanmanin artan dneminin bir simgesi
olmustur. Bu kapsamda divanda ve mecliste ordunun goriis ve haklarin1 Harbiye Naziri®

savunurken, donamanin goriis ve haklarini1 Bahriye Nazir1* giindeme getirmistir. Deniz

1 Tirk  Deniz  Kuvvetleri Komutanhigi, Deniz Kuvvetleri Komutanligi Tarihgesi, 2015,
https://www.dzkk.tsk.tr/ArsivAskeriTarih/icerik/deniz-kuvvetleri-komutanligi-tarihcesi (10 Ekim 2023)

2 {dris Bostan, Osmanh Akdenizi, Birinci Basim, Istanbul: Kiire Yayinlari, 2017, .31

3 Serasker

4 Derya Beyi veya Kaptan-1 Derya
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giicliniin ve kara giicliniin birbirine kars1 hiyerarsik bir tstlinligii olmadig1 bu yapida
Cumhuriyet kurulana kadar 175 Kaptan-1 Derya veya Kaptan Pasa, sonrasinda ise 41
Bahriye Nazir1 gorev yapmustir.> Cumhuriyet kurulmadan énce kara kuvvetleri igin teskil
edilen yap1 Cumhuriyetin ilanindan sonra da ikinci Diinya Harbine kadar biiyiik 6l¢iide
muhafaza edilmistir.® Ancak ayni durum deniz kuvvetleri i¢in s6z konusu olmamis ve
Milli Miicadele ile Cumhuriyetin ilk yillarinda yeni olusturulan silahli kuvvetler
yapisinda deniz kuvvetlerinin yerinin belirlenmesinde sikintilar yaganmustir.

Oncelikle yeni askeri yap1 Kurtulus Savasini zaferle kazanan ve Alman sistemi ile yetisen
kara kuvvetleri tarafindan kurulmustur. Yeni yapida kara, deniz ve hava glici birbirlerine
kars1 hiyerarsik iliskide kurulmus ve kara kuvvetleri hiyerarsik olarak en kidemli kuvvet
olmustur. Bu sebeple Genelkurmay Baskanligi kurulmasindan itibaren Genelkurmay
Baskani, Genelkurmay Ikinci Baskam, Harekat Baskani, Istihbarat Baskani Personel
Bagkani1 gibi 6nemli kadrolar kara kuvvetleri personelinden se¢ilmis, bu durum da askeri
stratejinin kara kuvvetleri tarafindan olusturulmasini saglamistir. Ayrica kara ve deniz
kuvvetleri arasindaki farkli kurumsal kiiltiir ekol ¢atismasini da beraberinde getirmistir.
Ustiin olan grubun diger grup iizerinde yeni yapida iistiinliik kurmasi ve ethnomerkezci
bir yaklasim izlemesi diger grubun askeri stratejiye yonelik diislincelerinin dikkate
alinmamasina sebep olmustur. Bu sebeple, erken Cumhuriyet doneminde deniz kuvvetleri
askeri stratejide istedigi yeri bulamamistir. Deniz kuvvetlerinin askeri stratejideki yeri
zamanla ve ¢evrede olusan tehditler ile sekillenmistir. Ancak klasik Tlrk Deniz Harp
Tarihi yaziminda, Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren deniz giiciine ¢cok 6nem verildigi
ve deniz kuvvetlerinin Genelkurmay c¢atis1 altinda diger kuvvetler ile Cumhuriyet
kuruldugu andan itibaren bir biitiiniin uyumlu bir pargasi olarak gorev yaptigi
vurgulanmistir.” S6z konusu arglimanin ikincil kaynaklar kullanarak yapilan ¢alismalarda
da tekrar ettigi goriilmiistiir. Birbirini tekrar eden bu yazimlarin, sadece resmi tarih
kitaplar1 tizerinden arastirma yaptiklar1 ancak iki kuvvet arasindaki kiiltiirel ¢atismaya
yonelik TBMM tutanaklarm, Ingiliz arsivlerini ve Deniz Kuvvetleri Dergilerini
taramadiklar1 goriilmiistiir. Ayrica devletin resmi stratejisinin tanimlanmasinda askeri

kiiltiiriin ve kurumsal kiiltiiriin dikkate alinmadig1 tespit edilmistir.

5 Cem Gurdeniz, Mavi Uygarhk : Tiirkiye Denizcilesmelidir, istanbul: Kirmiz1 Kedi Yaynevi, 2015, 5.223.

6 M. Hikmet Bayar, Tiirk Silahl Kuvvetleri Tarihcesi, Birinci Basim, Istanbul: Harp Akademileri Basimevi, 2009,
5.1-55.

7 Klasik Tiirk Deniz Harp Tarihi yazimi iginiz bkz. Deniz Kuvvetleri Komutanhigi, “Atatiirk Ozel Sayisi”, Deniz
Kuvvetleri Dergisi, Say1: 514, 1981, s.1-55.



Literattrdeki Tlrk Deniz Kuvvetleri tarihi, Tirk Deniz Harp Tarihi ve deniz kuvvetleri
stratejilerine yonelik yazimlar incelendiginde temelde 4 sorun 6ne ¢ikmaktadir.

1. Hazal Papuggular tarafindan kaleme alinan “Tiirkiye ve Oniki Ada” ile Dilek Barlas ve
Serhat Giiveng tarafindan kaleme alinan “Drednot Atesi ve Osmanli Devleti: Resadiye ve
Sultan Osman Savas Gemilerinin Oykiisii” isimli kitaplarda detayli bir Ingiliz arsiv
aragtirmasi yapilmistir. Ancak deniz kuvvetlerinin askeri stratejideki yerine yoOnelik
yazimlarda Ingiliz arsivlerinin taranmadig1 tespit edilmistir. Osmanli déneminde,
donanma tarafindan ingiliz ekolii benimsenmis olmasina ragmen, Ingiliz arsivlerinin iKi
kuvvet arasindaki kiiltirel ¢atismanin anlasilmasi agisindan Snemli oldugu
degerlendirilmistir. Bu sebeple, Ingiliz arsivleri &zellikle kuvvetler arasi catismaya
yonelik unsurlar1 bulmak i¢in taranmistir.

2. Ote yandan, denizcilerin goriis, oneri ve dénemin askeri stratejisine olan elestirilerini
iceren onemli bilgi kaynagi olan Deniz Kuvvetleri Dergilerinin de arastirmalara dahil
edilmedigi goriilmiistiir. Deniz Kuvvetleri Dergileri yaym hayatina 1888 yilinda
Mecmua-i Fiinun Bahriye adiyla baglamis ve glinlimiize kadar gelerek Deniz Kuvvetleri
Dergisi olarak yayin hayatina devam etmistir.®

3. Bununla birlikte, deniz kuvvetlerinde komuta kademesinde aktif rol almis ancak aktif
gorevdeyken giindeme getirilemeyen hususlarin emekli olduktan sonra yazilan ani
kitaplarinda dile getirildigi ve bu elestirel bakis acilarinin da arastirmalarda dikkate
alinmadig1 tespit edilmistir. Donemin “Tayyare mi Donanma mi?”, “Simendifer mi
Donanma mi?” tartismalarina kaynak teskil eden meclis tutanaklarinda da ayni ihmalin
tekrarlandig1 goriilmektedir.

4. Diger bir onemli husus da deniz kuvvetlerine yonelik yazilar tarihsel anlatimi
kapsamakta ancak deniz kuvvetlerinin stratejisinin ne oldugu, gorev sahasinin neresi
oldugu ve hangi unsurlar ile gorevleri yerine getirdigi ortaya koyulmamaktadir. Bu
sorunlar, Tirk Deniz Kuvvetleri'nin tarih yazzimimin eksik ve sinirli oldugu gergegini
giindeme getirmektedir. Bu durum, kuvvetler arasindaki kiiltiirel farkliliklarin ve deniz
kuvvetlerine verilen ©Onem derecesinin ortaya konulamamasmi da beraberinde

getirmektedir. Boylece Cumhuriyetin kuruldugu ilk andan itibaren deniz kuvvetlerine

8 Mahmut H. Sakiroglu. "Cumhuriyet Tarihimizde Siireli Yayimlara Kisa Bir Bakis I Tarih Dergileri ve Belleten".
Belleten, Cilt 47, Say1 188, (Ekim 1983), 5.1209.



gereken 6nemin verildigi, deniz kuvvetlerinin lilke savunmasinin dayandigi askeri strateji
icerisinde dnemli bir yer tuttugu gibi hatal1 bir sonuca ulasilmaktadir.

Bu tezde deniz kuvvetlerinin askeri stratejideki yeri ve bu yerin jeopolitk ortama,
giivenlik ortamina, dis politika paradigmasina ve silahli kuvvetler icerisindeki askeri
kiiltiire gore degisimi ele alinacak, asagidaki arastirma sorularina cevap verilecektir.

a. Tarihsel Degisim:

1. Tiirkiye'nin deniz stratejisi tarihsel olarak giiniimiize nasil evrilmistir?

2. Tiirkiye'nin farkli donemlerde deniz stratejisini sekillendiren doniim noktalar1 neler
olmustur?

3. Deniz kuvvetlerinin askeri stratejideki yeri nasil degisim gostermistir?

b. Jeopolitik Degisimler:

1. Bolgedeki jeopolitik degisimler Tiirkiye'nin deniz stratejisini nasil etkilemistir?

2. Turkiye'nin deniz stratejisi bolgesel gilic dinamikleri ve ittifaklar baglaminda nasil bir
rol oynamistir?

c. Giivenlik Algis1 Degigimi:

1. Tirkiye'nin deniz stratejisinde degisikliklere neden olan deniz gilivenligine yonelik
tehdit algilamasi nedir?

2. Turkiye'nin NATO'ya katilim1 deniz stratejisini nasil etkilemigtir?

3. Soguk Savas sonrasi ortaya ¢ikan deniz haydutlugu ile miicadele, diizensiz gogiin
engellenmesi, insan kacake¢ilig1, terorizm ile miicadele, silah kacakgiligi, hibrit tehditler
vb. cok tehditli ortam Tirkiye’nin deniz stratejisini nasil etkilemistir?

¢. Di1s Politika Paradigmasi Degisimi:

1. Tiirkiye'nin deniz stratejisinin sekillenmesinde rol oynayan karar alma siirecleri
nelerdir?

2. Tiirkiye deniz kuvvetlerinin varlig1 ve faaliyetleri araciligiyla bolgesel nufuzunu ne
Olclide artirmay1 hedeflemektedir?

3. Tiirkiye’nin ¢evre denizlerine yonelik politikasi nasil degisim gostermistir?

d. Stratejik, Askeri ve Kurumsal Kultirun Etkisi :

1. Tirkiye’nin stratejik kiiltiiri deniz kuvvetlerin askeri stratejideki yerini nasil
etkilemistir?

2. Tirkiye’nin askeri kiiltiirii deniz kuvvetlerin askeri stratejideki yerini nasil

etkilemigtir?



3. Kurumlar arasi kiiltiirel catisma deniz kuvvetlerinin askeri stratejideki yerini nasil
etkilemigtir?

4. Deniz kuvvetlerinin  kurumsal  kiiltiirti, askeri stratejide kendini nasil
konumlandirmasina sebep olmaktadir?

e. Teknoloji ve Savunma Sanayi Etkisi:

1. Tiirkiye deniz kuvvetlerini modernize etmek i¢in hangi politikalar1 uygulamigtir?

2. Savunma Sanayisindeki gelismeler Tirkiye'nin denizdeki yeteneklerini ne yonde
etkilemistir?

3. Deniz kuvvetleri unsurlarina hangi yeni teknolojiler entegre edilmektedir ve bunlarin

deniz kuvvetleri stratejisi tzerindeki etkileri nelerdir?

Literatiir Taramasi

Tim bu sorunlar1 ¢ozmek ve gercek olaylari dogru bir sekilde ortaya koyabilmek
amaciyla kapsamli bir literatiir taramasi1 gergeklestirilmistir. Bu arastirma siirecinde
asagidaki dokiimanlar detayl bir sekilde incelenmistir:

1. Devletin kurumsal olarak stratejisinin ne oldugunu anlamak i¢in yayinlanmig Strateji
belgeleri, komuta kademesinin yaptig1 basin agiklamalari, donemin gazeteleri ve Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) tutanaklari incelenmistir. Yayinlanmig strateji belgeleri,
devletin genel stratejik hedeflerini ve deniz kuvvetlerinin bu hedeflere nasil katki
sagladigimi ortaya koymaktadir. Dénemin gazeteleri, kamuoyunun deniz kuvvetleriyle
ilgili algisin1 ve devletin resmi agiklamalarini yansitmaktadir. TBMM tutanaklar ise
donemin tilke giivenligine yonelik konulardaki tartigmalarini, meclis goriismelerini ve
deniz kuvvetlerine iligkin yapilan konusmalar1 igermektedir. Bu kaynaklar, devletin
kurumsal stratejisinin ne oldugunu anlamamizi ve deniz kuvvetlerine resmi stratejide
bicilen rolii degerlendirmemizi saglamistir.

2. Deniz kuvvetlerinde daha 6nce gorev yapmis amirallerin emekli olduktan sonra kaleme
aldiklar1 am kitaplar1 taranmistir. Bu kitaplarda yer alan goriisler ve doneme iliskin
elestiriler, deniz kuvvetlerinin kiiltiirel olarak diger kuvvetler ile olan ¢atisma konularina
yonelik 6nemli ipuglart vermistir.

3. Yaklasik 130 yildir yayinlanan Deniz Kuvvetleri Dergisi'nin 1928 yilindan baglayarak
2023 yilina kadar yayinlanmis olan toplam 338 say1 ve tiim ekleri incelenmistir. Sadece
Istanbul Deniz Miizesi arsivlerinde yer alan bu dergiler, deniz kuvvetleri personelinin

goriislerini, Onerilerini, glincel olaylar1 ve deniz stratejisi ile ilgili diisiinceleri



icermektedir. Bu dergiler, denizcilerin diislincelerini ve resmi stratejide deniz
kuvvetlerini konumlandirmak istedikleri yeri anlamamiz1 saglamistir. Ayrica, 6zellikle
erken Cumbhuriyet doneminde askeri stratejiye yonelik elestiriler de bu dergilerde
yayinlanmistir. Boylece kuvvetler aras1 askeri kiiltiir farkliliklarin1 ve bu farkliliklarin
askeri stratejiye olan yansimalarint anlamamiz kolaylasmistir.

4.1914-1952 yillar1 arasinda Tiirk Deniz Kuvvetleri ile ilgili yazilmig olan atase raporlari
ve istihbarat raporlarini iceren Ingiliz Ulusal Arsivleri detayl bir sekilde taranmustir.
Londra’da bulunan Ulusal Arsivler, deniz ve kara ekolleri arasindaki ¢atismay1, deniz
kuvvetlerinin askeri yapt igerisindeki konumuna yodnelik yorumlari, stratejik
degerlendirmeleri i¢cermektedir. Bu kaynaklar, emekli denizci personel tarafindan ani
kitaplarinda yapilan elestirileri, deniz kuvvetleri dergilerinde yazilan elestirel yazilari
destekleyen kaynaklar olmustur. Ornegin, erken Cumhuriyet déneminde yayimlanan
Ingiliz Biiyiikelgiliginin yillik Tiirkiye raporunda, deniz kuvvetlerinin kara kuvvetleri
tarafindan “ailenin kiilkedisi” yani tivey evladi ve masrafa yol agana bir unsur olarak
goriildiigii rapor edilmistir. Ayrica, Yunanistan Donanmasima yonelik Ingiliz Atase
raporlar1 da taranmistir. Erken Cumhuriyet doneminde Tiirk-Yunan dostlugunun tarih
anlatimlarinda 6n plana c¢ikarildigi ve Yunanistan’in bir tehdit olarak algilanmadig
goriilmiistiir. Bu sebeple Yunanistan’in Ege’ye ydnelik niyetinin ne oldugu Ingiliz Atase
raporlarindan anlagilmaya caligilmistir.

5. 1952-1974 yillar1 arasinda, Tiirk Deniz Kuvvetleri'nin degerlendirilmesi ve kuvvet
gereksinimlerine iliskin bilgilerin yer aldigt NATO arsivleri incelenmistir. Internet
tizerinde de kullanima acik olan NATO arsivleri, NATO ’nun deniz kuvvetleriyle ilgili
raporlari, stratejik degerlendirmeleri ve is birligi faaliyetlerini icermektedir. Bu
kaynaklar, Tirk Deniz Kuvvetlerinin NATO cergevesindeki roluni ve NATO
icerisindeki degisen stratejisini anlamamiza yardimct olmustur.

6. Kibris Krizi sonrast 1967-1974 yillar1 arasinda ¢ikarilan 75 adet Derya Dergisi'nin
tamami taranmistir. Bu dergi, donemin deniz kuvvetlerinin savunmaci bir yapidan ii¢
boyutlu bir donanmaya nasil doniistigiinii anlamamizi saglamistir. Bu kaynaklar,
donemin deniz giivenligi konularinda yasanan gelismeleri ve Tiirk Deniz Kuvvetleri'nin

iilke capinda 6neminin nasil artmaya bagladigini ortaya koymustur.



7.19 Temmuz 2006 tarihinden itibaren yaymlanan Donanmanin Sesi dergisinin 4 dalyasi
taranmistir. Bu dergi, deniz kuvvetlerinin giincel faaliyetlerini ve genisleyen jeopolitik
tahayyiiliinii gormemizi saglamistir.

8. Arastirmalar sirasinda asagidaki zorluklar ile karsilasilmis bu durum da arastirmalarin
uzamasina sebep olmustur.

a. Korona tedbirleri kapsaminda ingiliz Ulusal Arsivleri uzun bir siire kapali kalmus,
Korona tedbirleri kaldirildiginda ise giin, saat ve kisi sayis1 sinirlamalar1 sebebiyle ayda
2 kere arsivlerin ziyaret edilmesine miisaade edilmistir. Ulusal Arsivlerin taramasinin
tamamlanmasi 12 aya yayilmistir.

b. Deniz Kuvvetleri Dergilerine smirli ulasim imkani bulunmaktadir. Deniz miizesi
arsivlerini Cumhurbagkanligina teslim etmis ancak Deniz Kuvvetleri Dergilerinin
niishalar1 Deniz Miizesinde kalmistir. Tek yerde bulunan ve sinirlt erigim imkani bulunan
dergiler lizerinde tarama yapilmasi da arastirma siiresini uzatmistir.

c. Komuta kademesinde yasanan degisiklik sonrasi daha Onceki doneme ait silahli
kuvvetlerin resmi sitelerinde bulunan bilgi notlari, konusma notlar1 ve agiklamalar
kaldirilmaktadir. Bu sebeple daha 6nce resmi sitede goriilen dnemli bir agiklamaya ait
link daha sonra ulasilamaz olabilmektedir. Komuta kademesinin 2/3 yilda bir degistigi
goz Oniine alindiginda birinci kaynak iizerinden kesintisiz bir donemsel arastirma

yapilmas1 zorlasmaktadir.

Metodoloji

Bu tezde, literatiir taramasi ile elde edilen bulgular stratejik kiiltiir teorisi lizerinden
aciklanmaya calisilacaktir. Stratejik kiiltiir teorisi, bir ulusun stratejik davraniginin
yalnizca maddi yetenekleri veya uluslararasi sistemin yapisi tarafindan degil, ayn
zamanda kdltiirii tarafindan da sekillendirildigini varsaymaktadir.® Bu sebeple birinci
boliimde stratejik kiiltiir teorisi anlatilacak ve tarihsel gelisimi ele alinacaktir. Stratejik
kiiltiir lizerine ti¢ kusak ¢alisma oldugu ve bu calismalarin vardigi sonuglar bu boliimde
anlatilacaktir. Ayrica, stratejik kiiltiiriin ulusal seviyede oldugu, stratejik kiiltiiriin alt
seviye kiltiirlerinin de bulundugu ve analizlerde bu alt seviye Kkiiltiirlerin de
degerlendirmeye alinmasi gerektigi vurgulanacaktir. Ulusal seviye stratejik kiiltiiriin

altinda yer alan askeri kiiltiir ve kurum kiiltiirlinlin, strateji yaziminda etkili oldugu

% Alastair lain Johnston, "Thinking about Strategic Culture," International Security, Vol. 19, No. 4, (Spring 1995), s.
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belirtilecek, silahli kuvvetler igindeki kuvvetler arasi kiiltiirel ¢atismalarin strateji
yazimina olan etkisi ortaya konacaktir.

Tirkiye’nin ulusal diizeyde stratejik kiiltiiri Malik Miiftii tarafindan daha 6nce kaleme
alinmustir.*® Ancak stratejik kiiltiiriin daha alt diizey olan askeri kiiltiirii ile askeri kiiltiiriin
de alt diizeyi olan kuvvet bazinda kurumsal kiiltiiriiniin analizi literatiirde eksik kalmistir.
Tiirk Deniz Kuvvetlerinin kurumsal kiiltiirii, genellikle Osmanli Imparatorlugu'nun
denizcilik geleneginden ve Tirkiye'nin cografi konumundan etkilenmistir. Tiirkiye'nin
hem Karadeniz hem Ege Denizi hem de Akdeniz'le kiyisi olan bir iilke olmasi, deniz
kuvvetlerinin stratejik dnemini belirleyen faktorler olmustur. Stratejik kiiltiir teorisi
baglaminda bakildiginda, Tiirk Deniz Kuvvetleri'nin stratejisinin doniisiimiiniin, kiiresel
dinamikler, tarihsel deneyimler, degisen tehditler, diger kuvvetler ile olan kiiltiir farklilig1
ve teknolojik ilerlemeler tarafindan sekillendigi sdylenebilir.

Tum bu kaynaklar ve stratejik kiiltiir teorisi, deniz kuvvetlerinin doniisen stratejisini
anlamak igin biyuk bir 6neme sahiptir. Bu sebeple bu tezin ikinci, tgunci ve dorduncu
boliimlerinde sistem, devlet ve aktor tizerinden Tiirkiye’nin ortaya koydugu strateji iginde
deniz stratejisinin yeri anlatilacaktir. Her bir bolimde Once uluslararasi sistem
tanimlanacaktir. Miiteakiben, Cumhurbaskaninin konugmalari, TBMM tutanaklar1 ve
yaymlanmis strateji belgeleri tzerinden devletin resmi stratejisi ile deniz kuvvetlerine
yonelik diisiincesi ortaya konacaktir. Daha sonra aktoriin yani denizcilerin goriisleri
incelenecektir. Deniz kuvvetleri personelinin yeni kurulan silahli kuvvetler yapisinda s6z
sahibi olma imkaninin sinirli oldugu gézlemlendiginden dolayi, emekli amirallerin ani
kitaplart incelenmis, bu ani kitaplarinda emekli amirallerin elestirdigi konular ve kara
ekolii ile olan ¢atisma noktalarina iligskin ipuglar1 belirlenmistir. Tespit edilen hususlarin
tarihsel olaylar zinciriyle birlikte yeniden takip edilerek, olaylar denizcilerin
perspektifinden ele alimmistir. Ayrica, taranan deniz kuvvetleri dergilerinde resmi
stratejiye yonelik denizcilerin diisiinceleri arastirilmistir. Deniz kuvvetleri i¢in belirlenen
savunma odakli stratejinin denizci personel tarafindan kabul gormedigi ve deniz
kuvvetleri personelinin daha taarruz odakli ve daha genis yetenekler ile teghiz ve teskil
edilmis bir donanmaya sahip olma istegi icerisinde oldugu bu dergilerdeki yazilardan

tespit edilmistir. Boylece her boliimde devletin resmi stratejisi sonrasi, aktoriin kendini

10 Malik Mufti , Daring and Caution in Turkish Strategic Culture: Republic at Sea, Palgrave, 2009, s.1-233.



nasil konumlandirdigi, nasil bir kuvvet yapisi arzuladigi ve resmi stratejiye olan
elestirileri tanimlanmustir.

Tez icerisinde savunulan diisiinceleri ve askeri stratejide deniz kuvvetlerine bigilen roliin
ne oldugunu desteklemek amaciyla, donanmanin sesi, deniz kuvvetleri dergileri, deniz
kuvvetleri tarafindan basilan resmi yayinlar, deniz kuvvetleri resmi internet sitesi ile
savunma sanayi resmi sitesi lizerinden tamamlanan projelere iliskin bilgiler derlenerek,
1923-2023 yillar1 arasindaki gemi bilgileri toplanmis ve tezde savunulan hipotezi
destekleyecek grafikler olusturulmustur. Bu kapsamda, Cumhuriyetin kurulusundan
itibaren envanterde yer alan tiim gemilerin isimleri, insa edildigi tilkeler, hizmete baglama
tarihleri, hizmet streleri, gemi tipleri ve tonajlarini iceren 100 yillik veri elde toplanmustir.
Bu sayede, Tiirk Deniz Kuvvetlerinin jeopolitik tahayyiiliiniin ve stratejisinin, kiy1
savunmasindan orta dlgekli kiiresel giic aktarimi yapabilen bir yapiya nasil doniistigi
ispatlanmaya c¢alisilmistir. 2023 yilina kadar toplanan 100 yillik verinin literatiire 6nemli
bir katki saglayacagi degerlendirildiginden arastirmacilara kolaylik olmasi agisindan teze
ek olarak sunulmustur. Bu tezde yer alan tiim grafikler, ekte yer alan verilere gore
olusturulmustur.

Tezin Icerigi

Tiim bu veriler 15181nda Cumhuriyet donanmasinin stratejisinin sekillenmesinde 1923-
1947 Politika Donemi, 1947-1991 Denizlere Yeniden Agilma Doénemi ve 1991-2023
Jeopolitik Genisleme Donemi olmak iizere 3 ana donem oldugu tespit edilmistir. 1923-
1947 Politika Doneminin anlatildig ikinci bdliimde, Birinci Diinya Savasi sonrasi ortaya
cikan sistem tanimlanacak ve Osmanlinin son doneminde yasanan toprak kayiplarinin
Tiirkiye’nin stratejik kiiltiiriinii etkileyen ana unsur oldugu anlatilacaktir. Bu sebeple
devletin resmi stratejisinin toprak biitiinliigline dayali ve sinirlarinin gerisinde bekleyen
giivenlik anlayist ile sekillendigi, yillardir siiren savaslarin devletin ekonomisi {izerinde
yarattig1 olumsuz etkiyi gidermek icin baris yoluyla ekonominin gelismesi diisiincesi
sonras1 “Yurtta barig cihanda baris.” bir sylem olarak belirlendigi, ekonominin hizl
gelismesi i¢in donemin yeni teknolojilerinden biri olan demiryollarina odaklanildig: ve
simendifer siyasetinin izlendigi ortaya konacaktir. Milletin refah1 igin demiryolunun bir
zorunluluk oldugu diisiincesi, liman yerine “bir karis fazla simendifer” yapilmasina
odaklanilmasina sebep olmustur. Karar alicilarin kara odakli bir yaklasim benimsemesi,

benzer durumun Genelkurmay c¢atis1 altinda da olugmasina sebep vermis, vatan



savunmasinin esas olarak piyade ile yapilacag: diisiincesi donemin ana stratejik kiiltiiriinii
sekillendirmistir.

Cumhuriyet ile birlikte “Piyade esastir.” sdyleminin 6n plana ¢ikis1 ve silahli kuvvetlerin
yeni yapisinin kara giicli hegemonyasinda kurulmasi ele alinacaktir. Ayrica yeni yapinin
farkli ekol olan denizciler tizerinde kurdugu tahakkiimiin, deniz kuvvetleri tizerindeki
etkisi incelenecek ve donanmanin kurulan yeni yapida nasil arka planda kaldigina
odaklanilacaktir. Kara giiciiniin esas olarak kabul edildigi bu donemde, “Piyade esastir”
sdylemi altinda donanmanin piyade esaslarina gore sekillendirilmesi, ingiliz sisteminden
gelen list kademe personelin tasfiye edilmesi incelenecektir. Ayrica hava giiciiniin
oneminin artmasi ve “Istikbal goklerdedir” sdylemi ile askeri doktrinde hava
kuvvetlerinin deniz kuvvetlerinden daha 6énemli bir yer kazandig1 anlatilacaktir.

Daha sonra aktdriin, mevcut stratejiye yonelik elestirileri ile nasil bir deniz stratejisine
sahip olunmasi gerektigine yonelik goriisleri incelenecektir. “Donanma mi, Tayyare mi?”,
“Simendifer mi, Donanma mi1?” gibi tartismalar bu bdliimde ele alinacaktir. Kara giicii
hegemonyasina girmek istemeyen denizcilerin, Cumhuriyet kurulur kurulmaz bagimsiz
bir bahriye bakanlig1 altinda kurulma girisiminin de basarisiz olusu bu boliimde aktor ile
birlikte ele alinacaktir. Boylece iist kademesi tasfiye edilmis ve ekonomik imkanlari
elinden alinmis donanmanin yeni kurulan silahli kuvvetler yapisindaki hareket
Ozgiirliigiiniin de ortadan kalktig1 gosterilmeye calisilacaktir. Kara giicii hegemonyasi
altinda, donanmanin jeopolitik tahayyiiliiniin giderek daraldig1 ortaya konarak
“Imparatorluk Donanmasindan” “Marmara Denizi Donanmasina”  déniisiimii
incelenecektir.

Bu donemde, deniz kuvvetlerinin askeri doktrindeki yeri savunma merkezli olmus, kara
kuvvetlerinin iilke savunmasinda esas kuvvet olarak tahayyiil edilmesi ve hava
kuvvetlerinin de onun yardime1 unsuru olarak goriilmesi sonucu deniz kuvvetleri 6nem
sirasinda kara ve hava kuvvetlerinin gerisine diismiistiir. Soguk Savasa kadar olan zamani
kapsayacak olan bu boéliimde, klasik Tiirk Deniz Harp Tarihi yaziminda deniz
kuvvetlerinin Genelkurmay ¢atis1 altinda ahenkli bir sekilde calistigi, ii¢ tarafi denizlerle
cevrili olmasi nedeniyle donanmaya ¢ok Onem verildigi {izerine kurulu ve birbirini
tekrarlayan tarihsel okumaya yeni bir bakis acis1 ile bakilarak, donanmanin kendisine

atfettigi onemin aslinda verilmedigi ortaya konmaya caligilacaktir.
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1923-1945 yillart arasindaki askeri stratejide, deniz kuvvetleri i¢in bogazlarin gerisinde
ve mistahkem mevki komutanliklarinin emrinde, bogazlarin pasif savunmasi gorevi
uygun goriilmiistiir. Bunun sonucu olarak da Tiirkiye’nin ¢evre denizlerinde gii¢ boslugu
olustugu ve Yunanistan’in genislemeci politikasini denizler ilizerinde uygulayabildigi
anlatilacaktir. Yunanistan, 6zellikle Osmanli’nin son déneminde gemileri ile Ege’deki
birgok aday1 ele ge¢irmis ve egemenligini genisletmistir. Bu sebeple Yunan stratejik
kiltiiriinde Ege’de {iistiin bir donanmaya sahip olmak doktrini énemli yer tutmustur. Bu
doktrinin, Yunan Donanmas tarafindan “Yunanistan Donanmasina liderlik eden 1sik”
olarak goriildiigii, bu kapsamda Ege ve Dogu Akdeniz’de firsat bulduk¢a egemenligini
genisletmeye c¢alistigi vurgulanacaktir.

Uclincti boliimde 1945-1991 yillar arasini denizlere yeniden agilma donemi olarak
incelenecektir. Bu dénemde deniz kuvvetlerinin 6nce Karadeniz’e sonra Akdeniz’e
yeniden agilmasina yonelik daha kapsamli stratejik konsept hayata gecirilmistir. Bu
sebeple bu boliim 2 kistmda incelenecektir. ilk olarak Sovyet tehdidinin tek tehdit olarak
degerlendirildigi 1945-1964 donemi ele almacaktir. Iki kutuplu sistemde Turkiye icin
Sovyetler Birliginin tek tehdit olmasi, onu NATO’ya katilmaya ydnlendirmistir. Bu
sebeple donemin askeri stratejisinin NATO usul ve esaslarina gore belirlendigi, bu
kapsamda askeri stratejide deniz kuvvetlerine bigilen rolin bogazlarin gerisinde pasif
savunmadan, Istanbul bogazimin ilerisinde Karadeniz’de savunmaya evrildigi
anlatilacaktir. Boylece, ilk donem Marmara denizinde olan deniz kuvvetlerinin
Karadeniz’e yeniden agildig1 ele alinacaktir. Montrd kisitlamalart sebebiyle Karadeniz’e
tek denizalt1 cikarabilen NATO iilkesi Tiirkiye olmustur. Bu sebeple, NATO deniz
stratejisinin Karadeniz bacagi Tiirkiye’nin denizalt1 savunmasi ile Sovyet donanmasinin
Akdeniz’e ¢ikarilmasinin engellenmesi lizerine olusturuldugu, Karadeniz’in Tiirkiye’nin
sorumluluk sahasina verildigi ve Tiirkiye’ye denizalti yardimlarinin yapildig:
anlatilacaktir. Devletin de NATO f{iyesi olarak bu stratejiyi benimsedigi belirtilecektir.
Ancak aktoriin ti¢ boyutlu harekat icra eden bir donanmaya sahip olmak istedigi ele
almacak ve bu yondeki tartigmalara yer verilecektir. 1960’11 yillara gelindiginde
denizcilerin hala askeri stratejide 6nemsiz bir aktdr olarak goriildiigii ve bu durumdan
rahatsiz olduklar1 vurgulanacaktir.

Uciincii boliimiin ikinci kisminda, 1964-1991 aras1 donem ele alinacaktir. Bu donem,

deniz kuvvetlerine yonelik sdylemin ilk defa degismeye basladigt dénem olmustur.
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Tiirkiye nin bu donemde izledigi Karadeniz odakli strateji sebebiyle Ege ve Akdeniz’deki
giic boslugu devam etmis, NATO’ya katilan Yunanistan’a Akdeniz sorumluluk sahasi
olarak verilmistir. Tiirkiye’ye, Karadeniz sorumluluk sahasi verilip denizalti yardimi
yapilirken, Yunanistan’a Akdeniz i¢in ¢ikarma gemisi yarimi yapilmis ve Yunanistan
donanmast gii¢ aktarimi yapabilen bir yapiya evrilmistir. Bu durum onun Akdeniz’e
dogru egemenlik genisletmesi denemesine sebep olmus ve Kibris ile birlesmeye yonelik
politika gelistirmesini saglamistir. Bu donemde ilk defa Tiirkiye’nin, Yunanistan’1 da bir
tehdit olarak algiladigi ve Akdeniz’e yonelik kendi bagimsiz stratejisini gelistirmeye
basladig1 vurgulanacaktir.

Kibris krizi ile birlikte Cumhuriyet gazetesinde yaymlanan Ege’de iistiinlik Yunanistan
lehine bozuldu haberi, tiim ulusun stratejik kiiltliriinii harekete gecirmis ve devlet
cevrenin de etkisiyle askeri stratejisini degistirerek ii¢c boyutlu harekat yapabilen bir
donanma inga etmistir. Askeri stratejide deniz kuvvetlerine bir anda yer verilmeye
baslamasmin asil sebebinin Tirkiye’nin stratejik kiiltiiriindeki tarihsel travmalarin
tetiklenmesinin oldugu anlatilacaktir.

1974 Kibris Barig Harekati ile Akdeniz’e geri donen deniz kuvvetleri i¢in ayni anda iki
harekat sahasinda gorev yapabilme ihtiyacinin ortaya ¢iktigi1 ele alinacaktir. Bogazlarin
disinda gérev almaya baslayan deniz kuvvetleri i¢in ilk defa donanmay1 “Marmara Denizi
Donanmasi1” seviyesinden “Ac¢ik Deniz Donanmasi” seviyesine ¢ikarma fikri bu donemde
dogmaya baglamigtir. Aktoriin iic boyutlu harekat yapabilen ve iki harekéat sahasinda
gorev yapabilen bir yapiya donlismesinin, acgik denizlere dogru fikrinin olusmaya
baslamasina sebep oldugu bu béliimde anlatilacak ve bir sonraki boliimde anlatilacak olan
jeopolitik genislemeye yonelik fikri hazirliklarin bu donemde basladigi belirtilecektir.
Dérdiincii ve son bdliim ise Tiirk Deniz Kuvvetlerinin jeopolitik genisleme d6énemi
olarak ele alinmistir. Bu boliim de 2 kisim halinde, 1991-2001 dénemi ile 2001-2023
donemi ayr1 olarak ele alinacaktir. 1991-2001 déoneminde yeni olusan uluslararasi sistem
tanmimlanacaktir. Karadeniz’de Sovyetlerin dagilmasi sonrasi en giiglii devlet olarak
Tiirkiye’nin ortaya ¢ikmasi ile Karadeniz’de statiikonun korunmasina yonelik bir politika
izlendigi, Ege’de ise bir¢ok krizin yasandigi bir donem olmasi sebebiyle devletin deniz
stratejisinin caydiricilik tlizerine olustugu anlatilacaktir. Ayrica, bir 6nceki dénemde

Kibris Barig Harekati ile kapasitesi artan aktoriin agik denizlere agilabilen milli bir
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donanma arzusunun oldugu ve Ag¢ik Denizlere Dogru stratejisi yayinladigi belirtilecektir.
Ayrica 1997 yilinda yayinlanan stratejinin detaylari ele alinacaktir.

2001-2023 doneminde ise 6nce 2001 sonrasi olusan sistem tanimlanacaktir. Daha sonra
devletin degisen giivenlik algis1 ile dis politika paradigmasinin degisiminin deniz
kuvvetlerine etkisi incelenecektir. Aktoriin acik denizlere agilma arzusu ile milli bir
donanmaya sahip olma arzusunun devletin izledigi glivenlik politikas1 ve dis politikasi
sayesinde gerceklestigi anlatilacak ve deniz kuvvetlerinin giderek genisleyen bir
cografyada gorev almasi ele alinacaktir. Ayrica, aktoriin giderek kapasitesinin artmasi ve
siirlarint  test etmesi sonrast 2015 yilinda yeni bir strateji belgesi yayimladigi
anlatilacaktir. Her denizde var olmak isteyen deniz kuvvetlerinin 2017 yilinda Mavi
Vatan doktrini yayinlamasi ve ¢evre denizlerin de vatan oldugu fikri ele alinacaktir. Mavi
Vatan fikri ile ana vatanin Mavi Vatan’dan ileriden baslamasi gerektigi fikrinin kabul
gormesi, bu sebeple devlet ile aktoriin askeri strateji yaziminda uyumlu olmast ile birlikte
deniz kuvvetlerinin nasil orta olgekli kiiresel gii¢ aktarimi yapabilen bir donanmaya
doniistiigli vurgulanacaktir. Tezin igeriginde stratejik kiiltlir teorisi ile agiklanacak
bolimlerin genel cercevesi Tablo-1’de sunulmustur.

Tabloya bakildiginda aktoriin, teknolojik gelisimi yakindan takip ettigi ve denizci
devletlerin sahip oldugu donanmaya benzer donanmaya sahip olmak arzusunda oldugu
goriilebilmektedir. Ingiliz ekoliinden gelen denizciler, Ingiltere’nin veya ABD’nin sahip
oldugu gibi biiylik bir donanmaya sahip olma arzusunu hi¢bir zaman kaybetmemislerdir.
Devletin ortaya koydugu deniz stratejisi ise sistemde beliren tehdide yonelik olmustur.
Alman ekoliinden gelen ve genel olarak askeri stratejinin yazimindan sorumlu olan kara
kuvvetleri personeli ise savunma odakli bir deniz stratejisinin yeterli olacagini
diistinmiislerdir. Boylece erken Cumhuriyet déneminde devlet ile aktoriin askeri strateji
yaziminda uyusmazligt s6z konusu olmustur. Bu uyusmazlik kurumsal kiiltiirlerin
farkliligindan kaynaklanmaktadir. Sadece, 1964-1991 ddnemi ile 2001-2023 AK Parti
doneminde devlet ile aktorln jeopolitik tahayyiilii uyum gostermistir. Ancak bu iki
donemin 6nemli bir farkliligi bulunmaktadir. 1964-1991 doneminde Yunanistan’in bir
tehdit olarak algilanmasi ve stratejik kiiltiirdeki travmalarin canlanmasi, devletin
davraniginda degisiklige yol agmis ve gii¢ aktarimi yapabilen bir donanma insa edilmistir.
2001-2023 doneminde ise belli bir tehdit olmamasina karsin, izlenen aktif dis politikanin

ve kiiresel bir gii¢c olma arzusunun bir geregi olarak gii¢lii bir donanmanin varlig1 devlet
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tarafindan arzulanmistir. Bu durum da aktoriin daha once hi¢ olmadigi kadar askeri
stratejide kendine yer bulmasina ve &n plana ¢ikmasina sebep olmustur. On plana ¢ikan
aktor zamanla yapiyr degistirmis, denizler i¢in kendisi gibi diisiinen bir yapinin
olusmasini saglamistir. Degisen yapi, askeri stratejisini c¢evreyi degistirecek sekilde
yeniden uyarlamistir. Tiim bu hususlar ve kurumsal kiiltiir farkliligina baglh ¢atigmalar

tezin igerisinde stratejik kiiltiir teorisi ve yukarida belirtilen metodoloji ile anlatilacaktir.

Tablo 1
Sistem ve Tehdit Degisimine Gore -Devlet ve Aktoriin Degisimi
D6nem Sistem Tehdit Devletin Aktoriin Istedigi
Stratejisi
Birinci diinya savasi Toprak
. sonrasi ortaya ¢ikan | | biitiinligii ve )
Politika 1923- ) Italya, Rusya, Taarruzi
. uluslararasi sistem ] bogazlarin
Donemi 1945 Yunanistan . | donanma
gerisinde  pasif
savunma
Ug boyutlu
1945- Sovyetler Karadeniz’e harekat
) 1964 Birligi acilma yapabilen
Denizlere
) donanma
Yeniden . )
Cift Kutuplu Dénem Farkli  harekat
Acilma Yunanistan’in
. ) ) sahalarinda
Donemi 1964- da bir tehdit .
Akdeniz’e agilma | deniz  kontrolii
1991 olarak ] o
yapabilen milli
algilanmasi
donanma
Yunanistan’in
Ege’de Acik denizlere
1991- Caydiricilik
Tek Kutuplu Dénem | karasularini 12 ) acilabilen
2001 (Casus Belli)
o mile ¢ikarmak donanma
Jeopolitik ) )
istemesi
Genisleme _
o Orta Olgekli
Donemi
. kiresel glc
2001- Cok Kutuplu | Cok  tehditli | Ileride
aktarimi
2023 Donem ortam caydiricilik ]
yapabilen
donanma

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmustur.
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BOLUM 1: TEORIK ALTYAPI

Kiiltiir kavraminin tanimlanmasinin zor olmasinin yaninda zamana, mekana ve kisilere
gore farkli yorumlanmasi sebebiyle goreceli bir kavram olarak ortaya ¢ikmasi, kiiltiirii
anlamay1 zorlastirmaktadir. Kiiltiir tantminin sinirlarinin ne olacaginin belirsizligi, farkli
akademik disiplinlerin bu kavram {izerinde birbirinden farkli yorumlari, kagimilmaz
olarak kiiltiir kavraminin tanimlanmasinda farkliliga yol agmistir. Her ne kadar sinirlar
belli olmasa ve farkli tanimlar getirilse de kiiltiiriin temel bazi karakteristik 6zellikleri
oldugu kabul edilmektedir.!! Raymond Williams tarafindan kiiltiir, tarihsel ortak yasamin
degisen diinya kosullarina kars1 verilen diisiince ve duygu tepkilerinin bir kaydi olarak
tanimlanmistir. Bu kayitlarin toplumlarin tarihlerinde yer aldigi, bu sebeple ortak yasam
kosullarindaki genel ve biiyiikk degisimlere verilen tepkinin aslinda kiiltiirel bir tepki
oldugu belirtilmistir.!? Clifford Geertz, kiiltiirsiiz bir insanin bulunmadigini, insansiz da
bir kiiltiiriin olmadigim1 vurgulamustir.’®* Bu kapsamda kiiltiirii, insanlarin iletisim
kurdugu, siirdiirdiigii ve hayata iliskin bilgilerini ve hayata kars1 tutumlarini gelistirdigi,
sembolik bigimde ifade edilen, miras alinan kavramlar sistemi olarak tanimlamigtir.*
Geertz, insanlarin kiiltiirel kimliklerinin ait olduklar1 toplumlardaki egemen sdylemlerin
altinda insa edildigini belirterek, kiiltlirden bagimsiz bir insan kavrami olamayacagin
vurgulamgtir.*®

Bir iilkenin cografi sinirlarint agan dogu-bat1 kiiltiirii gibi tanimlamalar olabilecegi gibi,
tilkenin smirlar igerisinde de birgok alt kiltiir bulunabilmektedir. Bu sebeple kaltiiriin
cografi tanimlamasinin da tam olarak yapilmasi zordur.'® Bozkurt Giiveng tarafindan
kiiltiiriin, toplumlar tarafindan 6grenilen sanat, gelenekler ve aligkanliklar biitiinii oldugu
vurgulanmistir. Bu sebeple kiiltiirtin, 6grenildigi, biitlinlestirici oldugu ve stireklilik
gosterdigi belirtilmistir.!” Colin Gray de herkesin bir kiiltiire sahip oldugunu, kiiltiiriin
tarih ve cografyadan geldigini, kiiltiiriin kararlarimiz ve eylemlerimiz iizerinde etkisi

oldugunu, farkli toplumlarin giivenlik konularinda kendine 6zgii tarihlerinden ve

11 Esin Sultan Oguz, “Toplum Bilimlerinde Kiiltiir Kavranm”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakultesi Dergisi,
Cilt 28, Say1 2, (2011), s.124-125.

12 Raymond Williams, Culture and Society: 1780-1950, Anchor Books Doubleday Company, 1960, s.315.

13 Clifford Geertz, The Interpretation of Culture, Basic Books, 1973, s.50.

14 Geertz, s.89.

15 Behram Hasanov, "ClIfford Geertz’e Gére Kiiltiirel Bir Sistem Olarak Din”, BEU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt
1, Say1 2, (Ocak 2015), s.82.

16 Oguz, s.129.

17 Bozkurt Gilveng, insan ve Kiiltiir, Boyut Yaym Grubu, 2020, 5.276-300.
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cografyalarindan dolay1 farkli diislindiigiinii ve farkli davrandiginm1 belirtmis, bu
farkliligin stratejik kiiltiir ile agiklanabilecegini vurgulamistir.'®

Herkesin zorunlu olarak yasadigi toplumda bir kiiltiire sahip olmasi sebebiyle, alinan
stratejik kararlarin ve stratejik nedenlerle yapilan her seyin Kkiiltiirel boyuttan
etkilenebilecegini 6ne siirmiistiir.’® Topluluklar1 politika, strateji, harekat ve taktikler
gelistirmeye yonlendiren siyasi vizyonun temelinde kiiltiir oldugunu vurgulamistir.?
Ornegin Cin'de biri proaktif militarist, digeri de baris¢il ve mevcut uluslararasi sisteme
uyumlu olmak tizere iki farkli stratejik kiiltiir oldugu belirtilmistir. Tamamen zit iki
stratejik gelenegin bulundugu Cin stratejik kiiltiiriinde, biri dogasi geregi savunmaci ve
barisgil, digeri ise saldirgan ve proaktif bir tutum izlemistir. Cin’in tarihsel durusunu ve
cevre ile olan iletisimini bu iki stratejik kiiltiir iizerinden okunmasi gerektigi
belirtilmistir.?* Cin stratejik kiiltiiriiniin temelini, Cin’in kendi i¢ islerine bir dis giiciin
miidahale etmesine izin vermeyecegi, kendi ulusal giivenligini, toprak biitiinligiinii ve
birlesik Cin’i saglamaya kararli oldugu, Cin'in anayasa ile olusturulan siyasi sisteminin
kendi ekonomik ve sosyal kalkinmasinin saglanmasina yonelik bir giivence oldugu
diisiinceleri olusturmustur. Cin savunmaci durusuyla bu diizene meydan okuma ile
karsilagsmadigi siirece savunmaci kaldigi ve catismasizlig tercih ettigi belirtilmektedir.
Ancak ABD’nin bolgede artan varliginin bu siyasi diizene bir meydan okuma olarak
algilanmasi sebebiyle giiclii bariscil soylemin yerini giderek daha iddiali ve proaktif bir
durusa biraktig1 degerlendirilmistir.??

Isabell V. Hull tarafindan da Alman stratejik kiiltiirli incelenmistir. Hull, Alman Silahli
Kuvvetlerinin 1870-1918 yillar1 arasinda Almanya’da en etkili kurum oldugunu ve
Almanya’nin somiirgelerinde girdigi c¢atismalarda ve Avrupa’da yaptigi savaglarda
yikima yol agacak sekilde siddete basvurdugu ve bu durumun aslinda Almanya’nin
giivenlik gereksinimlerinin de 6tesinde bir durum oldugunu belirtmistir. Almanya’nin
basit askeri operasyonlarda bile asir1 gii¢ kullandigini ve uluslararast hukuka dikkat
etmedigini vurgulayarak, Alman Silahli Kuvvetlerinin sonuca varmak i¢in neden

gereginden fazla giic kullandigini stratejik kiiltiir iizerinden agiklamaya c¢alismistir.

18 Colin S. Gray, “Out of the Wilderness: Prime Time for Strategic Culture”, Comparative Strategic Cultures
Curriculum, SAIC, 31 Ekim 2006, s.7-16

19 Gray, “Out of the Wilderness: Prime Time for Strategic Culture”, s.26

20 Colin S. Gray , Strategic Studies and Public Policy, The University Press of Kentucky, 2014, s.23-75.

21 Richard Turcséany, “Strategic Culture in the Current Foreign Policy Thinking of the People’s Republic of China”,
Czech Journal of Political Science, No 1, (2014), s.63-64.

22 Turcsany, s.65
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Almanya stratejik kiiltiirlinde yer alan, Alman Silahli Kuvvetlerinin giiclii olmasi
gerektigi fikrinin askeri personelin iizerinde bir sinirlama getirilememesine yol agtig1 ve
hukuki kaygisi olmayan askeri personelin gereginden fazla siddet kullandig1 sonucuna
ulasilmigtir. Hull tarafindan, Almanya silahli kuvvetlerine kisitlama getirilememesini
diger Avrupa iilkelerinden ayiran bir 6zellik oldugunu, bunun da Alman stratejik
kiiltiiriinden kaynaklandig1 belirtilmistir.?3

Sabina Joja tarafindan, Romanya stratejik kiiltiiriiniin son 200 yilda Batil1 ve izolasyoncu
sOylem ftizerinden tartisildigi ve ulusal stratejik diislincenin bu iki diisiince arasinda
sekillendigi vurgulanmistir. Ancak iki grubun da NATO ve AB iiyelikleri kapsaminda
konsenstis i¢inde olduklar1 ve bu sebeple 2000 sonrasi ulusal stratejik diisiinceyi bu
tiyeliklerin sekillendirdigi belirtilmistir.?* Joja’ya gére, 1989 sonrasi gerceklesen devrim
ile izolasyoncu bir dis politikadan Avrupa degerlerinin izlendigi bir dis politikaya
doniisiim olmus, boylece kendi topraklarinda izole bir ulusal anlayistan Avrupa’ya sadik
bir anlayisa doniilmiistiir. Avrupa Atlantik topluluguna entegre olusunun Romanya ulusal
kimligini de destirdigi, Avrupa giivenlik anlayisinda 2000 sonras1t Romanya’nin bolgesel
olarak daha hirsli ve iddial1 bir yapiya doniistiigii vurgulanmistir.?®

Uluslarin davranis bigimlerini ve karar alma siire¢lerini anlamak i¢in kullanilan stratejik
kiiltir tizerine 3 kusak tartisma mevcuttur. Ancak stratejik kiltiriin yeni bir kavram
olmasi sebebiyle bu kusaklar tarafindan tam olarak tanimi yapilamamaistir. Strateji kiiltiir
kavrami basit olarak, karar alic1 kesimin askeri gii¢ kullanma segenegini etkileyen bir
faktor olarak tanimlanabilmektedir. Bu sebeple, karar alicilarin verilen bir durumda
elindeki giicii nasil kullandig1 konusu stratejik kiiltiiriin alanina girmektedir. Belirli bir
karar alictya belir bir durum i¢in odaklanilmasi sebebiyle, bilimsel genellemelere
ulagsmak yerine odaklanilan konuya 6zgii kiiltiirel ve cografi etkilerin goriilecegi, yine
bilimsel genellemelere ulagsmak yerine kiiltiire 6zgii sonuglara ulasilacag: diigiiniilmiistir.
Ayrica karar alicilarin davranislarina odaklanmasi sebebiyle, devletlerin geg¢misteki

davraniglarini anlama, gilinlimiizdeki davraniglarimi izleme ve gelecekteki potansiyel

23 |sabel V. Hull, Absolute Destruction: Military Culture and the Practices of War in Imperial Germany, Cornell
University Press, 2006, 5.91-108.

24 |ulia Sabina Joja, Romania’s Strategic Culture: 1990-2014, Soviet and Post-Soviet Politics and Society, 2019,
5.194.

% Joja, 5.104-105.
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hareket tarzin1 6n gérme agisindan faydali oldugu degerlendirilmektedir.?® Sekil 1°de

stratejik kiiltiirlin sekillenmesini saglayan faktorler goriilebilmektedir.

Politik

-Tarihsel Olaylar (Yagsanmis
travmmalar dahil)

-¥onetici Kesimin Inamiglar:
- Politik Sistem

- Silahli Kuwvvetler Y
Fiziki Kitltiirel
_Cosrafya e 1 iiltiire
- Teknoloji - s Sa;leller
- Dogal Kaynaklar B em orer
) - - Ritieller
- Iklim
>y

Sekil 1: Stratejik Kiltlre Etki Eden Faktorler
Kaynak: Jeffrey S. Lantis, “Strategic Culture and National Security Policy”,
International Studies Review, Cilt 4, Say1 3, (Aralik 2002), s.16.

1.1. flk Kusak Cahsmalar

Soguk Savas donemi akademisyenler, Sovyetler Birliginin davranis bi¢cimlerini ve karar
alma siireglerini inceleyerek modellemeler gelistirmeye caligmistir. Realistler, askeri
giiciin artirilmasini savunurken; neo-realistler, uluslararasi sistem icerisinde devletlerin
rasyonel birer aktor olarak hareket ettigini varsaymistir. Toplumun sosyal yapisi dikkate
alinmadan yapilan bu analizlerde, ortaya ¢ikan modellemeler rasyonel karar almaya
odakl1 sonuglar ¢ikarmistir. Buna gore aktor veya devletin elindeki bilgilere istinaden
oniindeki seceneklerden en rasyonel olanim tercih edecegi varsayilmistir.?” Ancak askeri
giic kullaniminda kiiltiiriin de etkisi oldugu ve rasyonel karar alma siirecine yonelik
modellemelerin bu durumu gozden kagirdig: diisiiniilmeye baslanmustir.28 Stratejik kiltiir
anlayisina gore, karar alicilarin stratejilerini  gelistirirken etkilendigi bir c¢evre
bulunmaktadir. Bu ¢evre karar alicinin, aktoriin veya devletin stratejik davranislarii

etkilemektedir. Bu sebeple aktoriin stratejik davraniginin sekillendigi ¢cevreyi anlamak ve

%6 Korpe, s. 150.

27 Korpe, s. 155.

28 Rashed Uz Zaman, “Strategic Culture: A Cult ural Understanding of War”, Comparative Strategy, Cilt 28, Say1 1,
(2009), s. 69.
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bu c¢evre sartlarina gore olusan stratejik kiiltiirii anlamak, aktoriin gelecekteki
davraniglarinin da stratejik kiiltiiriine uyumlu olacagi kabulii ile 6ngdrebilme imkan
saglamaktadir.

Jack Snyder, Ken Booth, Russel Weigley ve Colin Gray stratejik kiiltiire katki yapan ilk
donem yazarlar olarak kabul edilmislerdir. Bu dénem yazarlar sadece teknik ve rasyonel
yaklasimlarla stratejiyi anlamaya g¢aligmanin hatali oldugunu belirtmis, kiiltiirel ve
stratejik gorecelik yaklasimin 6neminin daha fazla kabul edilmesini saglamislardir. Daha
once kaltdr, stratejinin anlagilmasinda ikincil bir unsur olarak goriilirken veya
degerlendirmeye alinmazken, ilk donem yazarlar kiltiirii iki farkli {ilkenin niikleer
stratejisinde ortaya ¢ikan farkliliklar agiklamak icin kullanmislardir.?° Bu dénemde, bir
ulusun davranis seklinin ve uluslararasi sistemdeki roliiniin anlasilmasi icin kiiltiirel
diisiince yapisinin da 6grenilmesinin 6nem tasidigt belirtilmistir. Bu kapsamda, 1970'li
ve 1980'i yillarda ortaya ¢ikan stratejik kiiltiire iliskin tanimlayicr literatiirde, aktoriin
stratejik davranig dongilerinin genis tarihsel analizlerinin yapilmasi1 gerektigi
savunulmugstur. Boylece tarihsel olaylarda kiiltiirel olarak tiiretilmis nedenleri bulmak ve
bunlari gelecege yansitmak hedeflenmistir.*°

Jack Snyder tarafindan, ABD Hava Kuvvetleri i¢in kaleme alinan “The Soviet Strategic
Culture: Implications for Limited Nuclear Operations” isimli raporda, rasyonel karar
alma siirecinin Sovyetler Birligi’nin aldig1 kararlarla uyusmadig1 ortaya koyulmus,
Sovyet stratejik kiiltlir tanim1 yapilmis, Sovyet stratejik kiiltlirlinlin Sovyet stratejik
diisiince yapisini ve davranigini etkileyen ana faktor oldugu belirtilmistir. Snyder’a gore,
Batili yazarlar tarafindan Sovyetler Birliginin sinirli bir niikleer silah kullanimina egimli
oldugunun savunuldugu ancak Sovyetler stratejik kiiltiirii incelendiginde bunun tersi bir
durum ortaya ¢iktig1 belirtilmistir.3!

Stratejik kiiltiirtin, ulusal gilivenlik siirecince yer alan kisilerin birbiriyle etkilesim halinde
olan veya paylasilan fikirlerin, ortaya ¢ikan durumlara yonelik duygusal tepkilerin ve
alisilmis davranigsal bi¢imlerin bir biitlinii oldugu belirtilmistir. Alisilmis davranigsal
bicimlerin, cogunlukla biligsel davranislardan olustugu, bu sebeple stratejik doktrinlerin

yaziminda ve silah kullanma iizerine yiiriitiilen karar alma siireglerinde etkili oldugu

29 Zaman, s. 76.

30 Zaman, s. 73.

81 Jack L. Snyder, "The Soviet Strategic Culture: Implications for Limited Nuclear Operations”, Airforce Report,
Santa Monica/USA: Rand Corporation, 1977, s.8.
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belirtilmistir. Synder’a gore, sartlara bagl olarak stratejik kiiltiir de basit degismeler
olabilecegi ancak biiyiikk oranda devamlilik gosterdigi kabul edilmistir. Sovyet karar
alicilarin ortaya yeni ¢ikan durumlarda, kiiltlrl dikkate almayan ve sadece oyun teorisi
tizerinden yapilan analizler ile ulasilan sonuglardaki kaliplar1 izlemedigi, bunun sebebinin
Sovyet stratejik kiiltiirii oldugu savunulmustur. Bu sebeple Sovyet stratejik kiiltiiriiniin
anlasilmast ile onun kisithh niikleer silah kullanmaya yonelik davranisinin 6n
goriilebilecegi ileri siiriilmiistiir.3?> Bu kapsamda, stratejik kiiltiiriin kriz aninda olasi
senaryolara yonelik kati davranig big¢imleri ortaya koymadigini, Sovyet stratejik
kiiltiirtiniin sinirh bir niikleer savas ¢ikarmak yerine caydiricilik ile ABD’nin bu tarz bir
saldirisin1 6nleme istegi icerisinde olabilecegini belirtmistir. 33

Ken Booth tarafindan 1979 yilinda yayinlanan “Strategy and Ethnocentrism” eserinde,
stratejilerin tanimlanmasinda ve anlagilmasinda belirli ulusal 6zelliklerin g6z Ontne
alimmas1 gerektigi, diinyayr farklt ulusal veya etnik gruplarin goéziinden goérmeye
calisilmasinin stratejilerin anlagilmasimi kolaylastiracag belirtilmistir.3*
Etnomerkezcilik, insanlarin kendi gruplarinin, orgiitlerinin, kiltiirlerinin veya etnik
gruplarinin digerlerinden {istiin olduguna ve her seyin merkezinde olduguna inanmasi
olarak tanimlanmistir. Bir grubun, bir toplulugun kendini ayricalikli gérme ve diger
gruplarin yaptiklarini yanls oldugunu diisiinme egiliminde oldugu belirtilmistir. Boylece
egemen grup kendi fikrini diger gruplara referans olarak yansitma niyetindedir. Bu
sebeple, sosyal bilimlerde diger kiiltiirler incelenirken ve analiz edilirken, bir grubun
kendi kiiltiiriine iliskin standartlar1 ve degerleri ile diger gruplara olan 6n yargilarinin da
calisilmas1 gerektigi belirtilmistir. Ciinkii diger gruplara olan 6n yargilar genellikle bir
grubun kendi kiiltlirliniin istiinliigline olan oOrtiilii veya agik inancindan kaynaklandigi
degerlendirilmistir.®> Booth, stratejik paradigmalarin  kokiinde etnomerkezcilik
bulunmasi nedeniyle, stratejistlerin profesyonel birer etnomerkezci oldugunu ileri
stirmiistiir. Booth’a gore, kurumsal faktorler bireyin diisiincesini sekillendirmektedir ve
aym ethnomerkezdeki bireyler gruplari olusturmaktadir. Strateji de gruplar tarafindan
yapilmaktadir ve bu gruplar icerisinde kendi ortaya koyduklar: fikirlere uyum saglanmasi

yoniinde diger gruplara karsi bir baski kurulmaktadir. Boylece belli bir grubun diistince

%2 Snyder, s.9.

33 Snyder, 5.38-40.

34 Ken Booth, Strategy and Ethnocentrism, Routledge, 2014, s.9.
3 Booth, s.13.
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yapisina uygun stratejiler ortaya ¢ikmaktadir. Booth, kiiltiir oldugu siirece stratejinin de
inga edildigini savunmakta, ancak stratejinin belli dar gruplarin tekeline birakilmayacak
kadar da 6nemli oldugunu belirterek daha genis katilim ile stratejinin olusturulmasi
gerektigini belirtmistir.® Ayrica Booth, stratejik kiiltiir kavraminin, devletler tarafindan
alian rasyonel olmayan kararlarin anlagilmasini1 kolaylastirdigi, tarihi analiz ile diger
gruplarin veya hasimin davranig sekillerini daha iyi anlasilmasini sagladigi igin
kullanimnin faydali oldugunu diisiinmiistiir.>” Devletlerin komsulari ile olan iliskilerinde
tarihsel olarak yasanan olaylarin ve bunun sonunca 6grenilmisliklerin belirli bir davranig
sekli olusturulmasina sebep oldugu, bu davranis sekillerinin belirli bir giivenlik politikasi
olusturulmasinda ve strateji yaziminda etkili oldugu belirtilmistir.

Colin S. Gray, bir iilkenin stratejik kiiltiiriiniin, cografyasindan ve kaynaklarindan,
tarthinden ve deneyiminden, toplum ve siyasi yapisindan kaynaklanmasi nedeniyle
hareketlerinin anlasilmasini kolaylastirdigii savunmustur.®® Gray, Sneyder’in Sovyet
lizerine yaptig1 stratejik kiiltiir analizini ABD’ye uygulamis ve ABD’nin stratejik kiiltiir
tanimin1 yapmis ve niikleer strateji kavramlarmin ABD tarafindan nasil algilandigina
odaklanmistir. Gray’e gore, Amerikan stratejik kiiltiirii, ABD nin cografyasindan, tarihsel
ve ekonomik olaylarin etkisiyle sekillenmistir. ABD vatandaslar1 kendi iilkelerini,
diinyanin geri kalanina ornek bir iilke ve kotiiniin diinyay: tehdit ettigi zamanda iyinin
yaninda miidahale etmeye hazir olarak gormektedir.®® Ayrica, Amerikalilar, daha yavas
sonug alinan denizden ablukaya alma stratejisi yerine, savasin verebilecegi hasara ragmen
zafere daha hizli ulasma yollarmi aramislardir. Ornegin bu yaklasim kendini ikinci Diinya
Savas1 sirasinda gostermis, Batili miittefikler denizden abluka ve havadan stratejik
bombardiman iizerine stratejilerini kurgularken, ABD olabilen en kisa siirede tiim
kuvvetlerin kullanimi ile kanal {izerinden Avrupa anakarasina bir ¢ikarma harekéatina
odaklanmistir.*

Russel Weigley tarafindan kaleme alinan “The American Way of War” eserinde, ABD’li
karar alicilarin savasi nasil algiladiklarina yonelik tanimlama yapilmistir. Bu kapsamda,

George Washington’dan McNamara’ya kadar Amerika'nmin savasa yaklasgiminin

36 Booth, s.14

37 Korpe, s. 163.

3 Colin S. Gray, Modern Strategy, Oxford: Oxford University Press, 1999, s.140-150.

39 Zaman, s. 75.

40 Thomas G.Mahnken, “United States Strategic Culture”, Comparative Strategic Cultures Curriculum, SAIC, 13
Kasim 2006, s.10.
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muhasimin ezici bir askeri zafer elde edilerek yenilmesi fikrine dayandigi belirtilmistir.
Savasa yonelik Avrupali diislince tarzinin temeli olan Clausewitz'in ortaya koydugu
savagl devam eden bir pazarlik siirecinin bir pargasi oldugu fikri, ABD’li karar alicilar
tarafindan kabul gérmedigi, onun yerine savasin pazarliktan ziyade pazarliga bir alternatif
olarak goriildiigli vurgulanmistir. Bu sebeple ABD tarzi savasta, sahada kazanilan askeri
zaferlerin stratejik bir basariya doniistliriilmedigi belirtilmistir. Bu durumun savasa
yonelik ABD stratejik kiltiirii ile Bati stratejik kiltiiriiniin arasindaki farktan
kaynaklandig1 degerlendirilmistir.** Bu diisiince tarz1 yiiziinden ABD, rakiplerine kars
onemli bir teknolojik tstiinliige sahip olmasinin da avantajiyla Vietnam'da zafere hizli
ulasmak i¢in asker gondermis ancak siyasi hedeflerine ulasamadan Vietnam’dan
¢ekilmek zorunda kalmistir. Rashed Uz Zaman, ABD’nin Vietnam miidahalesinin ancak
kiiltiiriin de analize katilmastyla anlasilabilecegini vurgulamistir.*2

[k kusak yazarlar, stratejik kiiltiiriin tarihsel miras, cografya ve inanglar ile sekillendigini
vurgulamig ve uluslarin stratejilerinin anlasilmasinda kiltiiriin 6nemini savunmuslar,
oyun teorisi lizerinden yiiriitiilen rasyonel karar alma siirecine karst ¢ikmislar ve ayn
durumda farkli ilkelerin farkli kararlar almasinin kiiltiirden kaynaklandigini
savunmuslardir.

1.2. ikinci Kusak Cahsmalar

1980-1990 yillar1 arasinda ortaya ¢ikan ikinci nesil yazarlar, stratejik kiiltiiriin karar alma
slireglerinde devletler arasinda farkliliklara sebep verebilecegini kabul etmis ancak
yonetici elitin sahsi ¢ikarlarinin stratejik tercihleri belirlemede stratejik kiiltiirden daha
etkili oldugunu savunmustur. Yonetici elitin sdylemleri ile yaptiklar: birbirinden farkh
oldugu diisiiniilmiis ve bunun asil sebebinin karar alicilar tarafindan stratejik kalturin
sOylemsel olarak kullanilarak, yonetici elitin ulagsmak istedigi asil amag icin bir arag
olarak kullanildis ileri siiriilmiistiir.*®

Bradley Klein, Review of International Studies'de yayinlanan “Hegemony and Strategic
Culture” 1simli eserinde, yonetici elit ile karar alicilarin kullandigi sdylemleri ve bu
sOylemlerin karar alicilarin vurguladig: niyetleri ile Ortiisiip ortlismedigini incelemistir.

Bu kapsamda, Gramsci’nin hegemonya kavramindan etkilenmis ve bunu stratejik kiiltlire

41 Antulio J. Echevarria, Toward an American Way of War, US Army War College Press, 2004,s. 1.
42 Zaman, s. 69.
43 Korpe, s. 164-165.
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uygulamistir.** Hegemonya kavramu ile yonetici elitin mevcut konumunu siirdiirebilmesi
icin egemenligini topluma kabul ettirmesi anlagilmaktadir. Eger yonetici elit, kendi
goriisiinii toplumun tiim kesimlerine kabul ettirebilirlerse, toplumda hegemonik yapinin
gerekli oldugu diisiincesinin olusacagi ve yonetime egemen kesimin bu yapi igerisindeki
iktidarin1 siirdiirebilecegi diisiiniilmiistiir.*® Klein’e gore her devlet icinde, gruplarin
iktidar i¢in miicadelesi s6z konusudur. Bu sebeple Klein, Gramsci’nin hegemonya
kavrammi kullanarak devletin askeri yetenekleri ve dis politikasinin tek basina
incelenmesinin yeterli olmadigi, ayni zamanda alt gruplar1 da kapsayacak sekilde
incelemenin genisletilmesi gerektigini One siirmiistiir.

Hegemonya kavrami, realist bakis agisiyla en giiclii olan devletin diinyada kurdugu
hakimiyet olarak diisiiniilse de Klein’e gore hegemonya, devlete egemen olan grubun
once i¢ ulusal hegemonyasini saglamasi ve sonra bunu disar1 dogru genisletmesi anlamina
gelmektedir.*® Klein, ilk kusak yazarlar tarafindan strateji belirlenmesinde etkili olan
cevresel, politik ve kiiltiirel faktorlerin aslinda sosyal olarak olusturuldugunu iddia
etmistir.*” Klein, ABD’yi diinyadaki egemen bir gii¢ olarak incelemis ve ABD’nin Bat1
diinyasinda ve diinyanin geri kalan kesiminde olan liderligini siirdiirebilmek i¢in bilingli
olarak askeri giiciinii dlinyanin ¢esitli yerlerine konuslandirdigini belirtmistir. Ayrica
devletlerin ¢evresel, politik ve kiltiirel faktorleri, kendi siirlari icerisinde giic
kullanimin1 mesrulastirmak i¢in kullanildigim1 ve toplum icindeki egemen gruplar
tarafindan bunun bir davranis bi¢cimi oldugunu vurgulamistir. Egemen gruplarin, askeri
miidahaleyi mesrulastirmak i¢in topluma yakin sdylemlerden yani Kkiiltiirden
faydalandigini belirtmistir. Bu kapsamda Klein, stratejik kiiltiir kavraminin aslinda
egemen olan grubun hegemonyasini devam ettirmek maksadiyla kullanildigini iddia
etmistir.*®

Ikinci nesil yazarlardan Robin Lukham da silahlanmaya yonelik stratejik kiiltiiriin aslinda

Bati’nin ¢ikarlarinin korunmasi aract haline geldigini ve bu amaci desteklemek i¢in

4 Brandley S. Klein, “Hegemony and Strategic Culture: American Power Projection and Alliance Defence Politics”,
Review of International Studies, Vol. 14, No. 2, (April 1988), s. 134.

45 Burak Giiler, “Antonio Gramsci’de Hegemonya Kavram ve Giiniimiiz Siyaset Felsefesine Etkisi”, (YUksek Lisans
Tezi), Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019, s.17.

46 Klein, s. 133-148.

47 Ashley J. Tellis, Alison Szalwinski ve Michael Wills, Strategic Asia 2016-17 : Understanding Strategic Cultures
in the Asia-Pacific, The National Bureau of Asian Research, 2016, s.14.

48 Klein, s. 134-136.
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medya ile egitim sisteminin de kullanildigini ileri siirmiistiir.*® Imtiaz Ahmed tarafindan
da benzer bir ¢alisma yapilmis ve list Hindu siifi hegemonyasinin modern Hindistan'da
nasil kuruldugu incelenerek, hegemonik bir Hint devleti yaratmaya ve hegemonik
amacini uluslararasi alana nasil aktarmaya calistig1 incelenmistir. Ahmed, ¢alismasinda
stratejik kiiltlir kavramina deginmemis ancak yontem olarak Klein'in Gramsci’ci bakis
acistyla Amerikan stratejik kiiltiirii iizerine yaptig1 ¢alismay1 Hindistan’a uygulamistir.
Hindistan’in modern Batil1 bir devlet olma imaj1 ile aslinda yonetici elitin 6nce ulusal
diizeyde hegemonyasin1 kurdugunu, daha sonra bu hegemonyay: Banglades savasi ve
Hindistan'in 1987'deki Sri Lanka miidahalesi ile uluslararasi diizeye yaymaya calistigini
vurgulamistir.>® Bu donem yazarlar stratejik kiiltiiriin, ydnetici elit tarafindan manipiile
edilerek kendi iktidarlarini korumak i¢in kullanildig1 yoniinde ilk kusak yazarlara elestirel
bir yaklagimi olmustur. Karar alicilarin stratejik kararlarin kiiltiir yerine kendi ¢ikarlari
dogrultusunda aldiklarin1 belirtmisler, ancak stratejik kiiltiiriin karar alicinin
davraniglarin1  etkileyip etkilemedigini tam olarak ortaya koyamadiklar1 igin
elestirilmislerdir.

1.3. Ugiincti Kusak Cahismalar

1990'larda itibaren ortaya cikan tigiincii kusak bilimsel ¢alismalar yapisalciliktan da
etkilenerek, stratejik kiiltiir, i¢ yap1 ve kurumsal kiiltiire odaklanmis, yeni tip bir stratejik
kiiltiir arastirma dalgasinin ortaya c¢ikmasina sebep olmustur. Ugiincii kusak yazarlarin
basinda gelen Alastair Iain Johnston, “Thinking About Strategic Culture” adli eserinde
uluslararas1 giivenlik ¢alismalarinda kiiltiir, stratejik kiiltiir kavramlarinin devletin
davranis bi¢imini agiklamak i¢in kullanilmasinin yeterince ilgi gormedigini belirtmistir.>
Kiltar terimi ile tarihsel deneyimlerinden kaynaklanan ve politik deneyimlerden
etkilenen farkli devletlerin farkli stratejik tercihlere yonelecegi ilk kusak yazarlar
tarafindan aciklanmaya calisildigi, teknoloji, ¢ok kutupluluk/tek kutupluluk, materyal
kapasiteler, yetenekler gibi tarihsel olmayan nesnel degiskenlerin ikincil 6neme sahip
oldugu belirtilmistir. Alastair bu duruma, stratejik kiiltiiriin degisiminin yavas yavas
oldugu ancak teknoloji gibi nesnel kosuldaki degisikliklerin ise hizli gergeklestigi, bu

sebeple stratejik kiiltiiriin nesnel gerceklerin gerisinde kaldigini belirterek itiraz etmistir.>2

49 Jana Orlicka, “Strategic Culture as an Important Way of Security”, Kultura Bezpieczenstwa, Nauka— Praktyka—
Refleksje, No 21, (2016), s. 198.

50 Imtiaz Ahmed, State and Foreign Policy: India's Role in South Asia, Vikas Publications, 1993, s.70-71.

51 Johnston, s. 33

52 Johnston, s. 34.
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Oyun teorisi ile ulasilmaya calisilan rasyonel kararlarda, oyuna dahil olan oyuncular diger
oyuncularin ne yapacagina odaklanarak en iyi se¢cimi yapmaya odaklandiklari, ancak
devletlerin se¢imlerini yaparken oyundaki gibi diger devletlerin se¢imlerine tam olarak
dikkat etmeyebilecegini belirtmistir. Bu sebeple, stratejik kiiltiiriin  rasyonelligi
reddetmedigi, ancak oyun teorisi tizerinden kurulan rasyonellik ile uyumsuzluk
gosterdigini belirtmistir.

Kiiltiirlerin devletlerin birer 0zelligi olmasi ve devletler arasinda farkliliklar
gostermesinden dolay1 benzer stratejik gercekliklerde farkli sekilde yorumlama ortaya
cikacagini belirtmistir. Bu sebeple, kiiltiir ¢alisanlar i¢in problemin farkli stratejik
kiiltiirler arasindaki stratejik davranislardaki benzerlikleri, yapisalcilar i¢in problemin ise
yapisal kosullar sabit oldugunda stratejik kiiltiirler arasindaki stratejik davranig
farkliliklarii agiklamak oldugunu belirtmistir.5% Alastair’e gore iigiincii nesil birinci nesle
gore daha titiz ve belirli stratejik kararlarda daha fazla detaylara odaklanmaktadir. Birinci
nesil yazarlarin aksine li¢iincii nesil yazarlar, davranisi stratejik kiiltiirin bir pargasi
olarak gérmemektedir. Birinci kusak yazarlar kiiltiiriin anlasilmast ig¢in tarihsel
deneyimlere odaklanirken, iiglincli kusak yazarlar giincel uygulama ve deneyimlerin
kiiltiirel degerlerin kaynag1 olarak gérmektedir.>*

Birinci kusak yazarlar tarafindan eger stratejik kiiltiir ile davramis arasinda bir bag
bulunmazsa o zaman stratejik kiiltlir olmadig1 sonucuna ulasilmasinin bir problem oldugu
liclinci kusak yazarlarca belirtmistir. Ik kusak yazarlar, stratejik kiiltiiriin
tanimlamasinda neden tarihin belli bir periyodunu se¢ip bagka periyotlarini
secmediklerinin cevabi ile stratejik kiiltiiriin zamanla giiniimiize nasil ulastirildiginin
cevabin1 verememislerdir. Bu durum ilk kusak yazarlar i¢in diger bir problem sahasi
olarak iiciincii kusak yazarlar tarafindan elestirilmistir.>® Bu sebeple Alistar, davranis
biciminin bagimsiz degisken olarak kabul edilmemesi gerektigini, bunun yerine
siyasi/askeri kiiltiir ve kurumsal/organizasyonel kiiltiiriin bagimsiz degisken olarak
alinmasi gerektigini vurgulamistir: Buna bagli olarak ortaya ¢ikan stratejik kararlarin da
bagimli degisken olmasi gerektigi savunulmustur.®® Alistair tarafindan ilk kusak

caligmalarda, cografya, kurumsal kiiltiir ve gelenekler, tarihsel stratejik uygulamalar,

53 Johnston, s. 35.

54 Zaman, s. 75.

55 Johnston, s.39.

5 Ozgiir Korpe, "Stratejik Kiiltiir ve Giincel Kuramsal Tartismalar", Guvenlik Stratejileri Dergisi, Cilt 12, Say1 24,
(Aralik 2016), s.165.
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politik kaltur, ulusal karakter, politik psikoloji, ideoloji ve hatta uluslararasi sistem
yapisinin tlimiiniin kiiltiiriin taniminin i¢inde yer almasinin bir hata oldugu belirtilmistir.
Alistair, bunlarin her birinin farkli girdileri olmas1 sebebiyle ayr1 ayr1 degerlendirmeye
alinmasi gereken hususlar oldugunu belirtmistir.>’

Uciincii kusak yazarlarin bir kismu politik kiiltiire, bir kismi askeri kiiltiire, kimisi de
kurumsal kiiltiire odaklanmistir. Ancak hepsinin ortak 6zelligi, ilk kusak yazarlarin aksine
davranig seklini kiiltiir tanimindan ¢ikarmis olmalaridir. Boylece politik kiltur, askeri
kiiltiir ve kurumsal kiiltiir degerlerinin tarihsel olaylardan daha az baglantili oldugunu ve
yakin zamandaki uygulama ve deneyimlerin {iriinii oldugunu ortaya koymaya
calismislardir.>®

Stratejik kiiltlirlin tanim1 ulusal diizeyde olup, bir toplumun gii¢ kullanimina iliskin
degerlerini yansitmaktadir. Ulusal stratejik kiiltiir diizeyinin alt birimi olan askeri kiiltiir
ise o Tllkenin silahli kuvvetlerinin savaglarda nasil savasmak istediginin bir
gostergesidir.>® Silahli kuvvetler seviyesinin altindaki stratejik kiltiir ise kurumsal olup
kuvvet boyutundadir. Belirli bir kuvvetin kiiltliriinli, yani kurumun deger verdigi
degerleri, misyonlar1 ve teknolojileri temsil etmektedir.®’ Silahl1 kuvvetler genel olarak,
savunduklar1 toplumun yansimalar1 olarak kabul edilse de birbirlerini yansitmadiklari
durumlar da bulunmaktadir. Ordu, hiikiimet, alt gruplar ve bir biitiin olarak toplum
arasinda siklikla bir gerilim oldugu Clausewitz tarafindan da kabul edilmektedir.®*
Ornegin, devlet igindeki bir grubun fikirsel biitiinliigii yogunlastik¢a diger gruplari
kotiileyebilecegi ve onlar1 potansiyel tehditler olarak tanimlayabilecegi vurgulanmistir.®2
Silahl1 kuvvetlerin iginde yer alan her bir kuvvetin aym1 zamanda ge¢misi tarafindan
sekillendirilen ve dolayisiyla mevcut ve gelecekteki davraniglarini sekillendiren kendine
0zgii bir kurumsal kiiltiirii bulunmaktadir. Her bir kuvvetin kendi altinda uzun yillardir
gorev yapan binlerce personelinin bulunmasi ve zamanla her bir kurumun kendine ait
kiiltiirlinlin olusmasi sebebiyle, bu olugsan kurumsal kiiltiiriin degistirilmesinin zor oldugu
kabul edilmektedir. Silahli kuvvetler biinyesinde calisan personel, kendini silahli

kuvvetler personeli olarak degil, kara kuvvetleri, deniz kuvvetleri, hava kuvvetleri ve 6zel
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kuvvetler personeli olarak tanimlamaktadir. Aldiklar1 egitim ve dgretimin birbirinden
farkl1 olmasi, farkli tipte iiniformalarin giyilmesi her bir kurumun kendine ait olan
kurumsal kimligini giiclendirmektedir. Insanlar, silahli kuvvetler yerine bir kuvvete, o
kuvveti kendi degerleri ve kiiltiiriiyle dzdeslestirebildigi i¢in katilmaktadir.®® Boylece
ulusal diizey ve askeri diizeyin de alt1 olan kuvvet diizeyinde farkli kurumsal kiiltiirler
ortaya ¢gikmaktadir. Bu sebeple, kiiltiirii farkl1 diizeylerde incelemenin alt diizey gruplarin
da kiiltiirel farkliliklarinin ortaya ¢ikarilmasi egemen kiiltiir grubunun sekillendirdigi
stratejinin anlasilmasini kolaylagtirmistir.

Jeffrey Legro, kurumsal kiiltiire odaklanmistir. Kurumsal onceliklerin tanimlanmasinda
kurumsal kiiltiiriin 6nemli bir yer tutugunu, kurumsal kiiltiiriin bir kez yerlesmesi
durumunda uzun siire devam ettigi, kurumun kiiltiiriiniin inancina bagl kalan bireylerin
de o kurumda kariyerine devam etme egiliminde oldugundan, bahse konu bireylerin
kurum kiiltiiriiniin yeni koruyucusu/ savunucusu haline geldigini vurgulamistir.®* Kurum
kiiltiiriiniin, kapasite artirimi i¢in kaynaklarin nasil kullanilmasi ve materyal agisindan
neye ihtiyag oldugunu kurumda sekillendiren ana unsurlardan biri oldugunu
belirtmektedir. Bu sebeple kaynak kullanimi yapilirken, maliyet etkin olmayan ve
rasyonel olmayan kararlarin veya isteklerin derinliklerinde kurumsal kiiltiiriin yattigi
belirtilmisgtir.%°

Theo Farrel, yapisalcilarin devletin sosyal yapisina, realistlerin diinya politikasinin
yapisina odaklandigint vurgulamigtir. Farrel’e gore, yapisalcilar normlarm diinya
politikasini nasil etkiledigini anlamaya ¢aligmus, kiiltiir calisanlar da yapisalcilar gibi,
normlarin devletlerin glivenlik davraniglarini nasil sekillendirdigini anlamaya ¢alismistir.
Ucgiincii kusak kiiltiir calisanlar, devletin askeri giice iliskin eyleminin politika yapicilar
ve siyasi sec¢kinler (stratejik kiiltlir) ve subaylar (kurumsal kiiltiir) tarafindan ortaklasa
benimsenen inanclar etrafinda nasil sekillendirildigini ortaya koymaya ¢alismistir. Bu
sebeple son donem ¢alismalarda askeri kurumsal aktorleri ve bu aktdrlerin eylemi nasil

sekillendirdigine dair ayrintili vaka ¢alismalar1 yapilmistir.5®

63 Mahnken, s.15.

64 Jeffrey Legro, Cooperation Under Fire : Anglo-German Restraint During World War 11, Cornell University
Press, 1995, s.22.
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Carl H. Builder, ABD askeri stratejisinin koklerinin onu yazanlarin kullandig1 kelimelere
ya da maskeleme ifadelerine bakilarak degil, ABD askeri kuvvetlerinde calisan
personelin kurumsal kiiltiir 6zelliklerine bakilarak anlasilabilecegini savunmustur.®’
Builder, Amerikan ulusal giivenlik alanindaki en gii¢lii kurumlarin savunma bakanligi ya
da kongre olmadigi, silahli kuvvetler oldugunu belirtmistir. Bu sebeple kara kuvvetleri,
deniz kuvvetleri ve hava kuvvetlerinin farkli ve kalici kisiliklerinin anlagilmasinin, ABD
askeri ve ulusal giivenlik alanlarinda olanlar1 ve olacaklar1 analiz etmek anlamina
gelecegini belirtmistir.%

Mahnken ve FitzSimonds, subaylarin deneyimlerinin onlarin  goriislerinin
sekillenmesinde 6nemli bir rol oynadigint vurgulamistir. Bu sebeple Soguk Savas sonrasi
silahl1 kuvvetlere katilan bir subay ile Soguk Savas sirasinda katilan bir subayin
hissettiklerinin ayn1 olmadigini savunmuslardir. Soguk Savas sonrasi silahli kuvvetlere
katilan subaylar, ABD siiper giiciine sahit olmus ve askeri kariyerinin ¢ogunu ABD
askeri, ekonomik ve politik giiciiniin sorgulanmadig1 bir donemde gorev yapmistir. Ancak
bu donemdeki iist riitbeli subaylarin kariyerlerinin Soguk Savas doneminde sekillendigi,
1970 sonlarinda Vietnam basarisizlig1 ile Asya’dan cekilmeye sahit olduklari, 1980
basarisiz Iran rehine krizi, 1983 Beyrut Deniz Piyadelerin bombalanmasi gibi
basarisizliklara sahit oldugu ve bu sebeple kiiltiirlerinin ve ortaya ¢ikan krizlerde karar
alma suireglerinin farkli sekillendigini savunmustur.®®

Builder, kuvvetler arasinda da Kkiiltiirel farkliliklarin = oldugunu savunmustur.
Geleneklerin, kuvvetlerin kimliklerinin olusumunda etkili oldugu, ABD donanmasinin
kimliginin Ingilizlere karsi basarili bir bagimsizlik savasi ile olustugu, ABD hava
kuvvetlerinin kimliginin teknolojik gelisime dayandigi, ABD kara kuvvetlerinin imajinin
ise diger iki kuvvetin gerisinde kaldigmi belirtmistir.”® Her kuvvetin tarihsel olaylara
atifla kendi 6nemini 6n plana c¢ikardigini, ABD deniz kuvvetlerinin blylk gemi
teknolojisi dretnotlardan kruvazorlere, destroyerlerden ucak gemilerine degisse bile
bliyiik gemiye sahip olma isteklerinin Birinci Diinya Savasindan beri degismedigini
belirtmistir. ABD hava kuvvetleri ise teknolojik gelismelere paralel olarak manevra

kabiliyeti yiiksek, siiratli ve bombardiman kapasitesi fazla olan ucaklar istedigini

67 Builder, s.4.

68 Builder, s.3.

8 Thomas G. Mahnken ve James R. FitzSimonds, The Limits of Trasnformation: Officer Attitudes toward the
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belirtmistir. ABD kara kuvvetlerinin ise ulusal bir talep olmamasi sebebiyle diger
kuvvetler arasinda en dnemsiz kuvvet oldugunu vurgulamustir.’

Aaron P. Jackson tarafindan Kanada Savunma Bakanlig1 i¢in hazirlanan raporda, Kanada,
Avustralya ve Yeni Zelanda kara, hava ve deniz kuvvetlerinin doktrinleri incelenmis ve
askeri kiiltiir agisindan kurumsal kiiltiirleri analiz edilmistir. Bu rapora gore Jackson, her
kuvvetin kendilerine 6zgii harekat ortamlarindan ve farkli kurumsal deneyimlerinden
kaynaklanan farkli kiltiirleri oldugu, yazilan doktrinlerde farkli kurumsal kiiltiirler
tarafindan tretilmesi sebebiyle farklilik oldugu, kuvvetlere ait doktrin ile o kuvvetin
kurumsal kiiltiirii arasinda baglant1 oldugu ortaya konmustur. Bu sebeple, bir kuvvet
tarafindan ortaya konan askeri doktrinin anlasilmasi i¢in ulusal diizeydeki stratejik
kiiltiirin yeterli olmayacagi, kurum diizeyinde de kiiltiiriin anlagilmasi gerektigi
vurgulanmastir. 72

Uc tilkenin incelenen kara, deniz ve hava kuvvetlerinin kendi kurumsal kltiirlerine uyan
doktrinler lirettigi, silahli kuvvetlerin de askeri doktrinleri kendi ¢ikarlarin1 korumak veya
fayda saglamak amaciyla kullandigini belirtmistir. Silahli kuvvetler ve kuvvetler
tarafindan ortaya ¢ikan yeni durumlara kars1 yazilan doktrinlerin, ¢evreyi sekillendirmek
i¢in bir ara¢ olarak kullandiginin, olusturulan askeri-stratejik doktrinin yazimi, yapisi,
rolii ve kapsamiyla birlikte kurumsal kiltir ile i¢ igce oldugunun ortaya ciktig
vurgulanmistir.” Ayrica, ti¢ lilkenin birbirinden farkli askeri doktrinleri olmasina karsin,
ortaya konan doktrinlerin silahli kuvvetler tarafindan ¢evrelerini sekillendirmeye yonelik
bir mekanizma olarak pragmatik olarak kullanilmasinin en gii¢lii ortak yani oldugu
belirtilmistir.

Mahnken, kuvvetlerin arasinda kiiltiir farki oldugu gibi kuvvetlerin kendi i¢in de
gruplasma oldugunu belirtmis, ABD hava kuvvetlerinin “insanli ugus teknolojisi”
sOylemi ile kimligini insa ettigini ve pilot olan personeli 6n plana ¢ikardigini belirtmistir.
Pilot sayisinin tiim hava kuvvetlerinin sadece beste birinden daha az olmasia karsin,
ABD hava kuvvetlerinin pilotlar tarafindan yonetildigi, hava kuvvetleri komutaninin her
zaman jet pilotlar1 arasindan secildigi, bu sebeple hava kuvvetlerinin monarsik bir yapida

oldugunu vurgulamistir. Ancak ABD deniz kuvvetlerinde, su {istii harbine denizalt1 ve
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deniz havaciligin da eklenmesiyle kurumsal kiiltiiriinde degisim oldugunu ve deniz
kuvvetleri komutaninin bu ii¢ filodan yetisen subaylar arasindan secildigi, bu sebeple
ABD deniz kuvvetlerinin feodal bir yapida yonetildigini vurgulamustir.”

Peter D. Haynes tarafindan, ABD askeri kiiltlirii ve kara, hava, deniz ile deniz
piyadelerinin kurumsal kiiltiirii incelenmistir. Kara kuvvetlerinin kendi kulttriunt
geleneksel slogani olan "Goérev, Onur, Ulke."’® iizerinden insa ettigini ve kara
kuvvetlerinin, ulusun itaatkar ve sadik hizmetkar1 olma roliinii kendine atfettigini
belirtmistir. Kara kuvvetlerinin gorevinin ABD yurttaslarinin seferberlik durumunda
egitilmesi, Amerikan halkinin kendisinden isteyecegi gorevleri yerine getirmesi ve
Amerika vatandaglarinin seferberlik durumunda hazir bir giice doniistiirerek onu savaslari
kazanmaya hazirlamak olarak gérdiigiinii vurgulamistir. Bu kapsamda, kara kuvvetleri
kendini Amerikan toplumuyla diger kuvvetlere oranla daha giiclii baglar olan bir kuvvet
olarak gdrmektedir. Bu sebeple, ABD kara kuvvetleri icin en 6nemli silah tank veya tiifek

degil, silahli bir vatandastir.”’

Amerikan vatandaslarinin, kara kuvvetlerine diger
kuvvetlerden daha asina oldugu ve kara kuvvetleri kiiltiirlinlin ABD stratejik kiiltiiriinii
yansitma egiliminde oldugunu belirtmistir.”

ABD deniz kuvvetlerinin, Amerikalilarin cogunun bir gemiyle denize a¢ilmamis ya da
anakaradan ayrilmamis olmasi sebebiyle daha toplumdan izole oldugunu, Amerikan
halkinin denizcilikle ilgili konularda ¢ok az tecriibeleri oldugunu, deniz hakkinda bilgi
eksikliginin toplumda donanmanin degeri ve deniz stratejisi hakkinda bilgisizlige yol
act1g1 belirtilmistir.”® Bu sebeple, deniz kuvvetlerinin diger kuvvetler tarafindan en yanlis
anlagilan kuvvet oldugu, diger kuvvetlerdeki subaylarin kendi kurumsal kiiltiirii nedeniyle
deniz stratejisini anlayamadigini vurgulamistir. Bu durumun, Sovyet/Rus donanmasinin
artik bir tehdit olusturmamasi nedeniyle ABD’nin de artik bir a¢ik deniz donanmasina
ithtiyaci olmadig1 iddiasina yol actigini ve bunun bir deniz subay1 géziinden cahillik olarak
algilandigini, deniz kuvvetlerinin kendini, baskin bir kuvvet ve dis politikay1 destekleyen

ana unsur olarak gordiigli belirtilmistir. Deniz kuvvetlerinde gorev alan bir subayin,

denizcilik tarihi ve denizcilik stratejisinin tarihsel gelisimini inceleyecek bir zaman aralig1
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olmadigi, bu sebeple ¢ogu deniz subayinin son donemde yasadig1 tecriibelere ve katildigi
harekatlara istinaden bir deniz stratejisi anlayis1 kazandiklari, deniz stratejisine teorik
veya tarihsel bir perspektiften degil, kendi dar mesleki deneyimlerinden baktigini
vurgulamistir. Bu sebeple donanmanin askeri stratejisi mevcut yeteneklere ve icra edilen
harekatlarin deneyimine dayandig: belirtilmistir. ABD hava kuvvetlerinin bagimsiz bir
kuvvet olarak kurulma miicadelesinin sadece 3 kusak dnceye dayandigi, ge¢gmisinin uzun
yillara dayanmamasi sebebiyle diger kuvvetlerden farkli ve teknoloji odakli bir kiiltiirti
oldugu belirtilmistir. Hava kuvvetleri subaylarinin, savaslarin havadan kazanilabilecegi
varsayimina dayanan dar bir yaklasimi oldugu, kendisini bagimsiz ve kara kuvvetleri ile
esit bir kuvvet olarak gordiigii belirtilmistir. Ayrica, ucagt pilotlarla kiiltiirel olarak
Ozdeslestirmesi sebebiyle insansiz hava araclarina karsi bir dnyargilarinin bulundugu
vurgulanmistir.2% Tiim bu farkli kurumsal kiiltiirlerin, farkl1 askeri stratejileri oldugu ve
gelecekteki stratejilerin anlasilabilmesi ig¢in kuvvet seviyesindeki kurumsal kiiltiiriin
anlasilmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Stratejik kiiltiir iizerine yapilan arastirmalarin

tarihsel gelisimi Tablo 2’de sunulmustur.

8 Haynes, 5.56-78.
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Tablo 2

Stratejik Kiiltiir Teorisinin Tarihsel Gelisimi

Zaman Arahg Yazarlar Ortaya Konan Diisiince

Ik 1975- |Jack Snyder, Ken | Sadece rasyonel yaklasimlarla ve oyun
Kusak 1985 | Booth, Russel | teorisi ile stratejiyi anlamaya g¢alismanin
Weigley ve Colin | hatali oldugunu belirtmis, kiiltiirel ve
Gray stratejik gorecelik yaklagimin Oneminin
daha fazla kabul edilmesini saglamislardir
Ikinci 1980- | Bradley Klein, | Gramsci’nin hegemonya kavramindan
Kusak 1990 Robin Lukham ve | etkilenilmis ve bu stratejik kiiltiire
Imtiaz Ahmed uygulanmustir. Stratejik kiiltiir kavraminin
aslinda egemen olan grubun
hegemonyasini devam ettirmek

maksadiyla kullanildig1 iddia edilmistir.
Uclincli | 1990 | Alastair lain | Yapisalciliktan etkilenerek, yap1
Kusak | sonrasi | Johnston, Carl H. | icerisindeki alt kilturlere
Builder, Jeffrey | odaklanmiglardir. Davranis  bigiminin
Legro, Theo Farrel, | bagimsiz ~ degisken  olarak  kabul
Thomas G. | edilmemesi gerektigi, bunun yerine

Mahnken ve James
R. FitzSimonds

siyasi/askeri kaltdr ve
kurumsal/organizasyonel kiltir gibi alt
kiiltiirlerin  bagimsiz degisken olarak
alinmas1 gerektigi savunulmustur: Buna
baglh olarak ortaya c¢ikan stratejik
kararlarin da bagimli degisken olmasi

gerektigi savunulmustur.

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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1.4. Turk Deniz Kuvvetlerinin Kurumsal Kalturd

Tiirk Silahli Kuvvetlerinde de benzer tartismalarla karsilasmak mimkiindiir. Her bir
kuvvetin kiiltiirii farkl1 bilesenler tizerinden sekillenmistir. Deniz kuvvetlerinin kurumsal
kiltirii tarihsel olarak Osmanli kiiltiirel mirasi iizerinden sekillenmistir. Barbaros
Hayrettin Paga’nin Preveze Deniz Zaferi ile “Denizlere hékim olan cihana hakim olur.”
s0zli deniz kuvvetlerinin kendi kimligini insa etmek i¢in her donem kullandigi
bilesenlerdir. Ayrica tarihsel olarak Ege’deki adalar ile Oniki Ada’nin kaybedilmesi deniz
kuvvetleri stratejik kiiltiirinde travma yaratmis ve kurum kiltiiriinii etkilemistir.
Tiirkiye’nin i¢ tarafinin denizlerle c¢evrili olmasi ve bogazlarin kontroliiniin Montr
Sozlesmesi ile tamamen Tiirkiye’nin egemenligine girmesi de deniz kuvvetleri stratejik
kiiltiirtinii sekillendiren cografi bilesenleridir. Deniz kuvvetlerinin teknolojiye bakis
acisin1 da sekillendiren aslinda tarihsel travmalar olmustur. Birinci Diinya Savasinda
paras1 verilen gemilere el konulmast, ikinci Diinya Savasinda parasi verilen gemilerin geg
teslimati, Kibris Krizinde satin alinmak istenen gemilerin satilmayisi, Soguk Savas
sonrast ABD’den alinan gemilerin teslim siirecinde senatoda problem c¢ikarilmas: deniz
kuvvetlerinin kurumsal kiiltiiriinii etkilemistir. Denizciler, milli bir gemi insa sanayisine
sahip olmanin bu problemi ¢dzecegini diisiinmiis ve diger kuvvetlerden c¢ok Once
millilesme hamlesini biinyesinde baslatmistir. Kiiltiirel olarak ise Ingiliz sisteminin
donanmada uygulanmasi onu kara kuvvetlerinin kurumsal kiiltiiriinden ayr1 tutan ve
kiiltiirel ¢atismaya sebep olan ana bilesen olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Askeri kiltir agisindan “Piyade esastir.” sdylemi iizerinden kara ordusunun onemi
vurgulanmistir. Hava kuvvetleri kiiltiirii ise “Istikbal goklerdedir.” sdylemi iizerinden
inga edilmistir. Hava silahinin yeni ortaya cikan bir teknoloji olmasi, yeni kurulan
Cumhuriyette bastirilacak isyanlarda kullanilabilecek bir arag olarak goriilmesi sebebiyle
askeri stratejide kendine yer bulabilmis, 6nem siras1 olarak deniz kuvvetlerinin 6niine
gecerek miistakil bir kuvvet olarak deniz kuvvetlerinin kurulmasindan 6nce kurulmustur.
Denizcilerin, kara kuvvetleri personeli ile olan kiiltiir ¢atismas1 ve kara kuvvetleri
egemenliginde olusturulan silahli kuvvetler yapisinda deniz kuvvetlerine askeri stratejide
kiy1 savunmasi ile sinirli olan bir gérev tanimi yapilmasi, Tiirk Deniz Harp Tarihinde
gbzden kagirilan bir husus olmustur. Bu durum ancak uzun ve sancili bir siiregten sonra
son bulmus, Kibris krizi ile birlikte deniz kuvvetleri yeniden askeri stratejide 6n plana

¢ikmaya baslamistir. Jeopolitik ortamda olusan tehdit devleti degistirmis, devlet de
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stratejisini degistirerek aktore yeni yapida yer agmistir. Ancak Kibris krizi ile yasanan bu
doniistim sinuirlt bir boyutta kalmistir.

Deniz kuvvetlerinde asil doniisim Soguk Savas sonrasi gergeklesmistir Sovyetler
Birligi'nin dagilmasi sonrasi uluslararasi sistemde meydana gelen degisiklikler, diinyanin
tim Onemli bolgelerinde gili¢ dengelerinin degisimine yol agmistir. Tirkiye’nin de
bulundugu bolgede bir¢ok kriz ile birlikte gii¢ dengelerinin degisimine taniklik edilmistir.
2002 yilinda AK Partinin iktidara gelmesiyle birlikte Tiirkiye’de ekonomik ve siyasi
olarak onemli degisiklikler meydana gelmis, diinyada ortaya cikan yeni uluslararasi
sisteme uyum saglayarak bolgesel bir gii¢ olarak kendini tanimlamis ve tarihsel mirasina
da atifta bulunarak bolgede tarihten gelen bir sorumlulugu oldugunu vurgulamistir. Bu
sebeple AK Parti dénemi ile daha aktif bir dis politika izlenmeye baslanmistir. izlenen
aktif dis politika sayesinde, Tiirkiye nin glivenlik algis1 ve yorumu degismis, buna bagh
olarak da ana elit gruplar ile dis politika kararlarindan sorumlu kurumlar arasindaki
etkilesim degismistir.8!

Sinirlarinin gerisinde bekleyerek iilke giivenliginin saglanmasi giivenlik anlayisinin
terkedilerek, smirlarinin ilerisinde varlik gostererek caydiricilik saglama giivenlik
anlayisina gegilmesi askeri aktivizmini artirmistir. Donanmalarin, esneklikleri sayesinde
uzun siireli hareket edebilmeleri, kendi kendilerine yeterlilikleri, acik denizlerde
serbestce kullanilabilmeleri ve kriz alanlarina intikal i¢in iilkelerin kara ve hava sahalarini
kullanma gibi izne tabi kisitlamalardan bagimsiz olmalar1 onlarin kullanimini artiran bir
faktor olmustur.®? AK Parti donemi askeri aktivizmi ile deniz kuvvetlerinin daha fazla
kullaniminin 6nii agilmistir. Cumhuriyet donemi stratejik kiiltiirtindeki sinirlarinin
gerisinde bekleme giivenlik anlayis1 sebebiyle deniz kuvvetlerinin kullanimi kisith kalmig
ancak AK Parti donemi izlenen aktif dis politika ile deniz kuvvetleri bir dig politika
destekleme araci olarak kullanilmaya baslanmistir. Bu durum da deniz kuvvetlerinin daha
once hi¢ olmadigi kadar yeni gorevler almasina ve askeri stratejide kendine yer bulmasina
sebep olmustur.

Cumbhuriyet kuruldugundan beri denizciler tarafindan duyulan milli imkanlarla inga
edilmis giiclii bir donanmaya sahip olmak ve vatan savunmasinda esas aktor olmak

arzusu, AK Parti donemi izlenen aktif dig politikanin bir sonucu olarak

81 Timur Akhmetov, “Strategic Culture of Turkey”, Gaziantep University Journal of Social Sciences , Vol. 17, No.
2, (2018), s.454.
82 GUrdeniz, Mavi Uygarlik : Tiirkive Denizcilesmelidir, $.79.
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gerceklesebilmistir. Giderek daha biiyiik bir donanmaya sahip olan deniz kuvvetleri,
kendini tarihsel olarak Osmanli denizcilik mirasi iizerine insa ederek ve AK Parti
doneminde Osmanli tarihsel mirasina atifla gelistirilen sOylemlere benzer bir sdylem
gelistirerek, diinyanin tiim denizlerinde var olmasi gerektigini vurgulayan iddiali bir
sOyleme yonelmistir. Boylece daha dnce savas ve yikimdan uzak durmak ve tlkenin
kalkinmasina odaklanmak adina kullanilan “Yurtta baris, cihanda baris” soylemi® yeni
diinya diizeni ile degisen giivenlik anlayisina istinaden yeniden yorumlanmis ve
“Anavatanda giivende olmak icin, denizde glcli olmak; dinyada s6z sahibi olmak igin,
tim denizlerde var olmak” seklinde degistirilmistir.®* Ayrica, Mavi Vatan doktrini ile
cevre denizler savunulmasit gereken bir alan olarak tanimlanmis ve anavatanin
savunmasinin Mavi Vatan’dan basladig1 soylemi gelistirilerek, deniz kuvvetleri askeri
stratejide daha fazla 6n plana ¢ikmaya ve rol almaya baslamistir. Cevrede olusan tehdit
devletin denize bakis agisin1 degistirmis, deniz kuvvetleri de ortaya koydugu strateji ile
yapiy1 ve ¢evresini degistirmistir. Tlirkiye’nin stratejik kiiltliriiniin daha iyi anlasilmast,
Tiirkiye'nin aktif dis politikasinin anlagilmasina ve birgok bolgede istikrar1 saglama ve
giivence altina alma g¢abalarinin anlagilmasina katki saglayacaktir. Tiirkiye’nin askeri
kiiltliriiniin ve kuvvet bazinda kurumsal kiiltiiriinlin anlagilmas1 da ortaya ¢ikan askeri
doktrinlerin anlasilmasini saglayacak, gelecekte yasanacak krizlerde ortaya konacak
stratejinin 6n goriilebilmesini saglayabilecektir. Bu sebeple bu tezde kuvvetler arasindaki
kurumsal kiiltiir farkliliklar: ele alinarak donemsel olarak degisen askeri strateji ile bu
askeri stratejide deniz kuvvetlerinin yeri agiklanmistir. Deniz kuvvetlerinin stratejik

kiltliriinii sekillendiren bilesenler Sekil 2°de sunulmustur.

83 Hasan Ylkselen, Strategy and Strategic Discourse in Turkish Foreign Policy, Basibstoke: Palgrave, 2020, s.91-
118.
8 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanlig1, Deniz Kuvvetleri Stratejisi, Ankara: Deniz Basimevi, 2015, s.1.
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BOLUM 2 POLITiKA DONEMi: DONANMANIN VAR OLMA
MUCADELESI (1923- 1947)

Tirkiye’nin modern deniz kuvvetlerine yonelik stratejik kiiltiirii tarihsel olarak uzun bir
gecmise sahip olsa da Birinci Diinya Savasinin donanma stratejik kiiltiirtinde bir kirilma
olusturdugu goriilmektedir. Bu durum sadece Birinci Diinya Savaginin neden oldugu
sistemik kirtlma ve bunun Osmanli Imparatorlugu iizerinden yarattig1 jeopolitik ¢okiis
seklinde tezahiir etmemis, ayni1 zamanda Osmanli’nin denizlerdeki jeopolitik seriiveninin
lyice zayiflamasi olarak da kendini gostermistir. Zira Birinci Diinya Savagi ve Osmanl
acisindan olusturdugu sonuglar donanmanin tarihsel siirekliginde bir kirilmanin ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Isgal kuvvetlerinin ilk hedeflerinden bir Osmanli donanmasi
olmus ve deniz kuvvetlerinin kiiltiirel kodlarina 6nce isgal kuvvetleri tarafindan darbe
indirilmistir. Bu sebeple Osmanli Imparatorlugundan Cumhuriyete miras kalan donanma
kapasite bakimindan son derece zayif olmustur. Oyle ki harekata hazir bir gemi dahi
bulunmazken, yiizer durumda olan birkag¢ parca geminin ise harekat kabiliyeti ¢cok sinirlt
olmustur. Yavuz 6 yildir Izmit'te samandirada bekletilmis olup onarima ihtiyaci
bulunuyordu.®

Cumhuriyet kuruldugunda kapsamli bir donanma programi ortaya konmasi ve
donanmanin tekrardan elden ge¢mesi gerekmistir. Ancak Milli Miicadele sonrasi
Cumhuriyet kuruldugunda, yeni bir donanma insasini engelleyebilecek kisitlamalar
mevcuttu. Uzun siiredir siiren toprak kayiplarimin karar alicilarin stratejik kiiltlirtinde
yarattig1 etki toprak biitlinliiglinii onceleyen bir stratejik anlayisin hakim olmasina neden
olmustur. Ulkenin uzun yillardir savas halinde olmasi iilkeyi ekonomik olarak yipratmusti.
1929 yilinda diinyada yasanan ekonomik buhran, 1952 yilina kadar Osmanli dis
borg¢larinin 6denmesine devam edilmesi® ve donanma ingasinin maliyetli bir siire¢ olmasi
ekonomik olarak erken Cumhuriyet doneminde gii¢clii bir donanma insasin1 engelleyen
kisitlamalar olmustur. Ayrica Birinci Diinya Savasinin baslamasinin sorumlusu olarak
deniz silahlanma yaris1 goriilmiistiir. Bu sebeple 1921-1922 yillari arasinda Vasington’da

toplanan Deniz Konferansinda deniz silahlarinin adet ve tonaj bakimindan

8 [skender Tunaboylu, “Deniz Kuvvetlerinde Sistem Degisikligi”, (Doktora Tezi, Dokuz Eylill Universitesi, Atatiirk
flkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, 2008), s.8.
8 TBMM 3. Dénem, 6. Cilt, 10. Birlesim, , 01 Aralik 1928, s.8-31.
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sinirlandirilmasina karar verilmis, Italya ve Fransa’nin donanma sayilar1 bu konferansta
diisiiriilmiistiir.®” 1930 yilinda imzalanan Deniz Silahlar1 Anlasmasi ile de ilave olarak
denizalt1 ve muhriplere kisitlama getirilmistir. Bu tarz kisitlamalar karsisinda Turkiye,
uluslararasi siyasette revizyonist bir iilke olarak da goziikmek istememistir. Ayrica, gevre
denizlerdeki gtivenlik problemlerinin ikili anlagmalar ile halledilmesine g¢aligilmistir.
Kisacasi, yeniden donanma inga etmenin uzun ve ekonomik agidan zorlu bir siire¢ olmast,
Tirkiye’nin  revizyonist goziikmek istememesi, ¢evre denizlerdeki gulvenlik
problemlerinin ikili anlagmalar ile ¢6ziilmeye ¢alisilmasi nedenlerinden Oturi erken
Cumhuriyet déoneminde dnce Osmanlidan kalan deniz platformlarinin onarilmasi tercih
edilmistir. Tiirkiye’nin savastan yeni ¢ikmasi nedeniyle ekonomik sikintilar, revizyonist
goriinme endigesi ve cografyanin daralmasina eslik eden jeopolitik tahayyiildeki daralma
da etkili olmustur. Ancak bahse konu hususlarin yaninda, silahli kuvvetlerin yeniden
olusturulan yapist nedeniyle donanmanin gelismesini ve askeri doktrinde kendine yer
bulmasini engelleyen yapisal kisitlamalar da olmustur. Deniz kuvvetlerinin askeri
doktrinde kendine yeterince yer bulamamasinin ana sebepleri olarak,

1. Silahli kuvvetlerin yeni yapisinin agirlikli olarak Milli Miicadeleyi de kazanan
kara kuvvetleri personeli tarafindan olusturulmasi ve kuvvetlerin birbirlerine karsi
hiyerarsik bir diizene sokularak deniz kuvvetlerinin kara kuvvetleri karsisindaki esit
pozisyonunu kaybetmesi, kara kuvvetlerinin ise esas kuvvet olarak ortaya ¢ikmasi,

2. Isyanlar1 bastirmak igin hava silahinim yeni bir unsur olarak ortaya ¢tkmasi sonucu
kara kuvvetlerinden sonra ikinci 6nemli kuvvet olarak hava kuvvetlerinin ortaya ¢ikmasi,
3. Kara Kuvvetleri hegemonyasindan kendini kurtarmak isteyen deniz kuvvetlerinin
bagimsiz bir kuvvet olabilmek i¢in yaptig1 girisimlerinin basarisiz olmasi sonucu
Genelkurmay’a bagl bir daire seviyesine diisiiriilmesi olarak siralanabilir.

Diger bir bakis agisiyla genislemeyi onceleyen ve bir imparatorluk alameti kabul edilen
donanma, ulus-devlete gegis ve savunmaci bir yaklasim ile hak ettigi onemi elde

edememistir. Egemen grup olan kara kuvvetleri tarafindan, deniz kuvvetlerinin 6nemsiz

87 USA State Department, The Washington Naval Conference 1921-1922, 2015,
https://history.state.gov/milestones/1921-1936/naval-conference (19 Haziran 2020); Dilek Barlas ve Serhat Giiveng,
Turkiye'nin Akdeniz Siyaseti (1923-1939): Orta Biiyiikliikte Devlet Diplomasisi ve Deniz Giiciiniin Sinirlari,
Kog Universitesi Yayinlari, 2014, s.144.

8 Serkan Balkan ve Murat Yesiltas, “Cumhuriyet’ten Giiniimiize Tiirkiye’nin Deniz Kuvvetleri/Donanma
Stratejisindeki Déniigiim: Kiy1 Savunmasindan Agik Denizlere”, Burhanettin Duran (Ed.), Kemal Inat (Ed.), Mustafa
Caner (Ed.), Tiirk Dis Politikasi Yillig1 2020, SETA, 2021, s. 97-138
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olarak goriilmesi ve Alman sistemi dayatilarak kiyr savunmasi rolii bicilmesi onun
kurumsal kulttirini de olumsuz yonde etkilemistir.

2.1. Yeni Uluslararasi Sistem ve Cumhuriyet’in Kurulusu

Birinci Diinya Savasinin sonuna dogru, Giiney cephelerinde Ingilizler Halep ve Musul
onlerine kadar gelmislerdi. Meri¢ Nehri batisinda hareket halindeki Ingiliz ordusu Trakya
ve Istanbul’u tehdit ediyordu. Istanbul diizenli olarak hava saldirilarina hedef olmus ve
Imparatorlugun kaynaklari dort yilin sonunda tiikenmisti.8 Bu sebeple, Eyliil 1918’de
Bulgaristan’in ateskes isteyip savastan ¢ekilmesinin ardindan, Osmanli Imparatorlugu da
baris goriismeleri icin Itilaf Devletleri'ne basvurmustur. Ingiliz heyeti ile yapilan
goriismeler sonunda 30 Ekim 1918 giinii, Limni Adasi’nin Mondros limaninda bulunan
Agamennon Zirhlisinda Bahriye Nazir1 Rauf Orbay tarafindan Mondros Ateskes
Anlasmas1 imzalanmigtir.%

25 Maddeden olusan Mondros miitarekesinin 9 maddesi Osmanli donanmasi ve donanma
ile iliskili tesis, lojistik hizmetlerini kapsamistir. Ayrica Istanbul ve Canakkale Bogazlari
ile donanma acisindan Onem tasiyan Uis ve limanlarla ilgili donanmayi ilgilendiren
maddeler de g6z Onine alindiginda Mondros Miitarekesinin yaklagik yiizde 36’s1
donanmanin gelecegi ile ilgili olmustur.®! Itilaf Devletleri’nin savasi kazandiktan sonra
ilk hedeflerinden biri donanmanin devre dis1 birakilmasi olmus, bu kapsamda imzalanan
Mondros Miitarekesi gerekge gosterilerek, Osmanlinin en 6nemli gii¢lerinden biri olan
donanma, silahlar1 sokiilerek bogaza kapatilmigtir. Osmanli donanmasina ait gemiler
Istanbul bogazinda siralanarak karaya gekilmis, toplari ile kazanlarmin kapaklari
sOkiilmiis, cephaneleri bosaltilmis, hidrolik tertibatlarindaki yaglar bosaltilmis ve
personeli terhis edilmistir. Baslarinda da Italyan, Ingiliz zirhlilar1 ile Amerikan
Biiyiikelcililiginin silahli unsurlar1 beklemistir.%?

Birinci Diinya Savasina damgasii vuran Yavuz gemisi de biiyiikliigii sebebiyle Izmit’te

bekletilmis, basinda Ingiliz zirhlilar1 ndbet tutmustur.®® El koyulan gemilerin cogu seyir

8 Ali [hsan Gencer ve Sabahattin Ozel, Tiirk inkilap Tarihi, DER Yaymlari, 2010, 5.65-66.

% Rauf Orbay’in Bahriye Nazir olarak attigi bu imza bundan sonraki siyasi hayatinda bir elestiri konusu olarak
karsisina ¢ikmustir. Detaylar igin bkz. Serdar Hiiseyin Sayar, “Kurtulus Savasi Doneminde Denizcilik Faaliyetleri”,
(Yuiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii, 2007), s.3-4.

%1 Erol Ersan, “1924-1938 Arasindaki Dénemde Tiirk Deniz Kuvvetleri”, 3’iincii Deniz Harp Tarihi Semineri,
Golciik, 19-21 Nisan 2006, Ankara Deniz Ikmal Grup Komutanlig1 Basimevi, $.5/77-5/87.

92 Mondros Miitarekesi sonrasi Bahriye vekaletinden talep edilenlerin listesi i¢in bakimiz Deniz Kuvvetleri
Komutanligi, “Mondros Miitarekesi”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say:: 610, 2011, s.20-25.

9 Afif Bilyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasmin Kurulusu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, istanbul:
Deniz Basimevi Miidiirliigii, 2005, s.26.

39



yapamayacak hale ya da toplari ve torpido kovanlari sokiildiigii i¢in savasamayacak hale
getirilmistir. En Onemlisi ise Donanma Komutanligt makami Mondros hiikiimleri
geregince kaldirilmis ve donanma forsu Turgut Reis gemisinin direginden arya
edilmistir.®* Boylece ilk olarak deniz kuvvetlerinin kiiltiirel kodlarma biiyiik bir darbe
indirilmistir. 1909 yilinda kurulan ve halkin bagislartyla Osmanli Donanmasina bir¢ok
gemi saglamis olan Donanma Cemiyeti de 1919 yilinda Damat Ferit Hiikiimeti tarafindan
kapatilmistir.% Baskent Istanbul’un da isgal edilmesiyle bogazlarin yonetimi Osmanlidan
cikarak uluslararasi bir komisyona devredilmistir.®® Sevr anlagsmasi 1920 yilinda
imzalandiginda, Osmanliya kiy1 giivenligini saglamak amaciyla sadece 7 gambot ve 6
torpido bot bulundurmasi i¢in izin verilmis, ancak bu gemilerin agir silah bulundurmasina
miisaade edilmemistir.%” Istanbul isgal kuvvetleri tarafindan Karadeniz’de eskiyalik ve
cetecilik ile miicadele amaciyla gorevlendirilen ancak sonrasinda Anadolu Hilkiimetine
katilan gambotlarin®® dahi toplar1 sékiilmiistiir.®® Ayrica daha 6nce donanmadan terhis
edilenlerin gorevlerine donmesi engellenmis ve donanmada ¢alisacak personel igin de
goniilliiliik sarti getirilmistir.!% Bu sebeple Milli Miicadele basladiginda Ankara’nin
elinde donanma agisindan herhangi bir vurucu unsur bulunmadig1 gibi, donanmanin mali
kaynaklar1 ve personel giicli de elinden alinmistir.

Oysa Milli micadele doneminde Tirkiye’nin ihtiyag duydugu silah, mithimmat, teghizat
gibi malzemelerin ¢ogu Sovyet Rusya’dan saglanmis ve bu yardimlarin karayollarinin
yetersiz ve ceteler yliziinden giivensiz olmasi sebebiyle denizden tasinmasi gerekmistir.
Eldeki imkansizliklara ragmen tiim bu lojistigin koordineli bir sekilde saglanmasi 6nem
arz etmekteydi. Milli miicadelenin devamliligi ve Rusya’dan sevk edilecek yardimlarin
nakli amaciyla limanlara, gemilere ve personel ihtiya¢ duyulmaktaydi. Bu kapsamda
limanlar1 ve Rusya’dan yapilan silah yardimlarini iilkeye getirilmesini koordine etmek
amaciyla 1920 yilinda Milli Miidafaa Vekilligine bagli Umur-i Bahriye Midiirliigi
kurulmus, Mart 1921 yilinda adi Bahriye Dairesi Reisligi olarak degistirilmistir. Umur-i

Bahriye Miidiirliigii ve Bahriye Dairesi Reisligine, binbasi ve yarbay riitbesinde denizci

%1, Biilent Isin, Osmanh Bahriyesi Kronolojisi: 1299-1922, Ankara: Deniz Basimevi, 2004, $.301.

% Mehmet Yiiksel, “Donanma Cemiyeti”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 623, (2015), s. 17-19.

% Mufti, s.15.

9 Sevr Anlagmas1 Madde 181 kapsaminda karara baglanmistir.

% Aydin Reis ve Preveze gambotlari.

99 Hikmet Oksiiz, “Kurtulus Savasi Sirasinda Tiirk Deniz Kuvvetlerinin Durumu ve Milli Miicadeleye Katkilar1”,
3’iincii Deniz Harp Tarihi Semineri, Kocaeli, 19-21 Nisan 2006, Ankara Deniz ikmal Grup Komutanlig1 Basimevi,
S.4/29.

100 Sevr Anlagmas1 Madde 189 kapsaminda karara baglanmistir.
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personel atanmis ancak daire baskanligina kara kuvvetleri kokenli bir albay
getirilmistir.’®! Kuruldugunda Ege kiyilarmin bir kism1 Yunanlilarin, Bogazlar ve gevresi
Ingilizlerin, Giiney kiyilar1 Fransizlarm isgali altinda bulunuyordu. Liman baskanliklar:
da Istanbul Hiikiimetine bagliydi. Ilk is olarak liman baskanliklarm Milli Hiikiimetin
emrine girmeleri saglanmistir. Hopa’dan Sile’ye kadar tim Karadeniz ve Anamur
civarindan Ege’deki Kiillik limanina kadar tiim liman baskanliklar1 Milli Hiikiimetin
emrine girmis, boylece Milli Hiikiimetin deniz simirlar1 belirlenmistir.1%?

Tiim faaliyetlerin koordineli yiiriitiilmesinde ve icrasinda aksakliklarin yasanmamasi i¢in
denizci personele ihtiya¢ olmus ancak herkese glivenilmemesi teminde yavaslamaya
sebep olmustur. ingiliz mandas: taraftar1 veya Itilaf devletleri sempatizan1 olabilecegi
diigiincesi ile Mudafaa-i Milliye Vekaleti tarafindan isteyen herkes Anadolu’ya kabul
edilmemigtir. Milli Miicadele’ye katilmak isteyenler 6nce Felah Grubu’na bildirilmis,
yapilan inceleme sonrast Ankara’ya bildirilen rapor ile kabul edilenlerin dosyasinin
lizerine giines yazili miihiir vurulmustur. Ayrica raporun bir kopyasi da inebolu’ya diger
yollanarak kisinin Milli Miicadeleye katilimina izin verilmistir.2%® Felah grubu haricinde
Istanbul’da faaliyet gdsteren Muavenet-i Bahriye Grubu da Anadolu’ya gegmek isteyen
deniz subaylarinin faaliyetlerini koordine etmek ile gorevlendirilmistir. Ankara’da
olusturulan deniz kadrolarinin doldurulmasi i¢in Muaveneti Bahriye Grubu tarafindan
guvenilir deniz subaylarindan listeler olusturulup, Umur-i Bahriye midiirliigii onayi ile
Anadolu’ya gegise izin verilmisgtir.1%

Doénemin Donanma Kurmay Baskani Yarbay Ali Riza tarafindan denizcilerin de
Anadolu’ya gecip Milli Miicadeleye katilabilmesi i¢in basvuruda bulunmus ancak
Anadolu’dan gelen cevap olumsuz olmustur. Anadolu’da biiyiik gemi olmamasi gerekce
gosterilerek riitbesi yiiksek olan deniz subaylarina ihtiyag olmadigi, sadece yiizbasi ve
alt1 denizci subaylarin takim komutani olarak karada kullanilmak iizere gonderilebilecegi
bildirilmistir.2®> Deniz kuvvetlerinin bas1 Rauf Orbay ise istifa edip sivil olarak 1919’da

106

Anadolu’ya gecebilmis,'® ancak basin1 Rauf Orbay’1n ¢ektigi Ingiliz ekoliine olan giiven

101 Figen Atabey, Karadeniz'de Tiirk Donanmas: Birinci Diinya Harbi ve Milli Miicadele Donemi, Atatlirk
Aragtirma Merkezi, 2006, s.76.

102 Bayar, s.33.

103 Ekrem Baydar (Emekli Korgeneral), “Mustafa Kemel’in Gizli Teskilati1 Ben Idare Ediyordum”, Cumhuriyet, 15
Ekim 1970, s.4.

104 Emrullah Nutku, Bir Deniz Subayinin fstiklal Savas1 Hatiralar, Ankara: Deniz Kuvvetleri Basimevi, 2008, 5.97.
105 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, 5.38.

106 Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni : Siyasi Hatiralarim 1, Istanbul: Emre Yaymlari, 1993, 5.235.
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eksikligi sebebiyle deniz subaylarina davet edilmeden Anadolu’ya gegmemeleri yoniinde
Umur-i Bahriye miidiirliigii tarafindan uyarilarda bulunulmustur.!®” Genelkurmay
Baskanliginin Milli Savunma Bakanligina gonderdigi 12 Haziran 1921 tarihli yazisinda,
milli miicadele kapsaminda 6nemli bir deniz kuvvetleri kadrosu bulunmadigi halihazirda
mevcut gemilere yetecek kadar deniz subayimi1 miicadeleye katildigi bu sebeple daha fazla
deniz subaymin Anadolu’ya getirilme islemine son verilmesi talep edilmis, Istanbul’da
bulunan Muavenet-i Bahriye grubunun silah ve cephane kagirma islemine odaklanmasini
talep edilmistir.® Ayn1 talep Bahriye Dairesi tarafindan da Muavenet-i Bahriye Grubuna
yapilmis, milli miicadeleye katilmak i¢in Anadolu’ya gelmek isteyen deniz subaylarinin,
deniz kadro yapisinin yeterli olmayisi sebebiyle gonderilmemesi talep edilmistir.1%®

Milli Miidafaa Hiikiimeti tarafindan miicadele hareketine zarar getirebilir diislincesi ile
denizcilerin milli miicadeleye katilmas1 istenmemis, donanma personelinin Anadolu’ya
kagmasi engellenmistir.*'® Ayni durum Alman donanmasinda staj yapan deniz subaylar1
icin gecerli olmamustir. Bu subaylar Birinci Diinya Savasi sonrast en kidemlisi yiizbasi
ritbesindeyken Ulkeye donmiistiir. Bahse konu personel yurda dondiigiinde, Osmanlinin
deniz subaylarmin tavir ve kilik kiyafetleri hala Ingiliz tarziyken, Almanya’dan gelen
personelin tiniformalari ve tavirlari Alman tarzi olmasi dikkat ¢ekmistir. Bu personelin
cogu milli miicadeleye katilabilmistir. Bu ekibin i¢indeki bircok kisi ileride amirallik
yapacak ve deniz kuvvetlerinin yonetim kademesinde gorev alacak kisiler olmustur.t!!
Kisacast Osmanli’nin son doneminde filizlenen Alman ekolii ile Ingiliz ekolii arasindaki
anlasmazlik, Milli Micadele déneminde de kendini gostermistir. Bu sebeple bircok
bahriye personeli Milli Mucadelede gorev alamamis, Milli Miicadeleye katilabilen
denizci sayis1 sadece 234 olmustur.'*? Katilanlarin arasinda sadece bir doktor albay ve (¢

yarbay bulunmus, geriye kalanlar Birinci Diinya Savasi yillarindan itibaren Alman

107 Bayar, s.36.

108 Fahri Coker, Bahriyemizin Yakin Tarihinden Kesitler, Ankara: Deniz Kuvvetleri Komutanligi Karargah
Basimevi, 1994, s.180.

109 DTA, BDR, 58/1755, 1923.

110 Umut C. Karadogan, “Milli Miicadele Yillarinda Tiirk Bahriyesinin Durumu ve Faaliyetleri”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, Cilt: 27, Say1: 81, (2011), s.607; Semsi Bargut, Bir Plesisor’un Bahriye Anilari-2, Istanbul: Deniz
Basimevi Miidiirliigii, 2005, s.82; Afif Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasi (1923-1960), istanbul: Deniz Basimevi
Miidirligi, 1967, s13.

U Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, 5.27-28.

12 Afif Biiyiiktugrul, Osmanh Deniz Harp Tarihi ve Cumhuriyet Donanmasi Cilt : 4, Istanbul: Deniz Basimevi
Miidiirligii, 1984, s.437-448; Cem Giirdeniz, “Biiylik Taarruz, Bahriyeliler ve Amerikalilar”’, Aydinhk, 30 Agustos
2015, s.7; Murat Savag Yaman, “Tiirk Kurtulug Savagi’nda TBMM’ye Bagli Deniz Kuvvetleri Teskilatinin Kurulusu”,
(Yuiksek Lisans Tezi, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019), 5.32; Atabey, s.76.
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sistemi ile yetistirilmis genc ritbeli subaylar olmustur.!'® Atatiirk de 19 Eylul 1924
tarihinde Hamidiye Kruvazori ile yaptig1 Karadeniz seyahati sirasinda gemi komutani ile
yaptigi konusmada “Miicadele-i Milliye esnasinda donanmamizin toplu olarak
istthdamina imkan yoktu.” diyerek Milli Miicadeleye sinirli sayida donanma personelinin
katildigini belirtmistir.!*

“Denizci personelin kadro darligindan étiirii milli mucadeleye katilamadigi'*® kabuli
Tirk Deniz Harp tarihinde genel kabul gérmiis bir sdylem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Halbuki kurulan Umur-i Bahriye Miidiirliigii ve sonrasinda Bahriye Dairesi Reisliginde
yiiksek riitbeli denizci personel olmamasi sebebiyle basina kara kuvvetleri personeli bir
albay getirilmistir.*® Yine aymi sekilde Istanbul’da egitilmis hazir personel bulunmasina
karsin denizci tegmenlerin ve 6grencilerin egitilmesi amaciyla Samsun’da yeni bir Deniz
Harp Okulu agilarak kisa siireligine personel egitimi buradan yapilmustir.*’

Anadolu’ya gegebilen denizci personelin ¢ogu kara cephesi savaslarina dahil edilmistir.
Malzeme nakliyatinda ¢ok az sayida denizci personel ile Karadenizli denizciler gorev
almig, sistematik bir donanma unsurundan ziyade bu bolgedeki kiiciik tonajli sivil
gemileri kullanarak malzeme taginmistir. Umur-i Bahriye miduriyeti ilk kuruldugunda
emrinde sadece 6 subay, 2 gambot ve birka¢c motor bulunmustur. Zamanla Milli
Miicadelede kullanilan gemilerin biiyiikliikleri ve sayilart artsa da toplam tonaj higbir
zaman 8 bin tonu asamamistir.’'® Milli Miicadelede kullanilan kiigiik gemiler muharip
degil nakliye ozelligine sahip gemiler olmustur. Bu sebeple Anadolu Hikumetinin
elindeki unsurlara Milll Miicadele Donanmas1,**® Anadolu Donanmas1,*?° Kurtulus

Savas1 Donanmasi ya da Milli Hiikiimet Deniz Kuvvetleri yerine sadece Nakliye Filosu
denebilirdi.*?!

113 1 doktor albay, 3 yarbay, 28 binbasi, 65 6nyiizbasi, 80 yiizbasi, 24 iistegmen, 33 tegmen. Detayl1 personel listesi
i¢in : Biiytiktugrul, Osmanli Donanmasi Harp Tarihi ve Cumhuriyet Donanmasi Cilt 4, 5.437-448.

114 Rasit Metel, Atatiirk’iin Silahh Kuvvetlerle ilgili Séylev, Demec¢, Tamim ve Telgraflari, istanbul: Deniz
Basimevi Miidirligi, 1973, s.130.

115 Nutku, s.80.

116 Nejat Gilen, Dinden Bugiine Bahriyemiz, istanbul: Kastas Yayinlar, 1988, s.354; Biiyiiktugrul, Osmanh
Donanmasi Harp Tarihi ve Cumhuriyet Donanmas: Cilt 4, 5.503.

117 28 Mart 1921°de 9 6grenci egitime baglamistir. Muavenet-i Bahriye Heyetinden talep edilmesi sonras1 gdénderilen
15 denizci tegmen ile birlikte egitim gérenlerin sayisi 24’e yiikselmistir. Bu kiigiik grubun egitiminin tamamlamasi
sonrast 25 Eyliil 1921 yilinda Samsun Deniz Harp Okulu kapatilmis ve egitilen personel Anadolu’ya gonderilmistir.
Oksiiz, 5.4/26; Bayar, 5.24-27; Yaman, s.45.

118 Mustafa Hergiiner, Kurtulus Savasi’nda Deniz Sehitlerimiz ve Kahraman Gemilerimiz, Istanbul:
Ist.Dz.Ik.Grp.Klig1 Basimevi, 2000, 5.105-107; Atabey, s.71.

119 Atabey, s.115.

120 Nutku, s.12.

121 Erol Miitercimler, “Riisumat-IV Gemisinin Kurtulus Savasindaki Yeri ve Onemi”, 3’iincii Deniz Harp Tarihi
Semineri, Kocaeli, 19-21 Nisan 2006, Ankara Deniz Ikmal Grup Komutanlig1 Basimevi, s.4/53.
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Bu filo ile Yunan donanmasinin ve Itilaf devletlerinin Karadeniz’de uyguladigi ablukaya
karsin, Rusya’dan cephede kullanilmak iizere yardim malzemesi tasinmasi basarilmistir.
Ankara sahip oldugu birkag¢ par¢ca gemi ve Karadeniz kiyilarindaki balik¢i tekneleri ile
milli miicadele doneminde ¢ogu Rusya’dan yardim olarak verilen, bir kismi da kendi
cephaneliklerinden kagirilan yaklasik 300 bine yakin tiifek, 600 mayin, 25 bin ton mermi,
6 bin el bombast, kiliglar vb. malzemeler olmak iizere toplam 220.000 — 300.000 ton arasi
malzeme tasinmasini koordine etmistir. Bu malzemeler Batum, Tuapse, Novorosysk
limanlar iizerinden Karadeniz sahillerine tasmmustir.}??> Az sayida denizcinin, savasmn
galibi devletler tarafindan kontrol altinda tutulan Karadeniz’de boyle bir sevkiyati
gergeklestirebilmis olmas1 milli miicadelenin basariya ulagsmasinda etkili olmus ve ¢evre
denizlerin kullanimmin ne kadar énemli oldugunu gostermistir.’>®> Ancak yeni kurulan
Cumhuriyet’e kalan miras, Alman ve Ingiliz ekolii catismasinin yanmda, Milli
Miicadele’ye katilan ve katilmayan deniz subaylar1 tartismasi olmus, deniz kuvvetleri
personelinin yarisindan fazlasi Milli Miicadeleye katilmadigi gerekgesiyle tasfiye
edilerek deniz kuvvetleri Uzerinde kara glicl dstiinligii kurulmustur. Ayrica, deniz
kuvvetlerinin milli miicadelenin Oncelikle karada verilecek olmasi diisiincesi ile kara
kuvvetlerine bir destek unsuru olarak goruldigii, bu durumun da deniz kuvvetlerinin milli
miicadeledeki roliiniin yeterince anlasilmadig1 ya da maddi imkansizliklardan dolay1 milli
miicadelede daha genis bir rol oynamasinin miimkiin olmadigini giindeme getirmistir.
2.2. Kara ve Hava Giiciiniin Yiikselisi

Yillardir yasanan savaslarin ve toprak kayiplarmin Cumbhuriyetin kurucu kadrolari
uzerinde olusturdugu travmatik etki, cumhuriyetin stratejik kiltirint etkileyen ana
unsurlardan biri olmustur.!?* Bu travma sadece kurucu kadrolar tizerinde psikolojik bir
etki ortaya c¢ikarmakla kalmamis aym1 zamanda Cumhuriyetin stratejik kaltirtnln
degisimine katki saglamigtir. Bu durum bir taraftan milliyetciligin konsolide olmasi i¢in
siyasi ve toplumsal bir zeminin olusmasina neden olurken, toprak biitiinliigii ve sinirlarin
korunmasi1 amaglarini erken dénem giivenlik kiiltiiriiniin de merkezine yerlestirmistir.
Boylece toprak butunliginiin muhafazasi ve smirlarin korunmasi Cumbhuriyetin ilk

onceligi haline gelmistir. Vatan kavraminin toprak kavramina indirgenmesi sebebiyle

122 Bayar, 5.62; Atabey, s.128; Erdogan Oran, “Osmanli’dan Cumhuriyet’e Bir Kurum Olarak Bahriye Vekaleti”,
Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, 2012, s.191; M. Celaleddin Orhan,
Bir Bahriyelinin Amlari: 1914-1981, Istanbul: Kastas Yayinlari, 2001, 5.259; Barlas ve Giiveng, s.41

123 Rasit Metel, Atatiirk ve Donanma, Istanbul: Deniz Basimevi Miidiirliigii, 2005, s.35-36.

124 Glrdeniz, Mavi Uygarlik : Tiirkiye Denizcilesmelidir, $.318.
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deniz alanlarinin giivenligi ve bu alanlarin da vatan biitlinliigiiniin pargasi oldugu fikri bu
donemde heniiz olusmamustir. Zira, toprak biitlinliigli anlam olarak denizleri de ihtiva
edecek sekilde bir mana o donemde kazanmamistir. Uzun bir suredir kesintisiz olarak
yasanan savaglar dolayisiyla gelismesi duran iilkenin gelisiminin saglanmasi barig
yoluyla olabilecegi diisiincesi yonetime hakim olmus ve bu sebeple “Yurtta baris cihanda
baris” bir sOylem olarak belirlenmistir. Bu kapsamda oOncelikle smir anlagmalar
yapilarak toprak biitiinliigiiniin saglanmas1 hedeflenmistir.1%°

2.2.1. “Piyade Esastir”: Kara Giicii Ustiinliigiiniin Tesisi

Cumbhuriyetin kurucular1 ¢ogunlukla kara kdkenli Milli Miicadelede gorev almis kisiler
olmus, bu durum kara odakli bir bakis agisinin Cumhuriyetin genelinde hakim diisiince
olmasina yol agmistir. Osmanlinin son doneminde ortaya ¢ikan “Simendifer mi Donanma
mi?” tartismasi’?® Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren siyaseten kara ekoliiniin
yogunlukta olmasimin bir sonucu demir yolu olarak sonu¢lanmistir. Demiryolu insa
edilerek kara kuvvetlerinin stratejik manevra giiciinii artirilacagina yonelik Osmanli kara
kuvvetlerinin stratejik kiiltirlinden Cumhuriyet’e miras kalan bakis agis1 bu donem etkili
olmustur.?” Atatiirk’iin 1924 yilinda Cumhurbaskani sifatryla yaptig: ilk meclis agilis
konusmasinda, Ulkenin bu yondeki politikasi konusunda ¢ok net mesaj vermistir. Atatiirk,
“memleketin ihtiyact oldugu simendiferlerin hi¢hir zaman goz ardr edilmeyecegini, bir
karis fazla simendifer insa etmek icin ve bir giin dahi geri kalmamak ig¢in memleketin tim
araclarint kullanacaklaring” vurgulamistir.!?® Ismet Inonii de simendifer politikasmi
destekleyici agiklamalarda bulunmus “Bir karis fazla simendiferimizin yapilmasinda bir
giin teehhiir etmemeliyiz.” demistir.?® Boylece Osmanlinin son déneminde baslayan
demir yolu mu, donanma mu tartigmasi, Cumhuriyet’in kurulmasiyla birlikte demiryolu
olarak 6n plana ¢ikmis ve “bir karis fazla simendifer” politikasi izlenmeye baslamistir.
Atatiirk demiryolu insasinmn  6nemini; “Demiryolu refah ve imran yoludur.”**°

“Demiryolu memleketin toptan tiifekten daha miihim bir emniyet silahidir.” diyerek

125 Mufti, s.18-19.

126 Meclis-i Mebusan 1. Dénem, 3. i¢tima, 1. Cilt, 16. Birlesim, 08 Kanunuevvel 1326 (21 Aralik 1910), 5.565-587.
127 Afif Biiyiiktugrul, “Tiirkiye Cumhuriyeti Donanmasinin Ellinci Y1ili”, Ekim 1973, Deniz Kuvvetleri Dergisi,
Say1:483, s.24.

1286 TBMM 2. D6nem, 7. Cilt, 1. Birlesim, 1 Mart 1924, s.4.

129 Sinan Miser, “Osmanli’dan Cumhuriyet’e Demiryollar1 Politikas1”, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
Cilt 2, Say1 4, (Aralik 2019), s.28.

130 TBMM 2. Dénem 10. Cilt 1. Birlesim, 1 Kasim 1924, 5.3
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belirtmis,'®! bu sebeple demiryolu insas1 i¢in harcanan alaka ve gayretlerin birkag misli
artirilmasi gerektigini vurgulanmistir.’*?> Cumhurbaskanligi déneminde de simendifer
politikas1 diizenli olarak meclis gundeminde tutularak “Bir karis fazla simendifer”
politikasi izlenmesine devam edilmesi vurgulanmistir.**® Milletin refah1 ve mutlulugu
icin demiryolunun bir zaruret oldugunun diisiiniilmesi, ona hiikiimet programlarinda bir
oncelik olarak yer verilmesini saglamis ve “simendifer siyasetinin” devam ettirilecegi
belirtilmistir.}34

Siyasetin yaninda Tiirk Silahli Kuvvetlerinde de benzer bir durum sz konusu olmustur.
Cumhuriyet kuruldugunda artik asker ve siyaset iliskisi kesin ¢izgiler ile ayrilmis, bu
sebeple tim Silahli Kuvvetlerin yeniden yapilanma siireci Genelkurmay Bagkanliginin
sorumluluguna verilmistir. Genelkurmay Bagskanlig1 gérevini Fevzi Cakmak ytirtitmiis ve
Osmanli sonrasit Silahli Kuvvetler organizasyonunu yeniden kurmak onun gorevi
olmustur. Ancak Fevzi Cakmak dahil bir¢cok devlet adami ve askerin, kara kuvvetlerinin
“Ordunun temel tas1” olduguna inanmasi sebebiyle, yeni kurulan yapi1 giderek kara
esaslarinin  dncelik alindigi bir yapiya doniismiistiir.!® Kara kuvvetleri personeli
tarafindan, kara kuvvetlerinin silahli kuvvetlerin yukuni dstiine alan kuvvet oldugu
diisiiniilmiistiir.’®® Bu kapsamda Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren silahli kuvvetleri;
kara, deniz ve hava kuvvetler arasinda hiyerarsik bir iliski olacak sekilde yeniden
dizenlenmistir. Silahli Kuvvetlerinin bu yeni yapilanmasi kara odakli olmus, miisterek
karargah olarak kurulan ve tim kuvvetlerin tek bir yerden yonetilmesini amaclayan
Genelkurmay Baskanligindaki tiim yonetici kadrolar1 kara kuvvetleri tarafindan
doldurulmustur. Cumhuriyet tarihi boyunca tim Genelkurmay Baskanlar1 kara kuvvetleri
personelinden secilmistir.’*” Ayni durum Genelkurmay ikinci Baskani, Personel Baskani,
Istihbarat Baskani, Harekat Baskan1 gibi kritik kadrolar i¢in de s6z konusu olmustur.

Boylece kara ekolt, Cumhuriyet kuruldugundan itibaren tiim silahli kuvvetler yapisina

131 Saban Ortak, “Atatiirk’iin Dogu Anadolu Demiryolu Politikas1 ve Erzurum’a Simendiferin Gelisi”, Atatlirk
Dergisi, Cilt 2, Say1 1, (Subat 2010), s.141.

132 TBMM 2. Dénem, 19. Cilt, 1. Birlesim, 1 Kasim 1925, s.9.

133 TBMM 4. Dénem, 10. Cilt, 1. Birlesim, 1 Kasim 1932, s.3.

134 TBMM 2. Dénem, 10. Cilt, 13. Birlesim, 27 Kasim 1924, s.400; TBMM 3. Dénem, 1. Cilt, 4. Birlesim, 05 Kasim
1927, 5.23; TBMM 5. D6nem, 29. Cilt, 28. Birlesim, 27 Ocak 1939, s5.216.

135 M. Engin Uzun, “Atatiirk Dénemi Tiirk Bahriyesi”,Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk ilkeleri
ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, 2004, s.4.

136 Metin Glrcan, Bir Daha Asla! Ama Nasil? 15 Temmuz Sonrasi Tiirkiye’de Devlet ve Ordu, Sabanci
Universitesi: Istanbul Politikalar Merkezi, Nisan 2017, s.11.

187 Tirk  Silahlh  Kuvvetleri ~ Genelkurmay  Baskanligi,  Genelkurmay  Bagkanlari, 2020,
https://www.tsk.tr/Sayfalar?viewName=GenelkurmayBaskanlari (25 Nisan 2020).

46


https://www.tsk.tr/Sayfalar?viewName=GenelkurmayBaskanlari

hakim olmus, siyaset demiryolu ingasina odaklanirken Genelkurmay da “Piyade esastir”
ilkesi ile hareket etmeye baslamistir. ilk ii¢ Genelkurmay Baskani Osmanli
Imparatorlugunun son déneminde Harbiye Nezaretinde gérev almus kisiler olmustur.
I'nci Genelkurmay Baskani Ismet Inonii Harbiye Nezareti Miistesarlig,’®® 2°nci
Genelkurmay Baskan1 Maresal Fevzi Cakmak Harbiye Nazirlig1,*® 3’iincii Genelkurmay
Bagkan1 Orgeneral Mehmet Kazim Orbay Harbiye Nezareti Basyaverligi'*® gorevlerini
yiiriitmiislerdir. Ozellikle Fevzi Cakmak’in géreve basladig1 andan itibaren piyadenin
birinci unsur, hava kuvvetlerinin ikinci unsur olduguna inanmasi ve donanmaya ihtiyag
olmayacagmi diisiinmesi, silahli kuvvetler yapisinin kara doktrini esaslarina gore
sekillendirmesine sebep olmustur.’*! Anilan donemde her ne kadar hava kuvvetlerinin
Onemi anlasilmaya baslanmis olsa da tarihsel olarak her daim énemli bir gli¢ unsuru olan
deniz kuvvetleri hak ettigi 6nemi gérememistir.

Fevzi Cakmak’1n, inénii’den 8, Atatiirk’ten 2 y1l nce general olmus biri olarak ikisinden
de kidemli bir kisi olusu, Genelkurmay Bagkanligi gorevi sirasinda islerine Atatiirk’tin
bile karismamasina sebep olmustur.*? Genelkurmay Bagkami olarak 12 Ocak 1944 yilina
kadar 21 y1l gbérev yapmasi ve bu siirenin olduk¢a uzun olmasi sebebiyle, Tiirk Silahli
Kuvvetlerinde kara guct hakimiyetinin pekistirildigi bir donem olmustur. Vatan
savunmasinda ordunun esas oncelikli unsur oldugunun diisiiniildiigii bir dénemde,*,
deniz kuvvetlerinin personel, idari ve harekat agisindan yapilan degisiklikler ile yeni yap1
icerisindeki hareket alani yok edilmistir. Genelkurmay tarafindan Karedeniz, Ege ve
Akdeniz’deki deniz komutanliklart kaldirilarak sadece Izmir ve Istanbul Deniz
Komutanliklar1 birakilmistir. 14

Deniz Kkuvvetleri lizerindeki en Onemli ve kapsamli degisiklik personel agisindan
yapilmigtir. Birinci Diinya Savagma kadar donanma Ingiliz sistemi ile ordu da Alman

sistemi lizerine kurulmustur. Birinci Diinya Savasi ile birlikte Alman Ekolii donanmaya

yerlestirilmeye c¢alisilmig, Ingiltere’den egitim icin getirilen personel yerine

138Tiirk Silahli Kuvvetleri Genelkurmay Bagskanhgi, Mustafa Ismet Inénii, 2020.
https://www.tsk.tr/Sayfalar?viewName=IsmetInonu (30 Haziran 2020).

B9 qrk Silahlt Kuvvetleri Genelkurmay Bagkanlig, Fevzi Cakmak, 2020,

https://www.tsk.tr/Sayfalar?viewName=FevziCakmak (30 Haziran 2020).

10T {irk Silahl Kuvvetleri Genelkurmay Bagkanhig, Mehmet Kazim Orbay, 2020.

https://www.tsk.tr/Sayfalar?viewName=KazimOrbay (30 Haziran 2020).

141 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, 5.48.

142 Biiyiiktugrul, Osmanli Deniz Harp Tarihi ve Cumhuriyet Donanmas: Cilt : 4, $.604; Mustafa Hergiiner, Tkinci

Diinya Savaginda Tiirk Denizciligi, {stanbul: Kastas Yaymlari, 2011, s.149.

143 TBMM 2. Donem, 11. Cilt, 25. Birlesim, 22 Aralik 1924, s.218.

144 Biiyiiktugrul, Osmanli Deniz Harp Tarihi ve Cumhuriyet Donanmast Cilt : 4, $.640.
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Almanya’dan personel getirilmistir. Savas sonuna gelindiginde donanma Ingiliz
Ekoliinden olan iist riitbeliler ile Alman Ekoliinden olan geng riitbeliler arasinda sikisip
kalmistir.'*® Donanmada Ingiliz egitimi almis olan ve Ingiliz donanmasinda staj yapmus
iist ritbeliler Ingilizce konusup Ingiliz tarzi**® {iniformalarmi giyerken, Birinci Diinya
Savags ile birlikte Almanca egitimi ile yetisen ve Alman donanmasinda staj yapanlar

147 {niforma giymislerdir. iki taraf da kendi egitim

Almanca konusup Alman tarzi
sistemlerinin daha iyi oldugunu savunmustur.!*® Ayrica geng riitbeli subaylar tarafindan
tst ritbeliler “Imparatorluk maglubiyetinin acilari ile meslek icinde omiirleri kemale
ermis bezgin ve bedbin bir zimre” olarak tanimlanmistir.’*® Boylece, kuvvetler arasi
kiiltiirel ¢catismanin yaninda kurum igi kiiltiirel catisma da yasanmaya baslamistir.

Alman ekoliinden gelenlerin ¢ogu Milli Miicadeleye katilmis, ancak ayn1 durum ¢ogu list
ritbeli deniz kuvvetleri personeli igin s6z konusu olmamistir. Bu sebeple Deniz
kuvvetlerinin rejime sadik bir kurum oldugu diisiincesi Cumhuriyetin ilk yillarinda heniiz
olusmamustir.**® Giivensizligin bir diger nedeni de Atatiirk’e kars1 muhalefetin kilit ismi
olan Saltanat Rejimine ve Halifeye baglilig1 ile bilinen eski Bahriye Nazir1 Rauf Orbay
olmustur.’® Rauf Orbay, Milli Miicadelenin iinlii isimleri olan Kazim Karabekir ve Ali
Fuat Cebesoy ile ittifak kurup muhalefette yerini alirken, Atatirk de Fevzi Cakmak ve
ismet Inénii ile ittifak kurmustu.®® Rauf Orbay’in bahriye iizerindeki etkisi bir giiven
sorunu olarak algilanmistir. ingiliz Biiyiikelgilik raporunda da Milli Hiikiimete sicak
bakmadig diisiiniilen {ist riitbeli deniz subaylarinin biiyiik bir kisminin yakinda emekliye
sevk edilecegi belirtilmis, donanmanin zayiflatilmasmin Ingiltere agisindan iiziicii
oldugu, ciinkii donanmanin geleneksel Ingiliz taraftarliginin’®® bir kalesi oldugu
vurgulanmistir. Ingiltere’nin Osmanli’ya kars1 izledigi siyasetin de etkisiyle Ingiliz
ekoliine o donemde giiven problemi devam etmis, giivensizligin besledigi duygusallik

stratejinin Oniine gecebilmistir.

45 Tunaboylu, s.9.

146 Rijtbeler kolda.

147 Rutbeler omuzda.

148 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasimin Kurulugu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, 5.77,104.
149 Fahri Korutiirk, “Geng Subaylarla Bir Muhasebe”, Donanma Dergisi, Say1: 396, (Temmuz 1951), s.15.
150 Barlas ve Giiveng, s.72.

151 Falih Rifki Atay, Gankaya, Pozitif Yaymcilik, 2013, s.76.

152 Barlas ve Gliveng, s.67.

158 “Traditional Anglophil Sentiment * tabiri kullanilmstir.

154 FO 371/10870, “Turkey Annual Report: 1924”, The Natiocal Archives, 1 Haziran 1925, s.96/21.
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Kara ile deniz arasinda yasanan kultlrel catismaya ek olarak deniz kuvvetleri iginde de
Milli Miicadeleye katilanlar ile katilmayanlar arasinda anlagmazlik boy gostermistir.
Milli Miicadeleden basari ile ¢ikilmasi sonrasinda savasa katilan gen¢ denizci subaylar,
savasa katilmayan yiiksek riitbedeki subaylardan rahatsizlik duymaya baslamistir.!>®
Aslinda Milli Mucadeleye katilmayan askeri personel i¢in yapilacak islemleri belirlemek
amaciyla bir kanun ¢ikarilmigtir. Kanun Milli Mucadeleye karsi faaliyette bulunanlar ve
cagrildigi halde gelmeyenleri kapsamistir.*>® Bu kanun kapsamida Bursa’da olusturulan
Askeri Heyeti Mahsusa tarafindan deniz kuvvetleri personeli de incelenmeye
baglanmistir.” Bu komisyon tarafindan tiim personelin emekliye sevk ya da hizmete
devam karar1 verilmis ve verilen kararlar temyiz edilememistir.X®® Milli Miicadeleye
katilmayan personel, davet isteklerinin reddedilmesi sebebiyle katilamadiklarini, en
azindan cephane kagirilmasini saglayarak zafere hizmet ettiklerini belirterek kendilerini
savunmustur. Ancak gene de deniz kuvvetleri personeline yonelik emeklilik listeleri
hazirlanmistir.’®® Hazirlanan listeler kapsaminda 1924 yilinda 6nce 58 subay emekliye
sevk edilmistir. Ayni sene i¢inde Milli Miicadeleye katilmis ya da katilmamis tiim deniz
kuvvetleri personelinin incelenmesine karar verilmistir. Inceleme sonucu 219 kisi daha

emekliye sevk edilmistir.?®

Milli Miicadeleye katilan bahriye subaylarinin hepsine
istiklal madalyas verilirken®?, katilmayan personelin emekliye sevk etme islemleri geng

riitbedeki personeller de dahil olmak iizere 1927 yilina kadar devam etmistir.1%? Boylece

155 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, s.38; Bargut, Bir
Plesisor 'un Bahriye Anilari-2, s.82.

1% TBMM 2. Donem, 2. Cilt, 25. Birlesim, 25 Eylul 1923, 5.238-242.

157 Coker, Bahriyemizin Yakin Tarihinden Kesitler, $.179.

1%8 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmast (1923-1960), s13.

159 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, 5.66-68.

160 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmaswin Kurulusu Strasmnda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, 5.6; Isin, Cumhuriyet
Bahriyesi Kronolojisi: 1923 'ten 2005 e, s.15.

161 BCA 30-11-1-0, Kutu 30 Gomlek 2 Sira 12, “Bahriye simifina mensup 336 askeri zevata Istiklal Madalyas1
verilmesi ve Milli hudutlar disinda kalan 13 Ustegmenin ordudan ihract ile Alb. Miinir, Yzb. Ahmed Kemal ve Miilazim
Sadeddin'in emekliye sevkleri”, 22 Ocak 1927.

162 BCA 30-11-1-0, Kutu 11 Gémlek 11 Sira 2, “Bahriye Harp Divan iiyelerinden Korvet Kaptani Kasimpasali Ismail
Hakki'nin emekliye sevki”, 19 Mart 1925,; BCA 30-11-1-0 Kutu 14 Gémlek 24 Sira 16, “Bahriye Vekaleti Levazim
Dairesinden Kd. Yzb. Aksaraylt Mehmed Bahaeddin'in emekliye sevki”, 03 Haziran 1925; BCA 30-11-1-0, Kutu 16
Gomlek 32 Sira 4; “Kd. Yzb. Beykozlu Cemal'in emekliye sevki”, 14 Temmuz 1925; BCA 16-33-2, “Ingiliz Muhibler
Cemiyeti iiyesi olan Em. Yzb. Ali'nin ordudan ihrac1”, 20 Temmuz 1925.; BCA 16-33-14, “Emekli Dis Tabibi Sami
Giinzberg'in ordudan ihrac1”, 21 Temmuz 1925; BCA 17-37-6, “Gedikli Subay Kasimpagali Miinir'in emekliye sevki”,
12 Agustos 1925; BCA 17-37-16, “3. simf gedikli subay1 Asitaneli Mustafa [hsan'm emekliye sevki”, 18 Agustos 1925;
BCA 17-38-9, “Kamaci 2. sinif Gedikli Subay1 Giresunlu Mehmed'in emekliligi”, 20 Agustos 1925; BCA 17-39-19,
“Korvet Kaptan1 Kasimpasali Ahmed Vahdeddin'in emekliye sevki”, 1 Eyliil 1925; BCA 17-41-17, “Carkc1 Tgm.
Kostenceli Ali Rizanin ordudan ihraci”, 08 Eyliil 1925; BCA 17-41-19, “Giiverte Yzb. Kasimpasali Ismail'in
emekliligi”, 08 Eyliil 1925; BCA 18-43-7, “Korvet Kaptani1 Uskiidarli Mehmed Ali Nusfet'in emekliligi”, 15 Eyliil
1925; BCA 18-43-20, “Giiverte Kd.Yzb. Kiigiikmustafapasali Adil'in emekliligi”, 16 Eyliil 1925; BCA 18-44-2, “Deniz
sinifina mensup sekiz kisinin yas kaydindan, yirmi kisinin de hizmet siirelerini tamamladiklarindan emekliye sevki”,
17 Eylil 1925; BCA 16-66-4, “Kd. Yzb. Kasimpasali Salih Murad'in emekliligi”, 16 Ekim 1925; BCA 20-55-13,
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Milli Miicadeleye katilmadig1 gerekgesiyle riitbe ve tecriibesine bakilmaksizin toplam
749 deniz subay1 emekliye sevk edilerek tasfiyel6® edilmistir.!®* Ileride cumhuriyetin ilk
amirallerinden biri olacak Fahri Engin de Bursa’daki kurul tarafindan oybirligi ile ihrac
edilmis ancak Rauf Orbay’in bahse konu kisinin Milli Miicadele yararma Istanbul’da
gorevlendirildigine yonelik ifadesi ile hizmete geri donmiistiir.!®® Fakat herkes onun
kadar sansli olamamis, haksiz yere atildig1 tespit edilip ihrag islemi mahkeme karart ile
iptal edilen personel dahi, goreve doner donmez emeklilige sevk edilmistir.'®® Yine
Yarbay Fuat bey de agikta beklerken sugsuz bulunarak 17 Haziran 1924’de Akdeniz
Bahriye Komutanligina atanmis ancak sonrasinda o da emekliye sevk edilmistir.’*” Savasa
katilmayan personelden rahatsiz olan subaylar tarafindan bu tasfiye yerinde bir hareket
olarak goriilmis, “saltanat devrinden kalan deniz personeli seviye ve karakter, bilgi, yas
kriterlerine gore degerlendirilerek tenkisata gidildigi, tasfiyeden sonra kalan personel ile

az ve 0z bir filo olusturuldugu’ belirtilmigtir.'®®

“Gedikli Zabit Mektebinde Katip Yzb. Ispirli Yunus Vehbi'nin emekliligi”, 15 Aralik 1925; BCA 20-57-14, “Giiv.
Yzb. Ahmed'in istifa isleminin iptaliyle emekliye sevki”, 31 Aralik 1925; BCA 21-1-3, “Gv. Subayi Fatihli Mehmed
Zeki'nin emekliye sevki”, 30 Ocak 1926; BCA 21-1-7, “Dr. Bnb.lar Mustafa, Mehmed Vasfi, Ecz. Bnb. Ismail Fehim'in
emekliye sevkleri; Dr. Bnb. Bahri Nami'nin istifasi; Ecz. Edhem Fahreddin'in Tgm. lige tayini”, 5 Ocak 1926, BCA
21-1-9, “Korvet carkcist Manisali Avni'nin emekliye sevki”, 06 Ocak 1926; BCA 21-1-18, “Utgm. Yusuf, Tgm.
Edirneli Bahri, Hesap Memuru Yardimcis1 Necati ile Muamelat ve Hesap Memurlar1 Ibrahim Vecdi, Kerkiiklii
Abdullah, Ali ve Kiitahyali Ali Riza'nin emekliye sevkleri”, 9 Ocak 1926; BCA 21-3-9, “2. sinif Gedikli Sb. Asitaneli
Mehmed Tevfik'in saglik sebebiyle emekliye sevki”, 24 Ocak 1926; BCA 21-3-16, “2. Sinif Sihhiye Gedikli Subay1
Islimyeli Ali'nin emekliye sevki”, 26 Ocak 1926; BCA 21-4-11, “Gv. Yzb. Asitaneli Mehmed Ali'nin emekliye sevki”;
2 Subat 1926; BCA 21-5-16, “imam Mehmed Bahri, Elbistanhi Yusuf Ziya, Em. P. Utgm. Hiiseyin, Sultanahmetli
Mehmed Ata ve bazi subaylarin emekliye sevki, P. Utgm. Hafiz Ishak'in ordudan ihraci; bir subaym muvazzaf sinifa
nakli”; 9 Subat 1926; BCA 24-20-2, “Kazanhane Fabrikasi memurlarindan Korvet Carkgisi Elazigh
Mustafa'ninemekliye ayrilmasi”, 18 Mayis 1926; BCA 24-20-14, “Giiv. Kd. Yzb. Lazkiyeli Mehmed Faris'in
emekliligi”, 26 May1s 1926; BCA 26-26-1, “Giiv. Kd. Yzb. Kasimpasali Hiiseyin Liitfi, Mehmed Burhaneddin, Cark¢1
Yzb. Yalovali Mustafa, izmirli Ali, Kadikéylii Mustafa Liitfi ve Edremitli Mustafa Sami'nin emekliligi”, 20 Temmuz
1926; BCA 26-30-7, “Korvet Kaptan1 Kasimpagali Mehmed Bahaeddin'in emekliligi”, 29 Agustos 1926; BCA 28-36-
10, “Korvet Kaptani Istanbullu Mustafa Kemal'in emekliye sevki”; 17 Ekim 1926; BCA 28-37-4, “Bahri Hv. Bl. den
Carke1 Yzb. Besiktasl Ismail'in yabanci uyruklu kadinla evlenmesi sebebiyle emekliye sevki”, 20 Ekim 1926; BCA
28-39-15, “Giiverte Kd. Yzb. Sultanselimli Talat'in emekliye sevki”, 11 Kasim 1926; BCA 28-39-19, “Cark¢1 Yzb.
Sudanli Ferhad'in 1. Diinya Savasi'nda yaralanip maliil kalmasisebebiyle emekliye sevki”, 14 Kasim 1926; BCA 29-
44-12, “Gv. Kd. Yzb.lar Istanbullu Ahmed ve Canakkaleli Mehmed Kemal ile 8 Gedikli Zabitin emekliye sevkleri”,
30 Aralik 1926; BCA 30-5-9, “Gv. Kd. Bnb. Yenikdylii Mehmed Enver'in emekliye sevki”, 7 Mart 1927; BCA 33-18-
12, “Bnb.lar Sivasli Mehmed, Erzurumlu Sabri, Behisnili Mahmud Nedim, Harputlu Osman Nuri ve Selanikli Bahri
ile P. Yrb. Hiisrevpasali Muhyiddin'in emekliye sevkleri”, 9 Agustos 1927.

163 Deniz Kuvvetleri tarafindan resmi olarak bastirilan Tiirk Deniz Harp Tarihi kitaplarinda bahse konu emekliye sevk
islemi tasfiye olarak adlandirilmistir. Ayrica emekli amirallerin ani1 kitaplarinda da ayni tabirin kullanildig:
gorillmiistiir.

164 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmast (1923-1960), s17; Oran, 5.196; Tunaboylu, s.20,Coker, Cumhuriyet Bahriyesi
Nasil Kuruldu?, 5.60-61.

165 Coker, Bahriyemizin Yakin Tarihinden Kesitler, $.181.

166 BCA 20-52-13, “Aydim Reis Gambotunda Giiverte Kd. Yzb. Yenigesmeli Hasim'in ordudan ihracina dair kararin
iptali”, 21 Kasim 1925; BCA 20-23-13, “Giiverte Kd. Yzb. Yeni¢esmeli Hasim'in emekliye sevki”, 29 Kasim 1925;
BCA 20-56-19, “Miih.Tgm. Bakirkdylii Salih Subhi'nin ordudan ihrag isleminin iptali ve emekliye sevki”, 22 Aralik
1925.

167 Coker, Bahriyemizin Yakin Tarihinden Kesitler, $.183.

168 Kur.Yb.Ruhi Develioglu, “Karadenizde Istiklal Savasindan Bir Kag Safha ve Cumhuriyet Denizciligine Umumi Bir
Bakis”, Deniz Mecmuasi, Say1: 348, (Nisan 1938), s.86-87.
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Tasfiyeler sonrasi iist riitbeli personelin eksikligi sebebiyle Donanma Komutanligina
yarbay riitbesindeki bir deniz subay1 atanmistir. Her ne kadar Donanma Komutanlig1
kolordu esiti sayilsa da'®® donanmada koramiral riitbesinde bir personel bulunmayisi ve
kadronun yarbay riitbesindeki bir personel ile doldurulmasi donanmanin etkinligini
azaltmistir. Boylece Milli Micadelenin kahraman generallerinin ve Maresalinin
karsisinda, deniz kuvvetlerinin en st riitbeli personeli sadece yarbay riitbesinde kalmistir.
Aslinda donanma personeli riitbe kidem siras1 1918 yilinda yayinlanmis bir sonrakinin
yayinladigi 1924 yilina kadar bir terfi islemi olmamustir. 1924 yilinda yeni personel riitbe
kidem siras1 yayinlandiginda 11 kalyon kaptani (albay), 24 firkateyn kaptani (yarbay) ve
144 korvet kaptan1 (binbas1) bulunuyordu.}’® Eger bu personel tasfiye edilmeyip terfi
islemine tabi tutulsaydi kara kuvvetleri ile deniz kuvvetleri arasinda olusan riitbe farki bu
kadar derinlesmeyecekti. Bu sebeple Cumhuriyetin ilk yilindan itibaren Donanma
Komutanligi gorevini, 1935 yilinda Tugamiral riitbesine terfi ettirilen Siikrii Okan®"*
atanana kadar yarbay/albay ritbesindeki denizci subaylar yerine getirmek zorunda
kalmistir.}"? Genelkurmay Baskaninin Marasel, ikinci Baskanin Orgeneral, MSB.Iig1
Ordu Dairesinin Tiimgeneral ve Basmiistesarin Korgeneral oldugu bir ortamda'’® genc
riitbedeki denizcilerden olusan deniz kuvvetlerinin kendini anlatma ya da diistincelerini
kabul ettirme sans1 ortadan kalkmis ve fikirleri ¢ogu zaman ciddiye alinmamistir.’* Bu
durum Ingiltere Biiyiikelgiliginin raporlarma da girmis ve deniz kuvvetleri personelinin
Ankara’nin asKkeri diinyasinda c¢ok kiiciik bir 6neme sahip oldugu, gunlik rutinlerini
agirlikli olarak Genelkurmay’in kendilerine olan diismanca tavirlarinin korkusuyla
gecirdikleri belirtilmistir.*”

Milli Miicadeleye katilan katilmayan sdylemi sebebiyle, bahriye subaylar1 arasindaki
ayrilik sonraki yillarda da devam etmis ve subaylar birbirlerini miitareke yillarinda
yaptiklar1 konusunda giderek artan bir sekilde ihbar etmistir.’® Bu ihbarlara istinaden

sorusturmalar acilmistir. Durumun ciddi bir hal almasi sebebiyle déonemin Savunma

169 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanhig, Sessiz ve Derinden, Istanbul: Deniz Kuvvetleri Basimevi, 2007, .33

170 Coker, Bahriyemizin Yakin Tarihinden Kesitler, s.14.

171 BCA 30-11-1-0/ Kutu 99- Gomlek 31 Sira 6, “Tuga. Siikiir Okan'm Donanma Komutanligina ve Tugg. Fahri
Engin'in HarpFilosu Komutanligina tayinleri”, 30 Eyliil 1935.

172 Biilent Isin, Cumhuriyet Bahriyesi Kronolojisi: 1923ten 2005’¢, istanbul: Deniz Basimevi Miidiirliigii, 2008,
s.34.

178 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 2, 5.424.

174 Oran, s.197.

175 FO 286/1090/113, “Turkish Navy”, The Natiocal Archives, Rome: British Embassy, 21 Mart 1930, s.1.

176 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, s.67.
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Bakani tarafindan 16 Haziran 1928 tarihinde bir genelge yaymlanmistir. Genelgede bakan
tarafindan Ozetle sunlar belirtilmisti.
“Bazi yiiksek makamlardaki kisilerin araciligy ile etki yapmaya ¢alisarak
viikselmek veya yer degistirmek isteyenler sonugta kesinlikle zarar
gorecekleri i¢in bu gibi eylemlerden sakinmalidir. Vekalet, zamaninda her
subayin kayitlart iizerinde, ayri ayri inceleme yapacak ve aldiklari sicillerden
olusacak kaniya gore karar verecektir. Buna aykiri yiikselme ve yer
degistirme olamayacagr gibi sebepsiz emekliye ayiwrma islemi de
yapimayacagr artik bilinmelidir....... Deniz kadrolarinda devamsizliklari,
itaatsizlikleri, gayretsizlikleri ve herhangi suretle olursa olsun meslegin bir
branginda yetersizlikleri anlasilanlar hakkinda kanunun emrettigi cezalarin
uygulanmasina gidilmesi kesinlikle alinmus bir hareket kuralidir. Subaylar ve
diger bahriye mensuplarinin resmi is ve islemlerdeki ¢calisma derecelerin,
kendilerine verilen gérevdeki yararliliklari, eylemli olarak yaptiklar: isler
incelenmek suretiyle zaman zaman denetlenecek ve alinacak sonuca gére
yukarida belirtilen uygulamaya gecgilecektir. Bundan dolayi, arzum diginda
subaylar ve diger mensuplarin hos olmayan islemlerle karsilasmamalart i¢in
gorev severlik ve askerlik ruhunu kendilerine 6nder hareket sayarak ozellikle
Cumhuriyet deniz ordusunun yiikselmesine hizmet eden yararli bir kisi
olduklarimi g6z  omiinde  bulundurarak bu  konudaki  kanaatimi
kuvvetlendirmelerini rica ederim.”. *""
Genelgeden de anlasilacag: lizere artik donanmada sebepsiz emekliye ayirma islemi
yapilmayacagi ve makamlarin liyakate gore verilecegi vurgulanmistir. Daha Once
yapilmis sebepsiz emekliye ayirma islemleri, donanma personeli lizerinde psikolojik bir
baski olusturmus, belli bir siire personelin birbirini Milli Miicadeleye katilip katilmadigi
yonunde ihbar etmesinin oniine gegilememistir.
Bu donemde diger bir problem sahasi deniz kuvvetlerinin kara esaslari ile yonetilmesi
olmustur. Denizciler lizerinde alinan kararlara itiraz edebilecek riitbede personelin
bulunmayis1, donanmanin piyade esaslarina gore sekillendirilmesinin 6niinti agmis ve bir
dizi idari karar ile donanmada c¢esitli degisiklikler yapilmistir. Deniz okullarindaki egitim

kara okullarina benzetilmis, riitbe isimleri kara ordusu ile ayni yapilmis, donanma

177 Uzun, Atatlirk Dénemi Tiirk Bahriyesi, s.65.
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unsurlari kolordu emrine verilmis ve kara birliklerinde oldugu gibi deniz birliklerine de
alay sancag dagitilmistir.'’® 1909 yilinda Ingiliz Amiralin Bahriye Nazirthginda gorev
yaptig1 donemde denizci riitbe isimleri Miigir Amiral, Ferik Amiral, Liva Amiral, Kalyon
Kaptani, Firkateyn Kaptani, Kidemli Yiizbasi, Yiizbasi, Miilazim, Birinci Smif Gedikli
Subay1, Miihendis, Ikinci Sinif Gedikli Subay1, Ugiincii Sinif Gedikli Subay1, Namzet,
Bascavus, Cavus, Onbas1 olarak belirlenmis ve 1929 yila kadar da kullanilmigtir.1® 1
Haziran 1929 tarihinde 1494 sayili yasa ile 863 sayili yasa geregi donanmada Ingiliz
bahriyesinden esinlenerek kullanilan riitbe unvanlari, kara ritbe unvanlari ile
birlestirilerek ayni1 isme doniistiiriilmiistiir.'® Bu kapsamda Kalyon Kaptan1 Albay
(Miralay), Firkateyn Kaptani Yarbay (Kaymakam), Korvet Kaptani ise Binbasi olarak
degistirilmistir. 8 Nisan 1935 tarihli ve 110468 sayili tezkere ile Milli savunma
Bakanligiin bugiinkii halini alarak deniz riitbeleri kara riitbeleri ile ayn1 hale gelmesi
kalic1 hale getirilmis'®! ve giiniimiize kadar da bu sekilde kullanimina devam edilmistir.’®
Deniz kuvvetlerinin kendi geleneklerinden uzaklastirilarak kara kuvvetleri sistemi ile
ayn1 yapilmasi ile gemiler alay ve tabur olarak kabul edilmeye baslanmis, denizin kara
birliklerine Deniz Kor Komutanligi, Deniz Tiimen Komutanligi gibi kara ordusunda
kullanilan isimler takilmis, deniz subaylarina kita gorevleri getirilerek kara kuvvetlerinde
uygulanan usuller uygulanmaya baslanmistir, 183

Deniz kuvvetleri personelinin kullandig1 ve kendilerine has olan kiyafetlerde de bir dizi
degisiklige gidilmistir. Deniz kuvvetlerinde kullanilan iiniforma Ingiliz Bahriyesinden
bire bir drnek alinmgtir.!84 Beyaz tiniformalarda kullanilan riitbeler orduda kullanilan ile
aym sekle dondiiriilerek sirma yerine ¢ubuk ve yildiz kullanmilmaya baslanmigtir.18°
Boylece kollara takilan kislik t{iniformalarda degisiklik yapilmamis ancak omuzlara
takilan ritbelerde denizci geleneginde ¢ok Onemli yeri olan sirma kaldirilarak kara

subaylarinin kullandig gizgiler getirilerek, riitbe isaretleri kara subaylarinin riitbe isareti

178 Tunaboylu, s.11.

178 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, s.42.

180 Resmi Gazete, “Ordu Zabitan Heyetine Mahsus 863 ve 1252 Numarali Terfi Kanunlarmin Bazi Maddelerinin
Tadiline Dair Kanun”, 1 Haziran 1929, Say1: 1215, s. 7532.

181 Resmi Gazete, “Askeri Riitbelerin Karsiliklarmi1 Gostermek Uzere Ali Askeri Straca Hazirlanan ilisik Cetvelin
Tasdiki”, 22 Nisan 1935, Say1 2984, 5.5093.

182 Coker, Bahriyemizin Yakin Tarihinden Kesitler, $.102.

183 Biiyiiktugrul, Osmanli Deniz Harp Tarihi ve Cumhuriyet Donanmast Cilt : 4, $.635.

184 FCO 371/10870, “Situation in Turkey”, The Natiocal Archives 12 Aralik 1925, 5.216.

185 Fahri Coker, “Bahriyemizde Personel Kiyafetinin Gegirdigi Asamalar (1830-1970)”, Deniz Kuvvetleri Dergisi,
Say1: 478 Eki, (Temmuz 1972), s.1-15.
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ile ayn1 yapilmustir.’8 Denizci {iniformalar1 bugiinkii kendine has halini ancak 28 sene
sonra 1957 yilinda kavusabilmistir.®’ Deniz kuvvetleri personelinin kullandig1 ve

kendilerine has olan kiyafetlerden beyaz salon elbiseleri®

ve Ingiliz bahriyesinden
esinlenilen feliik sapka da 23 Mayis 1933 ve 14455 sayili hiikiimet kararnamesi ile
kaldirilmistir.*®® Daha sonra denizciler 1940 yilinda “Biiyiik Uniforma” denilen ingiliz
denizcilerinin iiniformasini1 andiran bir {iniforma giyerek 1940 yilindaki Cumbhuriyet
toreni kutlamalarina katilmiglar ancak o Uniforma da Genelkurmay emri ile donanma
kiyafetlerinden ¢ikartilmistir.!® Denizcilerin kiiltiirel olarak farkli oldugu noktalar
egemen grubun dayatmasiyla degistirilmis ve kiiltiirel kodlara yonelik degisiklikler bu
donemde yapilmaya devam etmistir.

Osmanli Imparatorlugunda her yil diizenli olarak kutlanan Preveze Zaferi kutlamalar1 da
Cumbhuriyet’in ilk yilindan itibaren terkedilmistir.

Deniz haritacilig1 olan hidrografi hizmeti Genelkurmay tarafindan topografi hizmeti ile
ayni gorildiigiinden, 1925 yilinda ¢ikarilan kanun ile bu hizmet de donanmadan alinmis
ve 1954 yilinda Hidrografi Dairesinin kurulumuna kadar bu sekilde devam edilmistir.*%
Donanmanin sadece lojistik faaliyetlerinden sorumlu oldugu diisiincesi kurmay subaya
ihtiya¢ olmayacagi diisiincesine temel olusturmustur. Donanmada kurmay subaya ihtiyac
olmayacaginin diisiincesi ile Deniz Harp Akademisi 1930 yilina kadar acilmamistir.
Acildiginda ise deniz stratejisi Gzerine ders verecek kimse bulunmamasi sebebiyle Kara
Harp Akademisinde 6gretmenlik yapanlar deniz muharebelerini anlatmaya ¢aligmistir.
Deniz Harp Akademisi 6grencilerine alay, tlimen, kolordu ve askeri cografya dersleri
verilerek agirlikli olarak piyade taktik ve manevralart Ogretilmistir. 1928 yilinda
Denizciler tarafindan hazirlanan Deniz I¢ Hizmetler Talimati, silahl1 kuvvetlerde degisik
ic hizmetler talimati olmaz denilerek kara kuvvetleri personeli tarafindan
reddedilmistir.1%

Personel konularindaki degisiklikler ve idari kisitlamalar yaninda, donanma harekat ve
materyal acgisindan da bir dizi kisitlamaya tabi tutulmustur. Lozan anlagmasinin

imzalanmasi ile birlikte bogazlar ve ¢evresinde asker bulundurulmasi yasaklanmigtir.

186 Giilen, s.170; Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Swrasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, 5.316.
187 Resmi Gazete, “Silahli Kuvvetler Kiyafet Karar1”, 21 Ocak 1957, Say1: 9514, 5.16209-16226.

188 Mesdres

189 Resmi Gazete, “Ordu Kiyafet Karar1”, 5 Eyliil 1933, Say1 2495, 5.3047,3049.

190 Isin, Cumhuriyet Bahriyesi Kronolojisi: 1923 'ten 2005 e, s.44.

191 Tunaboylu, s.14.

192 Biiyiiktugrul, Osmanli Deniz Harp Tarihi ve Cumhuriyet Donanmast Cilt : 4, $.642.
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Lozan anlagmasinin bogazlar sdzlesmesine gore Canakkale bogazinin 4 km kuzeybatisi
ve 20 km giineydogusu, Istanbul bogazinin ise dogu ve bat1 kiyisindan 15 km uzakliga
kadar olan bolgeler askerden armndirilmasi,'®® bogazlar komisyonunun kurulmasi,'®
askerden arindirilan bolgelerde deniz iissiiniin kurulamayacagi'® karara baglanmustir.
Ancak Osmanli Imparatorlugunun donanma Ussii Hali¢ tersanesiydi ve Cumbhuriyete
miras kalan gemiler Yavuz hari¢ Hali¢ tersanesinde bulunmaktaydi. Bogazlarda {is
bulundurma hakk1 ortadan kalkmasi sebebiyle donanmaya yeni bir harekat tissii ihtiyaci
ortaya ¢ikmustr.'® Ayrica Yeni katilan gemiler!® ile birlikte Yavuz'un onarim
ihtiyaglarmin karsilanabilmesi i¢in bir limana ve tersaneye ihtiya¢ duyuldugu bu sebeple
gdlciikte tersane kurulmasina ihtiyag oldugu belirtilmistir.1%. Bu kapsamda Gélciik’te bir
tersane kurulmasi kanunlastirilmis®®® ve Golcik projesine baslanmistir.  Ancak
donanmanin Golciik’e tasinma islemi yavas ilerlemistir. Hali¢ tersanesinin sokiim
islemine ise ancak 1931 yilinda baslanabilmistir.2%

Golcuk bir harekat tisst haline gelene kadar Cumhuriyet Donanmasi, Marmara Denizinde
[zmit Kérfezine yerlesmistir. 1924 yilinda donanmada yavas yavas gemiler faal hale
gelmesine ragmen donanmaya duyulan giivensizlikten dolay1 zorunlu haller disinda
donanmanin Marmara Denizi digina ¢ikmasi uygun bulmamistir.?t Genelkurmay
tarafindan gemilerin egitim sahas1 Izmit olarak belirlenmis ve bu saha donanma igin
yeterli olarak goriilmiistiir.2%? Genelkurmay Baskam Fevzi Cakmak tarafindan Donanma
Komutanligimma “Benden emir almadik¢a donanma gemileri korfezin disina ¢ikamaz ve
korfez disinda egitim yapamaz.” seklinde emir verilmistir.’®® Donanma unsurlarinin
serbest hareket etmesinin engellenmesi icin de donanma mistahkem mevki

komutanliklarina baglanmistir. Amasra ve Samsun Bahriye Kumandanligi Milli

198 Lozan Anlagmas1 Bogazlar S6zlesmesi Madde 4. Seha L. Meray (Cev.), Lozan Barig Konferans: Tutanaklar ve
Belgeler, ikinci Takim C.II, istanbul: YKY, 2003, s.3.

194 Lozan Anlasmasi Bogazlar S6zlesmesi Madde 5. Meray, s.3.

19 Lozan Anlasmasi Bogazlar Sozlesmesi Madde 6. Meray, s.3.

196 Ferdi Uyaniker, “Gélciik Deniz Ana Us Komutanhgmin Tarihi Gelisimi (1921-2016)”, SAVSAD Savunma ve
Savas Arastirmalan Dergisi, Cilt 31, Say1 1, (Haziran 2021), s.79-85.

197 4 Muhrip, 4 Denizalt1, 3 Avcibot.

1% TBMM 4. Donem, 15. Cilt, 47. Birlesim, 8 May1s 1933, 5.36-39.

19 Resmi Gazete, “Harp gemilerinin tamiri i¢in Golciikte tamir liman ve tersane yaptirilmasi hakkinda kanun”, 8
Mayis 1933, Say1: 2400, s. 2470.

200 Uyaniker, s.87.

2INejat  Tarakei, “Cumhuriyet ve Tirk Denizciligi”, TASAM, 20 Ekim 2012, https://tasam.org/tr-
TR/Icerik/4904/cumhuriyet ve_turk_denizciligi (25 Ekim 2018)

202 Donanmanin Marmara denizine gikmaya ihityact olduguna dair goérevli Alman Amiral tarafindan verilen rapor
sonrasi egitim sahasi genisletilmistir. Osman Alpay Kaynak, Amiral Vehbi Ziya Diimer’in Anilari, istanbul: Deniz
Ikmal Grup Komutanligi Matbaasi, 2003, s.140.

203 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, s.48.
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Miicadele sonrasi lagv edilmis, Izmit ve izmir’de birer mayn grubu olusturulmustur.
[zmir mayin grubu izmir Miistahkem Mevki Komutanligina, Izmit mayin grubu Kocaeli
Miistahkem Mevki Komutanhigina baglanmustir.?®* Marmara Ussii Bahri ve Kocaeli
Miistahkem Mevki Kumandanlhigi da harekat ve egitim agisindan Eskisehir’deki
Dérdiincii Kolordu iizerinden Birinci Ordu Miifettisligine baglanmistir.?%® Bdylece
donanmanin, kara kuvvetlerinin izni ve onay1 olmadan harekat ve egitim yapmasinin
oniine gecilmistir.?®® Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren yeni olusturulan yapida
donanma kara ordusunun bir parcasi olarak goriilmeye baglanmis, Fevzi Cakmak’in gorev
siiresi boyunca bu bakis agis1 devam etmistir. 2%’

Boyle bir ortamda Deniz Harp Akademisinin de 1930 yilina kadar agilmadig:i ve Ust
riitbeli deniz subaymin bulunmadigi géz 6niine alindiginda, deniz kuvvetlerinin bir deniz
stratejisi Uretme ya da askeri doktrininde kendine istedigi yeri bulma sans1 kalmamstir.
Onun yerine Genelkurmay’in belirledigi stratejiye gore hareket etmek zorunda
kalinmigtir. Donanma igin Ongorilen strateji ise kiy1 savunmasi ile sinirli olmustur.
Cumbhuriyet ilan edilmeden yaklagik bir ay once mecliste okunan icra vekilleri
programinda donanma i¢in olusturulan bitcede, giiciiniin iizerinde bir bahriye programini
distiniilmedigi, bu kapsamda ilk etapta savunma konseptli deniz unsurunun temin
edilmesinin ve deniz subaylarinin askeri egitiminden ibaret olacaginin belirtilmesi
Cumhuriyetin ilk yillarinda bahriye igin ne diisiiniileceginin ipuglarini vermistir.?% Bu
kapsamda savunma konseptine dayali ve maliyeti ucuz olan mayimn gemisi ile yeni bir
stratejik silah olan denizalti temin edilebilecek deniz unsurlari olarak 6n plana ¢ikmistir.
Denizaltilara, harbe hakim olacak bir silah olarak bakilmistir.?® Onunla miicadele
edebilecek giicte bir silah heniiz bulunmamis olmasi, sadece periskobundan tespit
edilebilmesi ve periskop mesafesinin sadece gozle tahmin edilebilmesi onu rakipsiz bir
deniz unsuru haline getirmistir.?’® Denizalti, glindiiz gériinmeden yaklasip torpido atmasi,

baskin 6zelligi, her sinif gemi tipine hiicum edebilmesi onu diger gemi tiplerinin 6niine

204 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasi (1923-1960), s.12.

205 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, 5.162; Oran, s.170-
175.

206 [s1n, Cumhuriyet Bahriyesi Kronolojisi: 1923 ’ten 2005 e, $.16.

207 Giilen, 5.356.

208 TBMM 2. Dénem 1. Cilt, 14. Birlesim, 05 Eylul 1923, s.426.

209 Kidemli Yiizbas: Siireyya, “Tahtelbahirler Harp Gemilerine Kars1 Nasil Kullanilmalidir?””, Deniz Mecmuasi , Sayt:
311, (Subat 1929), s.4.

210 Dz, Kd.Yzb. Abdurrahman Seref, “Denizalti Gemisi Avciligi Hakkinda Umumi Bir Tetkik”, Deniz Mecmuast, |
Say1: 329, (Temmuz 1933), 5.263-280.
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cikartmigtir. Himaye kuvveti bulundurulmasina lizum olmamasi, kuvvet tasarrufu
saglamis, bu sebeple deniz kuvvetleri kiigik ve ekonomisi sinirli olan devletler igin
denizaltilarin kiyilar1 korumak i¢in uygun bir silah oldugu diisiiniilmiistiir.?**

Denizaltinin yaninda da savunmada diger onemli bir unsur olarak mayin silahi
gorulmiistiir.2!2 Denizaltilarin istenilmeyen yerlere girmesinin engellenmesi icin mayin
ve ag manialarina giivenilmis, Bogazlarin da mayinlarla korunmasimin denizcilik
acisindan yeterli oldugu diisiiniilmiistiir.?® Bu iki deniz unsurunun temininin, biyik
tonajli muhrip ya da korvetlerin temininden daha kolay ve ucuz olmasi1 Cumhuriyetin ilk
yillarinda tercih edilmelerine sebebiyet vermistir.?’* Bu sebeple Cumhuriyete ilk
kazandirilan gemiler ay sinifi denizaltilar olmustur. Asagidaki grafikte Cumbhuriyet
kurulmasi sonrasi temin edilen denizalti1 ve mayin gemilerinin sayilar1 goriilebilmektedir.
Sekil 3’te de gorilecegi tizere Cumhuriyetin kurulmasi sonrast yogun olarak mayin
gemisi ve denizalti temin edilmistir. Osmanli Imparatorlugundan Kkalan yiiksek tonajli
gemilerin ¢ogu hurdaya ayrilmis, onarilabilenler ise donanmaya katilmistir. Bu sebeple
erken Cumhuriyet doneminde biiyiik gemilerin sayisinda disiis yasanmig, miiteakip
donemde de sayilarinda blyik bir artis goriilmemistir. Bu kadar ¢ok mayin gemisinin
satin alinmas1 donanma sayisinda artis varmis gibi gosterse de tek tip geminin farkli
ilkelerden temin edilmesi, elinde cok az mevcut olan 6denegin de farkl: iilkelerden alinan
gemilerin isletme/ bakim / onarim / idame giderlerinin fazla olmasi nedeniyle israf

edilmesine sebebiyet vermistir.?%®

211 K Yiizbag1 Osman Nuri, “Tahtelbahir ve gorecegi isler”, Deniz Mecmuasi , Say1: 312, (Mart 1929), 5.75-83

212 Binbag1 H.Sami, “Biiyiik harpte mayinler”, Deniz Mecmuasi , Say1: 312, (Mart 1929), 5.103-140.

213 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, 5.48.

214 Barlas ve Giiveng, s.95.

215 Balkan ve Yesiltas, “Cumbhuriyet’ten Giiniimiize Tiirkiye’nin Deniz Kuvvetleri/Donanma Stratejisindeki Déniisiim:
Kiy1 Savunmasindan Acik Denizlere”, s. 97-138.
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Sekil 3: 1923-1948 Yillar1 Aras1 Deniz Kuvvetleri Envanterindeki Gemi Sayilari
Kaynak : Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Cumhuriyet Donanmasi 1923-2005, 2.
Baski, Istanbul: Deniz Basimevi Miidiirliigt, 2005, s.10-318.

Sonug olarak, Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren kara giicine dayanan bir askeri
doktrin insa edilmis,?*® bu durum da deniz giiciinii ve donanmay1 ihmal eden bir pratigin
olusmasina neden olmugstur. Denizalti ve mayin gemisi gibi savunma gemileri ile
savunma yapilabilecegi ve biiyiik su iistii gemilerine ihtiyag olmadigi diisiincesi ile
denizciler tarafindan uzun siire miicadele edilmistir.?!” Birinci Diinya Savas1 sonrasi Itilaf
Devletleri tarafindan ilk olarak devre dis1 birakilan donanma, Cumhuriyet kuruldugunda
yeni olusturulan yapida ve askeri doktrinde de kendine istedigi yeri bulamamistir. Deniz
kuvvetleri, Genelkurmay catis1 altinda hiyerarsik bir diizene sokularak kara
kuvvetlerinden daha kidemsiz bir kuvvet haline indirgenmistir. Denizcilere gore,
ordusunun esas kuvvet olarak kabul edildigi Japonya’da da donanma ikinci ve yardimci
bir kuvvet olarak gorulmiistiir. Ancak deniz kuvvetlerine olan ihtiyacin anlagilmasi
sonucu siiratle denizci biiyiik bir devlet olarak sahneye ¢ikabilmistir. Ayn1 basariy1 deniz

kuvvetlerinin de gosterebilecegi degerlendirilmistir®® Ancak deniz kuvvetleri, kara

216 Esma Torun, “Donanma Komutanliginin Ana Ussii Olarak Golciik Bolgesinin Segilmesi ve flk Faaliyetleri”,
3’iincii Deniz Harp Tarihi Semineri, Kocaeli, 19-21 Nisan 2006, Ankara Deniz ikmal Grup Komutanligi Basimevi,
5.5/89-109.

27 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmast (1923-1960), s.50.

218 Dz, Onyzb.Seref Karapinar, “Japonya Bahriyesinin Tevekkiin ve Inkisafi”, Deniz Mecmuasi, Say1: 360, (Nisan
1941), s.121.
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kuvvetleri ile esit seviyede olabilmeyi kaybettigi gibi artik ikinci kuvvet olarak bile
degerlendirilmemeye baslanmistir. Ciinkii artik istikbalin goklerde oldugu diistintilmiis,
bu durum da ikinci kuvvet olarak hava kuvvetlerinin 6n plana ¢ikmasina sebep olmustur.
2.2.2. “Istikbal Goklerdedir”: Hava Giiciiniin Yiikselisi

Deniz kuvvetlerinin erken Cumhuriyet doneminde geri planda kalmasiin diger bir
nedeni de hava silahinin yeni bir teknoloji olarak ortaya ¢ikmasi olmustur. Karar alicilarin
dikkatini c¢eken hava silahi sayesinde hava giici askeri stratejide yerini hemen
alabilmistir. Boylece “Donanma m1 Tayyare mi?” tartismasinin®® cevabi tayyare olmus
ve askeri stratejide deniz kuvvetlerinin 6niline gegmistir. Hava kuvvetlerinin askeri
stratejideki yeri ile ilgili yayinlanan ilk dokiiman 1926 yilinda Genelkurmay Baskanligi
tarafindan bastirilan Hava Kuvveti Rehberi??® olmustur. Bu dokiimanda yeni olusturulan
silahli kuvvetler yapisindaki hava kuvvetlerine dair diisiinceler net bir sekilde
gorulebilmektedir. Bu rehbere gore kara, deniz ve havanin kendine ait bir ordusunun
olmasimin teorik olarak dogru oldugu; ancak savasin, en nihayetinde kara Gzerinde bir
yerde hakimiyetin tesisiyle sonuglanacagi ve bunu elinde silahiyla ancak piyade askerinin
yani kara ordusunun yapabilecegi, ona yardimci olan iki ordunun bulundugu bunlarin da
deniz ve hava ordusu oldugu belirtilmistir.??! Bu yazilanlardan, kara kuvvetlerinin esas
unsur oldugu hava ve deniz kuvvetlerinin ise yardimci bir unsur olarak tahayyiil edildigi
gorulmektedir.

Bahse konu rehbere gore, deniz ordusunun Oniinde sahillerin bir engel olusturmasi,
karaya ¢ikip gorevini devam ettiremedigi, bir memleketin i¢lerine kadar giremedigi fakat
hava ordusunu hem denizde hem de karada engelleyecek hig¢bir kuvvetin bulunmadigi
vurgulanarak, hava kuvvetlerinin daha énemli oldugu anlatilmistir.??? Ayrica giderek
bomba tagima kapasitesi artan hava unsurlarinin karadaki askeri hedefleri ve diisman
unsurlart ile diisman sanayisini bombalayabilmesinin, kara topcusunun etkisini takviye
edecegi, topgu atis menzili disinda kalan hedeflerin de vurulmasi ile hava kuvvetlerinin

topgunun yerine bile gegebilecegi vurgulanmistir.??3

219 Dz.Bnb.Osman Nuri, “Deniz Kuvvetleri”, Deniz Mecmuasi, Say1: 333 Eki, (Temmuz 1934,), s. 4-5.

220 Hava Kuvveti Rehberi 1926 yilinda Genelkurmay Baskanlig1 tarafindan Istanbul Askeri Matbaasinda bastirilmistir.
Eski Hava Kuvvetleri Orgeneral brahim Firtina’nmn “Orgeneral Muzaffer Ergiider'in Havacilik Amilar1 : 1922-1930”
kitabinin 2009 yilindaki ilk basiminda bahse konu rehberin Hava Kuvvetleri Arsivlerinde bulunamamasi sebebiyle
yayinlanamamustir. Ancak daha sonra arsivlerde bulunan rehber 2018 yilindaki ikinci basimda yaymlanmustir.

221 H, ibrahim Firtina, Orgeneral Muzaffer Ergiider’in Havaciik Amlari : 1922-1930, 2. Baski, Istanbul: Kirmizi
Kedi Yaymevi, 2018, 5.257.

222 Firtia, 5.258.

223 Firtina, 5.290-291.
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Hava giiclinliin savas baglamadan hava hakimiyeti saglanmasinda ve diisman hava
kuvvetlerinin imha edilerek diisman1 savas dis1 birakabilecegi de degerlendirilmistir.??
Bu avantajlar sebebiyle ordu emrine verilen hava kuvvetleri i¢in uygulanacak en uygun
hava teskilatinin, harekat icra eden ordunun karargahinda kuvvetli bir Ordu ve Hava
Subesinin kurulmasi, hava subesi miidiiriniin direk olarak ordu komutanina bagli
olmasinin uygun olacagi degerlendirilmistir.?®

Osmanli donemindeki stratejik kiiltiiriin aksine, Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren
denizler kontrol edilecek ya da h&kimiyet saglanacak bir cografya olarak goriilmedigi gibi
donanmanin sadece denizde gorev almasmin kara cografyasinda hakimiyet
saglanmasinda bir engel olacagi ancak hava kuvvetleri i¢in bdyle bir engelin s6z konusu
olmadig1 disliniilmiistiir. Mekan algisinin sadece kara ile smirli olmast ve hava
kuvvetlerinin havada hareket yetenegi sayesinde kara iglerine kadar ilerleyebilmesi, hava
kuvvetlerini deniz kuvvetlerinden daha fazla 6n plana ¢ikmasina sebebiyet vermistir.
Hava kuvvetlerinin 6n plana ¢ikmasinda diger etkili bir husus da Ingilizler tarafindan
hava kuvvetlerinin basaril bir sekilde sahada kullanilmasi olmustur. 1920 yilinda Irak’ta,
Ingiltere’ye karsi Sii asiretlerin ayaklanmasi ile baslayan isyan ve kisa siirede iilkeye
yayilmis, ancak 3 ay icinde Ingiliz hava kuvvetlerince siddetli bir sekilde bastirilmist1.
Isyan bastirildiktan sonra da Ingilizler 1921 ilkbahar aylarina kadar siirecek olan
operasyonlarina devam etmis ve bu siirecte yogun bir sekilde kullanilan ugaklar sayesinde
basartya ulasmistir.??® Catigmalarda 6000 Irakli karsisinda sadece 500 Ingiliz ve Hint
askeri hayatii kaybetmistir.??” Bu gatisma, ugak kullaniminin isyan bastirmada ne kadar
basarili olabildigini gosteren ilk olaylardan biri olmus, yeni kurulan Cumhuriyet rejimine
kars1 olusabilecek isyanlar ve gelecekte yasanabilecek tehlikeler i¢in kullanimi uygun bir
stratejik ara¢ olarak Cumhuriyetin yonetici kesiminin dikkatini ¢ekmistir. Karada daha
catisma baglamadan, diisman unsurunun yok edilerek savas disinda birakilabileceginin
diisiiniilmesi  sebebiyle 1{ilke savunmasmin vazgecilmez bir wunsuru olarak
degerlendirilmistir. Atatiirk, askerlikte etkinligi ile dikkat ¢eken hava kuvvetlerinin iilke

savunmasinda dnemli bir yeri oldugunu 6zellikle vurgulamistir.?® Bu sebeple daha

224 Firtina, s.293.

225 Firta, s.301.

26 Faleh. A Jabar ve Hosham Dawod, Asiretler ve Tktidar, Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaymnlari, 2013;
Barlas ve Giiveng, s.96.

227 Ali Balci, Ortadogu ve Postkolonyalizm, istanbul: Pinar Yayinlari, 2018, s.19.

228 TBMM 2. Dénem, 10. Cilt, 1. Birlesim, 1 Kasim 1924, s.2.
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Cumhuriyet kurulduktan 2 ay sonra Fransa, Italya, Almanya ve Ingiltere’de teknik
incelemeler bulunmak igin bir heyet gérevlendirilmistir. Heyetin sonug raporunda ulkeler
arasinda birbirini ziyaret etme ve yeni ¢ikan ugak tiplerini alma yaris1 basladig1 rapor
edilmistir.??® Hava giicii, toprak biitiinliigiine ve devletin bekasina odaklanmildig1 bir
donemde, muhtemel isyanlara kars1 kullanilabilecek stratejik bir silah olarak goriilmiistiir.
Bdylece Birinci Diinya Savasi sonrasi, tiim diinyaya yayilmaya baslayan ucaga sahip
olma arzusu, Tiirkiye’yi de sarmis, diizenli bir ugak programi i¢in donanma geri plana
itilmistir.?® Deniz kuvvetlerinin aksine daha ilk yildan itibaren harekatin &nemli bir
unsuru olarak degerlendirilmesi sebebiyle kurmay subay yetistirilmeye baglanmis ve
Hava Harp Akademisi kurulmus,?®! ilk generalini 1927 yilinda ¢ikarmistir.2*2 Deniz Harp
Akademisi ise heniiz o tarihlerde harp akademilerinde kendine yer bulamamustir.

Hava kuvvetlerinin, deniz kuvvetlerine kiyasla en 6énemli avantaji personel ihtiyacinin
kara kuvvetleri personelinden karsilanmasi olmustur. Bu durum iki kuvvet arasinda
organik bir bag olugmasina sebebiyet vermis, deniz ile kara ekolii arasinda yasanan Kaltur
catismasi hava ile kara arasinda yasanmamistir. Ornegin 7°nci Genelkurmay Baskani
Orgeneral Ahmet Nurettin Baransel Eskisehir Tayyare Istasyon Komutanligi, izmir Hava
Grup Komutanlig gibi hava birliklerinde komutanlik yapmustir.2® Ayni sekilde 16’1nci
Genelkurmay Bagkani Orgeneral Semih Sancar Hava Savunma Komutanligi’nda gorev
yapmistir.?3* 1952 yilinda Hava Harp Okulu kurulana kadar tiim hava kuvvetleri
personeli, kara kuvvetleri personelinden secilmistir. 20°nci Hava Kuvvetleri Komutani
Orgeneral Halis Burhan’in Hava Kuvvetleri Komutani oldugu 1992 yilina kadar gegen
zamanda gorev yapan 19 Hava Kuvveti Komutani, Kara Harp Okulu mezunu olup
sonradan hava smifina gegmistir.>*® Hava Harp Okulu kurulmasi da iki kuvvet arasinda
olusan organik bagi bozmamis, Hava Harp Okulunun esas 6grenci temin kaynagi Deniz

Lisesi haricindeki kara askeri liseleri olmustur. Boylece iki kuvvet arasindaki organik bag

229 Firtina, s. 171-251.

230 Gurdeniz, Mavi Uygarlik : Tiirkiye Denizcilesmelidir, $.317.

21 Firtina, s. 137.

232 Firtina, s.24.

238Tirk Silahl1 Kuvvetleri Genelkurmay Baskanlig, Ahmet Nurettin Baransel, 2020,
https://www.tsk.tr/Sayfalar?viewName=NurettinBaransel (30 Haziran 2020).

24 Tiirk Silahl Kuvvetleri Genelkurmay Baskanlig, Semih Sancar, 2020,
https://www.tsk.tr/Sayfalar?viewName=SemihSancar (30 Haziran 2020).

25 Tiirk Hava Kuvvetleri Komutanhigi, Gegmisten Giiniimiize Hava Kuvvetleri Komutanlarimiz, 2020,
https://www.hvkk.tsk.tr/ExCommander/ _ExCommanderList/HvKK?unitld=100 (30 Haziran 2020).
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giiniimiize kadar gelmis ve hava kuvvetlerinin kilturi kara kuvvetleri kultir Gzerinden
sekillenmistir.

Hava kuvvetleri personel agisindan yasadigi avantajin yaninda, ekonomik olarak da
avantajli bir konuma sahip olmustur. Kurulmaya baslanan hava giiciiniin ihtiyaci olan
para hem biitce hem de toplanan yardimlar ile karsilanmak istenmistir. Bu kapsamda,
Donanma Cemiyetinin de Osmanli’nin son donemindeki basarisindan esinlenerek
Tayyare Cemiyeti kurulmustur. 16 Subat 1925 Tayyare Cemiyetinin agilisinda
Atatiirk’iin soyledigi “Istikbal goklerdedir, ¢iinkii géklerini koruyamayan devletler

7238 56zii hem donemin hava giicii olusturmak igin

yarinlarindan asla emin olamazlar.
motivasyon kaynagi olmus hem de giiniimiize kadar hava kuvvetleri tarafindan hava
giicliniin 6nemine atif yapmak i¢in kullanilan bir sdylem olmustur. Bu tarihten sonra
oncelik, yeni ugaklar temin etmek ve kurulacak olan ugak fabrikalari ile kendi ugagini
iiretebilmek olmustur.?®” Tayyare Cemiyeti kurulur kurulmaz, Donanma Cemiyetinin
cikardigt Donanma Mecmuast gibi Tayyare Cemiyeti Mecmuast ¢ikarilmaya
baslanmigtir. Bu dergide izlenecek Havacilik Programimin detaylarini igeren yazilar
yaymlanmigtir. Buna gore ilk hedef modern ugaklarin satin alinmasi, havaalanlar1 ve
hangarlarin kurulmasi, ugak bakim onarimi i¢in onarim merkezlerinin kurulmasi ve

8 Tim bunlarin

“Kanatli bir genclik” yetistirilmesi olarak  belirlenmistir.%
gerceklestirilebilmesi i¢in ihtiyag duyulan kaynak, ilk olarak Donanma Cemiyetinin
kaynaklarindan karsilanmstir.

Donanma Cemiyeti, Mondros ateskes anlagmasi sonrasi Damat Ferit Pasa Hiikiimeti
tarafindan kapatilmist1 ancak mecliste Tayyare Cemiyetinin de kurulmasi ile birlikte onun
da yeniden hayata ge¢cmesini isteyenler olmustur. Bu kapsamda, 16 Subat 1925 tarihinde
Saruhan Mebusu Mehmed Sabri Bey ve arkadaglari, Donanma Cemiyetinin Damat Ferit
Pasa Hiikiimetince alinan kapatilma kararinin iptali ve yeniden hayata gegirilmesi igin
TBMM’ye bir 6nerge vermistir.?>® Konu hakkinda mecliste yapilan tartismalarda emekli

denizci milletvekillerinin Damat Ferit Pasa Hiikiimeti doneminde alinan kararlarin

gecersiz oldugu ve bu sebeple Donanma Cemiyetinin zaten hayatta oldugu, Ferit Pasa

236 Sabiha Gokgen, Atatiirk’iin izinde Bir Omiir Béyle Gegti, istanbul: Tiirk Hava Kurumu Yayinlari, 1982, s. 65.
27 Yavuz, Ismail. Mustafa Kemal’in Ugaklari : Tiirkiye’nin Ucak imalat Tarihi (1923-2012). 2. Baski. Istanbul:
Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayimnlari, 2013, s.1-20.

238 Hakan Uzun, “Tiirk Hava Kurumu Gelir Kaynaklar1 : Fitre, Zekat ve Kurban Derileri Uzerine”, Cagdas Tiirkiye
Tarihi Arastirmalar Dergisi, Cilt 6, Say1 15, (Aralik 2007), s.163; Emin Kurt, “Atatiitk Dénemi Tiirk Hava
Kuvvetleri : 1923-1938 Havacilik Politikas1 Uygulamalari”. C4Defence, Sayi: 40, 2016, s. 65.

239 TBMM 2. Dénem, 17. Cilt, 94. Birlesim, 5 Nisan 1925, s.92
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Hikiimeti tarafindan alinan kararin iptal edilerek, Donanma Cemiyetinin ihyasina
baslanmas1 gerektigi savunulurken®?®, diger milletvekilleri tarafindan Donanma
Cemiyetinin ihyasindan daha 6nemli hususun Tayyare Cemiyetinin ihyasi oldugu?*,
halihazirda Donanma Cemiyetinden daha faydali olacag: diisiiniilerek teskil edilmis bir
Tayyare Cemiyeti oldugu, Donanma Cemiyeti nasil ki daha 6nce milletin hukukunu
diismanlara kars1t muhafaza etmis ise, glinlimiizde de bu gorevi Tayyare Cemiyetinin
yerine getirecegi, bu sebeple Damat Ferit Pasa Hiikiimetinin aldig1 kararin iptal
edilmesinin uygun olmakla birlikte Donanma Cemiyetine ait malvarliginin bu yeni
cemiyete aktarilmas teklif edilmistir.24? Bunun (izerine Trabzon Milletvekili Hasan Bey
tarafindan Donanma Cemiyeti i¢in “Canlanmadan 6ldirdyorsunuz. Kefenini tzerinden
almadan tekrar gomiiyorsunuz.” diyerek bu teklife itiraz edilmistir.?*® Siddetli itirazlara
ragmen kanun teklifi Donanma Cemiyetine ait malvarliginin Tayyare Cemiyetine
devredilecek sekilde revize edilmistir.?** Konu hakkinda Genelkurmay Baskanligindan
da gorilis istenmis olup bu kapsamda Fevzi Cakmak imzali olarak verilen cevap
Cumhuriyet doneminde donanmanin zihinlerdeki yeri hakkinda bilgi vermektedir.
“Donanma Cemiyeti gibi memleketin miidafaasin temin etmeyi amaglayan
muessesenin tekrar faal hale getirilmesi takip edilen amaca varmak igin bir
dayanak olacagindan cemiyetin ihyasina taraftarim. Amaca ulasmak igin
maliyemizin izin verdigi ol¢iide hangi maddelere onem verilmesi gerektigi
7.11.1339 tarih ve 329 numarali tezkiremle makaminiza bildirmis oldugum
tizere, su halde donanmadan evvel tayyare teskilatinin genisletilmesi
gereklidir. Yalniz memleketin miidafaast icin donanma ihtiyact ve
donanmanin her ihtiyacimin karsilanmast yoniinde ézellikle matbuatta
kuvvetli bir cereyan bulundugundan, teskil olunacak donanma cemiyetinin
adi, memleketimizin miidafaasint kolaylagtiracak “tayyare cemiyetleri”
olarak degistirilmek gerekirse de herhangi bir cereyana kapilarak
donanma ihtiyact duyan ahali tarafindan bu durum memnuniyetle
karsilanmayacaktir ve bu sebep ile istenen derecede yardim toplanamayacak

ve amaca da ulasamayacaktir. Hem ahalini duygularini tatmin etmek hem de

240 TBMM 2. Dénem, 17. Cilt, 94. Birlesim, 5 Nisan 1925, s.93
241 TBMM 2. Dénem, 17. Cilt, 94. Birlesim, 5 Nisan 1925, s.94
242 TBMM 2. Dénem, 20. Cilt, 19. Birlesim, 05 Aralik 1925, s.35
243 TBMM 2. Dénem, 20. Cilt, 19. Birlesim, 05 Aralik 1925, s.37
244 TBMM 2. Dénem, 20. Cilt, 19. Birlesim, 05 Aralik 1925, s.38
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vatan miidafaasina en once lazim olan seyleri alabilmek igin teskil edilecek
cemiyetlere tezkiremde belirttigim gibi “donanma ve tayyare cemiyetleri” adl
verilmesi uygun goriilmiistiir. Ancak sonradan haber alindigina gore
Donanma Cemiyeti 'nin 400.000 lira parast oldugu ve bunun elde edilebilmesi
icin eski heyetle donanma cemiyetinin ihyasina bagli olacagi ve cemiyet
nizamnamesine “‘cemiyet siparisleri hiikiimetin bahriye programina nazaran
verebilir” tarzinda bir madde ilave edilerek ve de bahriye programina
oncelikle bahriye tayyarelerinin tedarik edilmesi gerektigi de konulursa

istenilenin elde edilebilecegi diisiiniilmiistiir. ” **°

Verilen cevabi yazida da goriildiigii lizere yeni askeri doktrinde, vatan savunmasinda
oncelik olarak donanma degil hava giicii goriilmiistiir. Ancak halkta ayni goriisiin
olugsmadigi ve bir donanmaya sahip olma isteginin hala var oldugu vurgulanmistir.
Genelkurmay tarafindan onerilen model ise halkin dikkatini ¢ekmemek ve tepki ile
karsilagmamak i¢in kurulacak cemiyetin adinin “Donanma ve Tayyare Cemiyeti” olarak
konulmasi olmustur. Yeni silahli kuvvetler yapisinda hava giicii, deniz giicline gore
oncelikliydi ancak daha bu topluma yayilamamisti. Donanma Cemiyetinin, Osmanli
doneminde yaptig1 yaynlar halkta donanmaya duyulan sevgiyi canli tutmustur.?*® Sonug
olarak Donanma Cemiyeti yeniden hayata gecirilmemis, daha 6nce hazineye aktarilan
mal varlig1 haricindeki tiim mal varlig1 ve gelir saglayan tiim imkéanlart 12 Aralik 1925
yilinda ¢ikarilan 689 numarali yasa ile Tayyare Cemiyetine aktarilmasina karar
verilmistir.?*” Boylece isgal yillarinda darbe alan deniz kuvvetlerinin kiiltiirel kodlarinin
Cumhuriyetin ilk yillarinda onarilmasi firsat1 kagirilmstir .

Donanma Cemiyetinin mevcut varliklarinin yan sira Ingiltere nin Tiirkiye’ye vermedigi
Sultan Osman ve Resadiye Drednotlar1 kapsaminda geri 6dedigi 150.000 Sterlin de
Tayyare Cemiyeti’ne aktarilmistir.>*® Yani zamaninda donanma cemiyetinin gemi almak
icin kaynak olusturdugu paralar dahi Tayyare Cemiyetine aktarilmistir. Tim bunlara ilave
olarak donanmanim elinde bulunan ve Izmir’de konuslu Deniz Hava Teskilat1 ve

biinyesindeki 12 ugak da hava kuvvetlerine dahil edilmistir.2*> Donanmanin deniz tayyare

245 Serhat Giivenc, Drednot Atesi ve Osmanh Devleti: Resadiye ve Sultan Osman Savas Gemilerinin Oykiisii,
Istanbul: Deniz Basimevi Miidiirliigii, 2005, s.113-114.

246 Kaynak, s.75.

247 TBMM 2. Dénem, 20. Cilt, 23. Birlesim, 12 Aralik 1925, 5.98-99.

248 Gliveng, Drednot Atesi ve Osmanli Devleti: Resadiye ve Sultan Osman Savas Gemilerinin Oykiisii, .5.112.

249 Tunaboylu, s.11, Barlas ve Giiveng, s.92.

64



birliklerinde yetisen makineci teknik personel de hava kuvvetlerine gegirilmistir.?>°

Boylece donanmanin hem ekonomik giicii hem de ugak bakimindan materyal giicii hava
kuvvetleri i¢in dagitilarak hava kuvvetinin ihtiyaci olan destek saglanmustir. Ayrica
Osmanli doneminde kurulan Deniz Havacilik Teskilat1 ortadan kaldirilmistir.

Donanma Cemiyetinden aktarilan kaynaklara ilave olarak, Tayyare Cemiyetine bagis
yapmak da milli bir kampanya haline doniistiiriilmiistiir. Halki tesvik etmek ve havaciligi
sevdirmek amaciyla 26 Agustos 1924’ten itibaren havacilik bayrami kutlamalar
yapilmaya baslanmistir. 30 Agustos 1926 tarihinden itibaren ise 30 Agustoslar “Zafer ve
Tayyare Bayrami” olarak kutlanmaya baslamis ve 1940’11 yillara kadar bu sekilde
kutlanmistir.®! Zafer ve Tayyare Bayramlarinda halktaki bilincin canli tutulmasi
amaciyla stirekli olarak basin lizerinden vatandaglara bagis ve yardim ¢agrisi1 yapilmistir.
Genel olarak kullanilan “Aziz Yurttas! 30 Agustos Zafer ve Tayyare Bayrami yaklasiyor.
Bu biiyiik giinde Tiirk Tayyare Cemiyeti'ne yardim etmek en biiyiik yurt borcudur.”;
“Vatandas, Bugiin Tayyare Bayramidir. Unutma!”; “Hava tehlikesini bilenlerin arasina
katilmayanlar! Acele ediniz. Yurt, sizi deve ¢cagirtyor” “Tayyare En Giiclii Silahtir!”;
“Tayyare Gii¢lii Bek¢idir! ", “Ucagi olmayan bir yurt, dami olmayan bir eve benzer” gibi
soylemler kullanilarak halk bagis yapmasi konusunda tesvik edilmeye calisiimistir.?>? Bu
sayede, hava giicliniin 6nemi toplumun kiiltiirel kodlarina asilanmistir. Bu kapsamda
1925-1935 yillar1 arasinda cemiyet 72 milyon gelir elde etmis ve bunun 54 milyon lirasini
Hava Kuvvetlerine aktarilmistir.?®® Tayyare cemiyetinin dnemi ve yaptig1 islerin basaris
192534 ve 19262 yili meclis acilis konusmalarinda Atatiirk tarafindan da
vurgulanmistir. Boylece devlet tarafindan bir havacilik kiiltiiriintin olugmasi saglanmistir.
Tayyare Cemiyeti 1935 yilinda Tiirk Hava Kurumu adin1 almistir. Halkin yardimlari ve
cesitli kampanyalarla bagislanan paralar sayesinde gii¢lendirilmeye devam edilmistir.?%
Siirekli gelir saglanmasi ve gelirlerin kalict hale getirilmesi amaciyla ilave kaynaklar da

yaratilmistir. Pul satislarindan hava kuvvetleri igin yardim vergisi alinmistir.?>” Ayrica

250 Firtina, 5.63-72,98.

21 Kurt, s. 67-68.

252 yiicel Oztiirk, “30 Agustos Zafer ve Tayyare Bayranm Kutlamalari: Amag, Siire¢ ve Kazanimlar”. History Studies,
Cilt 10, Say1 9, (2018), s.235.

253 Osman Yalgi, “Kurulusundan Bugiine Tiirk Hava Kurumu”, Akademik Bakis, Cilt 6, Say1 11, (Mart 2012), 5.275.
254 TBMM 2. Dénem, 19. Cilt, 1. Birlesim, 1 Kasim 1925, s.11.

255 TBMM 2. Dénem, 27. Cilt, 1. Birlesim, 1 Kasim 1926, s.5.

2% Ersan Bocutoglu ve Mehmet Dingaslan, “1925- 1950 Déneminde Tiirk Havacilik Endiistrisi ve Ikinci Diinya Savasi
Sonrast Konjonktiiriin Tiirk Havacilik Endiistrisine Etkileri”, KTU Sosyal Bilimler Dergisi, Say1 7, (2014), s.159.

257 Yeni Asir, “Hava kuvvetlerine yardim vergisi”, 20 Eyliil 1936, Say1 : 9351, s.2.
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Tayyare Cemiyetinin vatan hizmeti i¢in yaptig1 vazifelerin basarili olmasini saglamak
icin cemiyet tarafindan tertip edilecek balo, konser, sinema, tiyatro vb. faaliyetlerden de

258 cemiyetin posta iicretlerinden de muaf tutulmasi

vergi  almmamasi,
kararlastirilmistir.?>® Tirkiye dahilinde Piyango gelirlerinin Tayyare Cemiyetine ait
oldugu ve vergilerden muaf olmasina karar verilmis,?®® béylece daha 6nce Donanma
Cemiyetine ait piyango da Tayyare Cemiyetine devredilmistir. 1939 yilinda Milli
Piyango idaresi kurulana kadar piyango, Tayyare Cemiyeti i¢in bir gelir kaynag1 olarak
devam etmistir. Milli Piyango Idaresi de 1939 yilinda kuruldugunda hava kuvvetlerine
yardim amaciyla kuruldugunu ilan etmistir.?®! Atatiirk, Nutuk adli eserinin basim ve
yayim haklarin1 da Tiirk Hava Kurumuna birakmistir. Boylece fitre, zekat, kurban derisi,
piyango, faiz ve Nutuk satis1 gibi toplam 21 kalem gelir kaynag1 olmustur.?%? Atatiirk her
firsatta hava kuvvetinin 6neminin hayati oldugunu vurgulamaya devam etmis, hava
kuvvetlerin  6nemini millet nezdinde ayakta tutulmasi gerektigi belirtilmistir
vurgulamustir. 2 Atatiirk tarafindan hava kuvvetinin istenen seviyeye ¢ikarilmasi ve
giiglendirilmesi amaciyla yapilan yardimlarin artirilmasi istenmistir.2%* Yurt iginde
yasanan isyanlar ve uluslararasi alanda yasanan gelismeler sebebiyle savunma igin
kullanilacak unsurlarin artirilmast bu kapsamda gugli bir hava kuvvetlerine sahip
olunmasinin hayati derecede énemli oldugu da Atatiirk tarafindan belirtilmistir.2%° Dersim
Harekati sirasinda hava kuvvetlerinden istifade edilmesi, 256 memleket savunmasinda
hava kuvvetlerinin 6nemli yerini pekistirerek hiikiimet programina da girmesini
saglamistir.®” Hava Kuvvetlerinin olusturulmasmin hayati énemde addedilmesi, hava
giicli i¢in bu kadar gelir kaynagi saglanmasinin yaninda, devlet biit¢esinde de hava
kuvvetlerine, deniz kuvvetlerine oranla daha fazla 6denek ayrilmasina sebep olmustur.
Asagidaki tablolarda 1924 yilindan 1928 yilina kadar kuvvetler icin biitcede yapilan

harcamalar gorilmektedir.2%8

2% TBMM 2. Dénem, 26. Cilt, 117. Birlesim, 10 Haziran 1926, 5.273.

259 TBMM 2. Dénem, 21. Cilt, 45. Birlesim, 31 Ocak 1926, 5.247.

260 TBMM 2. Dénem 21. Cilt 38. Birlesim, 09 Ocak 1926, s.80.

%61 Resmi Gazete, “Milli Piyango Teskiline Dair Kanun”, 11 Temmuz 1939, Say1: 4255, 5.12208.

262 Uzun, Tiirk Hava Kurumu Gelir Kaynaklar : Fitre, Zekat ve Kurban Derileri Uzerine, 5.197.

263 TBMM 5. Donem, 20. Cilt, 1. Birlesim, 1 Kasim 1937, s.8.

264 TBMM 5. Donem, 13. Cilt, 1. Birlesim, 1 Kasim 1936, s.6.

265 TBMM 5. Donem, 6. Cilt, 1. Birlesim, 1 Kasim 1935, s.3.

266 BCA 30-10-0-0/ 110-741-6, “Dersim harekat: sirasinda Van Seyyar Jandarma Hava Kuvvetlerinden yararlanilacag
ve hazirliklara hemen baslanacagi hakkinda”, 17 Ekim 1932.

267 TBMM 5. Donem, 20. Cilt, 3. Birlesim, 08 Kasim 1937, 5.33.

268 Y11 baginda ayrilan biitgeden ziyade, yil sonunda kuvvet bazinda yapilan harcamalar dikkate almmustir. Ornegin
hava kuvvetleri i¢in y1l baginda ayrilan 6denek yaklasik 900 Bin TL iken ek ddeneklerle birlikte 1932 yilinin sonunda
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Tablo 3
Kuvvetlere Yapilan Harcamalar 1924-1928

YILTL MILLI JANDARMA BAHRIYE
SAVUNMA BAKANLIGI
BAKANLIGI
1924 29,643,838 8,632,337 3,362,671
1925 57,280,508 12,038,748 5,282,866
1926 51,875,920 7,787,389 5,874,915
1927 58,290,615 0,744,407 9,483,900
1928 58,417,946 10,194,270 5,444,065
Kaynak: Tarkiye Cumhuriyeti Hazine ve Maliye Bakanhig, Biitge Gider-Gelir Gergeklesmeleri (1924-
2019):  Kuruluglar  itibanyla  Biitce  Odenckleri ~ ve  Harcamalar, 2020,

https://ms.hmb.gov.tr/uploads/2020/02/4_kurumlar.xIs (26 Mayis 2020).
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Sekil 4: Kuvvet Bazinda Harcama Grafigi 1924-1928
Kaynak: Tablo 3’teki verilere gore yazar tarafindan hazirlanmistir.

Cumhuriyet biit¢esinin ilk bes yilinda deniz kuvvetleri biit¢esi Bahriye Bakanligi

icerisinde, kara ve hava kuvvetlerinin bitgesi Milli Savunma Bakanligi igerisinde,

yaklagsik 3 Milyon TL 1933 yili sonunda yaklastk 5 Milyon TL harcandif: tespit edilmistir. Yine ayn1 sekilde deniz
kuvvetleri igin 1924 yilinda 6,5 Milyon TL 6denek ayrilmasina karsin y1l sonunda neredeyse yarisi olan 3,3 Milyon TL
harcandig1 goriilmiistiir. Bu sebeple tablolar o yilin sonunda ek ddenek tahsisleri ile birlikte kuvvet bazinda yapilan
toplam harcamalar g6z Oniine alinarak hazirlanmustir.
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Jandarma Komutanliginin biitgesi miistakil olarak yer almistir. Hava Kuvvetleri i¢in
Tayyare Cemiyetinin ilk yillardan itibaren yaptigi yardim ve MillT Savunma blitgesinden
de pay aldigi disiiniildigiinde, deniz kuvvetleri i¢in ayrilan Odenek son sirada
gelmektedir. Hatta kolluk kuvveti olan Jandarmanin dahi biit¢esi deniz kuvvetlerinden
fazla olacak sekilde belirlenmistir. 1928 yili sonrasi deniz kuvvetlerinin de Milli Savunma
Bakanligina baglanmasi sonrasi biitgeler kara, hava ve deniz olarak dagitilmig, Jandarma
yine miistakil olarak biitgede yerini almistir. Asagidaki tabloda 1929-1942 yillar1 arasinda

kuvvetlere yapilan harcamalar goriilmektedir.

Tablo 4
Kuvvetlere Yapilan Harcamalar 1929-1942
YIL/TL KARA JANDARMA HAVA DENIZ
1929 55,551,096 8,347,245 1,014,562 5,653,180
1930 52,312,630 8,023,988 1,002,864 5,172,554
1931 42,560,246 8,327,948 2,270,080 7,639,982
1932 33,815,977 8,005,199 3,036,563 3,541,659
1933 33,573,401 8,460,738 5,136,262 3,689,775
1934 44,304,774 8,570,153 6,847,393 4,853,270
1935 47,580,894 9,383,109 5,684,878 7,145,153
1936 51,413,501 9,674,240 9,183,220 6,718,198
1937 58,998,628 10,482,964 12,901,353 7,094,543
1938 65,742,101 11,173,331 10,821,523 7,411,847
1939 130,904,772 11,868,554 15,549,186 9,525,751
1940 234,751,207 12,632,748 26,363,720 11,983,930
1941 265,844,773 12,983,191 22,657,349 16,362,881
1942 405,393,976 23,173,396 37,023,233 24,828,528
Kaynak: Tirkiye Cumhuriyeti Hazine ve Maliye Bakanlhigi, Biitge Gider-Gelir Gergeklesmeleri (1924-
2019): Kuruluglar Itibariyla Biitce Odenekleri ve Harcamalari, 2020,

https://ms.hmb.gov.tr/uploads/2020/02/4 kurumlar.xIs (26 May1s 2020).

Bu tablo da incelendiginde deniz kuvvetlerinin, kuvvetlerden sonra 3’iincii sirada geldigi
goriilebilmektedir. Jandarmaya da ayrilan 6denek goz oniine alindiginda deniz kuvvetleri

son siraya kadar gerilemektedir. Her ne kadar 1929-1932 yillar1 arasinda hava
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kuvvetlerinin butgesinin deniz kuvvetlerinin biitgesinden az oldugu goriilse de Tayyare
Cemiyetinden yillik olarak elde edilen ek gelirler ile birlikte biitcesi deniz kuvvetlerini
gecmektedir. Hava kuvvetlerine ayrilan biitgenin ilk yillarda deniz kuvvetlerine oranla az
olmasinin sebebi daha yeni kurulmasi ve kurulus kadrosunun ¢ok sinirli olmasidir. Kisa
zamanda personel, materyal ve askeri birlik sayist agisindan hizli bir genisleme yaparak,

bitcede deniz kuvvetlerini geride birakmustir.
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Sekil 5: Kuvvet Bazinda Harcama Grafigi 1929-1942
Kaynak: Tablo 4’teki verilere gore yazar tarafindan hazirlanmistir.

1932 yili sonrasinda kara kuvvetlerine tahsis edilen biitge miktar1 artmis ve kuvvetler
aras1 ugurum iyice derinlesmis, jandarma ile hava kuvvetlerine tahsis edilen bitge de
deniz kuvvetlerini gegmis, yeni Cumhuriyetin giivenlik doktrinin de deniz savunmasinin
halihazirda yeri olmamasi sebebiyle deniz kuvvetleri biitge agisindan sona gerilemistir.
Tum bu sistematik politikalar sonucunda deniz kuvvetleri hem personel hem ekonomik
acidan giicii elinden alinmus, idari diizenlemeler ile kiiltiirel kodlar1 degistirilmis bir hale

dontistiiriilmiistiir. Donanmaya gerek olmadiginin diisiiniildiigii bir ortamda hava giicli
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ikinci kuvvet olarak ortaya c¢ikmistir.?®® Bdylece kara kuvvetleri esas kuvvet, hava
kuvvetleri de ana yardimc1 unsur olarak yerini saglamlastirmistir.

Denizci personel tarafindan hava kuvvetlerinin miistakil bir kuvvet olamayacagi, esas
kuvvetin kara ile deniz kuvveti oldugu ve hava gucunin, Deniz kuvvetleri ile kara
kuvvetleri altinda yardimci bir unsur olarak teskilatlandirilmasiin uygun olacaginin
distiniilmiistiir. Ancak bu diisiincenin aksine, Genelkurmay Baskanligi tarafindan hava
kuvvetleri 23 Ocak 1944 tarihinde miistakil bir kuvvet olarak kurulmus, 1947 yilinda ise
ordu seviyesine ¢ikarilmistir.?’® Silahli kuvvetlerin yapisi hiyerarsik bir diizene gére
kurulmasina ve bu hiyerarsik sistemde hava kuvvetlerinin yeri en son ortaya ¢ikan kuvvet
olmasi sebebiyle deniz kuvvetlerinden sonra 3’iincii siradaymis gibi gdziikmesine karsin,
hava kuvvetlerine daha fazla 6nem verilmesi onu kara kuvvetlerinden sonra mustakil
ikinci kuvvet haline getirmistir. Cumhuriyet doneminin stratejik diisiince yapisinda hava
gucunun deniz gicunden daha fazla énemsenmesi nedeniyle, sistemli bir hava guci
olusturmak i¢in devlet tiim organlartyla ¢alismis ve hava kuvvetleri olusturulmasina
destek vermistir. Deniz kuvvetleri ise mustakil bir kuvvet olmak igin 1949 yilim
beklemek zorunda kalmig, gorevine Genelkurmay Bagskanligina bagli bir daire olarak

devam etmistir.

2.3. Kara ve Hava Giiciiniin Yiikselisine itiraz Edilmesi

Kara kuvvetleri personeli tarafindan izlenen ethnomerkezci tutum sonucu diger grup olan
denizciler tizerinde kendi ortaya koyduklari fikirlere uyum saglanmasi yoniinde baski
kurulmustur. Deniz kuvvetleri personeli tarafindan bu duruma “Biz, yani deniz kuvvetleri,
artik miistakil bir kuvvet degil, ordunun tamami ile niifuz ve emri altina girmis bir
kuvvetiz. Yerkiirenin ¢ogunlugunun denizlerle kapli olmasina, denizlerin milletin
menfaati tizerine bircok faydast olmasina karsin deniz kuvvetleri ordunun tesiri
altindadir” seklinde tepki gosterilmistir.?”* Ingiliz biiyiikelgiliginin yillik Tiirkiye
raporuna gore deniz kuvvetleri, “ailenin kiilkedisi” yani iivey evladi ve masrafa yol acan
bir unsur olarak degerlendirilmistir. >’ Deniz harekat alanina yonelik teknolojileri de

yakindan takip eden denizciler, kara odakli askeri stratejide kara ve hava gucunin 6n

269 Kurt, s.66.

20Tiirk  Hava  Kuvvetlei ~ Komutanlig,  Hava  Kuvvetleri ~ Komutanhigi- — Tarihge, 2021,
https://Awww.hvkk.tsk.tr/Custom/Hvkk/79 (25 Ekim 1921).

271 Kaymakam Sait Talat, “Deniz ve Kara Tabiyeleri Arasinda Bir Mukayese ve Deniz Tabiyesinin Temeli”, Deniz
Mecmuasi, Say1: 324, (Nisan 1932). s.474.

272 FQ 371/10870, “Turkey Annual Report: 1924”,1 Haziran 1925, 5.96/21.
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plana ¢ikarilmasinin, deniz giiciiniin ise kiy1 savunmasinda kalmasinin bir hata oldugunu
vurgulamiglardir. Bu yondeki diisiincelerini deniz kuvvetleri dergilerinde kaleme

aldiklar1 yazilarda vurgulamislardir.

2.3.1. Donanma Hayattir

Denizci personele gore, diisman deniz kuvvetlerini etkisiz hale getirmek, deniz
hakimiyetini temin ve idame etmek, deniz asir1 harekat icra ederek karaya asker ¢ikarmak
olmak (zere deniz kuvvetlerinin tic dnemli gorevi bulunuyordu.?”® Bu hedefleri
gergeklestirebilmek icin biiyiik gemilerin oldugu taarruzi bir donanmaya ihtiya¢ oldugu
diisiiniilityordu. Bu sebeple, denizci personel tarafindan Cumhuriyetin kurulmasindan
itibaren Osmanli donemindeki ya da denizci devletlerdeki gibi buylk muharebe
gemilerinin oldugu taarruzi bir donanma insasi arzulanmistir. Donemin deniz kuvvetleri
dergilerinde kaleme alinan yazilar incelendiginde, bu yonde bircok yaz1 ile
karsilagilabilmektedir. Bu yazilara gore, deniz silahlarinin esasen taaruzi oldugu ve
savunmaya dayali deniz harekatinin fayda saglamayacagi, denizin diiz bir cografya
olmasi sebebiyle saklanilamayacagi, asil amacin diismanin imhasi olmasi sebebiyle deniz
harekatinda taarruzun 6nemli oldugu vurgulanmistir.?’*

Ki1y1 savunmasinin dahi taarruzi olarak yapilmasinin uygun olacagi ve bunu yapacak tek
giicin donanma oldugu belirtilmistir.?’> Kara kuvvetleri tarafindan olusturulan
mustahkem mevkiler ile kiyr savunmasi yapilamayacagi ve mistahkem mevkilerin
taarruz 0zelligi olmadig: belirtilmistir. Bu sebeple, eger ordu vatan icin faydali olmak
istiyorsa donanmanin gorevini iizerine almak yerine deniz kuvveti olusturarak ytikiiniin
onemli bir kismint donanmaya devretmesi gerektigi denizciler tarafindan
vurgulanmistir.”’® Miistahkem mevkilerin himayesine siginmis donanmalarin diisman

k2”7 donanmanin miistahkem mevkilerin

deniz kuvvetleri ile bas edemeyecegi belirtilere
emrine verilmesine itiraz edilmistir.
Donanmanin taaruzi olmasini tesvik eden birgok 6zIii s6z, deniz kuvvetleri dergisinin

giris sayfasindan yayinlanmaya baslamistir. Denizciler,

273 Dz.Bnb. Sait Telat, “Deniz Asir1 Seferler ve Donanmadan Karaya Asker Cikarmak”, Deniz Mecmuasi, Say1 : 320,
(Nisan 1931),s.171.

274 Kemal Ulergin, “Denizde Taaruz ve Miidafaa”, Deniz Mecmuas, Say1: 359, (Ocak 1941), s.61-74.

275 Yb. Sami Giiltay, “Miistahkem Bir Mekiin Bombardimani”, Deniz Mecmuasi, Say1: 356, (Nisan 1940, ), s.13.

276 Kur.Bnb. Afif Tugrul, “Memleket Miidafaas1 ve Donanma”, Deniz Meemuasi, Say1: 361, (Temmuz 1941), s. 118.
277 Binbag Sait Telat, “Biiyiik Harpten Alinan Deniz Harbi Dersleri”, Deniz Mecmuasi, Say1: 317, (Haziran 1930), s.
509.
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“Denizlere hiikmeden diinyaya emreder.”, “Bir milletin kudreti, denizlerdeki
menafi ile mutenasiptir.”, “Donanma iyi bir miidafaa silaht olmaz. Bunun i¢in
deniz zabitleri, geng, atilgan, cesur olmali ve daima taarruzcu bir ruhla
vetistirilmelidir.”, “Taarruz ruhu olmayanin askerlikte ve bilhassa deniz
zabitliginde mevkii olamaz.”,*® “Tarihin buylk donim noktalarint deniz
kuvvetleri yapar.”,?”® “Sahil muhafizi donanma olmaz. Donanmanin
memleketi muhafazasi ve miidafaasi, diismant agik denizde karsilanmast ve
venmesi ile miimkiindiir. En iyi miidafaanin taatruzda olmasi gibi.”,
“Donanmasi kuvvetli bulunmayanmn ticaret ve iktisadiyatinda emniyet
olmaz.”. “Denizlerden en fazla miistefit olan devletler, donanmast en kuvvetli
olanlardw.” seklindeki soylemler ile taarruzi donanmanin Onemini
vurgulamiglardir.?
Gortildiigii gibi deniz kuvvetleri dergileri yoluyla savunma odakli bir donanmadan taarruz
odakli bir donanmaya gecisin fikri altyapisi olusturulmaya calisilmigtir. Ancak vatan
savunmasi, topraklarin korunmasi olarak goriildiigiinden deniz sahalar1 vatan kavrami
icerisinde kavramsallastirilmamasi nedeniyle deniz kuvvetleri vatan savunmasinda
istedigi gorevi elde edememistir.
Taarruzi bir donanmaya sahip olabilmek icin biyuk muhabere gemilerine gerek oldugu,
gelecekte biiylik tonajli gemilerin denizlerin hakimi olmaya devam edecegi, %' denizin
iistiinden altindan ne tehdit gelirse gelsin muhabere gemisinin 6nemini kaybetmeyecegi
diisiiniilmiistiir. 282 Denizcilere gore, (ic tarafi mavi kusak ile saril1 olan Tiirk topraklarmin
ilk miidafaa hatt1 olan deniz kuvvetleri de giiclii olmaliydi. Bu sebeple bir Yavuz
gemisinin memleketin miidafaasinda bir varlik, emniyet ve sulh yolunda bir gegit oldugu,
iki Yavuz’un iki kat kuvvet, {ic Yavuz’un ii¢ kat emniyet oldugu vurgulanmigtir.?%
Tarihsel ornekler ile de donanmanin bize lizumu var mudir, biliylikliigii ne olmalidir
sorularma cevap verilip biiyiilk donanmaya sahip olmanin gerekli oldugu anlatilmaya

calisilmigtir. Bu tartisma Deter D. Hyes tarafindan ABD donanmasi i¢in de giindeme

218 Kaymakam Sait Talat, “Meslek {lhamlar1”, Deniz Mecmuasi, Say1 323, (Ocak 1932), 5.368.

279 Talat, Deniz ve Kara Tabiyeleri Arasinda Bir Mukayese ve Deniz Tabiyesinin Temeli, s.451.

280 Talat, Meslek IThamlart, s.2.

281 Dz.Kur.Alb.Burhan Erilkun, “Gelecegin Deniz Savaslari Hakkinda Bir Etiit”, Deniz Mecmuasi, Sayi: 377, (May1s
1946), s. 12.

282 Gvy.Yzb.Semsi Bargut, “Dar Denizlerde Deniz ve Hava Miicadelesi”, Deniz Mecmuasi, Say1: 374, (Mayis 1945),
s.18.

283 Nuri, Deniz Kuvvetleri, s. 37.
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getirilen, Sovyet tehdidi kalkinca ABD deniz kuvvetlerine ihtiya¢ kalmadig1 tartismasina
benzer bir tartismadir. Buna gore donanmada Yavuz ve Midilli gibi gemiler yerine kiigik
tonajli gemileri olsaydi, Karadeniz’de hakimiyet saglanamayacak ve Canakkale’ye
gonderilecek kuvvetler ikiye boliinmek zorunda kalarak bir kismi Istanbul’da kalarak
cephe ikiye bolunecek ve boylece Canakkale zaferi kazanilamayacakti.®* Yine ayni
sekilde, Tiirk donanmasmin yardimi olmasaydi Bulgar saldirilari Catalca hattinda
durdurulamayacakt1.?®> Goriildiigli gibi denizciler, Tiirk donanmasinin memleket
miidafaasina katkisinin biiyiik oldugunu diislinmiistiir. Denizciler tarafindan donanmanin,
sinir komsusu olmayan iilkeler tizerinde etki yaratabilmek i¢in 6énemli bir unsur oldugu
ve gli¢lii bir donanmaya sahip olmanin Cumbhuriyetin uluslararas1 arenadaki 6nemi
Uzerine olumlu etkisi olacag: disiiniilmistiir. ¢ Bu sebeple, “Simendifer mi yoksa
donanma mui?; Donanma mi, tayyare mi?; Donanmaya ihtiya¢ var midir? "*" gibi
tartigmalarin ortaya atilmasinin bile giiling oldugu, donanmaya ihtiya¢ duyuldugu ve
milli bir denizcilik siyaseti ile programina sahip olunmasi gerektigi diisiiniilmiistiir.?%
Denizcilere gore, lkinci Diinya Savasinda yasanan olaylarin yanli yorumlanmasi
nedeniyle kara ve hava silahlar1 ile donanmanin yerinin doldurulabilecegi diistiniilmiistiir.
Ancak savasta deniz daha Onemli, bir yer tutmustur. Bu sebeple deniz yollarindan
faydalanmak isteyen her devlet, deniz yollarinin kapanmasini arzu etmiyorsa acik denizde
basar1 elde etmesini saglayacak biiyilk muharebe gemisinden kii¢iik tonajli gemilere
kadar tiim deniz harp silahlarina sahip olmak zorunda olundugu belirtilmistir.2°Glg¢lU
donanmanin yani sira, Osmanlinin Karadeniz ve Akdeniz hakimiyetine tersane ve iisleri
sayesinde ulagmas1 sebebiyle, Tiirkiye’nin de birkag deniz {issiine sahip olmasi1 gerektigi
dile getirilmigtir.*®°

Deniz kuvvetleri dergilerinde, biiyiik donanmaya sahip olunmasi gerektigi yoniinde
yazilan yazilarin yani sira piyadenin esas alindigi konsepte de karsi ¢ikan yazilar
yazilmistir. Buna gore, nihai amaca piyade giicii ile ulasilacagimin diisiintilmesinin bir

hata oldugu, diismanin denizde yenilmedigi silirece bir tabur askerin bile sevk

284 Binbag1 H.Sami, “Donanmamiz”, Deniz Mecmuasi, Say1: 317, Haziran 1930, s.535.

285 Sami, Donanmamiz, $.563.

286 Sami, Donanmamiz, $.527-528.

287 Nuri, Deniz Kuvvetleri, s. 4-5.

288 Sami Giiltay, “Kiigiiklerin Esasli Muvaffakiyeti Biiyiiklerin Miispet Mevcudiyetine Baglidir”, Deniz Mecmuast,
Say1: 340, (Nisan 1936), s. 422.

289 Ridvan Koral, “Kii¢iik Harp ve Sahil A¢i1g1 Harbi”, Deniz Mecmuasi, Say1: 363, (Ocak 1942), s.11.

29 Ertugrul, “Deniz Uslerinin Ehemmiyeti”, Deniz Mecmuas, Say1 : 331, (Ocak 1934), s.8-18.
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edilemeyecegi, bu durumun da deniz giiciiniin ne kadar 6nemli oldugunu gosterdigi
diisiiniilmistiir.?** Tiirkiye gibi sahilleri uzun olan devletler i¢in herhangi bir isyan aninda
isyan1 bastirmak ve giivenligi temin etmek igin ilk ihtiya¢ duyulacak kuvvet karaya asker
cikartabilmesi sebebiyle deniz kuvveti oldugu belirtilmistir.?%? Denizcilere gore, kara
kuvvetleri ve hava kuvvetleri blyik zaferler kazanabilirlerdi ancak donanma olmadan
lojistik destek saglanamayacagi i¢in nihai basariya ulasamayacaklardi. Bu sebeple
memleketin ekonomik durumu kétii bile olsa donanma ingasi i¢in para ayrilmasi gerektigi
belirtilmistir. 2 Alfred Mahan’a da atifta bulunarak, tarihte deniz kuvveti olmaksizin
gelismis ve refah iginde yasamis bir milletin olmadigi, Tirkiye’nin cografyanin
gerektirdigi tarzda hareket etmesi gerektigi, deniz kuvveti bulundurmak i¢in denizagiri
yerlere sahip olmanin gerek olmadigi, hem sanayi hem de ziraat agisindan milletin refahi
icin deniz kuvvetlerine ihtiya¢ duyulacagi vurgulanmistir.®* Ordularin ihtiyaglarinin
demiryolu ve hava yolu ile karsilanamayacagi, Almanya’nin kara ve hava kuvveti ile
istedigi basariya deniz kuvvetlerini ihmal ettigi i¢in ulasamadigi, arkasinda deniz
kuvvetinin destegi olmayan bir ordu veya bir hava kuvvetinin kisa zaman icinde “yagi
biten bir kandil gibi sonmeye” mahkim oldugu belirtilmistir.>*> Diger bir ifadeyle,
Mackinder’in kara hakimiyet teorisi lizerine kurulu stratejik anlayisin karsisina Mahan’in
deniz hakimiyet teorisi Uzerine kurulu anlayiginda benimsenmesi gerektigi vurgulanmaya
caligilmistir.

Sonug olarak denizciler, donanmanin iilke savunmasindaki roliinii kiy1 savunmasi olarak
gormemisler, savunmadan ziyade taarruzi bir donanma ingsasin1 arzulamiglardir. Onlara
gore guclu bir deniz kuvveti olmadan milletler yiikselemez ya da elde ettikleri refahi
devam ettiremezlerdi. 2 Ancak bu fikirleri savunabilecek iist riitbeli subaylarin olmayisi,
Genelkurmay tarafindan kiy1 savunmasinin yeterli olduguna inanilmasi, esas unsurun
kara ordusu oldugunun diistiniilmesi sebebiyle istenen doniisiim gerceklestirilememistir.
Tiim bunlarin yaninda hava kuvvetlerinin de deniz kuvvetlerinin 6niine gegerek ikinci

onemli kuvvet olarak ortaya c¢ikmasmin deniz kuvvetleri personeli tarafindan hos

291 Telat, Biiyiik Harpten Alinan Deniz Harbi Dersleri, s. 510-524.
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29 Dz.Bnb.Niyazi Muhsin, “Deniz Kuvveti ve Dogusu”, Deniz Mecmuast, Say1 : 331, (Ocak 1934), 5.19-24.
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377, (Mayis 1946), s. 30-31.
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karsilanmadig1 goriilmiistiir. ikinci Diinya Savasi sonuna kadar olan deniz kuvvetleri
dergileri incelendiginde, oncelikle Tirkiye gibi kigik bahriyesi bulunan ve sanayisi
kisitli olan devletler i¢in kiy1 savunmasinda, donanma yerine ucaklarin kullanilmasinin

ekonomik olacagi iddiasina itiraz edilmis®’

ve donanma ingasinin daha ekonomik oldugu
belirtilmistir. Buna gore yapilan hesaplamalarda baris sartlarinda donama insa etmenin
hava kuvvetleri olusturmaya nazaran daha ekonomik oldugu, hatta hava kuvvetlerine en
cok onemi veren tlkelerin dahi hava kuvvetlerine, deniz kuvvetlerine ayirdigi 6denegin
yarisini ayirdig1, savas sartlarinda alinan hasarlar neticesinde hava kuvvetlerinin mriiniin
kisa olacagi goz oOniine alindiginda, donanma inga etmenin daha ekonomik oldugu
savunulmustur.?®

Diger grup yazilarda ise genel olarak ucak silahina gereginden fazla deger verildigi, her
yeni silahin ortaya ¢ikisinda oldugu gibi ugaklarin da imkén ve kabiliyetlerinin abartildig1
vurgulanarak, “Tayyareler ordumuzun go6zldir.” soylemine itiraz edilmigtir.>*
Denizcilere gore, birgok devletin yaptigt manevralardan yeterli ders cikartilamamasi
sebebiyle, deniz harbinin geleceginde de ugagin tam olarak oynayacagi roliin ne olacagi
kestirilemiyordu. Hava durumlarinin uygunsuzlugu nedeniyle hava silahinin kullanis
sekilleri tam olarak tatbik edilememisti. Bu sebeple denizciler tarafindan sadece hava
kuvvetlerinin ~ kullanarak  diismanin  yenilecegi  diisiincesinin  yersiz ~ oldugu
diisiiniilmiistiir.3 Fransa’nin yaptig1 bir tatbikat sirasinda meydana ¢ikan sisin yaklasik
100 ugagin kullanilmasina engel olusu buna 6rnek olarak gosterilmis ve ugaklarin ancak
1yl ve miisait havada gorev yapabildiginin alt1 ¢izilerek, ugak silahina giivenilmemesi
gerektigi belirtilmistir. 3" Ayni sekilde, kesif 6zelligi nedeniyle denizalt1 tespitinde
faydali olmakla beraber, yeni bir tehdit olarak ortaya ¢ikan denizaltilara karsi, denizalti
savunma harbinde hava giiciine 6nem verilmesinin ve giivenilmesinin de dogru olmadigi

belirtilmistir.*> Denizalt1 ile ugaklardan atilan bombalarin isabet ihtimali az olmasi ve
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ucaklarin algak ucusa gegcmek zorunda olmasi bir handikap olarak degerlendirilmistir.3*
Denizciler, “Birinci Diinya Savasinda Atlantik’te bir ka¢ basarili ucus haricinde
ucaklarin hig¢ bir ise yaramadiginy” diistinmiistiir.3*

Deniz kuvvetleri personeline gore ucaklar, akrobasi yetenekleri sayesinde tim dikkatleri
iistiine ¢ekmeyi basarabilmislerdi. Baris sartlarinda gerceklestirilen tatbikatlarda,
ucaklarin yaptiklart manevralara gemilerin karsilik vermeyisleri sebebiyle aslinda
ucaklarin basarili  goziiktigli vurgulanmistir. Halbuki gemilerin  de wugaklari
diisiirebildikleri goriilmiis olsayd: bunun iki tarafli bir mesele oldugunu anlasilip,
ucaklara karst donanmanin Snemi ortaya cikmis olacag diisiiniilmiistiir.3®® Ayrica
gemilerin toplu nizamda hareket etmesi ve ¢ok namlulu makineli toplar kullanilmasi
sayesinde, pike yapan ugaklara ve torpido saldirisi i¢in alg¢alan ugaklara karsi hazirlikli
olundugu, havacilarin bu zamana kadar kara ordularindan gelisi giizel yapilan savunma
atiglar1 karsisinda rahat hareket etmis olduklart ancak kara ordusunun aksine,
donanmalarin tek vicut bir tahrip kiitlesi olmasi sebebiyle hava kuvvetlerinin
donanmalara etkili bir taarruz yapamayacagi degerlendirilmistir.3®® Donanmalarin hava
baskini ile imha edilecegi diisiincesi, hava silahlarina kars1 ilk etapta bir korku yaratmis
ancak modern gemilerin hava savunma sistemlerinin de gelismesi ugaklar hakkinda
yapilan degerlendirmelerin sadece yersiz bir evham olarak degerlendirilmistir.?®” Blyik
tonajli muhabere gemilerine karsi ucaklarin etkili olamayacagi ancak aksine biiyiik
gemilerin ugaklara karsi daha ¢ok etkili olabilecegi iddia edilmistir. Bu kapsamda “Biyuk
gemiye karsi tayyare” tartismasini ortaya atanlara “Tayyareye karsi biiyiik gemi.” cevabi
gelistirilmistir.?® Ugaklara karsi gemi top teknolojisinin ¢ok hizli gelistigi ve ucaklarin
ancak yiiksek riski goze alarak gorevlerini icra edebilecekleri vurgulanmistir.3® Diger bir
ifadeyle, kara kuvvetleri ile deniz kuvvetleri arasindaki g¢ekisme kendisini deniz

kuvvetleri ve hava kuvvetleri arasinda da gostermeye baglamistir.
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Deniz kuvvetleri dergilerindeki son grup yazilarda, donemin bas tartisma konularindan
biri olan hava kuvvetlerinin, deniz kuvvetlerinin yerini alabilecegi diislincesine itiraz
edilerek, hava kuvvetlerinin deniz kuvvetlerinin yerini alamayacagina odaklanmistir. Bu
yazilarda, kara ve deniz silahlarindan farkli olarak hava silahinin zayif noktasinin
teknolojisinin hizl1 gelismesi sebebiyle ¢ok kisa siirede demode oldugu ve bu gelisme
hizina ayak uydurmakta zorlanabilecegi, deniz unsurlar1 ise uzun siire kullanilmaya
devam edilebildigi, bu sebeple hava kuvvetlerinin kara ve deniz kuvvetlerinin geride
birakacak sekilde yiikselemeyecegi degerlendirilmistir.?*

Hava kuvvetlerinin tek basina basarili olabilecegini diisiinenlere itiraz edilmis, hava
kuvvetlerinin diger kuvvetlerin gorevlerini bagaramayacagi ve onlara bagimli bir kuvvet
oldugu disiiniilmistiir3* Ayrica hava kuvvetlerinin uygun hava sartlarina ihtiyag

duydugu ve deniz yollarinin kontroliinii tek basmi saglamayacag,®'?

cunki hava
kuvvetleri i¢in One siiriilen faydalarin hava sartlarinin uygunluguna tabi oldugu, bu
sebeple ticaretin korunmasi i¢in donanmaya ihtiya¢ duyulmaya devam edilecegi, hava
kuvvetlerine olan ihtiyacin donanmadan sonra gelmesi gerektigi diisliniilmiistiir. Hava
kuvveti, donanma i¢in 6nemi olmayan bir yardimci unsur olarak goriilmiistiir.** Kara ve
deniz kuvvetlerinin miisterek harekat: incelenirken, hava kuvvetleri hala muistakil bir
kuvvet olarak degerlendirilmemis, harekatin yardimci unsuru olarak goriilmiistiir.3*
Birgok defa denenmesine ragmen gegen zamanin hava kuvvetlerinin bityllk gemi ve
toplarin ancak yardimer silahi olabilecegini kanitladigi vurgulanmistir. Hava kuvvetleri
sonuca etki eden bir varlik degil, deniz kuvvetlerinin etkisini artiran yardimci bir silah
oldugu diisiiniilmiistiir.3> Ugaklar, uzak denizlerdeki abluka saglayan deniz silahlarina
iltihak etmis bir kara ve deniz silahi olarak tanimlanmistir.3® Hava kuvvetlerinin
gelecekte su iistil ve denizaltilara yardimer kuvvet olarak kalmaya devam edecegi, harp
gemilerinin giremedikleri cografyaya ulasabilmek i¢in hava unsurlarinin sadece yardime1

olarak kullanilacag1 6ngoriilmiistiir.*

310 Dz.Bnb. Osman Nuri, “Havaya Dair: Diin-Bugiin-Yarin”, Deniz Mecmuasi, Say:: 332, (Nisan 1934), s. 158-159.
311 Albatros, Zihinleri Kurcalayan Bir Mesele : Deniz mi, Kara mi, Hava mi1?, s. 29.

312 Kemal, “Zirhli m1 Tayyare mi?”, Deniz Mecmuasl, Say1 : 335, (Ocak 1935), s. 74-88.

313 Sami, Hava Merakibi ve Deniz Sevkulceysine Tesirleri, $.303-304.

814 Telat, Biiyiik Harpten Aliman Deniz Harbi Dersleri, s. 367.

315 Dz Kur.Bnb. Biirhan Erilkun, “Istikbal Deniz Harplerinin Karakteri Hakkinda Bir Etiit”, Deniz Mecmuasi, Say1:
353, (Temmuz 1939), s. 44.

316 Dz Kur.Yb.Mithat Isin, “Ingiliz Donanmasinin Son Konusu”, Deniz Mecmuasi, Say1: 338, (Ekim 1935), 5.851.
317 Nuri, Deniz Kuvvetleri, s. 36.
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Ikinci Diinya Savasmin ile hava giiciniin ne kadar etkili olabilecegi ortaya ¢ikmasina
ragmen deniz kuvvetleri personeli nihai hedefe ulasmada deniz kuvvetlerinin 6ncelikli
oldugunu savunmaya devam etmistir. Denizcilere gore, her yeni silahin ¢ikmasi ile deniz
kuvvetlerinin 6neminin azalacagi tartismasi artik alisila gelmis bir olay olmustur. “Hava
kuvvetlerinin donanmalart denizden siipiiriip atacagr” dislincesi gibi fikirlerin
miibalagali oldugu diisiiniilmiistiir.3'® Ozellikle 1941 yilinda Girit adasinin parasiit
birlikleri ile havadan isgal edilmesi sonrasi ortaya ¢ikan, “deniz kuvvetlerine gerek
olmadigi ve karsilasilan problemlerin yalmiz hava kuvveti ile ¢oziilebilecegi”
diisiincesinin yanlis oldugu vurgulanmis ve ikinci Diinya Savasinin genel gidisinde deniz
yollarin1 kullanmayan taraflarin savasi kaybedecegi belirtilmistir. Bu sebeple ikinci
Diinya Savasi ile birlikte ii¢ kuvvet arasinda deniz kuvvetinin 6n plana c¢iktig
diisiiniilmiistiir.3®® Hava giiciiniin, Birinci Diinya Savasindan Ikinci Diinya Savasina
kadar gegen 21 yillik siirede biiyiik donlisim gegirdigi kabul edilmis ancak savas
siiresince demokrasileri yikilmaktan kurtaran esas unsurun sessiz bir sekilde yiikii
omuzlarinda tastyan deniz kuvvetleri oldugu vurgulanmistir. 32

Denizcilere gore, Malay, Taranto ile Pearl Harbor muhabereleri harig ikinci Diinya Savasi
boyunca ugaklar tarafindan hi¢bir muhaberede muhabere gemisi batirilamamust1.®?! Bu
tarz yazilara cevaben bir hava kuvvetleri personeli tarafindan deniz kuvvetleri dergisine
bir yaz1 kaleme alinmis ve donanmanin harekatlarda oynadigi roliin 6neminin azalmadig1
ve bunun takdir edildigi, ancak ¢ikarma ve iggal gibi harekatlar1 tek basina destekleyerek
donanmanin gdrevini kolaylastiranin ana unsurun hava kuvvetlerinin oldugu
belirtilmistir.3?? Cikarmada esas basariya ulasacak kara kuvvetleri de olsa bunu hava
kuvvetleri destegi olmadan basarilamayacag1 ve Ikinci Diinya Savasinmn ii¢ kuvvetin
miisterek calismasimin ne kadar énemli oldugunu ortaya ¢ikardigi vurgulanmistir.®?
Ancak denizciler, hava silah1 gelisimini tamamlamadigi, her yeni ¢ikan silah gibi

gereginden fazla ilgi gordiigli, bu tarz silahlarin zamanla goz kamastiran tesirini

318 Gv.Yzb.Nejat Kosal, “Hava Silah1 Kargisinda Deniz Sevk ve idaresi”, Deniz Mecmuasi, Say1: 369, (Eyliil 1943),
s. 1

819 Gv.Yzb.Haydar Olcaynoyan, “Il.Diinya Harbinde Girit ve Malta Muhabereleri”, Deniz Mecmuasi, Say:: 371,
(May1s 1944), s.1-11.

320 Kosal, s. 3-4.

321 Kur.Onyzb. Necdet Tiryaki, “Miistakbel Muhabere Gemisi Hakkinda Diisiinceler”, Deniz Mecmuasi, Say1: 370,
(Ocak 1944), s16.

322 Hy Kur.On.Yzb.Nanmik Kemal Asna, “Kiy1 Miidafaasinda Donanma ve Donanmanin Hava Kuvvetleri”, Deniz
Mecmuasi, Say1: 366, (Ekim 1942), s.25..

323 Hy.Kur.On.Yzb.Namik Kemal Asna , “Cikarmada Donanma ve Bu Donanmanin Hava Kuvvetlerinin Faaliyeti”,
Deniz Mecmuasi, Sayi: 368, (Mayis 1943), s.1-9.
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kaybedecegi ve layik olduklari yeri bulacagini diisiinmiistiir. Hava silahinin harekata olan
gercek etkisinin anlasilmasi i¢in kesif slirecinin tamamlanmasi ve ilk miicadele tecriibesi
olan Ikinci Diinya Savasimnin bitmesi gerektigi vurgulanmustir. Ugaklarin havada uzun
siire kalamamasi ve harekat sahasinin sahillerden ya da sinirlardan itibaren uzadikca
ucaklarin daha biiyiikk zorluklarla karsilagsmasi gerekce olarak gosterilerek, hava
kuvvetlerinin, kara ve deniz kuvvetlerinin yerini alacak bir kuvvet olmadig1, onlara ancak
yardim edecek bir silah go6zii ile bakilmasi gerektigi vurgulanmistir.3** Gelecekte hava
giicii ne kadar geligirse gelissin hava silahina karsi gemilerin savunma silahinin da
gelisecegi ve hava silahinin etkisi kaybolacag1,3?° boylece deniz giicii esas unsur olarak
kalmaya devam edecegi diistiniilmiistiir.

Ikinci Diinya Savasin sonuna dogru deniz kuvvetleri personeli tarafindan hava giiciiniin
onemi kabul edilmeye baslanmis ancak hala miistakil bir kuvvet olabilecegi kabul
gérmemis, hava giicliniin deniz kuvvetlerinin altinda konuslandirilmasi gereken yardimci
bir silah oldugu disilintilmiistiir. Tayyarenin bir deniz harp vasitast oldugu
belirtilmistir.3?®® Bu sebeple donanmanin emrinde hava giicii bulunmali ve donanmaya
destek saglamaliydi.3?” Turkiye cografi konumu geregi deniz-hava is birligine miisait olan
iilke olarak degerlendirilmis ve hava silahi ile desteklenmis bir donanmanin diigmana
galip gelme ihtimalinin artacagi degerlendirilmistir. Bunun ic¢in hava kuvvetlerinin bir
kisminin donanma emrine verilmesi gerektigi 3 veya tam olarak donanmanin mali olacak
ve deniz talim ve terbiyesinde yetisecek bir deniz hava kuvvetine sahip olmanin sart
oldugu diisiiniilmeye baslanmistir.3?® Nasil ki, kara kuvvetleri egemen anlayisin vatan
savunmasini toprak savunmasima indirgemesi ile deniz kuvvetleri hak ettigi yeri
bulamadiysa, deniz kuvvetlerinde de benzer bir anlayis hava kuvvetlerinin dneminin
anlagilmamasina sebep olmustur. Sonrasinda ise, her iki kuvvet de hava kuvvetlerinin
rollinii kendi harekatlarina destek ile sinirli olacak sekilde onemli oldugu sonucuna

varmaya baslamiglardir.

324 Dz.Bnb. Afif Biiyiiktugrul, “Hava Kuvvetlerinden Beklediklerimiz”, Deniz Mecmuasi, Say1: 359, (Ocak 1941),
s.55.

325 Dz Kur.Yb.Safi Ertiirk, “Hava Silah1 Karsisinda Deniz Harbi Sevk ve Idaresi”, Deniz Mecmuasi, Say1: 371, (May1s
1944),s.13.

326 Tiryaki, Miistakbel Muhabere Gemisi Hakkinda Diisiinceler, s12.

327 Kur.Yzb.Namik Kemal Asna, “Donanma Hava Kuvvetleri”, Deniz Mecmuasi, Say1: 364, (Nisan 1942), s.16.

328 Biiyiiktugrul, Hava Kuvvetlerinden Beklediklerimiz, s.60.

329 Kosal, s. 13.
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Uc tarafi deniz cephesi olan ve deniz hududu 2000 mili asan sahillerin korunmast,
Trakya’nin ve Bogazlarin miidafaasi i¢in deniz kuvvetlerinin roliiniin hayati oldugu, bu
kapsamda esas diisiincesinin ana kuvvet olan deniz kuvvetlerinin hava giicii ile
kuvvetlendirilmesinden baska bir diisiincenin gecerli olamayacag1 belirtilmistir.>** Hava
kuvvetlerinin emrindeki ugaklarin konuslandig1 golgelerden kalkip donanma iizerine
destek i¢in gelmesinin zaman almasi sebebiyle donanmaya ait hava giiciinden
yararlanilmasinin en faydali yol olacagi,®! bu sebeple hava silahinin “Deniz Hava
Kuvvetleri” adinda bir kurulus ile birlikte artik deniz kuvvetlerinin kadro kurulusunda yer
almas1 gerektigi belirtilmistir. Ayrica gelecekte deniz hava unsurlarina sahip olmayan
donanmalarin basartya ulasmasinin zorlasacagi vurgulanmistir. Artik deniz kuvvetlerinin
hem savunmada hem taarruzda, su iistiinde, su altinda ve havada olmak {izere ii¢ boyutlu
olarak sevk ve idare edilmek zorunda oldugu belirtilmistir.®3? Aym zamanda birincilik
odiilti de alan bir yazida, Tiirk Bahriyesinin kiirekten yelkene geciste ge¢ kalarak yaptigi
hatay1 bu yeni silahta yapmamas1 gerektigi ve ugak silahini deniz harp silahlar1 arasina
almas1 gerektigi vurgulanmistir.®** Kuvvetli bir donanmanin artik hava desteginden
mahrum birakilamayacag: ileri siiriilmiigtiir. ** Buna gore “Kanatli bir donanma”
bugiiniin ve yariin gereksinimi oldugu ve artik donanmanin kanatlanmasinin sart oldugu
vurgulanmig, bunun aksini miitalaa etmenin donamaya yapilmis bir suikast olarak
degerlendirilmistir.*** Boylece “Kanatli genglik” sdylemine kars1 “Kanatli donanma”
sOylemi gelistirilmistir. Artik gelecekte deniz kuvvetlerinin kiyaslamasi yapilirken deniz
kuvvetlerinin kanatlarinin da hesaba katilmasi gerektigi vurgulanmistir.®*¢ Ancak bu
fikirler karar alicilar tarafindan dikkate alinmamuis, deniz kuvvetlerinin askeri doktrindeki
yeri degistirilmemistir.

2.3.2. Miistakil Bir Bahriye Bakanhgi Kurma Girisimi

Cumbhuriyetin kurulmasinda itibaren denizci personel donanmanin bagimsiz bir yapida

olmasmi arzulamistir. Denizciler, kara hegemonyasindan kurtulmanin Osmanl

330 Ertiirk, s.26.

331 Dz.Bnb.Sadi Kursan, “Muharebede Kuvvetlerin Sevk ve Idaresi”, Deniz Mecmuas, Say1: 360, (Nisan 1941), 5.77.
332 Onyzb. Refet Giiriil, “Baslica Deniz Harp Silah ve Vasitalarinin Bugiinkii ve Gelecekteki Durumlari ile Bunlarmn
Deniz Tabiyesine Olan Tesirleri”, Deniz Mecmuasi, Say1: 373, (Ocak 1945), s.80-81.

333 Kur.Bnb.Necdet Tiryaki, “Ikinci Diinya Harbinin Deniz Tabiyesine Tesirleri”, Deniz Mecmuasi, Say1: 376, (Ocak
1946), s.14.

334 Bnb.N.Oker, “Deniz Harbinde Kuvvet Temerkiizii”, Deniz Meecmuasi, Say1: 362, (Ekim 1941), s.183.

335 Dz.Bnb.Tevfik Inci, “Kanatlanan Donanma ve Gizli Kuvvet”, Deniz Mecmuasi, Say1: 376, (Ocak 1946). s.56.

336 Bnb.N. Oker, “Hava Kuvvetlerinin Deniz Kuvvetleri ve Harekat1 Uzezrindeki Tesirleri”, Deniz Mecmuast, Say1:
365, (Temmuz 1942), s.74, 77, 79.
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doneminde ya da Ingiliz sisteminde oldugu gibi miistakil bir Bahriye Bakanliginin
kurulmasi ile miimkiin olabilecegini diistinmiistiir. Bu kapsamda, Donanma Komutan1 ve
Istanbul Milletvekili Ahmet Hamdi Bey, Rauf Orbay’in Osmanli Bahriye Bakaniyken
Kurmay Baskanligini yapmis Kastamonu Milletvekili Ali Riza Bey ve eski deniz subay1
olan milletvekilleri tarafindan donanmanin Genelkurmay Baskanli§indan alinarak
Bahriye Bakanligina baglanmasi konusunda kanun teklifi vermistir. Bahse konu kanun
teklifi sonrasi, Cumhuriyetin ilk yilinda bir Bahriye Bakanlig1 kurulmustur. Bu durum
“Deniz Kuvvetlerine 6nem verildigi icin Bahriye Vekaleti kuruldu” sdyleminin
gelismesine sebebiyet vermistir. Ornegin Deniz Kuvvetlerinin resmf sitesinde, “Asirlarin
nadiren yetistirdigi bir dahi olan ATATURK, Deniz Kuvvetleri gibi ¢cok pahali bir yatirim
ve zaman gerektiren bir giiciin bir anda olusturulamayacagini ¢ok iyi bilmekteydi. Bu
nedenle, Deniz Kuvvetlerinin mevcut durumunu gelistirecek ve gelecegini planlayacak
ozerk bir Vekaletin kurulmasi gerekliligine ictenlikle inanmaktaydi. ATATURK ’iin bu
agtk ve kesin desteginden sonra, Kastamonu Milletvekili Ali Riza Beyin onerisi ile Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisinden 30 Aralik 1924 tarihinde Bahriye Vekaleti (Denizcilik
Bakanlig1) yasast ¢ikarilmistir.” seklinde bir anlatim oldugu goriilmektedir.®’ Sadece
deniz kuvvetlerinin resmi yazilarinda degil, neredeyse tum Tirk Deniz Harp Tarihi
yazimlarinda, yiiksek lisans ve doktora tezlerinde bu soOylemin tekrarlandigi
gorulmektedir. Halbuki Bahriye Vekaletinin kurulmasi siireci daha yakindan ve
derinlemesine incelendiginde farkli olaylar zincirinin oldugu ve Bahriye Bakanliginin
kurulmas: tizerinden politik bir miicadele yasandigi gortlecektir.

Oncelikle Ingiliz ekolii olan donanmaya olan giivensizlik, erken Cumhuriyet déneminde
bir bahriye bakanligina sahip olarak bagimsiz olmak isteyen deniz kuvvetlerinin hareket
alanin1 kisitlayan faktorlerden biri oldu. Ordunun milli miicadelede agirlikli olarak gérev
yapmasindan dolay1 sadakatinden belki sliphe duyulmuyordu ancak donanmanin ve
personelinin milli miicadelede gorev almamasi sebebiyle donanmaya kars1 giivensizlik
devam ediyordu.®® Atatiirk’iin 11-24 Eyliil 1924 tarihleri arasinda Hamidiye ile
gerceklestirdigi Karadeniz gezisi, donanmanin yeni rejime olan sadakatinden

kuskulanildiginin ve donanmaya duyulan giivensizligin oldugu bir donemde

37  Tirk Deniz Kuvvetleri Komutanhigi, Deniz  Kuvvetleri ~Komutanhg:  Tarihgesi, 2015,
https://www.dzkk.tsk.tr/ArsivAskeriTarih/icerik/deniz-kuvvetleri-komutanligi-tarihcesi (10 Ekim 2023)
338 Barlas ve Guveng, s.70.
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gerceklesmistir.*® Oncelikle Hamidiye Yavuz’un arizali olmasi sebebiyle Cumhuriyet
donanmasinin sancak gemisiydi ve Rauf Orbay Hamidiye’nin komutanliin1 yapmus,
Balkan Savasi sirasinda Akin Harekatini Hamidiye ile gerceklestirmistir.3*® Bu harekéat
kapsaminda Hamidiye tek basina, Karadeniz’den, Akdeniz’e, Adriyatik’ten, Kizildeniz’e
diisman savas gemileri ile ticaret gemilerine zarar vermis limanlarina baskinlar
diizenlemistir.®*! Ozellikle Yunanistan’in Averof zirhlisni pesine takarak elde ettigi
basarilar karsisinda hem Rauf Orbay imparatorlukta bir kahramana dontismiis®*** hem de
Hamidiye Donanmanin stratejik kiiltiiriinde Nusret mayin gemisinin giiniimiizdeki yeri
gibi énemli bir yer tutmustur.

Ingilizlerin HMS Victory’sinin Ingiliz donanmasinin stratejik kiiltiiriindeki anlami ne ise,
Hamidiye’nin de Tiirk donanmasimin stratejik kiiltiiriindeki yeri ayni olmustur.
Cumhuriyet kuruldugunda onu ilk ziyaret edenlerden biri Rauf Orbay olmus ve gemi
personeline akin harekatina iliskin bilgi vermistir.>** Bu agidan Atatiirk’iin, Hamidiye ile
yaptig1 seyir ayri bir onem tagimistir. Ziyaretin gerceklestigi donem Atatiirk ile Rauf
Orbay’in anlagsmazliklarinin derinlestigi bir donem olmustur. Rauf Orbay’in partiden
istifasina birkag¢ hafta vardi. Atatiirk’iin gemiye gelecegi giinden bir gece 6nce geminin
subaylar1 toplanarak subay salonuna kimin fotografinin asilmasi konusunda oylama
yapmis, oylamadan Atatiirk ¢ikmasi sonras1 Rauf Orbay’in resmi indirilip Atatiirk’lin
resmi astlmistir®** Bu hareket donanmanin cumhuriyete sadik oldugunu gostermek icin
yapilsa da Atatiirk’iin heyetinde bulunanlar, donanmanin Atatiirk’ten daha ¢ok Rauf
Orbay’a bagli olup olmadigini sorgulamaya devam etmislerdir. Ciinkii Rauf Orbay’in
hala donanma iizerinde niifuzunun devam ettigi diisiiniilmiistiir.3*°

Atatlirk’lin gezi sirasinda verdigi mesajlar donanmanin gelecegi acisindan 6nem arz
etmistir. Karadeniz gezisi sirasinda Atatiirk gemi personeli ile yaptig1 goriismede ilk

etapta kiiciik bir donanma ingasinin yeterli olacagini “Evvela ¢ekirdek bir donanma insa

339 Barlas ve Gliveng, s.72.

340 Ersan Bas ve Y. Biilen Aksaray, Gazi Hamidiye ve Akin Harekati, Piri Reis Arastirma Merkezi, 2009, s.100-150.
341 Ahmet Cemaleddin Saragoglu, Gazi Hamidiye’nin Sanli Maceralari: Rauf Orbay ve Hamidiye, 1. Baski,
Istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2006, s.242

342 K, Ryan Noppen, Osmanh Deniz Harekati 1911-18, Emir Yener (Cev.), Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, 2016, s.26.

343 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, s.47.

344 Metel, Atatiirk ve Donanma, s.52; Uzun, Atatiirk Dénemi Tirk Bahriyesi, s.19; Kazim Erbil, Bahriyede
Gordiiklerim Duyduklarim, Istanbul: Kastas Yayinlari, 2007, s.33-34.

345 Metel, Atattirk ve Donanma, s.53-58; Orhan, s.259; Barlas ve Giiveng, s.71.
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346 Gemi personeli Atatiirk, Fevzi Pasa ve Ismet Pasa

etmeliyiz.” diyerek belirtmistir.
isimlerinde 3 kruvazor (dretnot) ile bunlara refakat edecek muhrip ve denizaltilar talep
etmis ancak Atatlirk bu istekleri abartili buldugunu gezi sonrasi mecliste yaptigi
konusmada vurgulamistir.®*’ 20 Eyliil Hamidiye Kruvazorii Hatira Defterine asagidaki
cimleleri yazarak yazarak ilk hedefin donanma insasindan evvel personel temini
oldugunu vurgulamstir.

“Hudutlarinin miihim ve biiyiik aksami deniz olan Tiirk devletinin donanmasi

da mihim ve blyik olmak gerektir. O zaman Turk Cumhuriyeti daha musterih

ve emin olacaktir. Miitkemmel ve kadir bir Tiirk Donanmasina malik olmak

gayedir. Bunun ilk azimet noktast sefaini harbiye tedarikinden evvel onlari

muvaffakiyetle sev idareye muktedir kumandanlara, zabitlere, miitehassislara

malikiyettir. 348
Hamidiye defterine yazilan “Miikemmel ve kadir bir Tiirk Donanmasina malik olmak
gayedir” cimlesi Cumhuriyet dénemi boyunca Deniz Kuvvetlerinin atifta bulunacagi®*
esas soylemlerden biri olacak ve Cumhuriyetin gii¢lii bir donanmaya ihtiyaci oldugunu
bu sdylem ile kurumsallagtiracaktir. Ancak metnin devaminda gemi alimindan once
yapilacak isin donamay1 sevk ve idare edecek subaylara sahip olmanin gerekliligi
vurgulanmasina karsin, Tiirk Deniz Harp Tarihi yaziminda sadece ilk ii¢ ciimleye
odaklanilmaktadir. Hatta Karadeniz gezisinin hemen ardindan, 1 Kasim 1924 tarihinde
meclisin agilis konusmasinda,

“Bahriyemizi esasli ve ciddi bir bicimde gelistirip, diizenlemek

diistintilmelidir. Bu konuda bagslangi¢ noktasi, ozellikle seckin elemanlart hak

ettikleri gibi yetistirip onlardan memleketin ivedi gereksinmelerinde

yararlanmak ve herhalde memleketin gicinin Uzerinde hayallerden de

uzak durmak olmalidir. Ulkenin korunmasindan soz ederken, askerlik

346 Fahri Coker, “Cumbhuriyet Bahriyesi Nasil Kuruldu?”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 560, (Temmuz 1994), s.19;
Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi. Deniz Kuvvetleri Komutan1 Oramiral Biilent Bostanoglu’nun Konusmasi. 2013.
http://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=83&dil=1&tdgg=0&blackseafor=0&ctf=0&canakkale=0&ertugrul=0
(15 Ekim 2014)

347 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulugu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, s.64.

348 Deniz Muizesi Komutanhigi. “Hamidiye Kruvazorii Hatira Defteri” Deniz Kuvvetleri Dergisi, Sayi : 620, Temmuz
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diinyasinda énemli ve etkili bir yeri olan hava kuvvetlerine yiice Meclisin

ozel ilgisini ve dikkatini ¢cekerim”3%0
diyerek donanma i¢in yapilacak girisimin sinirli olacaginin ilk sinyalini vermistir. Ancak
bu konugmada da Tiirk Deniz Harp Tarih yaziminda genel olarak sadece ilk ciimlesine
odaklanilarak®®? bir okuma yapildig1 goriilmektedir.
Ayni sekilde 1938 Atatiirk donemine kadar olan dénemin denizciligin sahiplenildigi ve
bir giic haline gelerek siyasi yonden kullanildigi donem olarak adlandirilmaktadir.®?
Halbuki bahse konu konusmada iki énemli mesaj bulunmaktadir. Ulke savunmasinda
bahsederken hava kuvvetlerinin 6nemini vurgulanmasi ve denizciler tarafindan arzulanan
biiytik bir donanma ingasinin miimkiin olmadiginin belirtilmesidir. Atatirk, Hamidiye
gezisi sirasinda denizci personel tarafindan olusturulmasi talep edilen donanmayi
gercekci bulmamistir. Donanma insasindan Once personel yetistirilmesi gerektigini
diistinmiistiir.
Donanmaya duyulan giivensizligin diger bir kaynagi da Rauf Orbay’in Saltanata ve
Halifelige olan bagliligi Cumhuriyet doneminde Atatiirk ile yollarinin ayrilmasina sebep
olmustur.®®® Rauf Orbay, Cumhuriyetin ilan edilmesi sonrasi Istanbul basinma “Bu
hususta oncesinde ciddi bir tegebbiisten haberdar degildim. Cumhuriyet seklinin bir
giinde yerlestirilerek ilan edilmesi halk nezdinde gayr-i mesul zevat tarafindan tertip

’

edilen bir seklin, emr-i vaki ile yapildigi fikri ve endisesi hasil oldu.” seklinde
aciklamalarda bulunmustur.®®* Verdigi bu demecin geri alinmasi istenmesine ragmen
demecinin arkasinda durmustur. Bdylece mecliste diger milletvekilleri ile de problem
yasamaya baglamstir.

Cumbhuriyet ilan1 i¢in verdigi demec¢ sonrasi, diger bir onemli sikinti da Halifeligin
kaldirilmasindan bir giin 6nce Halifeyi ziyaret etmesi ile yasanmustir. Halifelik
makaminin insanlarin zihinlerinde ve goniillerindeki yeri farkli olmustur. Bu sebeple

kaldirilmas1 Milli Miicadelede gérev alan kadrolarin arasinda goriis ayriliklarina yol

acmistir.®* Rauf Orbay da bu gériis ayriligim yasayanlardan biri olmus, Halifenin meclis

350 TBMM 2. Donem, 10. Cilt, 1. Birlesim, 01 Kasim 1924, s. 2.

351 Bayar, $.65; Metel, Atatiirk’iin Silahli Kuvvetlerle Iigili Soylev, Demeg, Tamim ve Telgraflart, $.130.

32 Hergiiner, Ikinci Diinya Savasinda Tiirk Denizciligi, s.17; Uzun, Atatiirk Dénemi Tiirk Bahriyesi, s.23.

353 Atay, $.76.

34 Bahar Kirag, “Hiisayin Rauf (Orbay) Bey’in Cumhuriyet ve flani Ile flgili Diisiinceleri”, Uluslararasi Sosyal
Arastirmalar Dergisi, Cilt 12, Say1 64, (2019), s.244.

35 [lber Ortayli, Imparatorlugun Son Nefesi : Osmanh’nin Yasan Mirasi Cumhuriyet, 1. Baski, TIMAS Yayinlari,
2014, s. 15-75.
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tarafindan seg¢ildigini ve davet almasi lizerine icabet etmesinin dini, ahlaki ve milli bir
vazife oldugunu sdyleyerek yaptig1 hareketin arkasinda durmusgtur.®*
Rauf Orbay’in kurucu kadrolara kars1 iceriden meydan okumasi, meclistekilerin Rauf
Orbay’in Cumbhuriyete bagli olmadigini diisiinmesine ve devamli olarak bu durumu
meclis kiirsiistinde dile getirmesine sebep olmustur. **’ Ismet Inénii, meclis kiirsiisiinden;
“Rauf bey beyanatlarinda bizimle ziddi tam olarak gordiigiimiiz noktalart
geri alarak, bu firka iginde yiiriimek kararinda midwrlar, yoksa, siyasi
beyanatlarinda bizimle ziddi tam olan noktalart muhafaza ederek, firkamizin
disinda ve Mecliste bizimle karst karsiya ¢alismak karari mi vereceklerdir?
Son soz ve karar simdi kendilerine aittir.”
diyerek Rauf Orbay’1 kendileri ile ayn1 diinya goriisiinde olmadigini vurgulamis 38 ve bu
sebeple partiden istifa etmesi gerektigini ima etmistir.
Cumbhuriyet ilanma déniik agiklamalari, Ismet Inonii ile yasadigi sikintilar ve halifeyi
ziyareti Nutuk’ta da Atatiirk tarafindan elestirilmistir.®*® Kasim aymnda meclisin
acilmasindan 6nce Rauf Orbay, Ali Fuat, Kazim Karabekir, Cevat Pasa ve Rafet Pasalar
ile goriserek bu kisilerin askerlikten istifa edip meclise gelmelerini saglamistir. Rauf
Orbay’in bu girisimi Atatiirk tarafindan Nutuk’ta biiyiik bir komplo olarak
nitelendirilmistir.3®® Meclis agilmasiyla birlikte 8 Kasim 1924 tarihinde Rauf Orbay ve
arkadaslar1 Hiikiimet i¢in gensoru vererek gliven oylamasi talep etmis ve ret oyu
vermislerdir.®®! Ertesi giin de Rauf Orbay Cumhuriyet Firkasindan istifa ederek, 17
Kasim 1924 tarihinde ilk muhalefet partisi Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin
kurulusunda yer almistir.3%2
Boyle bir ortamda 15 Kasim 1924 tarihinde Kastamonu Milletvekili Ali Riza Bey ile
birlikte 88 milletvekili tarafindan bagimsiz bir bahriye vekaleti kurulmasi kanun teklifi
verilmistir. 6 Teklife gore, donanmanin Mondros Miiterakkisinden sonra tecrit edildigi,

subaylarinin tahliye edildigi ve Hali¢’te kapali tutuldugu, ancak Istanbul’un ele

gecirilmesi sonrast donanmanin serbest kaldig1 ve {i¢ tarafi denizlerle ¢evrili iilkemizde

3% Orbay, Cehennem Degirmeni : Sivasi Hatiralarim 1, $.138-141.

357 Orbay, Cehennem Degirmeni : Sivasi Hatiralarim 1, $.157.

3% Orbay, Cehennem Degirmeni : Sivasi Hatiralarim 1, 5.141.

3% Mustafa Kemal Atatlirk, Nutuk, Ankara: Kaynak Yaynlari, 2015, 5.616.
360 Atatiirk, .5.637.

31 TBMM 2. Dénem, 10. Cilt, 4. Birlesim, 08 Kasim 1924, 5.168.

362 Kirag, 5.246.

363 TBMM 2. Dénem, 10. Cilt, 7. Birlesim, 15 Kasim 1924, 5.246.
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donanmanin bir sube halinde idare edilemeyecegi gerekcesiyle, bagimsiz bir vekalet
kurulmas: teklif edilmistir.®** Ali Riza Bey tarafindan aymi teklif sene basinda verilmis
ancak hicbir gelisme olmamist1.3% Ali Riza Bey, padisahin deniz yaveriyken bu géreve
ozel olarak Bahriye Nazir1 Rauf Orbay tarafindan getirilmisti.3®® Osmanli Bahriye
Bakanliginda Rauf Orbay’in kurmay baskanligin1 yapmis olan yakin mesai arkadasi
tarafindan, Rauf Orbay’in donanmadaki etkisinin devam ettiginin disiliniildigi bir
ortamda ve Cumhuriyet’in ilk muhalefet partisinin kurulmasindan iki giin nce boyle bir
teklifin verilmesi giivensizlik nedeniyle teklife siiphe ile yaklasilmasina sebep olmustur.
Teklifi veren Ali Riza Bey hiikiimete giiven oylamasinda ret verenler arasinda degildi
ancak glivenoyu da vermemisti. 37 Ayrica 18 Haziran 1924 yilinda Vakit gazetesinde
“Milli Miicadeleye Istirak Etmeyen Bahriyeliler” bashg: ile yazilan yazida kendisinin
Anadolu Hiikiimeti tarafindan ¢agrilmasina karsin Anadolu’ya gecmedigi ve Ferit Pasa
Hiikkiimetinde Bahriye Nazirligit Kurmay Baskani gorevine devam ettigi vurgulanarak
yargilanmasi gerektigi bildirilmistir.**® Ali Riza Bey ise Milli Miidafaa Vekilinden
milletvekili olmasi sebebiyle hakkindaki sorusturmanin yasama dokunulmazligi
kapsaminda geri birakilmasini talep etmistir. Vefat ettigi 1935 yilina kadar mecliste
milletvekilligi  gorevini  siirdlirmesi  sebebiyle hicbir zaman  sorusturmasi
yapilamamigstir.?*® Bunun yaninda hiikiimete giiven oylamasinda ret verenler ile bahriye
vekaleti kanun teklifini verenlerin ismi Ortiismiistiir. Ornegin kanun teklifini verenler
arasinda Atatiirk’iin komplo kuruldugunu hissettim dedigi Kazim Karabekir ve Cafer
Tayyar pasalar da bulunuyordu. Bagimsiz vekalet kurulmasina destek veren
milletvekilleri arasinda aktif gorevdeki Donanma Komutan: ayni zamanda Istanbul
Milletvekili Ahmed Hamdi Bey de bulunmaktaydi.>’® Bahriye kokenli milletvekilleri
Ingiltere’de oldugu gibi bir Bahriye Bakanligi kurulmasini arzu ediyorlar ve Bahriye
Vekaletinin kurularak donanmaya hareket alan1 agilacagini diisiiniiyorlardi.?”* Kisacasi
aktif gorevdeki donanma komutanindan, eski Bahriye Nazir1 Rauf Orbay, onun ¢alisma

arkadaslarina ve muhalefet milletvekillerine kadar bir¢cok kisi bagimsiz bir bahriye

364 TBMM 2. Donem, 11. Cilt, 25. Birlesim, 22 Aralik 1924, s.216-217.
365 TBMM 2. Donem, 8. Cilt, 41. Birlesim, 19 Nisan 1924, s.839.

366 Coker, Bahriyemizin Yakin Tarihinden Kesitler, $.180.

37 TBMM 2. Dénem, 10. Cilt, 4. Birlesim, 08 Kasim 1924, 5.167-168.

368 Coker, Bahriyemizin Yakin Tarihinden Kesitler, $.182.

369 Coker, Bahriyemizin Yakin Tarihinden Kesitler, $.183.

370 TBMM 2. Dénem, 11. Cilt, 25. Birlesim, 22 Aralik 1924, s. 217-218.

371 Oran, 5.200.
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bakanligr kurulmasimi istemistir. Teklifin giindeme gelis zamanindaki politik ortam,
giindeme getirenler ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin kurulusu arasinda bir
baglant1 olabilecegi diisiincesi ve bagimsiz bir vekalet kurulmasi ile Fevzi Cakmak
tarafindan olusturulmaya calisilan Silahli Kuvvetlerin yeni yapisinin kontroliiniin
kaybedilebilecegi diisiincesi, basindan itibaren bu fikre karsi ¢ikilmasina sebep
olmustur.3"?

Kanun teklifi verilir verilmez bazi milletvekilleri tarafindan mecliste Milli Savunma
Bakanlig1 temsilcisinin olmamasi sebebiyle kanun teklifinin goriisiilmesine itiraz edilmis,
meselenin mithim olmas1 ve Milli Miidafaa enciimeninin kanun teklifini incelemek
istediginin Dbelirtilmesi tizerine kanun teklifi incelenmek {izere Milli Savunma
Enciimenine havale edilerek giindeme alinmasi engellenmistir. 3 Aradan bir ay gectikten
sonra Ordu Mebusu Recai Bey ve Giresun Mebusu Kazim Bey tarafindan, Ali Riza
Bey’in verdigi Bahriye Vekaleti teskiline dair kanun teklifinin acilen gorigiilmesi igin
meclise teklifte bulunmuslar ancak bu teklif de mecliste reddedilmistir.3* Kanun teklifi
yeniden giindeme alindiginda, Mili Miidafaa Enciimeninin miitalaas1 yeni Cumhuriyet’te
donanmanin zihinlerdeki yeri hakkinda net bir sekilde bilgi vermistir.

Genelkurmay Bagkanini temsilen oturuma istirak eden Milli Miidafaa Enciimeni, deniz
kuvvetleri ve hava kuvvetlerinin esasen ikinci ve iiciincii sirada geldigi, memleket
savunmasinda onceligin kara kuvvetlerinde oldugu vurgulanmis,®”® Birinci Diinya
Savas1 Miitarekesine kadar mevcut olan Bahriye Nezaretinden bir fayda
goriilmedigi, bu sebeple deniz giiciiniin tek bir yonetim altinda daire seviyesinde
olmasinin faydah oldugu ve mustakil bir bahriye vekéleti kurulmasina liizum
olmadig miitalaa edilmistir.3'

Kanun teklifini veren Ali Riza Bey tarafindan bu miitalaaya muhalefet serhi konmus ve
Milli Miidafaa Enciimeninin kanun teklifini bilgisizlikle inceledigini belirtmistir.>"’
Erzurum Milletvekili Riistli Pasa, hava kuvvetlerinin neminin son guney hadiselerinde
bir kez daha anlasildigi, bahriyeden evvel hava kuvvetlerinin gii¢lendirilmesi gerektigi,

aksi takdirde milletin parasinin bosa sarf edilecegini belirtmistir.>’® Hemen sonrasinda

372 Barlas ve Giiveng, s.73.

373 TBMM 2. Donem, 10. Cilt, 7. Birlesim, 15 Kasim 1924, 5.247.
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Basbakan Fethi Okyar da, biitgenin mevcut hali dikkate alindiginda gii¢lii bir donanma
programi yapilmasi i¢in burada bulunmadiklari, asil 6ncelikli hedefin mevcut gemilerin
onarilmasi ve bahriye subay1 yetistirilmesi oldugunu vurgulamustir.®”® Kara kuvvetleri
kokenli subaylar harekat agisindan Genelkurmay Baskanligina bagli bir vekaletin
olusturulmasini savunmus, bagimsiz bir vekalete kars1 ¢tkmistir.>®

Hararetli tartigmalar sonunda 28 Aralik 1924 tarihinde yasa kara kuvvetleri kokenli
personelin istedigi sekilde ¢ikmig, bu kapsamda donanma biitge, personel ve idari isler
acisindan bahriye bakanligina ancak harekét agisindan ise Genelkurmay Bagkanligina
baglanmistir. *¥' Yasay: teklif eden Ali Riza Bey, Rauf Orbay dahil muhalefet partisi
milletvekilleri, vekaletin bagimsiz olarak kurulmamasi sebebiyle ret oyu
kullanmuislardir.38? Aktif gorevdeki Donanma Komutani ve Istanbul Milletvekili Ahmet
Hamdi bey ise reddedenler arasinda bulunmamis ancak lehte de oy kullanmamisti. Bu
durum, Ali Riza Bey ve arkadaslari tarafindan verilen teklif ile Bahriye Vekaleti
kuruldugu s6yleminin dogru bir sdylem olmadigini gostermektedir.

Sonug olarak Bahriye Vekéleti kurulmustu ancak bagimsiz degildi. Donanmanin Harekét
ve egitim agisindan Genelkurmay’a personel ve idari igler agisindan Bahriye Vekaletine
bagliydi. Genelkurmay Baskani Fevzi Cakmak tarafindan askeri tarafta denizciler kontrol
altinda tutulmustu ancak bakanligin kurulmasi ile denizci personelin tzerindeki kontroliin
devam ettirilmesi ihtiyaci ortaya ¢ikmisti. Bu sebeple Bahriye Bakani olarak Atatiirk’{in
yakin silah arkadasi olan kara kuvvetleri personeli emekli binbasi ihsan Eryavuz
atanmustir.>® Kendisi Rauf Orbay’1 en sert dille elestiren kisilerin basinda geliyordu.
Ozellikle hiikiimet i¢in verilen gensoru gériismelerinde ismen Rauf Orbay’1 sert bir dille
elestirmis ve Cumhuriyet rejimine bagliligi konusundaki karsilikli atigmalar1 uzunca
siirmiistiir.® Rauf Orbay ile uzun siiredir kendisi ile anlasamadiklarin1 mecliste de ifade
etmistir.3® Bu tartisma “Ihsan — Rauf tartismasi” olarak Nutuk’ta da vurgulanmis Atatiirk

tarafindan Thsan beyin yaptig1 dogru bulunmustur.®¥® Osmanli Bahriye Bakanlig1 yapmus
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34 TBMM 2. Dénem, 10. Cilt, 3. Birlesim, 06 Kasim 1924, 5.499-113; TBMM 2. Dénem, 10. Cilt, 4. Birlesim, 08
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Rauf Orbay ile Cumhuriyetin ilk Bahriye Bakan1 arasinda gegen bu tartisma Tirk Deniz
Harp tarihi yaziminda gérmezden gelinmistir.

Muhalif milletvekilleri, Ihsan Eryavuz’un gdreve Rauf Orbay’in donanma iizerindeki
niifusunu kirmak igin getirildigini diisiinmiislerdir.®®” Bu sebeple fhsan Eryavuz’un
Cumbhuriyetin ilk bahriye bakani olarak atanmasi donanmaya verilen dnemden ziyade
politik bir karar olarak karsimiza ¢ikmustir. Ihsan Eryavuz’un atanmasinm politik bir
karar oldugu Ingiliz Biiyiikelgiliginin raporunda da belirtilmistir. Bahse konu rapora gore,
donanma i¢indeki subaylarin hiikiimet karsit1 olan partiye giiclii bir baghlik icinde
oldugu, bu sebeple Ihsan Bey’in bakan olarak atanmasin da tam bir siyasi tutum olarak
degerlendirildigi ve donanma igindeki subaylarin bir diizene sokulmasinin amaglandigi
belirtilmistir.®® Aslinda kendisinin bu gérevi almak istemedigi yillar sonra oglu
tarafindan davetli olarak katildigi bir Denizcilik Gilicii Sempozyumunda yaptigi
konusmadan anlagilmigtir. Oglunun aktarimina goére kendisi bu is i¢in uygun olmadigini
Atatiirk’e “Ama pasam bu olacak sey degil. Ben yiizme bile bilmem. Omriimde kayiga
bile binmedim. Haricen bir harp sefinesini, sirketi Hayriye vapurlarmm bile tefrik
edemem. Benim bahriye vekilligime damdaki kargalar bile guler.” sozleri ile
belirtmistir.3® Ancak politik gelismeler Alman ekoliinden gelen Atatiirk’iin giivendigi
birisinin Bahriye Bakan1 olarak atanmasina yol agmustir.

Thsan Eryavuz’un vekil olmas1 sonrasi yaptig1 ilk agiklamada “TUrkiye, varidatinin biiyiik
bir kismini islahati dahiliyeye sarf etmege mecburdur. Hayali programlardan sarfi nazar
etmek lazimdir% diyerek bahriye vekaletinin énceliginin donanma yapmak olmadiginin
isaretini vermistir. Bu agiklama Atatlirk’lin hayallerden uzak durmak agiklamasi ile
paralellik gostermistir. Bu sebeple Bahriye Vekaletinin ilk hedefi donanma insa etmek
yerine gemileri onartmak ve Alman Heyet getirterek personeli egitmek olmustur.>®! Bu
kapsamda, vekil tarafindan kendisinin de Alman ekoliinden olmasi sebebiyle personelin
egitimi maksadiyla tekrardan Alman subaylardan olusan bir danigman heyeti 1926 yilinda

Tiirkiye’ye getirilmistir.3%> Bu heyetin donanmaya danismanlik yapmasi saglanmis ve

387 Ali Fuat Cebesoy, Siyas1 Hatiralarim, Kisim II, Ankara: Dogan Kardes Yayinlari, 1960, s.123.

388 FO 371/10870, “Turkey Annual Report: 1924”, 1 Haziran 1925, 5.96/21.

389 Biilent Eryavuz, “Donanma Komutanhigmm Ana Ussii Olarak Gélciik Bolgesinin Segilmesine Iliskin Anektodlar-
Amnilar”, 3’iincii Deniz Harp Tarihi Semineri, Golcik, 19-21 Nisan 2006, Ankara Deniz fkmal Grup Komutanlig
Basimevi, s.5/116.

390 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmast (1923-1960), s.25.

391 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmast (1923-1960), s.26.

392 Tunaboylu, s.96.
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tim talimnameler ve emirler Alman usullerine gére yeniden olusturulmustur.>*® Birinci
Diinya Savasi ile baslayan Alman ekoliiniin bahriyede de etkinlik gdstermesi Cumhuriyet
kurulmasi ile devam ettirilmistir.

Deniz Harp Akademisinin kurulmasi sonrasi da akademide Alman deniz subaylar1 ders
vermeye baslamistir.3** Ayrica, Birinci Diinya Savasi sonrasi, Almanya’nin kara, deniz
ve hava kuvvetleri lizerindeki kisitlamalar sebebiyle, Almanya denizalt1 temin etmek ve
insa etmekten mahrum bulunuyordu. Bu sebeple Alman donanmasindaki personel
egitimlerini Tiirk denizaltilarinda tamamlamuslardir.3®® Boylece donanmada Ingiliz
uzmanlar yerini Alman uzmanlara birakmistir:3* Ayrica ihsan Eryavuz, donanmay1
devamli baski altinda tutarak Bahriye Vekilligi doneminde donanma personeli iizerinde
rahatsizlik yaratmistir. Vekil tarafindan sik sik yapilan birlik denetlemeleri ve bu
denetlemeler sirasinda donanma personeline yapilan hakaretler donanma personelini tizen
bir davranig bigimi olmustur. Donanma personeli, denetlemelerde sorulan sorulara cevap
verilemezse hakaret edilmesin diye piyade talimnamesini ezberlemeye baslamis, bu
sebeple vekil donanmada “Topgu Thsan” olarak anilmaya baslanmistir.3%’

Vekaletin kurulmasi sonrasi diger 6nemli faaliyeti, Yavuz’un havuzlanmasi ve tamiri i¢in
Golciik’te bir tersane kurulmasi olmustur. Bu sebeple Golcuk, ilk kez donanmaya tahsis
edilmis ve 20. yiizyilda Tirk donanmasinin agirlik merkezini olusturan Golciik Deniz
Ussii’niin ilk temeli bu tarihlerde atilmistir. > Ancak Yavuz’un onarim konusu gecikmis
ve biiyiik tartigsmalara yol agmistir. Yavuzun onariminin gecikmesinin en temel sebebi,
Yavuz’un onarilip onarilmayacagi konusunda Genelkurmay Baskanligi’'nda bir
kararsizlik durumunun bulunmasiydi. Genelkurmay Baskanligi, Yavuzun onarilmak
yerine toplarinin sokiilerek bahse konu toplarin miistahkem mevki komutanliklarinda
kullanmay1 degerlendirmistir. Bu kararsizlik Yavuzun onarmmini geciktirmistir.3®
Yavuz’un onarimindan bilerek kaginildigr yoniinde gazetelerde tartisma baslamasi
lizerine konu meclisin de glindemine tasinmis ve bahriye vekili elestirilmistir. Bu

kapsamda, Yunanistan’in elinde Averof zirhlisi olmasi nedeniyle Ege’de meydan

393 Oran, s.215.
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3% K d.Bnb.Alp Kun, “Denizalticiligimizda Gegen Heyecanli Vakalar”, Donanma Dergisi, Say1: 396, (Temmuz 1951),
s.74.

39 Coker, Bahriyemizin Yakin Tarihinden Kesitler, $.112.

397 Kaynak, s.83-84.

3% Miicahit Sislioglu ve Semih Cetin, Cumhuriyet Doneminde Turk Deniz Kuvvetleri, Ankara : Deniz Kuvvetleri
Basimevi, 2002, s.19-20.

399 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmast (1923-1960), s.15.
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okumaya devam edebildigi ancak Yavuz zirhlisinin hala onarilmadigi, hatta onarimi igin
tahsis edilen 2 milyon liranin bile daha harcanmadigi mecliste tartisilmistir. fhsan
Eryavuz tarafindan, Genelkurmay ile koordineli olarak bir Bahriye programi
olusturuldugu ve bu kapsamda vakti geldiginde onarim isleminin yapilacagi
vurgulanmistir. 4°° Ancak Yavuz’un onarimu sirasinda havuzlanmast icin yapilan ihalede
yolsuzluk yapildigmin tespit edilmesi sonrasi baslayan Yavuz-Havuz davasi ve Ihsan
Eryavuz’un suglu bulunmasi, vekaletin sonunu getirmis, 1928 yilinda bahriye vekaleti bir
daha kurulmamak tizere kapatilmigtir.*o*
Bahriye Vekaleti fikrine basindan beri kars1 olan Fevzi Cakmak, denizciler izerindeki
otoritesini tam olarak saglayabilmek amaciyla davay1 kullanarak vekaletin kapatilmasin
saglayan kisi olmustur. ismet Indnii anilarinda vekaletin Fevzi Cakmak istemedigi igin
kapatildigini su sozlerle dile getirmisti.
“Atatiirk ile beni en cok mesgul eden endise, riitbesiz olan denizcilerin
istiklal savasinin kahraman generalleri muvacehesinde nasil soz sahibi
olabilecekleri konusuydu. Bahriye vekaletini bundan acmisuk. Ama
Maresal, bu vekaleti kapatmak i¢in daha bagslangiGtan itibaren cabaya
baslamisti. Bahriye Vekdlet 'inin kapanmasina neden ne benimle Ihsan Bey
arasindaki gegimsizlik ne de Yavuz-Havuz sorunuydu. Vekalet, Maresal
istemedigi icin kapandi. "%
Nitekim vekalet kapatildiktan birkag giin sonra hiikiimet programi konusmasinda Ismet
Inénii, Cumhuriyet ordusunda kuvvetlerin Genelkurmay altinda birlestirilmesi sebebiyle,
siyasi ve idari agindan da tek bakanlik altinda toplanilmasinin daha uygun bir hal tarzi
oldugu bu sebeple Bahriye Vekaletinin Milli Savunma Vekaleti i¢ine alinacagini
belirtmistir.*®® Denizciler, Genelkurmay altinda bir daire seviyesi olarak gorevine devam
etmek zorunda kalmistir. Cumhuriyet tarihinin ilk Bahriye Bakani da kara kokenli olmasi
sebebiyle ethnomerkezci bir politika izlemis ve deniz politikas1 veya deniz stratejisi

gelistirmek yerine denizciler lizerinde otorite kurulmasina aracilik etmistir.

400 TBMM 2. Donem, 14. Cilt, 58. Birlesim, 17 Subat 1925, 5.67-69.

401 Isin, Cumhuriyet Bahriyesi Kronolojisi: 1923 ’ten 2005 e, 5.22.

402 Blyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Strasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, s.73.
403 TBMM 3. Dénem 1. Cilt, 4. Birlesim, 05 Kasim 1927, 5.24.
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2.4. Sistemli Bir Deniz Kuvvetleri Olusturulamamasi1 Sonucu Yunanistan’in
Akdeniz’de Egemenligini Genisletmesi

Bahriye vekaletinin kaldirilmasi sonrasi donanmanin idari yapist daha karmasik bir hal
almistir. Cumhuriyetin ilk yillarindan beri Yavuz Komutani ayn1 zamanda Donanma
Komutani olarak da gorev yapmistir. Ancak vekaletin kapatilmasiyla Yavuz direk
Genelkurmay Bagkanligina baglanmis, Donanma Komutanligi ise kaldirilmistir.***
Ayrica donanma, idari ve lojistik agidan Milli Savunma Bakanligina, harekat ve egitim
bakimindan ise Genelkurmaya baglanarak daire seviyesine diigiiriilmistiir.*® Bundan
sonraki siirecte miistakil bir kuvvet olarak kuruldugu 1949 yilina kadar donanma,
Genelkurmayda kara kuvvetleri personelinin emri altinda gérev yapmustir.*%® Artik deniz
kuvvetlerinin 6rgiitlenmesine iliskin tiim yetki Genelkurmay Baskanliginda toplanmustir.
Kara kuvvetleri personelinin Milli Miicadele sirasinda aldigi basarilar karsisinda ve bu
basarilarin mimarisi olan generaller yaninda deniz stratejisi gelistirip bunu savunabilecek
bir komuta heyeti ya da riitbeli bir denizci personel tasfiyeler sebebiyle bulunmuyordu.*%’
Deniz kuvvetlerinin, Genelkurmaya bagli bir daire seviyesine diisiiriilmesi sonras,
denizcilik ile ilgili karar alinmas1 gereken 6nemli deniz meselelerinde olur alabilmek i¢in
diisiik riitbeli bir deniz subayinin 6 generalden ge¢mesi gerekmistir. Bunlardan biri
maresal biri de orgeneraldi.*®®

Fevzi Cakmak, bogazlarin tarafsiz bir konumda olmasi sebebiyle Tiirkiye’nin
savunmasinin biri Rumeli ve biri Anadolu olmak iizere ikiye boliindiiglinli, donanmanin
Bursa’daki kolordunun emrine verilerek bu savunma ag¢iginin kapanacagini, bu sebeple
donanma i¢in biiyiik gemiler degil sadece denizalti ve mayin gemileri gerekli oldugunu
diisiinmiistiir.*® Ancak 1930’Iu yillar Akdeniz’deki durum giivenlik agisindan endise
verici bir boyuta gelmistir. Bogazlar meselesi Lozan Antlasmasi ile gegici olarak ve
Tirkiye’den ziyade diger devletleri memnun edecek sekilde halledilmisti. Heniiz
Rusya’nin bogazlar iizerinde bir talebi olmamakla birlikte, 12 Adalarn elinde tutmasi
sebebiyle Italyan tehdidi bogazlarda yakindan hissedilmistir. Italyan’in adalardaki asker
say1s1 50 bine, Leros’daki ve Rodos’daki donanma {issii ve Rodos ile Kos’taki hava {isleri

ile ciddi bir seviyeye ulagsmis, hem Tiirkiye’yi yakindan tehdit etmeye baslamis, hem de

404 Torun, 5.5/107.

405 Torun, s. 5/103; Uyaniker, s.93.

406 Gurdeniz, Mavi Uygarlik : Tiirkive Denizcilesmelidir, $.185.

407 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Strasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, s.V.
408 Uzun, Atatlirk Donemi Ttirk Bahriyesi, s.52.

409 Tynaboylu, s.10.
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Dogu Akdeniz’deki bu stratejik iisleri sayesinde ingiltere’nin Akdeniz’deki ¢ikarlarini
tehdit etmistir.*!® Halbuki Italya bogazlara bir saldir1 olmasi durumunda bogazlarin
glivenligini garanti eden iilkeler arasindaydi. Bogazlar1 korumayi garanti eden iilke
olmasma karsin Akdeniz’de izledigi saldirgan politika yiiziinden Tirkiye tarafindan
tehdit olarak algilanmigtir.*!!

Ayrica Ege’deki adalarin biiylik bir kismi ise Yunanistan egemenligine girmis, Rusya
Karadeniz iizerinden bir tehdit olusturmaya devam etmistir.*'? Boyle bir ortamda Oniki
Ada’nin bazi1 adalarinin Yunanistan’a verilmesi ve buna karsilik olarak da Yunanistan’in
Italya’ya destek olarak yeni bir Anadolu isgalinin ortaya ¢ikmasindan Tiirkiye endise
etmistir.**® Bu dénemde revizyonist bir politika izleyen Mussolini, Yunanistan’in kabul
ettigi Lozan Antlagsmasi’nin aslinda Yunanistan’in avantajina olmadigini vurgulayarak,
Venizelos’a anlagmanin revizyonu yoniinde politika izlemesi gerektigini belirtmigtir.***
Bununla birlikte Yunanistan, ingiltere’nin Atina Biiyiikelcisine, Asya topraklarina geri
donme veya Istanbul’u hedef alma gibi bir niyetleri olmadigini ancak Dogu Trakya’nin
isgal edilmesini diisiiniilebilecegini belirtmesi*® Tiirkiye’nin jeopolitik endiselerini
derinlestirmistir. Ozellikle Italya ve Yunanistan’mn Tiirkiye aleyhine genisleyici stratejik
tutumu, dénemin Harp oyunlarinda Rusya’ya ilave olarak Italya ve Yunanistan’in da
tehdit olarak kabul edilmesine sebep olmustur.*'®

Boylesi bir tehdit ortaminin olusmasi, Tiirkiye’nin anakarayr muhafaza etmeye yonelik
toprak biitlinligii stratejisine oncelik verilmesini beraberinde getirmistir. S6z konusu

donemde i¢ isyan ve ayaklanmalarin*’

olusturdugu tehdit de gbz oniine alindiginda, tiim
i¢ ve dis tehditler ile miicadele edebilecek esas kuvvet olarak kara kuvvetleri goriilmiistiir.
Deniz kuvvetleri i¢in hem idari agidan tam bir yapilanmaya gidilememesi hem de gucli
bir donanma olusturulamamis olmasi sebebiyle, Turkiye cevre denizlerindeki glivenlik
problemlerinin anlagmalar ile giderilmesini en iyi ¢dziim olarak goriilmiistiir. Bu

kapsamda, ilk olarak Yunanistan ile 30 Ekim 1930 tarihinde “Tirk-Yunan Deniz

410 1, Stephan Speronis, “The Dodecanese Islands: A Study Of European Diplomacy, Italian Imperialism And Greek
Nationalism, 1911-1947”, Doktora Tezi, Univercity of Michigan, 1955, s.182.

411 Cavid Oral, Akdeniz Meselesi Cilt :2, Istanbul: Cumhuriyet Matbaas1, 1945, 5.24-45.

412 Mufti, s.15.

413 FO 286/1029, “Greek and Turkish Navies”, The National Archives, 12 January 1928.

414 FO 286/1098/50, “Foreign Relations Greece 19317, The National Archives, 14 January 1931.

415 FO 286/1029, “From Captain Turle: Comments on Captain Burke’s Letter on Greek and Turkish Naval Situation”,
The National Archives, 28 February 1928.

416 Barlas ve Gliveng, s.147.

47 Seyh Said Isyan1, Agr1 Isyanlari, Dersim Isyam, Nasturi Ayaklanmas1 vb.
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Kuvvetlerinin Tahdidine Dair Protokol” imzalanmistir.*!® Buna gore, iki ilke 6 ay
Onceden birbirine haber vermeden yeni gemi siparis edilmeyecegi {izerine anlagmistir.
Benzer bir anlasma Rusya ile de 7 Mart 1931°de imzalanmistir.**® Boylece Ege’de ve
Karadeniz’de Donanma insa etme yarigina girilmekten kagimilmistir. Onarilan gemilere
ilave olarak sadece 4 muhrip, 4 denizalt1 ve 3 hiicumbot donanmaya katilmistir. Bahse
konu gemilerin gemi tipine ve yillara gore donanmaya katiliglari Sekil 6’da

gorulebilmektedir.

1923 1924 1925 1926 1927 1928 1929 1930 1931 1932 1933 1934 1935
Mubhrip Denizalti Hicumhot

Sekil 6: Cumhuriyet Donanmasina Yeni Katilan Gemiler
Kaynak: Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Camhuriyet Donanmasi 1923-2005, 2. Baski,
Istanbul: Deniz Basimevi Miidiirliigii, 2005, s.10-318.

Grafik incelendiginde, Cumhuriyet Donanmasina 1927 yilinda katilan 2 denizalti
haricinde 1931 yilina kadar yeni gemi katilmamistir. 1931 yilindan itibaren Italya’dan
alman gemilerde de problemler yasanmistir. Ornegin, Italya’dan siparis edilen
gemilerden Adatepe ve Kocatepe’nin siirat testleri sirasinda maksimum siiratte gemilerin
25 derece yattigi tespit edilmis ve %15 geri 6deme talep etmistir.*® Yasanan problem

gemi giivertelerine beton dokiilerek giderilmistir.*?! Alinan gemilerin tatmin edici

418 BCA 15-80-1-2, Kutu 15 Gomlek 80 Sira 14, “Tiirk-Yunan dostluk, tarafsizlik ve hakem andlagmasiyla, buna
bagli olarak Tiirk-Yunan Deniz Kuvvetlerinin tahdidine ait protokoliin tasdiki.”, 22 Aralik 1930.

419 Dz.Kur.Bnb Siiruri Akalin, “Sevkulceysi Bir Manevranin Teselsiil ve Tehavviilii”, Deniz Mecmuasi, Say1: 353
Eki, (Temmuz 1939), s. 38.

420 FO 286/1098/22, “Turkish Navy: Supply of Italian Destroyers to Turkey”, The Natiocal Archives, 7 August 1930.
421 FO 286/1098/22, “Turkish Navy : Rome Naval attache Letter to Ambassador Sir George Clerk”, The Natiocal
Archives,1 September 1931.
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422 ye gemilerdeki problem Yunan deniz bakanligma

olmadig1 raporlara girmis
bildirilmistir.*?® Ancak yine de 1935 yilina gelindiginde onarilan gemiler ile birlikte gemi
sayisinda kiigiik ¢apli bir artis olmus, bu sebeple Donanma Komutanligi 1935 yilinda
yeniden kurulmus** ve donanma komutani makami Cumhuriyet tarihinde ilk defa
Tugamiral olarak temsil edilmeye baslanmistir.**

Ayrica Bogazlar konusu uluslararas1 bir boyuta taginmistir. Ren’in ve Habesistan’in
isgali, Milletler Cemiyetinin etkisizligi ve Bogazlar antlasmasinin 18. Maddesine gore
Bogazlarin giivenligini garanti eden 4 {ilkenin kendi aralarinda anlagsmazliklari bulunmasi
Tiirkiye’yi konuyu uluslararasi boyuta tagimasi agisindan firsat vermistir. Bu kapsamda
Tiirkiye, Montré konferansinin, italya’nin konferansin ertelenmesi ve alinacak kararlari
tanimayacag1 deklarasyonuna ragmen 1936 yilinda Romanya, Bulgaristan, Yunanistan,
Ingiltere, Fransa, Japonya, Yugoslavya katilimi ile toplanmasini saglamis ve arzu ettigi
kararlar1 ¢ikartabilmistir.#?¢ Cevre denizlerinde giivenligine direk olarak etki edecek bir
gelisme olarak da Bogazlarin egemenligi, artan Italyan tehdidi sonras1 20 Temmuz 1936
yilinda Montrd Sézlesmesi ile Tiirkiye’ye gegmistir.%’

Bogazlar konusunun giindeme getirilmesine karsi c¢ikan Ingiltere dahi, Italyanlarin
Akdeniz’de izledigi saldirgan tutumun Ingilizlerin bdlgedeki ¢ikarlarini tehdit etmesi
sebebiyle Tiirkiye’ye destek vermistir. Montrd’nlin imzalanmasindan 40 giin sonra
Ingiltere Krali VIII. Edward Atatiirk’iin davetlisi olarak Tiirkiye’ye gelerek Canakkale
ile Istanbul’u ziyaret etmis*?® ve Tiirk Donanmasmin Akdeniz’de Ingilizlerin iissiiniin
bulundugu Malta adasin1 ziyaret etmesini talep etmistir. Ingiltere’nin Akdeniz Donanmasi
Komutant Oramiral Sir Dudley Pound, ziyaretin miimkiin oldugunca cok gemiyle
yapilmasini talep etmisti. Ciinkii bu dénem Mussoli’nin “Akdeniz, Ingiltere icin sadece

bir yoldur, ancak Roma Denizi olan bu havza, Italya icin hayattir.” dedigi bir donemdi.*?°
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428 TUrksozu, “Biiyiik Misafir Sa Majeste Atatiirkle Nahlinde Hasbihaller Yaptilar”, Adana, Say1 3623, 6 Eyliil 1936,
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Mevcut donanma 20 Ekim 1936 tarihinde ingiltere Kralinin talebine istinaden Malta’ya
gonderilmis ve donanma Cumbhuriyet tarihinde ilk kez Akdeniz’e agilmistir.**°

Cevre denizlerin guvenligi anlagsmalar ile saglaninca ve bogazlar Tiirkiye nin
egemenligine gecince eldeki diisiik tonajli donanma bogazlarin giivenligi i¢in
kullanilmistir. Ancak Bogazlarin sorumlulugu Miistahkem Mevki Komutanliklarinda
kalmaya devam etmistir. Boylece donanma bogazlarin gerisinde Marmara denizinde pasif
savunmada kalmistir. Tiirkiye nin toprak biitiinliigiine odakli stratejisi kapsaminda kara
siirlarinin gerisine ¢ekilmesi ve ¢evre denizlerde giivenligini anlagsmalarla kapsamli bir
donanma inga programi baslatmadan saglamaya calismasi, Yunanistan’in genislemeci

politikasini1 uygulayabilecek yer olarak denizlere odaklanmasina sebep olmustur.*3

2.4.1. Yunanistan’in Karasularim 3 Mil’den 6 Mil’e Cikarmasi

Tiirkiye, Yunanistan ile 30 Ekim 1930 tarihinde “Tiirk-Yunan Deniz Kuvvetlerinin
tahdidine ait protokol” imzalamistir.**? Buna gore, iki tilke 6 ay 6nceden birbirine haber
vermeden yeni gemi siparis edilmeyecegi lizerine anlagilmistir. Benzer bir anlasma Rusya
ile de 7 Mart 1931°de imzalanmustir.**® Bdylece ¢evre denizlerde donanma insa edilmesi
yarigindan kagmilmistir. Bu kisitlamalar sonrasi Tiirkiye 1932 yilindan itibaren gemi
siparisi vermemistir.*** Ancak Yunanistan bu kisitlamalari delmenin carelerini aramustir.
Yunanistan, 1912 yilindan 1919 yilina kadar neredeyse topraklarini iki misli artirmistir
ve bu artisin 6nemli bir kismin1 Ege’deki adalar olusturmustur. Bu adalarin biiyiik bir
kismi1 da Yunan Donanmasi sayesinde, Yunanistan egemenligine girmistir.

Bu sebeple Yunanistan, Lozan anlagmasinin imzalandigi ilk giinden donanmasini daha da
gelistirme yollarim1 aramistir. Tiirkiye ile baris anlagsmasi imzalanmasi karsiliginda,
Yunan donanmasi i¢in ihtiya¢c duyulan savas malzemesinin ithracatinin saglanmasi i¢in
garanti istemis,** Lozan’in iki iilke tarafinda da imzalanip onaylanmasi sonrast konulan

436

silah ambargosu kaldirilmistir.**® Yunanistan, hemen pesinden denizalt1 siparisi i¢in

temaslarda bulunmus,®’ 4 adet Aetos sinifi destroyer (Aetos, Leon Jerax ve Panther)
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431 Balkan ve Yesiltas, Cumhuriyet ten Giiniimiize Tiirkiye nin Deniz Kuvvetleri/Donanma Stratejisindeki Déniisiim:
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siparigi vermistir.**® Yunanistan Genelkurmay1 tarafindan 5 yillik donanma inga programi
belirlenmis, 1924 yilindan baglayarak 10 detroyer, 16 denizalt1 , 80 ugak temin edilmesi
hedeflenmistir.** Tirkiye’nin, Yunanistan ve Yunanlilarin daimi diismani oldugu ve bu
sebeple Yunanistan’in Tiirkiye ile kiyaslanabilir bir donanmaya sahip olmasi gerektigi
Ingiltere tarafindan da diisiiniilmiistiir.*4°

Tiirkiye ile imzalanan deniz silahlarinin tahdidi anlagmasi ve yeni insa edilecek gemiler
icin iki tarafinda birbirine Onceden haber vermesi zorunlulugu Yunanistan
Donanmasi’nda gorevli Amiral Ghimnis tarafindan senatoda elestirilmis ve Dogu
Akdenizde tstiinliik saglanmasi i¢in daha biiyilk bir donanmaya ihtiya¢ duyuldugu
vurgulanmigtir.**! Ingiliz Atasesinin raporlarinda da Yunan Donanmasi tarafindan ortaya
koyulan “Ege’de Deniz Ustiinliigii” doktrininden Yunanistan’mn vazgegmek gibi bir
niyeti olmadigt ve bu doktrinin Yunan Donanmasi tarafindan “Yunanistan
Donanmasina liderlik eden 151k” olarak goriildiigii rapor edilmistir.**2 Ozellikle,
Yavuz’un onarimini tamamlamasi sonrasi endiselenen Yunan Deniz Kuvvetleri, “Kilkis”
ve “Lemnos” adli iki eski kruvazorunl satmaya karar verip envanter digina gikararak,
toplam tonajin1 artirmadan 8 destroyer ve 2 mayin gemisi almay1 planlamis ve bu yonde

443

Ingiltere ile temasa gegmistir. 1931 yilinda denizalti sayisint 6’ya ¢ikaran

Yunanistan’m,** 2 muhrip,*® 4 torbido muhribi, 2 mayn denizalt1 gemisi, 2 torbidobot
ve Averofu istihlaf etmek tizere 6000 tonluk kruvazor siparis etmeyi arzulamiglardir.*4

Bu hedefler ulagsmak igin Yunanistan, donanma programini uygulamaya sokmustur.**’
Hazirlanan 5 yillik donanma programina gore Yunanistan, yeni insa ettirecegi 1 sancak
gemisi, 4 destroyer ve bir denizalti ile birlikte, 3 sancak gemisi, 8 destroyer, 8 denizalti

ve 6 mayin gemisine sahip olmasi planlanmistir.**® Bu kapsamda Yunanistan’m donanma

programi 26 Haziran 1931°de meclise getirilmis, 5 y1lda donanma insasi i¢in 355,000,000
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drahmi ayrilmasi planlanmistir. Bes y1lin sonunda, 2000 tonluk 1 sancak gemisi destroyer
ve 2 filotilla (her biri filo igin 1500 tonluk 4 destroyer), 8 denizalt1 (ikisi maym dokme
kabiliyetine sahip) donanmanm insasi ve sahil tesislerinin insas1 hedeflenmistir.*4°
Senatodaki tartismalar sirasinda, donanma programi bliyiikk gemiler igermedigi icin
elestirilmistir. Dogu Akdeniz’de kesin bir Gstinliik saglanmasi i¢in 3 adet Alman tipi
kruvazore (Drednot) duyuldugu vurgulanmistir. Ayrica Tirkiye ile yapilan ve yeni insa
edilecek gemiler i¢in iki tarafinda birbirine dnceden haber vermesi zorunlulugundan
duyulan pismanlik dile getirilmistir.*° 4 Liva Amiral’in de olmas1 planlanan program
8 Temmuz 1931°de mecliste kabul edilmistir.**! Yunanistan tarihinde ilk defa agik bir
sekilde donanma planinin detaylarin1 paylagsmis ve Dogu Akdeniz’de deniz hakimiyeti
kurma hedefinde olmadiklari, diger Dogu Akdeniz iilkeleri ile iyi iliski kurmayi
hedefledikleri belirtilmistir. Ancak Ingiliz ataselik raporuna gore onarilan Yavuz’un
yaninda bir filo olusturulmadigit ve Tiirkiye’nin kendi donanma programini
tamamlamadig1 siirece, Yunanistan’in donanmasinin Tiirkiye donanmasia agik ara
tistiinliik sagladig1 rapor edilmistir.*®? 3 Ekim 1931 tarihinde Tevfik Riistii Aras’m ve
Ismet Indnii’niin Atina ziyareti sirasinda imzalanan protokole aykiri olarak fazladan
siparig edilen derstroyerler probleminin giindeme getirildigi ancak 0 dénem yakalanan
samimi iligskiler sebebiyle bu konunun gelecekte bir problem sahasi olmayacagi
degerlendirmesi yapilmistir.*>

Yunanistan’in kapsamli bir donanma ingsast planladigi donemde ve Yunan Amiral’in
giiclii bir donanmaya sahip olunmasini senatoda savundugu zamanda, Tiirkiye’de daha
donanma komutanligi bile kurulmamisti. Tirk donanmasinda bir amiral dahi
bulunmamaktaydi. Bu iki farkli anlayis Tiirkiye’nin Yunanistan karsisinda zemin
kaybetmesinin de kapilarini aralamigtir. Bu donemde, Balkan Antanti’nin da imzalanmasi
ile yakalanan Tirk-Yunan dostlugu atmosferinde Ege’de deniz ustiinliigiinii kaybetmek
bir problem olarak gortlmemisti.

Lozan ile istanbul’da, Bogazlarda ve bogaz 6nii adalarinin askerden arindirilmasi hiikmii

karara baglanmist1 ancak 20 Temmuz 1936 yilinda imzalanan Montrd anlagmasi ile bu

durum ortadan kalkmis oldu. Montrd’niin imzalanmasi sonrasi 24’tincti madde geregi ile

449 FO 286/1098/23, “Greek Navy 19317, The National Archives, 6 Temmuz 1931, s.1-2
450 FO 286/1098/23, “Greek Navy 19317, The National Archives, 8 Temmuz 1931, s.1
451 Deniz Mecmuasl, “Deniz Haberleri”, Say1 322, (Ekim 1931), s.19.

452 FO 286/1098/23, “Greek Navy 19317, The National Archives, 30 Haziran 1931, s.1.
453 FO 286/1098/23, “Greek Navy 19317, The National Archives, 17 Ekim 1931.
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Bogazlar Komisyonu’nun yetkisi Turkiye’ye devredilmistir.*** Bogazlarin egemenliginin
Turkiye’ye gegmesi sonrast Bogazlarin ve bogaz onii adalarimin silahlandirilmasina
yonelik engel ortadan kalkmustir.**® Tiirk askerinin bogazlari teslim alir almaz,*® ilk
aciklama yapan iilkelerden biri Yunanistan oldu ve bogaz 6nii adalarini silahlandirma ve
Trakya’ya tahkimat yapma hakkimnin dogdugunu gundeme getirmistir. Yapilan
aciklamada, bogaz 6nii adalar1 olarak, iki Yunan ve iki Tiirk adas1 bulundugu, bogazlarin
silahsizlandirilmis oldugu ancak bogazlarin Tiirkiye tarafindan tahkim edilmesi sonrasi
adalarin silahsizlandirilma zorunlulugunun ortadan kalktig: giindeme tagmmustir. 47

Bu agiklamadan birkag¢ giin sonra da Genelkurmay Bagkan1 Fevzi Cakmak bogaz onii
adalarindan Imroz ve Bozcaada’y1 heyeti ile birlikte ziyaret etmistir. 4°® Ayrica tank, zirhli
arag ve ucaklarm katildig1 Trakya’da icra edilen manevralara bizzat katilmistir.**® Montré
ile beraber Bogazlara yeni bir diizen getirilmistir. Ancak bu diizen Birinci Diinya Savasi
zamanindakine benzer sekilde olmus ve bogazlarda miistahkem mevkiler kurulmustur.*6°
Komutan olarak da birer general atanarak, bogazlarda bulunan deniz komutanliklar1 bu
generalin emrine verilmistir. Bogazlarin hala miistahkem mevkiler ile savunulabilecegi
diistiniilmiistiir. Diger bir ifadeyle Tiirkiye’de kara doktrinine dayanan c¢oziimler
uretilerek deniz savunmasinin yeterli olabilecegi kanist hakim olmaya devam etmistir.
Bogazlarin Tiirk egemenligine girmesinden ve Metaxas basa geldikten hemen sonra
Yunanistan revizyonist bir politika izlemistir. Artik “toprak talebine hayir” politikasi
izleyen Venizelos yoktu.*? Ayrica Yunan donanmasinda Venizelist personel tasfiye
edilmis Ankara Atesesi de dahil bir ¢ok Kisi gorevden alinmis ve donanma cemiyetinin
yeniden bir diizene sokulmast igin bir gelir kaynag saglayacak dizi kanun ¢ikarilmistir. 2

Metaxas basa geldiginde ilk aciklamalarindan biri, “Yunanistan bir deniz devleti oldugu

icin deniz kuvvetlerine ¢ok biiyiik ehemmiyet verilecegi” olmustur.*®® Tiirkiye’nin Eyliil

454 Seyir Hidrografi ve Oginografi Dairesi Baskanligi, Montreux Sézlesmesi. Istanbul: Seyir Hidrografi ve Osinografi
Dairesi Bagkanligi Basimevi, 1966, s.12.

455 Lozan anlasmas ile bogazlarin ve bogaz onii adalarmin askerden arindirilmasi kararlastirilmistir. Ancak, Bogazlar
Sozlesmesi sonrast bu karar ortadan kalkmustir.

456 Acik Soz, “Ordumuz yarin fecrin ilk 1g1klariile beraber Canakkalede!”, Istanbul, 20 Temmuz 1936, s.1

457 Acik Sz, “Yunanistan adalar1 ve Trakyay1 tahkim etmek istiyor”, Istanbul, 27 Temmuz 1936, s.2.

458 Acik Soz, “Maresal Fevzi Cakma Imroz ve Bozcaaday1 da teftis etti”, Istanbul, 01 Agustos 1936, s.2.

459 Acik Soz, “Trakya’da manevralar basladi”, Istanbul, 08 Agustos 1936, s.1; Acik Séz, “Yiizlerce tayyare, tank ve
zirhl1 otomobil manevraya istirak etti”, Istanbul, 09 Agustos 1936, s.1-2.

460 Biiyiiktugrul, Osmanl Deniz Harp Tarihi ve Cumhuriyet Donanmasi Cilt : 4, 5.649.

461 FO 286/1098/50, “Foreign Relations Greece 1931, The National Archive, 2 July 1931.

462 Deniz Mecmuasl, “Deniz Haberleri”, Say1: 338, (Ekim 1935), s.4.

463 Tan, “Yeni Yunan Rejimi”, Istanbul, Say1: 495, 3 Eyliil 1936, s.3.
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1936 aymda Milletler Cemiyetinde gergeklestirilecek Hatay oturumuna odaklandigi,*®*
Malta ziyareti sonras1 Tiirk Donanmasinin Atina’y1 ziyaret ettigi*®® ve basinda Turk-
Yunan dostlugunun 6n plana ¢ikarildig: bir ortamda*®®, Yunanistan 17 Eyliil 1936°da kara
sular1 sinirin1 3 milden 6 mile ¢ikarmistir. Bunun sonucu olarak Egedeki uluslararasi sular
%75’den %49’a diiserek Ege’nin yaklasik yaris1 Yunanistan egemenligine girmistir.*’
17 Eyliil’iin hemen sonrasi Yunan donanmasi Ege’de manevralara baslamis ve bu
manevralar Yunan Krali tarafindan Averoff kruvazoriinden bizzat takip edilmistir.%

Tiirkiye’de ise Tiirk-Yunan dostlugu 6n plana ¢ikarilmis, Tiirkiye’ nin kii¢lilmiis bir sulh
memleketi oldugu ve siyasi sagduyunun hakim oldugu antirevizyonist bir politika izledigi
vurgulanmistir.*®® Yunanistan’in bu hamlesine itiraz Almanya ve Birlesik Kralliktan
gelmistir. Almanya 6 mil kararin1 tanimayacagini Birlesik Krallik Hitkiimetine bildirerek
benzer bir yaklasimin Ingiltere tarafindan da sergilenmesini talep etmistir.*’° Yunanistan,
yazismalarinda yaptig1 islemin uluslararasi hukuka uygun oldugunu savunsa da*’
Birlesik Krallik Hiikiimeti de Yunanistan’in ilan ettigi 6 millik karasuyu simirmi
tanimadiklarini resmi olarak Yunanistan ’a bildirmistir.*’? Ingiltere 1958 yilinda icra
edilen Uluslararas1 Deniz Hukuku konferansina kadar kara sulari i¢in 3 mil sinirmni
savunmustur. Yunanistan’im izledigi revizyonist politikaya, Ingiltere ve Almanya’nin da
destegi alinip itiraz edilebilecekken, Venizelos doneminde olusan dostluk ortami
sebebiyle Yunanistan’in karasularmi artirmasina karsi bir harekette bulunulmamigtir®’3
Tirkiye, diinyanin tepkisine, Yunanistan’daki yonetim degisikligine karsin daha temkinli
ve hatta yatistirict bir tutum izlemeye devam etmistir. Yunanistan’in Ege’de bu kadar

genis bir egemenlige sahip olmasi donemin gazetelerinde haber niteligi dahi

464 Yeniyol, “Tiirk iskenderun ve Tiirk Antakya Milletler Cemiyetinde konusuluyor”, Trabzon, Say1 : 2207, 30 Eyliil
1936, s.1.

45 Tlrksozl, “Donanmamiz Malta’ya ve Pireye gidecek”, Sayr : 3628, 12 Eylil 1936, s.1; Cumhuriyet,
“Donanmannz Maltay1 ziyarete gidiyor”, Istanbul, 11 Eyliil 1936, s.1.

466 Ulus, “Tiirk-Yunan Dostlugu”, Say1: 5445, 23 Eyliil 1936, s.4; Turksoz, “Tiirk- Yunan Dostlugu”, Adana, Sayi :
3640, 26 Eyliil 1936, s.2; Tan, “Tiirk Yunan dostlugu hararetle ortaya kondu”, Istanbul, Say1 504, 12 Eyliil 1936, s.5;
Aksam, “Atina gazeteleri, Tiirk-Yunan dostlugundan bahsediyorlar”, Say1 : 6473, 24 Tesrinevvel 1936, s.2.

467 Cihat Yayci, Yunanistan Talepleri: Ege Sorunlar1 Soru ve Cevaplarla, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2020,
5.20-56.

468 Ulus, “Yunan kirali deniz manevralarinda bulunacak”, Say1 5431, 29 Eyltl 1936, s.3.

469 Yagar Nabi, “Sulhgu Tiirkiye”, Ulus, Say1 5441, 19 Eyliil 1936, s.2.

470 FQ 286/1140/374, “Greek Territorial Waters”, The National Archives, 8 Aralik 1936.

471 FQ 286/1145/374, “Greek Territorial Waters”, The National Archives, 11 Subat 1937.

472 FO 286/1145/374, “A Letter from Sydney Waterlow to General J. Metaxas”, The National Archives, 15 Mayis
1937.

473 Yiicel Acer, The Aegean Maritime Disputes and International Law, Routledge, 2003, s.30.
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474 ve mecliste de giindeme gelmemistir.*”® Hatta, Karasularinmn 6 mile

kazanmamis
cikartilmasi sonrast Yunanli bir heyet ile Ankara’da, karasularinda yapilmakta olan
kacakeiligin karsilikli tedbirlerle men ve takibi i¢in miizakereler icra edilmis ve mukavele
imzalanmis,*’® bu sozlesme mecliste onaylanmis ve oylama esnasinda karasularinin
genisligi hakkinda bir tartisma olmadig1 goriilmiistiir.*’’ Yapilan anlasmaya gore iki taraf
kendi karasularinda takip edilen ve agik denize kagabilen gemilerin yakalanmasi igin
birbirlerine yardim etmeyi taahhit etmislerdir. Her ne kadar karasularinin sinirinin tanimi
bu anlagsmada yapilmamis olsa da Yunanistan’in karasularini 6 mil olarak ilan etmesi
sonrast boyle bir anlasma imzalanmasi ile Tiirkiye dolayli olarak karasularinin genisligini
‘[anlmls‘ur.478
Tiirkiye, Yunanistan’in karasularini 6 mile ¢ikarma hamlesine ancak 1964 yilinda
yasanan Kibris Krizi sonrasi karsilik vermis, bu kapsamda karasularini altt mile
genisletmistir.*’® 28 yil sonra Yunanistan’a karsilik olarak yapilan bu hamle ile
Tiirkiye’nin Ege denizindeki payr %1 artmistir. Bu durum Tdrkiye ile Yunanistan
arasinda ileride karsilasilacak problemlerin temelini olusturmustur. Bahse konu dénemde
deneyimli denizci personel olmamasi, Deniz Harp Akademisinin ¢ok ge¢ kurmay subay
yetistirmeye baslamasi, Cumhuriyet’in ilk amiralinin 1935 yilinda terfi etmesi gibi
hususlar, gelisen durumun anlasilmasi ve ne gibi tehditler doguracagi konusunda analiz
eksikligine sebebiyet vermis ve olusan durumun ileride bir problem sahas1 olabilecegi
tespit edilememigstir. Hata yapildiginin itirafi ilk defa, Emekli Amiral Afif Biiytiktugrul
tarafindan yazilmistir. Kendisi, Balkan antanti ile dogan Yunanistan Tiirkiye
yakinlagmasi, bu dostluga gereginden fazla inanilmasina sebep oldugunu ve bahse konu
dostluga kendilerini kaptirdiklarini, bu sebeple Yunanistan’in bir giin Enosis politikasina

doniip Ege Denizini sahipleneceklerini anlayamadiklarm itiraf etmistir.*®° Aymi sekilde

2020 yilinda Tiirk Deniz Kuvvetleri Kurmay Tiimamiral Bagkan1 Cihat Yayeci tarafindan,

474 Ulusal Birlik, Son Posta, Yeniasir, TAN, Cumhuriyet, Ulus, Tiirksozii, Yeniyol, Haber, Kurun, Anadolu, Aksam
gazetelerinin 1 Temmuz 1936 ile 1 Aralik 1936 arasindaki niishalar incelenmistir.

475 TBMM 5. Dénem 2 ve 3’iincii Yasama Y1l Tutanaklari taranmistir.

476 BCA 30-18-1-2/68-79-8, “Karasularrmizdaki kagak¢iligin dnlenmesine dair Yunanistanla yapilan sézlesmenin
imzasi i¢in Numan Menemencioglu'na yetki verilmesi”, 2 Ekim 1936.

47T TBMM 5. Donem, 18. Cilt, 55. Birlesim, 5 Mayis 1937, s.1-19.

478 Resmi Gazete, “Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetile Yunanistan Kiralligi Hiikiimeti arasinda Ankarada 15/1/1937
tarihinde akid ve imza edilmis olan Kagak¢iligin Men ve Takibi igin Tirk - Yunan Mukavelenamesinin tasdiki
hakkimda kanun”, 13 Mayis 1937, s. 8069.

479 Resmi Gazete, “Karasular1 Kanunu”, Say1 : 11711, 25 May1s 1964, s. 49.

480 Biiyiiktugrul, Osmanl Deniz Harp Tarihi ve Cumhuriyet Donanmast Cilt : 4, $.632.
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karasularmin 3 milden 6 mile ¢ikarilmasinin Lozana’a aykirt oldugu, bu duruma itiraz
etmemekle hata yapildigi ve Ege’deki kara sular1 siniriin yeniden 3 mile geri indirilmesi

gerektigi vurgulanmistir.48!

2.4.2. Akdeniz’den Cekilme ve Oniki Ada’nin Egemenliginin Yunanistan’a Devri
1937 yilinda Ispanya i¢ savasinin devam etmesi, Akdeniz’de ve Tiirkiye’nin gevre
sularinda korsan denizaltilar tarafindan ticaret gemilerine yapilan saldirilarin artmasi,
Italya’nin izledigi saldirgan politikay: siirdiirmesi sebepleriyle Fransa ve Ingiltere’nin
cagrist ile 10 Eylill 1937°de Nyon Deniz Konferansi toplanmistir. Konferansa, Dogu
Akdeniz’de tarihsel bir ge¢misi olan ve kiiciik ¢apli donanmasi olan Tiirkiye de davet
edilmistir. Malta adasinin batisinda Ingiltere ve Fransa’nin, dogusunda ise Tiirkiye ile
Yunanistan gibi diger {ilkelerin, Karadeniz’de ise Rusya’nin korsan denizalti
faaliyetlerine kars1 karakol gorevi yapmasi istenmistir. Nyon konferansi ile Akdeniz’de
kurulmak istenen ortaklik, 1853 yilinda Rusya’nin genisleyen bir tehdit olarak ortaya
¢ikmasi sonrasi Fransa, ingiltere ve Osmanli arasinda Karadeniz’de kurulan ittifaka
beziyordu. Fakat Tiirkiye tarafindan, Akdeniz’deki durum Bati’nin kendi problemi olarak
goriillip daha temkinli bir dis politika izlenme karar1 alinmistir. Nyon’a temsilci olarak
katilan Tevfik Riistii Aras’a bu yonde talimat verilmistir.*?

Tiirkiye’nin sorumluluk sahasmnin neresi olacagi konusunda Atatiirk ve Ismet Indnii

8 Inonii, Tirk gemilerinin, Italyanlar ile

arasinda da goriismeler olmustur.*
savagmayacaginin garantisini almak istemistir. Oniki Ada’da Italyanlar konuslu olmasi
sebebiyle Inonii, Dogu Akdeniz’de Italya ile catisma olasihigini yiiksek gérmiistiir. Bu
sebeple Tirkiye’nin Akdeniz’den ziyade sadece kendi karasularinda emniyet tedbiri
almasinin yeterli olacagini diigtinmiistiir.*84

14 Eyliil 1937°de Nyon Anlagmasi, konferansa katilan Fransa, Ingiltere, Sovyetler Birligi,
Tiirkiye, Yunanistan, Kuzey Irlanda, Yugoslavya, Romanya, Bulgaristan ve Misir
tarafindan imzalanmistir. Rusya’ya Akdeniz’de bir kontrol sahasi verilmemis ancak
Karadeniz’de verilmistir. Dogu Akdeniz’de Tiirkiye haricindeki diger devletlerin

denizalt1 ile miicadele edebilecek kapasitesi olmadig1 icin gorev alamamuslardir.*® Fransa

481 Cihat Yayc1, Dogu Akdeniz’in Paylasim Miicadelesi ve Tiirkiye, 1. Baski, Istanbul: Kirmiz1 Kedi Yaymevi, 2020.
482 Serafettin Turan, ismet inonii : Yasam, Donemi ve Kisiligi, Ankara: Bilgi Yayinevi, 2003, 5.128.

483 BCA 30-10-0-0/ 45-290-52, “Akdeniz'de gesitli devletlere ait donanmalarin faaliyetleriyle ilgili Atatiirk ve Ismet
Inénii arasindaki goriis alisverisi”, 11 Eyliil 1937.

484 Mufti, s.29-46; Yiicel Gliclii, “The Nyon Arrangement of 1937 and Turkey”, Middle Eastern Studies, Vol. 38, No.
1, (January 2002), s.55-67.

485 Guela, 5.65-70.
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ve Ingiltere’nin, Malta Adasinin batisindaki uluslararasi sular ile Malta adasmin
dogusunda uluslararasi sular ve Canakkale bogazina kadar olan kismi1 kontrol etmesine,
Akdeniz’e kiyist olan ve konferansa katilan diger iilkelerin ise kendi karasularinin
giivenliginden sorumlu olacak sekilde tedbir almasia karar verilmistir.*3® Bahse konu
anlasma 18 Eylil 1937°de mecliste onaylandi ve Nyon anlagsmasinin yiikledigi
miikellefiyeti hududu dahilinde kalmak sarti ile hilkiimete yetki verilmigtir.8’
Konferans sonucu olarak Tirkiye Dogu Akdeniz’den ¢ekildigini sadece karasularinin
giivenligiyle ilgilendigini resmi bir anlagsmayla tasdiklemistir.*®® Boylece Tiirklerin
Akdeniz’in batisina kadar uzanan deniz hakimiyeti geri ¢ekile c¢ekile Tirkiye
Cumbhuriyeti kara sularina kadar gerilemistir. Korsan denizaltilara karsi alinan tedbirler

politik olarak desteklenmekle birlikte, hicbir zaman Akdeniz’deki sulardaki faaliyetlere

askeri bir gemi ile aktif destek verilmemistir.*%®

Nyon Anlasmas ile Tiirkiye kendi karasularini korumayi taahhiit etmisti ancak Ikinci
Diinya Savasi tehdidinin ortaya ¢ikmasi ile birlikte donanma giderek Marmara Denizine
kapanmistir. Ikinci Diinya Savagmin baslamasiyla birlikte Karadeniz’de Sovyet
gemilerinin, Ege’de ve Bogazin yakin sularinda Alman gemilerinin yogun mayin
faaliyetleri sebebiyle donanma Marmara denizi disina ¢ikarilmamustir.*® Ciinkii italyan
denizalt1 tehdidi sonrasi simdi de Alman mayinlarinin tehdidi baglamistir. 1907 yilinda
Lahaye’de 8 numarali s6zlesme ile ticari trafige engel olacak sekilde diisman kiy1 ve
limanlart aciklarina dokunma ile kendiliginden patlayan maymlarin dokiisii

yasaklanmist1*%!

ancak buna ragmen Almanya tiim denizlere yogun bir sekilde mayin
dokmiistiir. Bir de Alman denizaltilar1 da bu tehdide eklenince bir dizi tedbirler alinmak
zorunda kalinmustir. Oncelikle Ikinci diinya savas1 boyunca ticaret gemilerinin gece seyir
yapmasi ve Tiirk kara sulari digina ¢ikmasi yasaklanmigtir.*®> Bu donemde tum stratejik

planlar olas1 bir Alman iggaline gore planlandigi i¢in, kara sinirlarin1 6nceleyen savunma

486 University of Minesota, The Nyon Agreement: 14 September 1937, http://hrlibrary.umn.edu/instree/1937a.htm (22
Haziran 2018).

487 Resmi Gazete, “Nyon Anlagmasinin Maksadi ve Onun Yiikledigi Miikellefiyet Hududu Dahilinde Kalmak Sartile
Anlasmalar Akdi I¢in Hiikiimete Salahiyet Verilmesi Hakkinda Kanun”, Say1: 3713, 20 Eylil 1937, 5.8730.

488 Mulfti, s.29-46.

489 Barlas ve Giveng, s.57.

4%0 Donanma sadece iki kez Marmara denizi disina ¢ikmigtir. 1945 yili basinda Yalta Konferansi kapsaminda Kirim’a
giderken ve Ingiltere’den deniz yolu ile donen Irak Kral’min Adalar Denizinde kargilanip refakat edilmesi igin. Detaylar
igin bkz. Hergiiner, Ikinci Diinya Savasinda Tiirk Denizciligi, $.248-249, 258.

431 James Brown Scott, “The Hague Peace Conferences of 1899 and 1907”, The American Political Science Review,
Vol. 3, No. 3, (August 1909), 5.460-462.

492 Tsin, Cumhuriyet Bahriyesi Kronolojisi: 1923 ’ten 2005 e, 5.43.
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konsepti giderek daha fazla agirlik kazanmistir. Bu durum kendini deniz sahalarinda
yeterince varlik gosterememek olarak kendisini gostermistir. Yeterince varlik
gosterilmemesi bir tercihten ziyade Tirkiye’nin savas sonrasinda ekonomik olarak
yeterince gelisememesinden kaynaklanan bir zorunluluktan kaynaklandigi sdylenebilir.
Diger taraftan, deniz subaylarina kars1 olan giivensizlik, Rauf Orbay’in Ankara Hiikiimeti
ile yasadig1 ¢ekisme ile deniz kuvvetlerine ve deniz stratejisine gereken 6nemin
verilmemesi de goz ard1 edilmemesi gerekmektedir.

Ayrica, savas sirasinda izmit korfezi ve Catalca yasak saha ilan edilmis, donanma olasi
bir hava tarrurunza kars1 bir arada bulunmak yerine dagilmis veya demir yerlerinde

kalmuglardir.4®3

Donanmanin Marmara disinda ¢ikmasina ve gece seyir yapmasina
misaade edilmemistir.®* Beyrut limanindan kacarak, Iskenderun’a sigman Fransiz
gemileri bile eterne edilerek Tiirk miirettebat esliginde kiy1 seyri yapilarak 3,5 ayda ve
iki partide Erdek’e getirilebilmistir.**® Bogazlardan disar1 ¢ikilmamasi sebebiyle, Erdek
bu dénemde Us bolgesi olarak belirlenmis, Cumhuriyet’in ikinci deniz {issii yine Marmara
Denizinde Erdek’te agilmistir. Bu siliregte donanmanin 6ncelikli gorevi bogazlarin
gerisinde pasif savunmada kalmak olarak pekismistir. Savunmanin daha da 6n plana
cikmasiyla Ingiltere deniz kuvvetlerinden teknik yardim almmistir.*®®  Deniz
kuvvetlerinin giderek Marmara Denizine kapandig1 ve pasif savunma agirlikli bir yapiya
dontistiigli ortamda, Yunanistan ise 1936 yilindaki Adalar Denizindeki egemenlik
genisletmesine ilave olarak, Oniki Ada ile birlikte Meis adasini1 da 1947 Paris anlagmasi
ile devralmis ve bir kez daha egemenligini denizlerde genisletmistir.*®” Aslinda
Yunanistan’in Birinci Diinya Savasi sonras1 Oniki Ada’nin egemenligini almak i¢in
yaptig1 ilk girisimi basarisiz olmustu. Yunanistan adalarin kendisine verilmesini daha o
zaman istemis ve Italya tarafindan ilhak edilmesi durumunda adalarda

yasanabileceklerden sorumlu olmadiklarini deklere etmisti.*®® Ancak adalarin egemenligi

4931945 yil1 baginda Yalta konferasn1 kapsaminda Kirim’a giderken, Ingiltere’den deniz yolu ile dénen Irak Kral’inm
Ege’de karstlanip refakat edilmesi amactyla Marmara denizinden ¢ikilmistir.Hergiiner, fkinci Diinya Savasinda Tiirk
Denizciligi, 5.248-258.

49 Tirk Silahli Kuvvetleri Genelkurmay Baskanligi, Tiirk Subaylarmn fkinci Diinya Harbi Amlari, Ankara:
ATASE Bagskanligi Yaymlari, 1999, s.16; O.Nurettin Tiirsan, Ikinci Diinya Savasi, Istanbul: Harp Akademileri
Basimevi, 1998, sf. 79-85.

495 Genelkurmay Baskanligi, Tiirk Subaylarimmn ikinci Diinya Harbi Hatiralar, Genelkurmay Askeri Tarih ve
Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yayinlari : Genelkurmay Basimevi, 1999, s.181-189.

4% ADM 116/4459, “Construction of destroyers, submarines and coast defence material for Turkish Navy 1940”, The
National Archive, 22 January 1941; ADM 116/4459, 25 March 1941.

497 Oniki Ada’nin ve Meis’in Yunanistan’in egemenligine verilmesine iligkin siirecin detaylari igin bkz. Hazal
Pabuggular, Tirkiye ve Oniki Ada, Is Bankasi Yaynlari, 2019, 5.1-223.

498 FO 286/850, “Future of the dodecanese”, The National Archive, 1 March 1923.
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Birinci Diinya Savasma katilmasi sartiyla, Londra Antlasmas1 ile Italyanlara teklif
edilmistir.*®® Bu sebeple Lord Curzon Italya’nin birinci diinya savasinda gosterdigi
cabalarin ve Tiirkiye’ye kars1 aldig1 tavirin Italya’nin adalar iizerindeki egemenligini
hakli kildigim diisiinmiistiir.’® Oniki Ada’nin egemenligi savas sonrasi Italya’ya
verilmisti ve Tiirkiye Usi Anlasmasi ile bunu kabul etmisti. Ancak Italya’nin Ikinci
Diinya savasinda yenilmesi ile Yunanistan i¢in bir kez daha firsat dogmustur.

Ingiltere, Oniki Ada’nmn, Meis®® hari¢ hemen Yunanistan’a verilmesini istemistir.
Ingilizlere gore Meis, Oniki Ada’dan biri degildi ve gergekten Tiirkiye’ye aitti.®* Tiirkiye
ise topraklarini genisletme hirsindan her zaman uzak oldugunu ancak ilk defa Oniki
Ada’nin tamamin1 ya da bir kismin1 almaya hazir oldugunu gériismelerde belirtmistir.>%
Tiirkiye’nin kendi giivenligi i¢in Meis ile birlikte, Leryoz®®, Kelemez®®, istank&y®®,
Misiros®®’ ve Sémbeki®® gibi kendi anakarasina ¢ok yakin olan veya kara sularinda olan
adalari istiyordu.>® Ancak Oniki Ada’nin egemenligi, Tiirkiye nin taleplerinin aksine,
Meis’i de igerecek sekilde 1947 Paris anlagmasi ile Yunanistan’a devredilmistir.
Boylece, Yunanistan bir kez daha egemenligini denizlerde genisletmistir. Hatta Adalar
Yunanistan’a devredilirken, ileride olas1 Tiirkiye itirazi ihtimalini de diisiinen Yunanistan
“Adalarm ve onlara ait adaciklarin iizerinde tam egemenlik” maddesi koydurmustur.>*
Halbuki Turkiye, savas sirasinda Almanya’nin adalari Tirkiye’ye verme teklifini
Yunanistan ve Ingilizler ile ihtilafa diisiilmemesi gerekcesiyle kabul etmemistir.>!! Bu
durum da Tiirkiye’nin stratejik kiiltiirlinde bir travma olarak yerini almig glinlimiizde iki
iilke arasinda yasanan problemlerin en temel kaynaklarindan biri olmustur. Boylece
Tiirkiye’nin bir deniz lilkesi oldugu gercegi goz ardi edilerek Oniki Ada’nin Yunanistan’a
verilmesine ses ¢ikarilmamasi Tirkiye’nin siirlarinin giivenligini hep tehdit altinda

birakmustir.512 Tiirkiye’nin 1991 yilinda dénemin Cumhurbaskan1 Turgut Ozal

49 FO 286/850, “Future of the dodecanese”, The National Archive, 4 Nisan 1923.

500 FO 286/850, “Future of the dodecanese”, The National Archive, 7 November 1922.

501 Castellorizo

502 FO 195/2487/393,”Dodecanese and Aegean Islands: Political 1945, The National Archive, 4 April 1945,

503 FO 195/2487/393,”Dodecanese and Aegean Islands: Political 1945, The National Archive, 22 July 1945

504 | eros

505 Calymnos

506 Cog

507 Misyros

508 Symj

509 FO 195/2487/393, “Telegram From Sir. M. Peterson to Foreign Office”, The National Archive, 13 May 1945.
510 Speronis, s. 207.

511 BCA 030-01, Kutu 40 Gomlek 240 Sira 19, “Tiirk-Yunan dostluk, tarafsizlik ve hakem antlasmasiyla, buna baglh
olarak Tirk-Yunan Deniz Kuvvetlerinin tahdidine ait protokoliin tasdiki”, 22 Aralik 1930.

512 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik : Tiirkiye’nin Uluslararas1 Konumu, Kiire Yaymlari, 2001, s. 152-154.
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tarafindan Yunanistan gazetesine verilen roportajda, “Tiirkiye hata yapmistir. Eger bu
adalar Tiirkiye'ye ait olsaydi bugiin ortada sorun olmayacakti.” seklinde agiklamada
bulunarak hata yapildigin1 vurgulamustir.>*® Kisacas1 askeri strateji perspektifinden
bakildiginda, goz ardi edilen deniz stratejisi ve kara doktrini temelli yaklagim aslinda
Turkiye’nin toprak biitiinliiglinii de tehdit altina alacak bir duruma evrilmistir.

Sonug olarak yeni Cumhuriyet kuruldugunda Ege denizi, Yunanistan ve Italyanlar
tarafindan paylasilmistir. Buradaki durum Tiirkiye’nin hem kiyilarin1 hem de deniz
yollarmi cografi olarak yakindan tehdit etmistir. Bu durum ancak gugcli bir deniz
kuvvetlerinin kurulmasi ile dengelenebilirdi. Ancak erken cumhuriyet doneminde toprak
biitiinliigiine odakli bir strateji izlenmesi, Genelkurmayin stratejik anlayiginin iki ana
hedefte sekillenmesini saglamistir. Bunlardan birincisi “Piyade esastir” sdyleminin
sekillendirdigi kara giicii ve “Istikbal goklerdedir” sdyleminin sekillendirdigi hava giicii
olmustur. Artik yeni Cumhuriyetin jeopolitik tahayyiili Osmanli Imparatorlugu
donemine gore farkli sekillenmis, bu durum da donanmaya verilen 6nemin seviyesini
azaltmisti. Osmanli Imparatorlugunun son donemine kadar “Adalar Denizinde®* ve
Karadeniz’de hakimiyetin devam etmesi i¢cin miikemmel bir donanmaya sahip olmanin
gerektigi”®® diisiiniilmiistii ancak Cumbhuriyet ile birlikte donanmanin oncelik derecesi
kara ve hava kuvvetlerinden sonra gelmeye baglamistir.

Donanmanin ikinci plana atilmasi Yunanistan’a kiyasla her daim daha gugstz bir
donanmaya sahip olunmasina sebep olmustur. Halbuki denizciler, siyasi ve askeri
basarinin elde edilmesi ancak kuvvetli bir donanma bulundurmakla miimkiin olacagina,
Dogu Akdeniz ve Ege’de gii¢lii bir donanmaya ihtiya¢ oldugu ve Yunanistan’in Ege
sahillerindeki emellerine ulasmasmin ancak kuvvetli bir donanma ile mimkiin
olabilecegi,*'® donanmanin uzaklarda muharebe edecek giigte olmasi gerektigi, bunun
taarruzi bir donanma ile mevcut olabilecegi, savunma odakli donanma ile er geg
maglubiyete hazirlanmak demek oldugunu diistinmiistiir.>*” EKonomik sikintilar sebebiyle
memleketin ihtiyacini karsilayacak genis kapsamli bir donanmaya sahip olunamadigini,

Hamidiye’nin hatira defterine mikemmel ve kadir bir cumhuriyet donanmasina malik

513 Pabuggular, s.186.

514 Ege Denizi i¢in Osmanli Imparatorlugu tarafindan Adalar Denizi tabiri kullanilmistir.

515 Meclis-i Mebusan 1. Dénem, 3. i¢tima, 4. Cilt, 65. Birlesim, 12 Mart 1327 (25 Mart 1911), 5.326.

516 Yzb. Sermet Fuat, “Donanmamz ve Deniz Ticaretimiz”, Deniz Mecmuasi, Say1: 330, (Ekim 1933), s. 412.
517 Fuat, s. 424.
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olmak gayedir yazan Atatiirk’iin elbet bu soziinii tutacagini diistinmiislerdi.®® Ancak
donanma, taaruzi bir donanmadan daha ¢ok kiy1 donanmasi olarak gorev yapmuistir.
Donanmanin ikinci diinya savagina sonuna kadar bir kiy1 donanmasi olarak gorev yaptigi
Deniz Kuvvetleri strateji belgesinde de kabul edilmistir.5*® Yarbay ritbesinde Donanma
Komutanligina baslayan ve Koramiral olana kadar 14 sene donanma komutani olarak
gorev yapan Siikrii Okan da donanmanin yetersiz oldugunu “Donanmamiz azdir fakat
ozdiir.” soziiyle vurgulamustir.® Ingiliz Atase raporunda da TUrkiye’nin deniz hatlarmna
bagimli bir iilke oldugu ve olas1 topraklarinin isgali durumunda bu hatlarin agik
bulundurulmasinin hayati 6nem arz ettigi vurgulanmis, ancak donanmanin hem personel

hem materyal hem de biit¢e olarak iyi durumda olmadig belirtilmistir.5
Ozellikle Metaxas ile yeniden baslayan Yunanistan’in Dogu Akdeniz politikas1 ve Ege’de

deniz istiinliigii doktrini kapsaminda Yunanistan giderek genisleyen bir jeopolitik
tahayyul ile Ege’deki egemenlik haklarini genisletmek i¢in ugras vermistir. Yunanistan,
kuruldugu 24 Nisan 1832 yilindan itibaren hep doguya genislemesini siirdiirmiis ve
topraklarini genisletmistir. Cumhuriyet’in kurulmasi sonrasi, Yunanistan’in doguya kara
tizerinden genislemesi miimkiin olmamistir. Ancak, gii¢lii bir donanma olusturulmamasi
ve donanmanin Marmara denizine kapatilarak Akdeniz ile Ege’de gii¢ boslugu
yaratilmasi, Yunanistan’in egemenlik haklarin1 denizlerde genisletebilmesine yol
acmistir. Yunanistan 1936 yilinda Ege’deki karasularinin smirmi 3 milden 6 mile
cikarmig, 1947 yilinda Oniki Adanin egemenligini devralarak, her daim Tiirkiye’yi tehdit
edebilecek bir pozisyona sahip olmustur. Yunanistan Ege’de deniz yollarina hakim
olmay1 hedef olarak belirlemistir. Ancak Tirkiye hayati deniz yolarinin giivenliginde
onemli olan Ege adalarini stratejik bir oncelik olarak gormemistir.>??> Bogazlarin
silahlandirilmas: hakkinin elde edilmesinin ise Tiirkiye’nin giivenlik problemlerinin
¢ozlilmesi icin yeterli olmadig1 zamanla ortaya ¢ikmistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda, en
azindan dengeli bir deniz gucl politikas1 ortaya konmus olsaydi Cumhuriyet deniz

kuvvetleri gelecege daha iyi hazirlanabilirdi.

518 Fuat, s. 408.

519 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanlig1, “Tiirk Deniz Kuvvetleri Stratejisi: A¢ik Denizlere Dogru”, Deniz Kuvvetleri
Dergisi, Say1:570 Eki, (Kasim 1997), s.17.

520 Deniz Mecmuasi, “Donanma Komutani Siikrii Okan’t Ugurlarken”, Sayr: 375, (Eyliil 1945), s. 1; Yavuz
Senemoglu, “Okanin Arkasindan”, Donanma Dergisi, Say1: 417, (Nisan 1957), s.76.

521 FO 286/1029, “Greek and Turkish Navies: Letter from Sir George R. Clerk™, 17 February 1928.

522 Afif Biyiiktugrul, Osmanh (Tiirk) - Yunan Deniz Silahlanma Yarisi, Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1975, 5.749.
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Sonug olarak sistemsel, ¢evresel ve kurumsal etkiler bu donem stratejik ve askeri kulttr
etkileyen ana faktorler olarak karsimiza ¢ikmistir. Birinci Diinya Savasi bitince ortaya
cikan uluslararasi sistemde, savasin sebebi olarak goriillen donanmalara kisitlamalar
getirilmistir. Hem 1922 yili1 Vasington Deniz Konferanst hem de 1930 Deniz Silahlari
Anlagmasi ile donanma say1 ve tonajlarina kisitlamalar getirilmigtir. TUrkiye’nin
revizyonist bir tlke olarak gozukmek istememesi, onu gevre denizlerindeki problemleri
donanma insa etmek yerine ikili anlasmalarla ¢6zmeye itmistir. Yunanistan ile yakalanan
dostluk havas ile Ege’de, Ingiltere ve Fransa ile yakinlasma ile Italyan tehdidine kars:
Akdeniz’de, Rusya ile yapilan dostluk anlagmasi ile Karadeniz’de gilivenligin
saglayabilecegi diigiiniilmiistiir. Boylece ¢evresel olarak, ¢evre denizlerdeki gilivenlik
problemlerin giderildigi diistiniilmiistiir. Ancak tiim bunlarin yaninda hem devlet i¢indeki
hem de ordu icindeki tartismalar erken Cumhuriyet doneminde deniz kuvvetlerinin
olusumunu ve stratejisinin sekillenmesini belirleyen diger faktorler olmustur.

Devlet icerisinde karar alicilar {izerinde olusan son yillarda pes pese yasanan toprak
kayiplarinin yarattig1 travmatik etki, erken Cumhuriyet doneminin giivenlik kiiltiiriinii
sekillendirmis ve toprak biitlinliigline dayal1 bir strateji izlenmistir. Devletin kara odakli
strateji izlemesi, kurumsal olarak silahli kuvvetleri de etkilemis ve yeni kurulan silahli
kuvvetler yapist bu yeni giivenlik kiiltlirline gore insa edilmistir. Milli Mucadelenin
agirlikli olarak kara giicli ile yapilmasi sonucu Cumhuriyet déneminde yeniden insa
edilen silahli kuvvetler yapisi, Milli Miicadelenin kahraman generalleri tarafindan
kurulmustur. Yeni silahli kuvvetler yapisindaki en Onemli degisiklik, kuvvetlerin
hiyerarsik bir sirlamaya sokularak, kara kuvvetlerinin esas unsur olmasi ve deniz
kuvvetlerinin kara kuvvetleri karsisindaki esit konumunu kaybetmesi olmustur. Kara
kuvvetlerinin yonetimi altinda toplanan yeni silahli kuvvetler yapisinda iki farkli
kalturden gelen kuvvetler arasinda ekol ¢atigmasi yasanmustir.

Deniz kuvvetlerinin erken Cumhuriyet doneminde hareket alanini kurumsal olarak
kisitlayan diger bir etken de hava unsurunun yeni bir kuvvet olarak ortaya ¢ikmasi
olmustur. Yeni bir silah olarak ugagin ortaya ¢ikmasi ve kara giiciinii destekleyecek ana
unsur olarak gortlmesi sebebiyle hava kuvvetlerinin 6nemi giderek artmaya baslamis ve
erken Cumhuriyet doneminin stratejik diisiince yapisinda hava giiciiniin deniz giiciinden
daha fazla Onemsenmesine sebebiyet vermistir. Savunma odakli ve statiikocu bir

yaklasimin tezahiirii ile donanma, ordu karsisindaki esit pozisyonunu kaybettigi gibi,
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onem sirasinda da hava giiciiniin gerisine diismiistir. Son olarak deniz kuvvetlerinin
kurulan bu yeni yapidan ayrilarak, bagimsiz bir kuvvet olarak kendini konumlandirma
girisimi basarisizlikla sonug¢lanmistir. Boylece deniz kuvvetleri, mustakil bir birlik olarak
kurulmak yerine Genelkurmay Baskanligina bagli bir daire seviyesine diisiiriilmiis ve
erken Cumhuriyet doéneminde donanmaya yeterli Onemin verilmemesi deniz
kuvvetlerinin gelecegini olumsuz etkilemistir. Yeni Cumbhuriyet ile birlikte merkezde
kara giicliniin bulundugu bir yapiya doniisiim olmus; donanma, kara giicii karsisindaki
esit konumunu kaybederek kuvvet olarak da kendi hareket alanin1 kaybetmistir. Stratejik
karar alma siire¢lerinde karasal bakis acis1 erken Cumhuriyet doneminde etkili olmus, ana
vatan savunmasinin kara giicii ile yapilacagi disiincesi askeri doktrinde deniz
kuvvetlerine bogazlarin gerisinde pasif savunma goérevi verilmesine sebep olmustur.
Tablo-5’te deniz kuvvetlerinin erken Cumhuriyet doneminde askeri stratejideki yeri

gorulebilmektedir.

Tablo 5
1923-1947 Donemi Deniz Kuvvetlerinin Askeri Stratejideki Yeri

. . Deniz
. Jeopolitik Stratejik ] Sorumluluk
Tehdit Kuvvetleri Gorev
Kaygi Soylem o Sahasi
Stratejisi

Piyade esastir.
ftal R K M Denizi Bogazlarin
talya, Rusya, 1y1 armara Denizi .
v Y . Y& | Toprak Y | Gerisinden
unanistan Biitiinliigii istikbal Savunmasi ve Kara Sular Savunma

goklerdedir.

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmustur.
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BOLUM 3 DENIZLERE YENIDEN ACILMA VE KURUMSAL
KULTURUN INSASI DONEMI (1947- 1991)

1947-1991 aras1 donemde askeri stratejiyi ve deniz kuvvetlerinin bu askeri stratejideki
yerini belirleyen iki donem olmustur. 1947-1964 arasi1 ilk donemde Sovyetler Birligi bir
tehdit olarak algilanmistir. Daha Once tarafsiz bir politika izlemeye calisan Tiirkiye,
Sovyetler Birliginin bogazlar tizerindeki kontrol talebi sonrasi, Dogu ve Bat1 sinirlarindan
cevrelenmis hissetmistir.>?® Tiirkiye nin yasadig1 bu giivenlik bunalimi1 onu Batiya dogru
yoneltmis ve tarafsizliktan vazgegerek Bati’ya yaklasarak NATO’ya katilmustir.
NATO’ya katilim sonrasi askeri stratejisi de NATO usullerine gore sekillenmistir. 1950
yilina gelindiginde deniz kuvvetleri hala Genelkurmay Bagkani1 Orgeneral Nuri Yamut
tarafindan 6nemsiz bir kuvvet olarak adlandirilmis ve savunmanin kara kuvvetleri ile
yapilacagl vurgulanmistir.®®* Ancak, NATO’ya katilim deniz kuvvetlerinin de askeri
stratejideki yerini de8ismesine sebep olmustur. Montrd kisitlamalar1 sebebiyle
Karadeniz’e denizalt1 ¢ikarabilen tek {ilkenin Tiirkiye olmasi ve Sovyetlerin bogazlardan
Akdeniz’e inmesinin engellenmesi i¢cin donanmaya ihtiya¢ duyulmasi sebebiyle, deniz
kuvvetlerinin Karadeniz’de savunma yapabilecek sekilde kapasite artirimina yardimci
olunmustur. Ayn1 zamanda bogazlarin savunmasi kara kuvvetlerinden alinip deniz
kuvvetlerine verilmistir. Boylece deniz kuvvetlerine sorumluluk sahasi olarak Karadeniz
ve bogazlar olmustur. Diger bir ifadeyle, kara iilkesinin savunulmasi odakli bir deniz
stratejisinden ittifak diizeyinde bir savunmaya katki saglayan deniz stratejisine gecis
gbzlenmistir. BOylece deniz kuvvetleri ilk 6nce Marmara Denizinden Karadeniz’e
acgilmustir.

Deniz kuvvetlerinin askeri stratejideki yeri degisirken diger bir 6nemli gelismede
kurumsal kiiltiirli a¢isindan yasanmistir. Hava kuvvetlerinin 1945 yilinda miistakil bir
kuvvet olarak kurulmasi ancak deniz kuvvetlerinin daire seviyesinde devam etmesi
denizciler tarafindan kabul edilemez bir hamle olarak algilanmistir. 1949 yilina
gelindiginde deniz kuvvetlerinin de miistakil bir kuvvet olarak kurulmasi ile deniz

kuvvetleri kendi kurumsal kiiltiiriinii Osmanli donanmasi ve basarilar1 lizerinden insa

523 SSU/X-2 Counter-Intelligence Summary, “Dunn to MacCormack, Memorandum”, BRILL Cold War Intelligence,
29 March, 1946, s.1-5
524 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 2, 5.708.
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etmeye baslamistir. Ayrica Almanya’nin iki diinya savasini da deniz stratejisine yeterli
Onemi vermemesi sebebiyle savaglari kaybettigi diisiiniilmiistiir. Federal Almanya’nin,
deniz kuvvetleri i¢in 6rnek alinabilecek bir iilke olmaktan ¢ikmasi ve donanma agisindan
bir¢ok kisitlamaya maruz kalmais bir iilke olmasi sebebiyle Cumhuriyet’in kurulusundan
itibaren dayatilan Alman sistemi tamamen terk edilmistir. Deniz kuvvetleri kurumsal
kaltdrind Osmanli iizerinden insa ederken ayni zamanda iki savasin da kazanini olan
Ingiliz ve ABD sistemine yonelmistir. Boylece deniz ile kara arasindaki kurumsal kiiltiir
farklilig1 bu dénem yeniden olusmaya baglamistir.

Deniz kuvvetlerinin askeri stratejideki yerini degismesine sebep olan diger bir gelisme
ise 1964 yilindan itibaren Yunanistan’in da Sovyet tehdidinin yaninda bir tehdit olarak
algilanmaya baslamasi olmustur. 1964 yilinda Kibris krizi yasandiginda, deniz
kuvvetlerinin askeri stratejideki yeri Karadeniz’de savunma odakli olmasi sebebiyle
donanmanin taktik seviyede gii¢ aktarimi yapabilecek bir c¢ikarma gemisi dahi
bulunmuyordu. Bu sebeple 1964 krizinde hava kuvvetlerine ait jetler kullanilmig ancak
Kibris krizinin sadece hava kuvvetlerine ait unsurlar ile ¢oziilemeyecegi anlagilmistir.
Cumbhuriyet kuruldugundan beri denizcilerin anlatmak istedigi ve hava kuvvetlerinin tek
basina savas kazanmaya yetmeyecegi soylemi 1964 yilinda dogrulanmistir. Ayrica 1965
yilinda Cumbhuriyet gazetesinde yaymlanan Ege’de denge Yunanistan’in lehine
bozuldugu yéniindeki haberi®?®, Tiirkiye nin stratejik kiiltiiriindeki travmalar1 tetiklemis
ve askeri stratejide deniz kuvvetlerinin yeri bir anda degismistir. Deniz kuvvetlerine
yonelik sdylem de ilk defa olumlu yonde degismeye baslamis ve gii¢ aktarimi yapabilecek
bir donanma insasina baglanmistir. 1974 Kibris Baris Harekati ile deniz kuvvetleri
Karadeniz’e ilave olarak Akdeniz’e de a¢ilmistir. Bu donem ¢evredeki tehdit algisi askeri
stratejinin degismesine sebep olmustur. Cevre yapiyr degistirmis, yapr da aktorii

degistirerek askeri stratejiye dahil etmistir.

3.1. 1945-1964 Sovyetler Birliginin Tehdit Olarak Algilanmasi

Ikinci Diinya Savast siiresince, Tiirkiye tarafsizligini korurken bir yandan da olas1 Alman
isgaline kars1 stratejisini savunma iizerine olusturmustur. Istanbul’un savunmasi amaciyla
Cakmak Hatt1 olusturulmus, Catalca-Biiyiikcekmece hatt1 ile Kirklareli bolgesine ve

denizden ¢ikarma ihtimali bulunan boélgelere yogun olarak koruganlar insa edilmistir.

525 Cumhuriyet, “Denge”, 01 Mayis 1965, s.1.
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Ayrica tank ilerlemesine karsi ¢ukur, engel ve tel orgiilerle hat giiclendirilmistir.52°

Alman Deniz Kuvvetlerinin, diigman deniz ulastirmasina taarruz etmesi, 6zellikle biiyiik
gemileri hedef almasi ve maymn dokme ile kiy1 bombardimani yaparak taarruz harekati
yapmasi sebebiyle, donanma Marmara Denizinde tutulmus, ticaret gemileri i¢in de seyir
kisitlamalar1 ortaya konmustur.5”’ Izlenen savunma odakli strateji sebebiyle Deniz
Kuvvetleri de savunmaya odaklanmistir. Bu kapsamda bogazlara mania ve ag dosemis,
ayrica olas1 maymlama faaliyetleri i¢in mayin ve mayin gemisi sayis1 artirilmigtir.>28
Donanma i¢in savunma ihtiyaglarinin artmasi ve techizatlarin kullanimina yonelik egitim
ihtiyacinin ortaya ¢ikmasi sonucu deniz kuvvetleri tarafindan yeniden ingiltere ile temas
saglanmistir. Savas oncesi Almanya, Tiirk Silahli Kuvvetlerinin danigmanligina devam
ediyor ve hayati 6neme haiz askeri malzeme Almanya’dan temin ediliyordu. Savasin
oncesine kadar ihracat ve ithalatinin neredeyse yaris1 Almanya lizerinden yapiliyordu. Bu
sebeple Ingiltere, Tiirkiye nin dzellikle askeri agidan cekecegi sikintiy1 gidermek icin
materyal yardimda bulunacagini garantisini vermis ve Almanya’ya satilan demir-geligin
de Ingiltere tarafindan alinmasiyla Tiirkiye’nin Almanya’ya olan bagimlilig1 azalmaya
baslamustir.>?°

Aralik 1937°de Ismet Inénii, Londra’y1 ziyaret ederek bogazlarin korunmasi kapsaminda
silah, muhrip ve kredi talebinde bulunmus ancak bu taleplerin ¢ok az bir kismi
karsilanmis, Tiirkiye bilyiik gemiler yerine maym ve ag gemileri alabilmistir.>*
Almanya’nin savas basladigindaki yeni miittefiki Rusya’nin, Akdeniz’e ¢ikmasiin ve
Alman Denizaltilarinin Karadeniz’e girip ¢ikmalarinin engellenmesi agisindan bogazlar
Ingiltere icin de korunmas: gereken stratejik bir nokta olarak ortaya ¢ikmist1.>3! Boylece
Ingiltere, Tiirkiye’ye bogazlarm savunulmasi konusunda yardim etmeye ve destek
vermeye basladi. Savas sirasinda Ingiltere, Tiirkiye’nin tarafsiz kalmasmim 6nemli

oldugunu diisliniiyordu. Bu sebeple Tiirkiye’nin ihtiya¢c duydugu yardimlarin yapilmasi

gerektigi yoniinde savas kabinesinde karar alimmustir.*2 Bu savunma tedbirleri ile beraber
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donanmanin da Marmara Denizi disina ¢ikmasina miisaade edilmemis ve bu sebeple
yasanan zafiyetler kara kuvvetlerinin karada aldigi emniyet tedbirleri ile giderilmeye
calistimistir.5%

1940 yilinda Tiirkiye’ye verilebilecek destegin detaylarinin goriisiilmesi amaciyla
Ingiltere Akdeniz Donanma Komutan1 Amiral Sir Andrew Cunningham, Ankara’yi
ziyaret etmis, Ismet Inonii ve Fevzi Cakmak ile goriisme gerceklestirmistir. Cunningham,
anilarinda Maresal ve Ismet Indnii ile Dogu Akdeniz’in énemi iizerine bir konusma
yaptigini ancak Tiirk tarafinin deniz konular {izerindeki fikirlerinin yetersiz oldugunu
belirtmistir. Cunningham’in bu tespiti, kara kuvvetleri odakli bir bakig agisinin 6nceki
bolimde detayli bahsedilen nedenlerden otiirli bir deniz stratejisi gelistirilememis
olunmasini teyit eder niteliktedir. Ayrica, Atatiirk’iin 6liimii sonras1 Fevzi Cakmak ile
yakinlik kurmanin ¢ok zor oldugu ve yabancilarla goriismeyi reddettigi, daha dnce bu
yonde yapilan Ingiliz girisimlerinin basarisizlikla sonuglandigi  belirtilmistir.
Cunningham, Turk denizcilerinin Genelkurmay’da sozii gegmedigini ve bu sebeple,
Ingiltere ile deniz ile alakali konular1 gériismek amaciyla emekli ve beseri iliskileri iyi
olan bir Amiralin Ankara’da gorevlendirilmesi  gerektigini  diislinmiistiir.
Gorevlendirilecek Amiral direk Maresal ile baglantis1 olacak ve Tiirk Genelkurmayi ile
Ingiltere Akdeniz Komutanlig1 arasinda irtibat saglayacakti. Cunningham, Tiirklerin daha
fazla deniz konular ile ilgili goriisme yapmak istedigini tespit etmis, bunun ancak
Maresal ile direk temasi olan ve tam yetkili bir iist riitbeli subay araciligi ile olabilecegini
degerlendirmisti.>®* Ankara tarafindan teklifin kabul edilmesi iizerine Amiral Sir
Howards Kelly yeniden goreve alinarak 1940 — 1944 yillarinda Akdeniz Donanma
Komutan1t Amiral Sir Andrew Cunningham’in temsilcisi olarak Tiirkiye’de goérev
yapmustir. Bu zaman zarfinda Fransizcasi, tecriibesi ve diplomatik iligkileri sayesinde en
tepede istenen personel olarak ortaya ¢ikmis, Maresal Fevzi Cakmak’in sahsi olarak
arkadas1 olmay1 basarmustir.>*® Amiral Howard Kelly’nin kisa siirede Genelkurmay
personelinin gilivenini kazanmasi: sayesinde Ankara’da Tiirk tarafi ile yapilan

goriismelerde énemli kararlarin alinmasina yardimer olmustur.>® 1941 yilindan itibaren
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bogazlarin savunmasi amaciyla Ingiltere’den ag gemileri ve savunma malzemeleri temin
edilmistir. >37 30-31 Ocak 1943 tarihleri arasinda “Yenice Goriismesi” kapsaminda
Cumhurbagskan1 Ismet Inonii ile Birlesik Krallik Basbakani Winston Churchill arasinda
baglayan ve 4-6 Aralik 1943 “Kahire Konferansi” ile devam eden goriismeler kapsaminda
Tiirkiye’ye Ingiltere tarafindan yardimlara devam edilmesi karar1 alinmistir. Bu
kapsamda mayin motorlar1 donanmaya katilmaya baslamistir.>*®Tam da bu dénemde
Rauf Orbay, Atatiirk’iin liimii sonrasi kiiskiinlerin Ismet Indnii tarafindan gorev
verilmesi kapsaminda Londra biiyiikelgisi olmustur.>®® 1942-1944 yillar1 arasindaki
gbrevi sirasinda Ingiltere ile Tiirkiye nin ilisiklerinin ileriye tasimnmasina yardimei olmus,
hem de Deniz Kuvvetlerinin yeniden Ingiltere ile temas etmesini saglamistir.>*° Boylece
donanma yogun bir Ingiliz yardimi ve egitim destegi almay1 baslamistir. Fevzi Cakmak
da oOzellikle bogazlarda deniz alti savunmasi konusunda subaylarin egitilmesini
desteklemesiyle, bogazlara denizaltilarin kagak girisini engellemek amaciyla erken uyari
akustik sistemleri Ingiltere’nin yardimiyla yerlestirilmistir.>*! Denizaltilara kars1 ag
kurulumu igin yiiklenici firmanm sivil personeliymis gibi Ingiltere’den gelen deniz
subaylari, 1944 yilinin sonuna kadar aglarin kurulum, bakim tutum idamesi i¢in ¢aligmis
ve Tiirkiye’ye teknik personel destegi saglamislardir.>*? En son ingiliz Heyeti, Osmanl
Donanmasinin modernlestirme faaliyetleri kapsaminda II1.Mesrutiyet doneminde gelmis
ve Balkan Savaslari ile Osmanli-Yunanistan ve Osmanli-Italya savaslar1 sirasinda
danismanlik faaliyetleri yiiriitmiislerdi. Bu donemde sirasiyla Amiral H.P.Williams ve
sonrasinda Amiral Gamble danigman olarak goérev almis,>*® son olarak donanmanm
babas1 olarak da adlandirilan Amiral Limpus®** Osmanli’da Alman etkisinin her yerde

hissedildigi bir doneme gorev yapmis ancak Almanya ile 3 Agustos 1914 askeri ittifak
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imzalanmas1 sonrasi heyetiyle birlikte ayrilmis ve yerine Alman heyeti gelmistir. >*°

Cumbhuriyet ile birlikte tiim egitim kurumlarindan Alman sistemine gecilmis ve bir¢ok
ogrenci ile subay Almanya’ya egitime gonderilmistir.>*® Tkinci Diinya Savast ile birlikte
Ingiliz Heyetlerin gelmesi, donanmada yeniden Ingiliz temelli sistemin Yyeniden
benimsenmesine yol acan ilk adim olmustur.>*’

7 May1s 1945 Almanlarin teslim olmasi ve ikinci Diinya Savasi sona ermesi sonrasinda
Tirkiye’nin ¢evre denizleri seyir agisindan serbest hale gelmis ancak savas siiresince
dokiilen binlerce maym denizde seyir serbestisini tehdit etmeye devam etmistir.
Neredeyse her giin bir mayin Rus sahillerinden koparak, Karadeniz kiyilarina vurmakta
ya da patlamaktaydi.>*® Bu sebeple savas sonrasi, gemilerin yeniden seyir yapmasinin
saglanabilmesi i¢in en dnemli faaliyetlerden bir tanesi mayn temizligi olmustur. **° Ikinci
Diinya Savasinin son yilinda toplanan San Fransisco konferansinda, tiim devletlerin kendi
karasularinda Ikinci Diinya Savagindan kalan Almanlarin doktiigii mayinlarin
temizlenmesi karar1 alinmistir. Tiirkiye de kendi karasulari ile bogaz yaklasma sular1 ve
Bodrum civarini temizlemekten sorumlu olmustur. Boylece savas sonrasi Tiirkiye’nin ilk
yaptig1 islerden biri g¢evre denizlerinde mevcut Ikinci Diinya Savagindan kalma
mayinlarin temizlenmesi olmustur.>® Savas sonras1 Canakkale bogaz1 disinda yabanci
savag gemileri tarafindan dosenen mayinlar taranmasina baglansa da elde bu yonde tarama
yapabilecek bir gemi olmamasi sebebiyle tespit edilen mayinlarin imhasinda sikintilar
yasanmustir.>*' 1947 yilina kadar siiren mayin temizleme faaliyeti sebebiyle bu donemde
agirlikli olarak Tiirkiye’ye maym gemisi yardiminda bulunulmustur. Bu sebeple Ikinci
Diinya Savasmin basindan mayin temizleme faaliyetlerinin sonuna kadar maym
gemilerinin sayisinda ciddi bir artig yaganmustir.

Tiirkiye’ye yapilacak yardimlarin belirlenmesi ve belli bir sistematik cercevesinde
yapilmast amaciyla Amerikali bir heyet 22 Mayis 1947°de Tiirkiye’ye gelmis ve cesitli

incelemelerde bulunmustur. Marshall yardimlar1 kapsaminda gelen Amerikan inceleme
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kurulu tarafindan donanmada kullanilan materyalin standardi bulunmadigi, Ingiliz,
Alman ve Italyan tipi olmak iizere donanmada mevcut muhtelif gemilerin %40’ 1nin
omriinii tamamladigi, sahil tesislerinin yetersiz oldugu tespit edilmistir.>®* Farkl
iilkelerden farkli tipte gemi temin edilmesi sebebiyle yedek parca sikintist yasandigi,
Tiirkiye’nin onarim kapasitesinin diisiik oldugu ve envanterdeki yaslanmis gemiler ile
Tiirk Donanmasinin deniz iletisim hatlarini®? agik tutmak kapasitesine sahip olmadig1
belirtilmistir.>>* ingiliz raporlarinda da, Tiirk Donanmasinda ¢ok farkli tipte ekipman ve
silaha sahip olmas1 sebebiyle, donanmanin yonetilmesinde zorlanildig1 ve bu sebeple
vurus giicii yiiksek olmayan bir filo oldugu degerlendirilmistir.>>® Ayrica, hava ve deniz
kuvvetlerinin boyutunun ve etkisinin ¢ok sinirlt oldugu, Tiirk Silahli Kuvvetlerinin daha
efektif bir sekle sokulabilmesi amaciyla hava ve deniz kuvvetlerinin giclendirilmesi
gerektigi belirtilmistir. Bu kapsamda 1 Eyliil 1947 tarihli 5123 sayili kanun kapsaminda
Amerikan yardim anlagmasinin yiirtirliige girmesi ile Amerikan askeri yardimu fiili olarak
baslamis ve deniz kuvvetleri yeni bir déneme girmistir.>®® Genel olarak Amerikan
yardim1 kapsaminda Tiirkiye’ye savunma amacli kiiciik tonajli gemiler verilmis ve mayin
gemileri ile mevcut mayin tehdidinin giderilmesi amaclanmistir. Ayrica, Karadeniz’deki
Rus tehdidi ve Montro Bogazlar Sozlesmesi kisitlamalari kapsaminda Karadeniz’e
denizalti ¢ikarabilen tek lilke olmasi sebebiyle de denizaltilar verilmistir.>>” Bu kapsamda
4 denizalti, 1 denizalt1 kurtarma gemisi ve 8 mayin gemisi ile 1 ag gemisi ve 1 mazot
gemisi Tiirkiye’ye verilmistir.5®® Ayrica verilecek gemi tiplerine gére de personelin
Amerika’da egitim gdrmesi siireci baslamistir. Bdylece, Ingiliz sisteminin yaninda ABD
sistemi de benimsenmeye baslanmistir. Vasington Biiyiikelcisinin 5 Nisan 1946 yilinda
cenazesinin Missouri zirhlis1 ile Tiirkiye’ye getirilmesi ve Genelkurmay Baskam

Orgeneral Kazim Orbay tarafindan “Tiirk sularma seref vermekte” olduklarinin
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belirtilmesi Tiirk Amerikan iligkileri agisindan yeni bir doneme girildiginin gdstergeleri
olmustur.>*®

Ayni1 donemde Atatiirk zamaninda imzalanan Aralik 1925 tarihli Tiirk Sovyet Dostluk ve
Saldirmazlik Antlagsmasinin stiresi 7 Kasim 1945 yilinda siiresi dolmus ve Sovyetler
Birligi savas sonrasi ortaya ¢ikan yeni durumu gerekge gostererek bahse konu anlagmay1
yenilemeyeceklerini bildirmisgtir. Ayn1 donemde Rus birliklerinin sayis1 dogu
sinirlarinda artis gostermeye baslamistir. ABD Ankara Atasesinin raporuna gore bu
durum Genelkurmayda kaygi yaratmisti. Genelkurmay, Ruslarin Karadeniz {izerinden
cikartma yapma ve parasiit birlikleri ile bogazlarin ele gecirilmesi durumunda Trakya ile
baginin kopacagini ve yardimlar ulasamadan Anadolu’nun ele gegirilmeye ¢aligilacagini
diisiiniiyordu. Mevsimin kis olmast da Ruslara bir avantaj yaratacagi diisiiniilityordu.
Kasim basina gelindiginde Tiirkiye’ nin bat1 sinirina da 500 bin kisilik bir birlik y1gilmast1.
ABD, Sovyetlerin Tiirkiye’ye saldirmayacagi ancak Tiirkiye lizerindeki emellerini
gerceklestirebilmek i¢in dogu ve batisindaki bu hareketliligin artarak devam edecegini
diisiiniiyordu.® Ayrica, savas olmasa bile er ya da ge¢c Rusya’nin Kars ve Ardahan’1 geri
almak isteyeceginden ve Dogu Akdeniz’e ulasabilmek i¢in de bogazlar iizerinde Sovyet
kontroliinii saglamaya c¢alisacaklar1 degerlendiriliyordu.®®® Nitekim, 7 Agustos 1946
tarihinde bogazlar rejiminin degigmesi i¢in Rusya Tiirkiye’ye nota vermistir. **> 1946
yilinda 5 yilligina uzatilan Montré Bogazlar S6zlesmesinin stiresi doluyordu ve 3 imzaci
iilkenin talepte bulunmasi gerekiyordu. Romanya ve Bulgaristan da Rusya’yi
destekliyordu.®®® Rusya, Tiirkiye’yi savas sirasinda Alman gemilerinin bogazdan
gecmesine izin vermekle sugluyor, bogazlarla ilgili bir rejim kurulmasi ve bu rejim
kapsaminda, Karadeniz’e kiyis1 olan iilkelerin savas gemilerinin bogazlar1 serbestce
kullanmasi, bogazlarin savunmasimin miisterek yapilmasi talep ediliyordu.>®* 24 Eylil

1946 tonu daha sert olan ikinci nota geldi. Tiirkiye, ret cevab1 verdi ve toplanmasi teklif
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edilen konferans ABD ve Ingiltere nin de destek olmast ile toplanmadi.®®® Sovyetlerin bu
izledigi tutumun gelecekteki potansiyel askeri niyetlerinin anlasilabilmesi icin takip

edilmesi gerektizgi CIA tarafindan rapor ediliyordu.>®

Tirkiye, Cumhuriyet’in
kurulusundan bu yana en sikintili donemlerinden birisini yasamaya baslamisti.

ABD agisindan da Tiirkiye 6nemi giderek artan bir iilke olmustur. Rusya’nin Tiirkiye
etrafindaki hareketliligi ABD’den yakinda takip ediliyor ve Sovyet genislemesinin
engellenmesinde bogazlarin ve Tiirkiye’nin stratejik dnemde oldugu diisiiniiliiyordu.
1945 yilinin sonunda ABD Donanma Istihbarat Bagkani tarafindan Donanma Muhabere
Baskanina, istihbarat agisindan onemli {ilkeler bildirilmis ve istihbarat agisindan
Rusya’dan sonra Cin’den once Tiirkiye’ nin ikinci sirada, Yunanistan ise onuncu sirada
geldigini belirtir kozmik ¢ok gizli bir mesaj ¢ekilmistir.?®’ Temmuz 1946°da ABD
Donanma Harekat Bagkani tarafindan, Karadeniz’de Sovyetler haricinde Tiirkiye nin de
bulundugu ancak Sovyetlerin niyetinin Karadeniz’i tamamiyla kontrol etmeye yonelik
oldugu, Sovyetlerin bunu saglamak i¢in donanmasini genislettigi, Sovyetler Birliginin
deniz hatlar1 iizerindeki etkisinin genisletmesinin ABD’nin giivenligini etkileyecegi
belirtilmistir.>® Tiirk Bogazlarinin éneminin, Rusya’nin Akdeniz’e genislemesine engel
olmak i¢in giderek arttigi ancak Yunanistan’in tamamen veya kismen isgal edilip
Sovyetlere Ege’ye ¢ikis saglayacagi ve buradan Akdeniz ile Siiveys kanalindaki giivenligi
tehdit ederek bogazlarin 6nemini azaltilabilecegi degerlendirilmistir. Bu sebeple Tiirkiye
gibi Yunanistan icin de yardim programina devam edilmesi gerektigi diisiiniiliiyordu.>®°
Iki iilkede de Sovyet genislemesine karsi aktif direnis gosterecek kitlenin oldugu,
Tirkiye’de neredeyse halkin tamaminin Sovyet yoOnetimine karsi oldugu, Sovyet

genislemesine kars1 direnisin askeri personel ile yapilabilecegi, halktan da gerekirse bu

direnise katilim saglanabilecegi belirtiliyordu. Tiirkiye’de tiim halk tabakasinda giiclii
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askeri gelenegin oldugu ancak ABD’nin silah, egitim ve materyal yardimi olmadan
Sovyetlere kars: direnis gosterilemeyecegi diisiiniiliiyordu.°"

Sovyetler Birligi donanmas1 hakkinda ABD tarafindan yayinlanan ¢ok gizli bir raporda,
Sovyetler Birliginin Karadeniz’de Sivastapol, Balaklava, Novorossisk, Poti iislerinde 138
bin personelden olusan bir donanmasinin oldugu, ana egitim sahalarinin burasi oldugu,
kendi sahil kesimlerinde savunmaya y&nelik harekat yapabilecekleri vurgulanmugtir.>’
Akdeniz’de iissii olmadigr siirece Akdeniz’deki operasyonlarini destekleyemeyecegi, bu
sebeple Akdeniz’deki basarilarinin Sovyet ordusunun Giiney Avrupa ve Tirkiye’deki
basarisa baglh oldugu®’?, Tiirk limanlarinin destek saglanmadik¢a Sovyetlere karsi
Tiirkler tarafindan korunamayacagi ve bu sebeple Anadolu bir ¢ikarma harekatinin
Sovyetler tarafindan rahat bir sekilde yapilabilecegi ve Tiirkiye’nin Avrupa yakasi ile
baglantisini kesilebilecegi vurgulanmistir. Muhtemel ¢atigsma aninda Sovyetler Birliginin,
Karadeniz sahillerinden ¢ikartma yapacagi ve Canakkale Bogazini gecebilmesi halinde
miittefiklerin Akdeniz’deki donanma unsurlarima saldir1 diizenleyebilecegi uyarisi
yapilmistir. 53 1950 yilina gelindiginde Sovyet Karadeniz Donanmasi ¢ok sayida tatbikat
yaparak deneyim kazanmistir.°’* 1950 yilinda ABD Istihbarat direktorliigii tarafindan
Sovyetlerin yine Karadeniz’de biiyiik bir tatbikat yapacagi ve Tiirkiye’nin hem Anadolu
hem de Avrupa sahillerine ¢ikarma harekatinin denenecegi dgrenilmistir.>”

Tim bu degerlendirmeler 1s18inda, Tiirkiye icin Sovyet tehdidinin yiiksek oldugu,
Tiirkiye’nin isgal edilmesi durumunda ABD’nin giivenliginin tehdit edilebilecegi, bu
sebeple Tiirkiye nin desteklenmesi gerektigi sonucuna varilmisti. Sovyetler Birliginin
genislemesini engellemek amaciyla ABD tarafindan ortaya konan ¢evreleme politikasi
kapsaminda NATO genislemesinin Sovyetler Birligini genislemesini engelleyecek

sekilde yapilmasi ve Yunanistan ile Tiirkiye’nin bu konuda 6nemli iilkeler oldugu ortaya

570 CIA Electronic FOIA Reading Room, Document No. 0001117974, “CIA, Intelligence Memorandum No. 250,
Potentialities for Anti-Soviet Underground Resistance in the Event of War in 1950”, Cold War Intelligence, BRILL, 5
April 1950, s. 15.

571 RG-313, Entry 1335 (UD), Box 17, Folder 12, NA, CP, “Chief of Naval Operations, Office of Naval Intelligence,
Strategic Intelligence Estimate of the Naval Forces of the USSR”, 24 May 1950, s.I-3,1-8.

572 RG-313, Entry 1335 (UD), Box 17, Folder 12, NA, CP, s.IV-4.

573 RG-313, Entry 1335 (UD), Box 17, Folder 12, NA, CP, s.IV-10.

574 B02209, “CIA, Situation Summary, December 8, 1950, Top Secret [Acorn], President's Secretary's Files, Box 211,
File ::Situation Summaries”, Cold War Intelligence, BRILL, 8 December 1950, s.8.
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konmustur. >’® Ayn1 dsnem benzer bir durum NATO’ nun Askeri Komite raporlarinda da
belirtilmeye baglanmistir. NATO Askeri Komitesi tarafindan yayinlanan savunma
konseptinde, Rusya’nin, Atlantik, Akdeniz ve Ortadogu’da NATO iilkelerinin
kuvvetlerine saldir1 girisiminde bulunabilecegi, Bati Bloguna hava saldirilar
baslatabilecegi, deniz iletisim hatlarina karsi donanmasini kullanabilecegi, kendi kara
sularini kontrol ederken, miittefiklerin dnemli limanlarina denizalti ve maymlar ile bloke
edebilecegi bir tehdit olarak tanimlanmistir. Amerikan yardimi alan Yunanistan ve
Tiirkiye gibi iilkelerin de ittifaka yonelecegi degerlendirilmistir.>’’ Bu tehdide kars,
Tiirkiye, Avrupa’nin Giiney Dogu kanadinda, Rus kuvvetleri ile Akdeniz arasinda bariyer
gorevi goren stratejik dneme sahip bir iilke olarak degerlendirilmistir. Tiirkiye’nin bir
sekilde etkisiz hale getirilmesinin Rusya’nin Karadeniz’de hakimiyetini kurmasina ve
Akdeniz’e ulasmasii saglayacagi belirtilmistir. Bu sebeple Tiirk Donanmasinin ve
Ozellikle denizaltilariin ittifakin  Karadeniz harekatina katki saglayabilecegi
belirtilmistir. Tiirkiye anakarasinin da destegi ile kii¢iik capli bir deniz kuvvetleri ile
Karadeniz’de harekét icra edilerek Rusya’nin Karadeniz’den ¢ikisinin engellenmesinin
saglanabilecegi degerlendirilmistir.’’® Rus denizaltilarinin saldirist icin en dnemli
faktoriin, bogazlarin Sovyetlere agik olup olmamasi ile ilgili oldugu Askeri Komitenin
raporunda da vurgulanmustir.>’® Boylece Tiirkiye’nin NATO’ya katilmasinin ittifaka

yarar saglayacagina yonelik bir algi olusmustur.

3.1.1. NATO’ya Katihm ve Donanmanin Karadeniz’e A¢ilmasi

Bat1 Blogunun giivenligi i¢in Tiirkiye’nin stratejik dneminin arttig1 bir ortamda Tiirkiye,
Sovyet genislemesine karsi oldugunu gdstermek ve Bati Blogunda yer alabilmek i¢in
Kore’ye bir tugay asker gonderilmesini onaylamistir. Cumhuriyet kuruldugundan beri ilk
defa iilke disina asker gonderilmesi askeri kiiltiir agisindan 6nemli bir doniim noktasi
olmustur. Ancak Tirk Donanmasiin envanterinde asker sevkiyatina uygun nakliye
gemisi olmamas1 ve donanmanin giic aktarimi yapabilecek sekilde insa edilmemesi
sebebiyle, Kore’ye askerler iskenderun iizerinden ABD Donanmasina ait nakliye gemileri

ile sevk edilebilmistir.>® Kore Savasi sirasinda gosterdigi basar1 Tiirkiye’nin savunma

576 Gencer Ozcan, “Cevreleme Politikasi”, Giivenlik Yazilar1 Serisi, No.41, Kasim 2019, s.1-4; USA State
Department, Kennan and Containment, 1947, https://history.state.gov/milestones/1945-1952/kennan, (25 Nisan 2020).
577 MC 0014, “Strategic Guidance For North Atlantic Regional Planning”, NATO Archives, 3 Mart 1950, s.6-7.

578 MC 14/1, “Strategic Guidance”, NATO Archives, 9 December 1952, 5.22-26.

579 DC 13, “North Atlantic Treaty Organization Medium Term Plan”, NATO Archives, 1 April 1950, 5.37.

580 Erbil, Bahriyede Gordiiklerim Duyduklarim, $.131.
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yapabilecek kapasitede oldugunu ortaya koymus ve NATO’ya katilmasini
kolaylastirmustir.”®! Sovyetler Birligi nin agik denizlere ulasma ve diinyaya kendi rejimini
yayma arzusunu gerceklestirmek icin bogazlardan ge¢cmesi gerektigi ve NATO’nun
Rusya’nin yayilma planlarini engelleyebilecek giigte oldugu diisiincesi, Tiirkiye’yi
NATO’ya katilma yoniinde ikna etmis ve NATO’ya bagvurmustur. *# NATO’ya katilim
sonrasi Deniz Kuvvetlerinin yapilanmasinda 6nemli degisikliklere gidilmis, ancak bu
donanmanin istedigi yonde degil, NATO’nun belirledigi ¢ercevede olmustur. Bu
kapsamda Tiirkiye, yiikselen Sovyet tehdidi sonrasi 18 Subat 1952 tarihinde NATO’ya
Yunanistan ile birlikte katilmistir.%® Yunanistan ve Tiirkiye’nin NATO’ya birlikte
girmeleri sonrast Tirk-Yunan Deniz Kuvvetleri iki gilinliik bir miisterek tatbikat
yapmistir. Once Yunan Amiral Constas Izmir’i ziyaret etmis ve basina Atatiirk ile
Venizelos déneminde yakalanan dostluk havasi vurgulanmistir. Sonrasinda Tiirk Deniz
Kuvvetleri Komutan1 Selanik’e gitmis ve basin mensuplarina “Dostuz, dostlugumuz
saglamdur ve kuvvetlidir” seklinde agiklama yapilmigtir.5

Ikinci Diinya Savasi sonrasi olusan uluslararasi ortamda Yunanistan bir tehdit olarak
goriilmezken, yakin tehdit olarak bogazlardan iis talebinde bulunan Rusya goriilmiistiir.
NATO gatis1 altinda iki iilke sorumluluk sahalar1 ve kuvvet yapisi birbirinden farkli
olarak belirlenmistir. Buna goére, Miittefik Akdeniz Komutanligi (Allied Forces
Mediterranean-AFMED), miittefik iilkelerin Akdeniz’deki donanmalarin1 kontrol etmis
ve kurulus yapisina gére 6 saha komutanli§i emrine verilmistir. Cebelitarik Saha
Komutanlig1 Cebelitarik’ta, Bati Akdeniz Saha Komutanligi Fransiz sorumlulugunda
olmak {izere Cezayir’de, Orta Akdeniz Saha Komutanlig1 talya sorumlulugunda olmak
iizere Napoli’de, Giineydogu Saha Komutanligi Ingiltere sorumlulugunda olmak iizere
Malta’da adasinda, Dogu Akdeniz Saha Komutanlig1 Yunanistan sorumlulugunda olmak
Uzere Atina’da, Kuzey Dogu Saha Komutanlig1 Tiirkiye sorumlulugunda olmak {izere
Ankara’da teskil edilmistir. BOylece, Yunanistan’in sorumluk sahasi olarak Dogu

Akdeniz belirlenirken, Bogazlar ve Karadeniz Tiirkiye’nin sorumlu oldugu saha olarak

581 Tiirkman Sayim, “Kore Savasi ve Tiirkiye'nin NATO'ya Girisi”, Tiirk Diinyas1 incelemeleri Dergisi, Cilt 14, Say:
2, (2014),s.131 - 148.

582 Dz.Alb.Saim Besbelli, “Rusya ve Baltik Denizinin Ug Kapis1”, Donanma Dergisi, Say1: 419, (Ekim 1957), 5.4-5.
583 Resmi Gazete, “Kuzey Atlantik Amitlasmasia Tiirkiye Cumhuriyetinin katilmasina dair Kanun”, Say1:8038, 19
Subat 1952, s.1.

584 Gv.Binbag1 Hayri Bars, “Deniz Kuvvetleri Komutanimiz Koramiral Sadik Altincan’in Yunanistan Ziyareti”,
Donanma Dergisi, Say1: 402, (Ocak 1953), s.193-204.
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belirlenmistir.® Boylece ileride Yunanistan ile yasanacak sorunlarin temeli dostluk
atmosferi igerisinde farkinda olmadan atilmigtir. Benzer sekilde FIR hattinin Ege’de
sorumlulugunun Tiirkiye’nin onayr ile 1952 yilinda Yunanistan’a verilmesi ve
Yunanistan ile iliskilerimizin iyi oldugu yillarda bir iyi niyet jesti olarak itiraz edilmemesi
ileriki yilarda Ege’de bir baska egemenlik sorununa yol agacakt1.®®® Biitiin bu gelismeler,
deniz stratejisine gereken ©nemin verilmemesi, doktrinel eksiklikler ve duygusal
yaklasimlarin Tiirkiye’nin deniz alaka ve menfaatlerine ne gibi olumsuzluklar
yaratabilecegini gosterir niteliktedir.

NATO’ya dahil olundugunda Bogazlardan ve Karadeniz’den sorumlu olacak deniz
kuvvetleri icin hala bir talimname gelistirilmemistir. Donanma, Genelkurmay tarafindan
verilecek emre istinaden gorev yapan bir makam olarak teskil edilmisti.>®” Bu sebeple
bogazlar hala miistahkem mevki komutanliklari ile korunuyordu. Denizciler, bogazlarin
savunmasinin kendilerine verilmesini istiyorlardi. Bu yondeki ilk talimname 25 Ekim
1950 tarihinde Yavuz gemisinin amiral salonunda Genelkurmay Baskani Orgeneral Nuri
Yamut’a arz edilmistir. Talimnamede, deniz kuvvetlerinin  memleketin deniz
savunmasindan sorumlu oldugu belirtilmistir. Ancak Genelkurmay Bagkani, “Memleket
savunmast agisindan deniz kuwveti bizim igin fantezi bir kuvvettir. Savunmamizi kara
kuvvetleriyle yapacagiz” diyerek talimnameyi reddetmistir.>®® Kara kuvvetleri tarafindan
deniz kuvvetleri 6nemsiz bir kuvvet olarak gériilmeye devam edilmistir.>®® Ancak 1952
yilinda NATO’ya katilim sonrasi bogazlarin savunulmasi konseptinde degisiklige
gidilmek ve deniz kuvvetlerine de sorumluluk verilmek zorunda kalinmistir. 1951 yilina
kadar Istanbul ve Canakkale Bogazlar1 sanki birer kara miistahkem mevkiiymis gibi
birinci ve ikinci kolorduya bagli olarak gorev yapmistir. Kolordu komutaninin yaninda
albay riitbesindeki bir deniz subay1 danisman olarak gorevlendirilerek bogazlara yonelik
stratejik konular ¢oziilmeye ¢alisilmistir.>® Bu konsept, Tkinci Diinya Savasi sirasinda,
Trakya’da bulunan kara ordularinin geri emniyetinin saglanmasi iizerine olusturulmus ve
savas sonrast NATO icerisinde gegerliligini yitirmis bir konseptti. Tatbikatlara gézlemci

olarak katilan Ingiliz Atasenin raporunda da tatbikatlarin hala Catalca hattmin ve

585 NATO 3340/11-3, s.14.

586 Necip Torumtay, Orgeneral TORUMTAY’in Anilari, istanbul: Milliyet Yayinlar1, 1994, s.75.
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589 Giilen, 5.360; Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 2, 5.588-
614.

590 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 2, s.475.
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bogazlarin kara birlikleri tarafindan korunmasi {izerine ger¢ek¢i olmayan bir senaryo ile
yapildig1 belirtilmistir.>! Bogazlarin sorumlulugu ancak 1952 yilindan itibaren deniz
kuvvetlerine teslim edilmis, bu tarihten itibaren “Dosta ac¢ik, diismana kapalr tutma”
konsepti belirlenmistir.>%?

NATO’nun stratejisine gore iiye devletlerin silahli kuvvetlerinin miktar ve sekli, senelik
olarak yapilan tetkiklerle belirlenmektir NATO’nun en 6nemli gorevlerinden biri olan
iiye devletlerin silahli  kuvvetlerinin ulasmasi gerektigi seviye bu sekilde
belirleniyordu.®® Karadeniz’e kiyis1 olan tek NATO iiyesi iilke olmasi ve Montrd
kisitlamalar1 kapsaminda Karadeniz’de denizalt1 ylizdiirebilecek tek NATO {iye iilkenin
Tiirkiye olmasi sebebiyle, Tiirkiye’ye yonelik yardimlar ona verilen sorumluluk sahasina
gore yapilmistir. Yardimlarin belirlenmesi amaciyla Amerikali heyetler siklikla
Tiirkiye’yi ziyaret etmistir. NATO Miittefik Deniz Baskomutani Oramiral L.Mc.Cormick
2 Ekim 1952’de Tirkiye’ye gelerek, Deniz Kuvvetleri Komutani Koramiral Sadik
Altincan ve Milli Savunma Bakani Hulusi K&ymen ile yapilacak yardimlar ile iligli
goriismelerde bulunmustur.®® Amerikan heyet baskan1 “Tirk Deniz Kuvvetleri
komiinizme karsi bir kaledir ve bu devam etmelidir.” diyerek donanmanin soguk savas
donemindeki gorevini belirtmistir.>®

Tirkiye’ye yapilan yardimlarda dikkat ¢eken husus Tiirkiye’ye biiylik muhripler yerine
denizalt1 yardim1 yapilmasi olmustur. Karadeniz’de denizalt1 yiizdiirebilecek tek iilkenin
Tiirkiye olmasi sebebiyle ABD’nin yardimlart denizalti odakliydi.>®®* NATO’nun ileri
bolge stratejisine gore, Tlrk Bogazlart NATO’ nun ileri bolge sorumluluk alanlarindan
biriydi.>®” Sovyetler Birligine kars1 olabildigince dogudan korunmaya baslamaliydi. *® Bu
sebeple Tiirk donanmasinin gelisimi ve olas1 Karadeniz harekatina destek i¢in Tiirkiye’ye

denizalt1 destegi saglanmas1,>®® bu denizaltilar ile de Sovyetlerin Akdeniz’e ¢ikmasinin

engellenmesi Ongoriilmiigtiir.®®
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Bu kapsamda, Askeri Komite tarafindan her bir partner iilkenin efektif olarak muttefik
savunmasina katkida bulunmasi i¢in 1963 yilina kadar sahip olmasi gerektigi asgari
kuvvet yapis1 belirlenmistir. NATO stratejisine gore belirlenen bu yapida, Tiirk
Donanmasinin denizaltilar1 hari¢ bir savunma donanmasi oldugu, bogazlar1 kontrol
altinda tutabilecegi, kendi karasularinda sadece mayin tarama ve mayin dokiis imkani ile
refakat imkan kabiliyetinin bulundugu, mevcut 5 denizaltisina ilaveten, teslim alacagi
denizaltilar ile birlikte planlanan denizalt1 sayisinin 11 olacagi, bu sebeple Karadeniz’de
denizalti harekat1 icra edebilecek seviyeye gelebilecegi belirtilmistir.®? Kisacasi
Karadeniz’e denizalt1 ¢ikarabilen ve kiyist olan tek NATO iilkesi olmasi sebebiyle
Tiirkiye’ye once Karadeniz sorumluluk sahasi verilmis, sonrasinda da bu sorumluluk
sahasinin ve bogazlarin korumasma yonelik savunma agirlikli gemiler verilmis,
Karadeniz’e ¢ikabilmesi sebebiyle denizalti gemisi yardimi yapilmistir. Tablo-6’da

Tiirkiye ve Yunanistan i¢in belirlenmen asgari kuvvet yapisi goriilebilmektedir.

Tablo 6
1963 Yih itibariyle Ulasilmasi Gereken Asgari Kuvvet Gereksinimleri
Gemi Tipi Yunanistan | Tarkiye
Denizalt1 4 11
Mubhrip 6 8
Eskort Gemisi 6 8
Mayin Dokiicii 2 6
Mayin Avlama 4 6
Hucumbot 8
LST (Tank Cikarma Gemisi) 9 0
LCT (Tank Cikarma Gemisi) 12 0

Kaynak: MC 70, “The Minumum Essential Force Requirements, 1958-1963”, NATO Archives, 29
January 1958, Annex 2, Appendix E, s.1-4.

Yunanistan acgisindan bakildiginda ise stratejik degerlendirme adalar {izerinden ele
alinmig, Yunanistan’a Ege ve Dogu Akdeniz sorumlulugu verilmis, Rusya’nin
cevrelenmesinde Yunanistan’in deniz giiciiniin ¢ikartma gemileri iizerine kurulmasina
karar verilmistir.?®2 NATO’nun kuvvet gereksinimlerine gore, Yunanistan igin 21 adet
cikarma gemisi Ongdriilmiistiir.®® Bdylece Yunanistan Deniz Kuvvetleri yapisi giic

aktarimi yapabilen bir donanmaya evrilirken, Tiirk Deniz Kuvvetlerinin yapist Sovyet

601 MC 70, “The Minumum Essential Force Requirements, 1958-1963”, NATO Archives, 29 January 1958, Annex 2,
Appendix E, s.1-4; NND 816034, s. 2.

602 NATO 3340/11-3, 5.70.

603 MC 70, Annex 2, Appendix E, s.1-4.
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tehdidine kars1 bogazlari koruyan savunmaci bir yapida kalmaya devam etmistir. Deniz
stratejisi acisindan bakildiginda bu durum ileride Yunanistan’in Ege ve Akdeniz’de
Tiirkiye aleyhine giiclenmesine zemin hazirlamistir.5%*

Sekil 7°de de goriilecegi iizere, ikinci Diinya Savasi sonrasi mayin temizleme faaliyetleri
ve bogazlarin savunulmasi amactyla mayin gemileri ile karakol botlar1 sayisinda artig
yasanmig, ancak muhrip gibi biiylik gemilerin, hiicumbotlarin ve denizaltilarin sayisinda
azahs yasanmistir. Ozellikle bu donemde Yavuz’un hizmet disina ayrilmasi: donanmanin
etkinligini de azaltmistir. Mevcut gemiler de yasl ve onarima ihtiyag durumda hizmete
devam etmistir. Savunmaya yonelik bir strateji belirlenmesi ve giic aktarimina ihtiyag

olmayacag1 diisiincesi sebebiyle hi¢ ¢ikarma gemisi temin edilmemistir.®® Kisacasi,

savunma yetenekleri artarken taarruzi yetenekler zayiflamistir.
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Sekil 7: 1946-1963 Yillar1 Arasi Tiirk Deniz Kuvvetleri Envanterindeki Gemi Sayilart
Kaynak: Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Cumhuriyet Donanmasi 1923-2005, 2.
Baski, Istanbul: Deniz Basimevi Miidiirliigii, 2005, s.10-318
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Deniz kuvvetlerinin savunmaci bir stratejik oryantasyondan ¢ikarilmasi gerektigi fikri ilk
defa 1959 yilinda dénemin Deniz Kuvvetleri Komutan1 Oramiral Fahri Korutiirk
tarafindan “Donanmamiz Marmara Denizi donanmast halindedir. Bu donanmay: bir
Akdeniz ve Karadeniz donanmasi haline getirebiliriz” seklinde ifade edilmistir.5%
Donanmanin “Marmara Denizi Donanmasi” oldugu ve daha genis bir jeopolitik
perspektife sahip olmasi gerektigi en iist seviyeden dile getirilmis, ancak kara odakli
yaklasim buna engel olmaya devam etmistir. Donanmanin, Izmit Koérfezinin sakin
sularinda yaptig1 egitim Karadeniz’in sakin olmayan sularina kiyaslandiginda ne biiyiik
gemilere ne de denizaltilara bir fayda saglamiyordu.®®’ Donanma savas sorasi ilk defa
Eyliil 1946 da 19 parga gemi ile Marmara denizi disina ¢ikarak Izmir’e intikal etmistir.
1947 yilinda ikinci tatbikat kapsaminda 27 par¢a gemi ile Antalya’ya kadar gidilmistir.
1949 yilinda ise iiciincii tatbikat yapilip 22 parca gemi ile Iskenderun’a kadar
gidilmistir.?® Bu donanmanin 1936 senesindeki Malta seyri sonrasi ilk biiyiik smavi
olmustu ancak bu tatbikatlar haricinde donanma Marmara Denizi ve Karadeniz’de gorev
yapmaya devam etmis,®®® derin su tecriibesi edinememistir. Bu durum Ingiliz Atase
raporlarinda da yer almig, donanmanin ¢ok uzun zamandan beri derin sularda gergek bir
manevra yapmadigi, deniz kuvvetlerinde ¢ok fazla st ritbeli ve Alman egitimli subay
bulunmasinin kuvvet yapisinin ¢ok agir olmasina sebebiyet verdigi belirtilmis, NATO’ya
katilmas: ile birlikte deniz kuvvetlerinin etkinliginin yavas yavas artacagi rapor
edilmistir.6°

3.1.2. Savunma Odakh Stratejiye itiraz Edilmesi

Deniz kuvvetleri askeri stratejide yer almaya baslasa da kurumsal agidan diger kuvvetleri
ile kiltiir catismast devam etmistir. Silahli kuvvetler yapisinda egemen olan kara
kuvvetleri personelinin denizciler Gizerindeki yaklasimi bu donem de devam etmistir.
Kara kuvvetlerinin, deniz kuvvetleri iistiinde ¢ok fazla s6z sahibi olmasindan nefret
edildigi Ingiliz biiyiikelgilik raporlarmna da girmistir.®’! Bu sebeple denizciler arasinda

“Bahriye bahriyelilerindir.”®*? sdylemi gelismistir. Denizciler, hem kara kuvvetlerinin

tizerlerinde kurdugu baski dolayisiyla serbest hareket edememekten hem de hava

606 Hikmet Ozdemir, Fahri S. Korutiirk, Ankara: Deniz ikmal Komutanhig1 Bastmevi, 2006, s.45.

607 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 2, s.579.

808 Hergiiner, Ikinci Diinya Savasinda Tiirk Denizciligi, s.373; Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmast (1923-1960), 5.99.
609 Giirdeniz, Hedefteki Donanma, s.109.

610 FO 371/107578, 26 Subat 1953, Ek 4 s.4-6 ve Sonug.

611 FO 371/87985, 25 Ocak 1950, Lahika 12, s.1

612 Donanma Dergisi, “Donanma Dergisi i¢in Diigiinceler ve SERKLDORYAN”, Sayi: 425, (Nisan 1959), s.1.
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kuvvetlerinin giderek daha fazla 6nem kazanmasindan ve miistakil bir kuvvet olarak
kurulmasindan rahatsiz olmuslardir. Denizciler, Deniz Kuvvetleri Komutaninin,
“Marmara Denizi Donanmas1”, Ingilizlerin “Kii¢ik Gemi Donanmasi”®® diye
adlandirdiklar1 donanmanin biiyiik gemilerle donatilmis, ii¢ boyutlu harekat kabiliyetine
sahip, taarruzi bir donanmaya doniigmesini arzulamislardir. Bu yondeki arzularini ve
diger kuvvetlere olan elestirilerini de yine Deniz Kuvvetleri Dergilerinde yazdiklar
yazilarda dile getirmeye devam etmislerdir. Ayrica, dayatilan Alman sistemi tamamen
terk edilmis iki diinya savasini da kazanan iilkelerin sistemine ge¢is bu donemde
baslamistir.

3.1.2.1. Hava Kuvvetlerinin Mistakil Kuvvet Olarak Kurulusuna itiraz Edilmesi
Ikinci Diinya Savasi sirasinda hava kuvvetlerinin yikici etkisinin goriilmesi ve éneminin
giderek arttiginin diisiiniilmesi sonras1 Tiirk Hava Kuvvetleri miistakil bir kuvvet olarak
daha savas bitmeden 1944 yilinda kurulmus ve 1947 yilinda ordu seviyesine
yiikseltilmistir.5** Deniz kuvvetleri yeterince onemli bir kuvvet olarak goriilmedigi igin,
miistakil olarak kurulmamis ve gorevine Genelkurmay Baskanliginda daire seviyesinde
devam etmistir. Donanmanin Osmanli doneminden beri gorev yapmasina ve hatta hava
kuvvetlerinin kurulma tarihi olarak kabul edilen ilk hava birliginin 1911 yilinda Bahriye
Bakanligina bagli Deniz Tayyare Birligi olarak kurulmasina karsin deniz kuvvetlerinin
miistakil bir kuvvet olarak kurulmayisi denizci personel tarafindan hos karsilanmamaistir.
Silahli kuvvetler igerisinde kendi grubunu tarihsel ge¢misi daha gerilere gittigi icin
havacilardan daha {istiin goren denizcilerin kurum kiiltiirii acisindan bu degisiklik kabul
edilemez bir degisiklik olmustur. Bu sebeple silahli kuvvetler yapisindaki bu dnemli
degisiklige olan itirazlarini ilk defa resmi bir yazi ile kaleme almislardir. 1945 yilinda
Genelkurmay Bagkanligi 9’uncu Subesi (Denizcilik Sube) tarafindan “Deniz Kontrolii ve
Bunun Esas Unsuru Muharebe Gemisi” adiyla yayinlanan kitapgik deniz kuvvetleri
dergisinde de ek olarak yaymlanmistir. Daha 6nceki deniz kuvvetleri dergilerinde kaleme
alinmis yazilardan farkli olarak, bu yazi sahislar tarafindan degil Genelkurmay Bagkanligi
Denizcilik Subesi tarafindan kaleme alinmis ve daha sert bir tonda yazilmistir. Bahse
konu yazida, hava kuvvetleri taraftarlarinin haksiz oldugunun ikinci Diinya Savasi

boyunca ortaya c¢iktigi, hava kuvvetlerinin 6neminin ¢ok abartildigi, aksine deniz

613 FO 371/87985, “Sir A. Bart Rumbold Letter”, The National Archives, 9 Agustos 1950, s.1-2.
64 Tirk Hava Kuvvetleri ~Komutanhi§, Hava Kuvvetleri ~ Komutanhg-  Tarihge, 2021,
https://www.hvkk.tsk.tr/Custom/Hvkk/79 (25 Ekim 1921).
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kuvvetlerinin 6neminin daha da arttig1 savas boyunca karsilagilan 6rnekler ile anlatilmaya
calistimistir. Genelkurmay Baskanligi 9’uncu Sube tarafindan, ikinci Diinya Savasimin
baslamasindan itibaren deniz kuvvetlerinin harbin gidisatinda kazanan taraf lehine
oynadigin roliin 6nemi bu kadar ortaya ¢ikmisken, hala bazi kesim insanlarin deniz
kuvvetlerine gerek olmadigi yoniinde diisiindiikleri, bu kisilerin hava kuvvetleri ile ilgili
Ikinci Diinya Savasindan yanhs dersler ¢cikarmalari sebebiyle bu sekilde diisiindiikleri,
halbuki savas boyunca deniz kuvvetleri aleyhine degil lehine neticeler ¢iktig1 kanaatine
vartlmistir.®t® Savas boyunca hava kuvvetleri taraftarlarmin iddia ettiginin aksine,
muhabere gemileri gorevini sonuna kadar yaparak denizlerin sahibi olduklarini
gosterdikleri belirtilmistir.®*® Ticaretin kontroliiniin artik dnemli oldugu ve deniz yolu ile
taginacak malzemenin hava ve demir yolu ile tasinmasina imkan dahi olmadigi, denizlere
hakim olanin karalara hakim olacagi vurgulanmistir.’ Hava kuvvetlerinin, deniz
kuvvetlerinin yerini alamayacagi ancak onun ayrilmaz bir parcasi oldugu belirtilmistir.%'8
Ayrica yazinin amacinin deniz kuvvetleri propagandast yapmak olmadigi ancak hava
silahinin hala miistakil bir kuvvet olarak miitalaa edilemeyecegi vurgulanmistir.5°
Denizciler, deniz kuvvetlerinin gorevini hava kuvvetlerine devreden milletlerin zafer
yerine yenilgi ile ylizlesecegini diistinmiistiir.®® Hava kuvvetleri miistakil olarak degil,
deniz hava kuvveti ve kara hava kuvveti olarak ikiye ayrilmali ve diger kuvvetlere bagh
olmaliydi. Hava kuvvetlerinin tek basina diger kuvvetlerin gorevlerini bagsaramayacagina
inaniliyordu.®® Denizcilere gore hava kuvvetleri destekgileri tarafindan muhabere
gemilerine gerek kalmadigi diisiincesi mantikli bir cergeveye oturtulamamistir. Hala
muhabere gemisi yerine hafif gemileri savunanlar bulunmaktadir ancak deniz

kuvvetlerinin bel kemigi olan biiylik gemilerden vazgecilmemesi gerektigi

diisiiniilmekteydi.®??> Deniz kuvvetleri, resmi agizdan hava kuvvetlerinin mistakil bir

615 Tiirk Silahli Kuvvetleri Genelkurmay Baskanlhigi 9. Sube, “Deniz Kontrolii ve Bunun Esas Unsuru Muharebe
Gemisi”, Deniz Mecmuasi, Say1 :373 Eki, (Ocak 1945), s.1,21

616 Tiirk Silahli Kuvvetleri Genelkurmay Baskanligi 9. Sube, Deniz Kontrolii ve Bunun Esas Unsuru Muharebe Gemisi,
s.39.

617 Tiirk Silahli Kuvvetleri Genelkurmay Baskanligi 9. Sube, Deniz Kontrolii ve Bunun Esas Unsuru Muharebe Gemisi,
s.5.

618 Tiirk Silahli Kuvvetleri Genelkurmay Bagkanlig1 9. Sube, Deniz Kontrolii ve Bunun Esas Unsuru Muharebe Gemisi,
s.15.

619 Tiirk Silahli Kuvvetleri Genelkurmay Bagkanlig1 9. Sube, Deniz Kontrolii ve Bunun Esas Unsuru Muharebe Gemisi,
S.42.

620 Tugrul, Memleket Miidafaast ve Donanma, $.119.

621 Albatros, Zihinleri Kurcalayan Bir Mesele : Deniz mi, Kara mi, Hava mi?, $.29.

622 Tiirk Silahli Kuvvetleri Genelkurmay Baskanligi 9. Sube, Deniz Kontrolii ve Bunun Esas Unsuru Muharebe Gemisi,
s.38.
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birlik olarak kurulmasinin dogru olmadigini belirtmis ve deniz kuvvetlerinin 6neminin
daha da arttigin1 anlatmaya ¢alismis ancak mevcut statiide bir degisiklik olmamuistir.
Dikkat ¢eken bir diger nokta da denizcilerin kara kuvvetleri karsisinda ikincil bir role
itilmekten rahatsizlik duymalarina ragmen benzeri bir bakis agisini denizcilerin de hava
kuvvetlerine karsi takinmis olmalaridir. Bu durumda, kurum ig¢i ve Kkiiltiirlerarasi
¢ekismenin Tiirk Silahli Kuvvetlerinde oldugunu gostermektedir.

3.1.2.2. Uc Boyutlu Harekéat Icra Eden Donanma Arzusu

Denizcilere gore, Ikinci Diinya Savasinda “Deniz - Hava Miicadelesinin” en ¢ok 6ne
¢ikan gelisme oldugu, Almanya’nin biiyiik bir hava kuvveti ile iistiinliik saglayabilecegini
diisiindiigii, en biiyiik diismani Ingiltere’nin ise donanma insasina 6nem verdigi
belirtilmistir.®? iki diinya savasinin da galiplerinin denizci devlet oldugu, olas1 bir {igiincii
diinya savasinin da deniz hakimiyetini elinde bulunduran tarafin kazanacag:
distintilmistiir. Boylece “Denizlere hakim olan dunyaya hakim olur” sozii giiglii bir
donanmaya sahip olmanin gerekliligini vurgulamak i¢in kullanilmaya baslamistir.%2*
Denizlerde gii¢lii olan devletlerin zengin ve ileri seviyede olduklari, denizden gelecek
refahin temin edilmesi ve denizlerdeki hak ve menfaatlerin korunmasi ancak bir deniz
kuvveti ile saglanabilecegi vurgulanmistir.®” Donanmasi olan devletlerin, ticaret iktisat
ve servet bakimindan kudretli olacag1 ve so6zii dinlenen bir devlet haline gelecegi, tarihte
sadece kara kuvvetlerine dayanarak kurulan bir imparatorluk olmadigi vurgulanmis, bu
sebeple “donanma, donanma ve yine donanma” séylemi ile donanmaya sahip olma arzusu
belirtilmistir.8°Deniz meselelerinden uzak kalan milletlerin, donanmalarini kara harbi
esaslaria gore yetistirdikleri ve donanmalarin1 sahil koruma vasitasi olarak gordiikleri,
denizci devletlerin ise donanmayi milletin deniz menfaatlerini koruyacak ve baris
ekonomisinin savas ekonomisine gecildigi durumlarda ekonomiyi besleyecek bir giic
olarak goriildiigii belirtilmistir.%?” Tarihte, zaman zaman deniz kuvvetini sadece kiyilarin
bekeisi olarak kabul eden diisiincelerin oldugu, ancak bu sakat zihniyete istinaden

meydana getirilmis donanmalarin ya gorevlerini yerine getiremedigi ya da kisa dmiirlii

623 Bargut, Dar Denizlerde Deniz ve Hava Miicadelesi”, s.14.

624 Dz.Kur.Bnb.Semsi Tarin, “Gelecek Bir Harbde atlantik Pakt1 Devletleri ile Sovyet Rusya Deniz Stratejileri ne
olabilir?”, Donanma Dergisi, Say1: 396, (Temmuz 1951), s.37.

625 MSB Dz.Kv.K.Egitim Subesi, “Donanma Giinii Yayinlari”, Donanma Dergisi, Say1: 389 Eki, 1949, s.33.

626 Kemal Kulergin, “Neden Donanma?”, Derya, Yil:1, Say1:4, (1 Ocak 1968), s.12.

627 Emekli Tiimamiral Afif Biiyiiktugrul, “Deniz Kuvvetlerinde Teskilat ve Doktrin Degisikligi”, Donanma Dergisi,
Say1: 453, (Nisan 1966), s.2.
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olduklar1 belirtilmistir.®?® Denizcilere gore, Tiirkiye saf bir kara devleti olmaktan ¢ikmali
ve Akdeniz’deki cografi konumunu uygun olarak gii¢clii bir deniz giicii olusturmalidir.
Haritada tutunabilmenin ancak bdyle bir deniz politikasi ile miimkiin olabilecegi
diistiniiliiyordu.52°

Karar alicilar tarafindan donanmanin pahali bir kuvvet olarak diisiiniildiigii, Tiirkiye i¢in
donanmanin fantezi bir kuvvet oldugu diisiincesiyle denizcilerin uzun siire miicadele
etmek zorunda kaldiklari, donanmanin sadece bir silahli kuvvet oldugu fikrinin
terkedilmesi gerektigi ve donanmanin deniz yollarimi ve deniz hak ve menfaatlerini
korumakla yiikiimlii bir gii¢ unsuru oldugunun anlasilmasi gerektigi vurgulanmugtir.5%
Ada ve yarimadada yasayan denizci milletlere gore kiyaslandiginda Tiirkiye’nin geride
kaldig1 ve ilk olarak yurt genelinde propaganda baglatilarak denizcilik sevgisinin iilke
capinda asilanmasi gerektigi, bu sayede 50 yil sonra gemi inga eden ve satan bir seviyeye
gelinebilecegi vurgulanmustir.®3! Tiirk ticaret gemilerinin tonajinin neredeyse yok
denecek seviyede oldugu, topraktaki madenler gibi denizdeki servetin de hemen goze
carpmayacagi onu gérmek, bilmek ve islemek gerektigi, bunun iginde donanma ve ticaret
filosuna ihtiyag oldugu belirtilmistir.5%?

Denizcileri en ¢ok rahatsiz eden konularin baginda hava kuvvetlerine giderek daha fazla
onem verilmesi olmustur. Ikinci Diinya Savasi ile birlikte hava kuvvetleri unsurlarinimn,
durus giicii zay1f gemiler lizerinde aldig1 basarilara bakarak harp gemileri yerine ucaklarin
gececegi diistincesinin yanlis oldugunun savas sonunda ortaya ¢iktigi, hava kuvvetlerinin
tek bagina savasta bir netice alamayacagi ve kara ile deniz kuvvetlerinin yardimcisi
olabilecegi diisiiniilmiistiir.®*® Hava silahinin ortaya ¢ikmasi ile deniz silahlarina artik
gerek kalmadigi yoniinde iddialara cevaben, bu yonde olusturulan kararlarin acele
verildigi, eskiden deniz kuvveti denildiginde ilk akla gelenin deniz unsurlar1 oldugunu

ancak ikinci diinya savasinin bitmesi ile birlikte artik deniz kuvvetinin deniz unsurlari ile

beraber hem hava hem de kara unsurlarini igerisinde barindirdigi vurgulanmistir. Deniz

628 Faik Taluy, “Deniz Ulastirmasi ve Deniz Endiistrisinde Yer Alan Gelismeler”, Derya, Yil:1, Say1:4, (1 Ocak 1968),
s. 13.

629 Amiral Afif Biiyiiktugrul, “Diinkii ve Bugiinkii Akdeniz”, Donanma Dergisi, Say1: 444, (Ocak 1964), s.7.

630 Emekli Tiimamiral Afif Biiyiiktugrul, “Istiklal Savas1 ve Cumhuriyetin Deniz Giicii”, Deniz Kuvvetleri Dergisi,
Say1: 463, (Ekim 1968), s.25. )

631 As.Y .Miih.Vehip Engin, “Gemi Yapma ve Yasatma Imkanlarimiz”, Donanma Dergisi, Say1: 400, (Temmuz 1952),
5.86-90.

632 fsmail Duygu, “Ticaret Denizciligi ve Harp Giicii Uzerindeki Tesirleri”, Donanma Dergisi, Say1: 400, (Temmuz
1952), s.109-112.

633 Kur.Alb.T.Samurkas, “Donanma ihtiyacit hakkinda kesin kararlar verildi”, Donanma Dergisi, Say1: 383, (Nisan
1948), .10
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kuvvetlerinin yiizen, havada ugan, karada savasabilen karma bir hal aldigi, artik hava
silahiin deniz kuvvetleri arasinda yeni ek bir silah olarak yerini aldigi, gelecekte biiyiik
tonajli gemilerin denizlerin hakimi olmasma devam edecegi belirtilmistir.** Deniz
Kuvvetleri Dergisinde yer alan bu ¢calismalar, deniz stratejisi ve savasin degisen karakteri
hakkinda ciddi bir uyanigin oldugunu gdstermektedir.

Ugaklarin ¢ok gelismesi sebebiyle, deniz kuvvetlerinin éneminin kaybettigi diisiincesi
yeniden giindeme gelmis olsa da, bunun hatal1 oldugunun Kore Harbi ile bir kez daha
ortaya ¢iktig1, Kore Harbinde de ¢ok iistiin bir hava kuvveti kullanildig1 ancak diismanin
ilerlemesinin durdurulmasina yetmedigi, bu sebeple {i¢ boyutlu harp yetenegine sahip
deniz kuvvetlerine sahip olmanin 6nemli oldugu, savunmaya kiyilarin gerisinde degil
denizlerin ilerisinde baslanmasi gerektigi vurgulanmistir.®®® Denizciler, Cumhuriyetin ilk
yilarinda igerisinde hava unsurlarinin da oldugu biiyiik bir donanma arzu etmislerdi.
Simdi ise yeni harp silahlarin ¢ikmasiyla birlikte, 3 boyutlu harekat yapabilen bir
donanma istiyorlardi. Diinya servetlerinin denizler lizerinden akmaya devam ettigi
miiddetce, deniz yollar1 iizerindeki menfaatlerin korunmasi i¢in her tiirlii hava sartinda
gbrev yapabilen, denizalti, hava unsurlar1 ve amfibi unsurlar1 ile donatilmis deniz
kuvvetlerine ihtiya¢ duyuldugu belirtilmistir.5*

Devletin siyasetinin bir araci olarak goriilen deniz kuvvetlerinin, gelecekte Ustiine
diisebilecek olas1 gorevleri yerine getirebilmesi i¢in bu yonde bir donanma olusturulmasi,
bunun ic¢in de 10 yillik bir bahriye programina ihtiya¢ duyuldugu ve tiim bunlarin
saglanmas1 igin her sene biitceden makul pay almasi gerektigi vurgulanmistir.%%’
Denizcilere gore, savunma odakli bir strateji izlense bile sadece savunma agirlikli
unsurlara bel baglanmasinin dogru olmadigi, iic boyutlu harekat kabiliyetine sahip bir
donanma insasi i¢in biitgeden deniz kuvvetleri i¢in ayrilan miktarin diger kuvvetlerden

az olmamas1 gerektigi belirtilmistir.5%

834 Erilkun, Gelecegin Deniz Savaslar: Hakkinda Bir Etiit, $.11- 12.

635 Muzaffer Elaldi, “Deniz Kuvvetinin Bugiinkii Rolii”, Donanma Dergisi, Say1: 432 ve 433, (Ocak-Nisan 1961), s.7-
8.

636 Gv.Yzb. T. Ulgen, “Pentagon Meydan Muharebesi: Ugak Gemisi mi Ugak m1 Miinakasas1”, Donanma Dergisi, Say1:
390, (Ocak 1950), $.26.

637 Tiimamiral Zeki Ozak, “Bir Bahriye Programmna Duyulan Thtiyag”, Donanma Dergisi, Say1: 409, (Ekim 1954),
s.31.

638 Tugamiral Celal Eyiceoglu, “Gegmiste ve Simdi Golciik Deniz Fabrikalari”, Donanma Dergisi, Say1: 439, (Ekim
1962), 5.12.
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Artik savasin kitalar arasinda yasandigi ve deniz asir1 harekatlarda ¢ikarmanin one
cikmaya basladi131,%%® deniz kuvvetlerinin de ¢ikarma harekatlar1 igin piyade unsuruna
sahip olmas1 gerektigi ve amfibi harekat yapabilmesinin énemli oldugu belirtilmistir.54°
Ayrica, artik hava unsurlarinin da deniz kuvvetlerinin iginde yer aldig1 ve modern deniz
kuvvetlerinin deniz ve hava unsurlarindan miisterek olarak olusturuldugu belirtilmistir.54!
Deniz kuvvetlerinin sadece yiizer unsurlardan olusmadigi, deniz kuvvetlerinin giderek
yeni gorevler almasi ile birlikte deniz hava ve deniz piyade smiflarmin artik deniz
kuvvetleri biinyesinde yer almasi gerektigi ve bu siniflarin deniz kuvvetleri icerisinde
kendi muharebe usulleriyle yetistirilmesi gerektigi,’*? gelecegin donanmasinda ihtiyag

43

olmas1 sebebiyle artik bir deniz hava smifinin®?® ve amfibi harekat: i¢in deniz piyade

birliginin kurulmas1 gerektigi belirtilmistir.54*

Deniz piyade ve deniz hava birliklerinin yani sira, harekatin igiincli boyutunu
gerceklestirilecek deniz unsurlarinin da savunma amagli degil ofansif olmasi gerektigi ve
biiylik savas gemilerinin temin edilmesi gerektigi diisiiniilmiistiir. Atom silahina sahip
olarak donanmaya ihtiya¢ kalmayacagi, yalnizca ticaret filosu bulundurulmasinin yeterli
olabilecegi fikrini ileri siirenlerin hatali oldugu ve ticaret filosunun donanmasiz
yasamayacag diisiiniilmiistiir.*® Tiirk Deniz Kuvvetlerinin, hiir diinyanin sag kanadinin
ileri miidafaasina tahsis oldugu,®*® ancak NATO ittifakimin Tiirk Deniz Kuvvetlerini
biiyiik gemiler ile takviye etmeye liizum gormedigi belirtilmis ve bu durumdan
duyulan rahatsizlik vurgulanmstir. Denizcilere gore, Tiirk Deniz Kuvvetleri Karadeniz
ve Dogu Akdeniz olmak iizere iki farkli harekat sahasinda gorev yapmasi gerektigi, bu
sebeple de biiyiik gemilere ihtiya¢ duyacagi, deniz kuvvetlerine niikleer denizalti
yardimmin yapilmasinin Karadeniz’de Sovyetlere kars1 {stlinlik saglayacagi

degerlendirilmistir.4’ Bu zamana kadar kesfedilen silah sistemlerinin en gelismisi olarak

639 Kur.Cnyzb.M.Yurdakuler, “II. Cihan Savasi Tecriibelerine Gore Cikarma Hazirliklar1”, Donanma Dergisi, Say:
394, (Ocak 1951), s.52.

640 Dz.Kur.Bnb.Naci Artun, “Harb Giicii ve Deniz Ulastirmas1”, Donanma Dergisi, Say1: 399, (Nisan 1952), 5.23-24.
641 Artun, Harb Giicii ve Deniz Ulasgtirmast, S.16.

642 Gv.Kd.Ustgm.Mert Bayat, “Aramizda Gormek Istedigimiz ki Arkadas”, Donanma Dergisi, Say1: 410, (Ocak
1955), 5.54-57.

643 Mk.Kd.Yzb. Sedat Cimer, “Bugiiniin ve Yarinin Donanmalarmin Bekledigi Personel”, Donanma Dergisi, Say1: 402,
(Ocak 1953), 5.83.

644 Emekli Gv.Alb. Ekrem Tetik, “Filo Yeni Deniz Piyade Kuvveti”, Donanma Dergisi, Say1: 430-431, (Temmuz-
Ekim 1960), s.48-50.

645 Tiirk Silahl1 Kuvvetleri Genelkurmay Baskanlig1 9. Sube, “Donanma Giinii Yaymlar:”, Donanma Dergisi, Say::
385 Ei, (1948), 5.25.

646 Yarbay Yavuz Senemoglu, “Yiiriiyiis Tempomuz”, Donanma Dergisi, Say1: 427, (Ekim 1959), 5.40.

647 Aydin Ariman, “Atomik Denizalti Gemileri ve Bir Teklif”, Donanma Dergisi, Say1: 427, (Ekim 1959), s.80-83.
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kabul edilmesi, manevra kabiliyetinin yiiksek olmasi, ikmale az ihtiya¢ duymasi, satha
¢ikmadan uzun siire seyir imkanina sahip olmasi, diisman sahillerinden kendi sahillerine
kadar genis gorev alanina sahip olmasi nedenleriyle bu tip denizaltilar ile basa ¢ikabilecek
bir silah olmadigma inaniliyordu.*® Ayrica Sovyet gérev gruplarma ya da Sovyet
denizalt1 gemilerine kars1 veya Sovyet ulastirmasina taarruz edebilmesi amaciyla, niikleer
denizaltilarin ¢ok 6nemli oldugu, bu tip denizaltilarin hem savunma hem de taarruz
amaciyla kullanilabilece§i, bu sebeple temin edilmesi gereken bir unsur oldugu
diistiniilmiistiir.®*

Dogan, Mart1 ve Denizkusu, donanma envanterine 1931 senesinde ilk kez girmis, ancak
bu hiicumbotlara ayn1 zamanda avci bot gorevinin yaptirilmaya ¢alisilmasi sebebiyle tam
kifayet saglanamamistir. Daha sonradan envantere giren Yildirim, Simsek, Bora, Kasirga
ve Tayfun hiicumbotlar1 da durus ve vurus giicii agisindan istenileni verememistir. Bu
sebeple hiicumbotun kiymetinin kiiciimsendigi, ancak muharebe ve kruvazor gibi biiyiik
harp gemilerine sahip olmayan kiigiik bahriyeler i¢in denizaltilarin yaninda kullanilmasi
gereken en miithim silah oldugu belirtilmistir.?®® Savunma stratejisi takip edilse bile
harekatin daima taarruzi olmasi gerektigi, bogazlarin savunma maksadiyla
kapatilmasinda hiicumbotlarin bogazlardan uzak karakol hizmetlerinde taarruzi olarak
kullanilabilecegi, bu sebeple hiicumbot temin edilmesi gerektigi belirtilmistir. ®°*
Glidiimlii merminin éneminin giderek artmaya baslamasi denizcilerin dikkatini ¢ekmis
ve sahip olunmas1 gereken diger bir silah olarak degerlendirilmistir.®? Artik gozle ats
tekniginin uzun mesafeli hedeflerin vurulmasina imkan tanimamasi, kiy1 topcusundan
ziyade donanmada giidiimlii mermilerin kullanilmasi hem su iistii hem de denizaltilara
kars1 kullanilabilmesi sebebiyle envantere girmesi istenmistir. ®> Gidumli mermiler ile
donatilmis su iistii ve su alt1 unsurlar ile glidiimlii mermiler ile donatilmis u¢ak gemisine

sahip bir donanma arzulanmistir.®>

648 Gv.Kd.Yzb.Oguz Karaca, “Atomla Miiteharrik Denizaltilarm Tahribi”, Donanma Dergisi, Say1: 435, (Ekim 1961),
s.37-42.

649 Dz.Bnb.Necdet Senergiin, “Gelecek Bir Harbde Sovyet ve Amerikan Denizalti Gemileri ile Miicadele”, Donanma
Dergisi, Say1: 434, (Haziran 1961), 5.22-29.

650 Dz Kur.Alb. Adnan Tinaz, “Hiicumbotu Meselesi”, Donanma Dergisi, Say1: 395, (Nisan 1951), s.1-4.

651 Muzaffer Elaldi, “Ozledigimiz Silah Hiicumbot”, Donanma Dergisi, Say1: 438, (Temmuz 1962), s.45-48.

652 Gv.Yzb.Selguk Kulen, “Giidiimlii Mermi ve Roketlere Toplu Bir Bakis”, Donanma Dergisi, Say1: 437, (Nisan
1962), 5.26.

653 Dz.Bnb. Sahap Karapinar, “Elektronik Harbi ve Giidiimlii Mermiler”, Donanma Dergisi, Say1: 402, (Ocak 1953),
5.89-92.

854 Gyv.Ustegmen Osman Ondes, “Silahlarda Inkilap”, Donanma Dergisi, Say1: 423, (Nisan 1958), s.13.
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Tiim bunlarin yaninda, Sovyetlerin en kuvvetli silahinin denizaltilar1 oldugu bir ortamda,
torpido ve mayinin hala denizaltilara kars1 en etkili silah olarak diisliniilmesi sebebiyle
donanma envanterinde bulunmas1 gerektigi,®® torpido silahmmn ¢esitli su iistii
unsurlarinda da kitle halinde kullanilmasinin faydali olacagi belirtilmistir.5%® Ug tarafi
denizlerle gevrili olmasi ve karayollarinin heniiz kifayetsiz bulunmasi sebebiyle
donanmaya Ikinci Diinya Savasinda 6n plana ¢ikan hastane gemilerinden de
kazandirilmas: istenmistir. %7

Denizciler, diigmanin biiyiikliigli ne olursa olsun ve karadan gelecek tehlike ne kadar
blylk olursa olsun diinya lizerinde refah igerisinde yasanmak isteniyorsa er ya da geg bir
donanma insa etmek mecburiyetinde olundugunu diisiiniiyorlardi.®®®  Deniz
Kuvvetlerinin, Hava ve Kara Kuvvetlerinden en 6nemli farkinin, sagladig1 deniz kontrolii
sayesinde hem savasi hem de milleti beslemeye devam etmesi oldugu, vazifesi bu kadar
onemli iken devlet adamlarinin Deniz Kuvvetlerini, Hava ve Kara Kuvvetleri ile ayn
karakterde oldugunu diisiinmelerinin bir hata oldugu nitelendirilmistir.®*® Genelkurmay
altinda kurulan siki merkeziyet sisteminin Silahli Kuvvetlere bir fayda saglamadigi,
Genelkurmay Bagkan1 emrinde ¢ok genis yetkilere sahip bir Deniz Kuvvetleri Komutani
olmasinin zaruri oldugu diisiiniilmiistiir. °° Birinci ve ikinci Diinya Savaslarinda Alman
Amirallerin, Ikinci Diinya Savasinda italyan Amirallerin savasi yetkisizlik nedeniyle
kaybettikleri, bu sebeple Genelkurmay’in deniz meselelerini iyi bilmesi ve Deniz
Kuvvetleri Komutanina genis yetkiler tanimasi gerektigi vurgulanmistir.®st Milli
giivenlikten sorumlu olanlarin donanmay giiclii hale getirmeli ve deniz iistii, alt1 ve hava
unsurlariyla ii¢ boyutlu harp yapan ve genis yetkili tek bir komutana baglh bir hale

getirilmesi istenmistir, %62

65 Gv.Kd.Yzb. Muzaffer Tayfun, “Sovyet Deniz Kuvvetlerinin Arz Ettigi Tehlike”, Donanma Dergisi, Say1: 402,
(Ocak 1953), 5.67-68.

65 Kur.Alb. N.Tiryaki, “Torpido Silahinmn Kitle Halinde Kullanilmasi ve Bu Takdirde Imkan ve Verimi”, Donanma
Dergisi, Say1: 412, (Ocak 1956), s.1-20.

657 Dz.Hst.Tibbi Kimya Miit.Dr. Tahir Tag, “Modern Hastane Gemileri”, Donanma Dergisi, Say1: 388, (Temmuz
1949), 5.61.
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(Ekim 1935), 5.831.
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Denizciler, teknolojik gelismeleri ikinci Diinya Savasi sonrasi da yakindan takip etmis ve
nasil bir donanmaya sahip olunmasi gerektigini Deniz Kuvvetleri Dergilerinde anlatmaya
caligmiglardir. Cagin gerektirdigi donanma ihtiyaglarini ortaya koymuslar, ancak arzu
ettikleri donanmaya sahip olamamiglardir. Deniz Kuvvetleri Bogazlar1 savunan ve
Karadeniz harekat alaninda gorev yapan gii¢ aktarim kapasitesi olmayan kiiclik 6lgekli
bir donanma olarak kalmistir. Bu konuda denizcilerin ne kadar hakli oldugu, degisen
savas sartlarinin ne denli etraflica dergide yazilan yazilarda ele alindig1 ve 6ncesinde
izlenen yaklasimin hata olduguna dair ilk somut tecriibbe 1963 Kibris krizi ile ortaya
cikmigtir. 1963 Kibris Krizi devam eden fikirsel uyanisin somut olarak yiizlesilmesi
anlamina gelecektir

3.1.2.3. Deniz Kuvvetlerinin Miistakil Bir Kuvvet Olarak Kurulusu ve Kendi
Kurumsal Kiiltiiriinii Yeniden insa Etmesi

Ikinci Diinya Savasi1 sonrasi Fevzi Cakmak’m emeklilige sevk edilmesi ve Donanma
Komutani Siikrii Okan’in degismesi deniz kuvvetlerine hareket alan1 agmaya baglamistir.
Siikrii Okan 1935 yilinda Cumhuriyetin ilk amirali olarak bagladigi ve 1945 yilina kadar
devam ettirdigi gorevi sirasinda bir sdylem ya da strateji gelistirememis, deniz
kuvvetlerinin geleneklerini koruyamamisti. Komuta yapisinin degismesi ile birlikte,
deniz kuvvetlerinde daha 6nce yapilamayan yapisal degisiklikler yapilmaya baslanmustir.
Savas sonrasi ortaya ¢ikan diizende savunma ihtiyaclarina gore ileri tisler kurulmustur.
13 Ekim 1946°da Trabzon Deniz ileri Us Komutanligi®®, 25 Eyliil 1947°de Sinop’ta
Deniz Us Komutanligi®® ve 11 Agustos 1947°de Karadeniz Eregli’de Deniz
Komutanlig1®®® kurulmustur. Tleri iislerin énemi denizciler tarafindan vurgulanmis ve
islerden faydalanmasin1 bilen donanmalarin deniz egemenligini elinde tutacagi
diistiniilmiis,®®® ancak donanma olmadan ileri iis kurulmast “ndbetcisi olmayan nobet
kuliibelerine” benzetilmis, insa edilen ileri iislere uygun donanma insast talep
edilmistir.?®” Verilen 6rneklerin kara kuvvetlerinin anlayacag sekilde secilmis olmasi,

denizcilerin konunun Onemini anlatmak i¢in sarf ettigi ¢abaya da 6rnek gosterilebilir.

863 Nurcan Bal ve Figen Atabey, Tiirk Deniz Kuvvetleri: Bin Yilin Giincesinden Secmeler, istanbul: Deniz Basimevi
Miidiirligii, 2009, s.272.

664 Bal ve Atabey, s. 250.

665 Bal ve Atabey, s 213.

666 Kd.Yzb.Namik Saatgi, “Tarih Boyunca Uslerin Onemi”, Donanma Dergisi, Say1: 399, (Nisan 1952), s.74-75.

867 Albay Nuri Aksel, “Deniz Usleri”, Donanma Dergisi, Say1: 385, (Ekim 1948), 5.102.
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Ikinci Diinya Savas1 sonras1 deniz kuvvetlerinin kendini yeniden insa etmesinde atilan en
onemli adimlardan biri de Preveze deniz zaferinin donanma giinii olarak 1948 yilinda
kutlanmaya baslamas1 oldu. En son Preveze zaferi 30 Agustos Zaferi sonras1 Bahriye
Mektebi 6grencileri tarafindan 27 Eylil 1922 tarihinde gergeklesmis, Ogrenciler
tarafindan Barbaros’u anma torenleri icra edilerek tlirbesinin onilinden toren gecisi icra
edilmisti.®® Ayrica Besiktas’taki torende Barbaros’un sancag1 gondere ¢ekilmistir,°
Osmanl1 Imparatorlugunda her yi1l icra edilen Preveze Zaferi kutlamalari, Cumhuriyetin
kurulmasi ile terk edilmisti. Unlii deniz tarihgisi Abidin Daver de bu konuyu kaleme
alarak, donanmanin Tiirkiye’de ihmal edildigini, tiim denizci devletlerde olan donanma
haftasinin Tirkiye’de de kutlanmaya baglamasinin sevindirici oldugunu ancak donanma
giinilinlin asil amacinin halki sevindirip fedakarliga tesvik etmek i¢in olmadigini, daha
cok iktidar sahiplerini donanmanin gelistirilmesine yonelik yeni hamlelere sevk etmek
icin oldugunu vurgulamustir.®”® Ayrica yine Genelkurmay Baskanligi 9’uncu Sube
tarafindan Deniz Kuvvetleri Dergisinde, Donanma Giinii tanitilmig, neden Preveze
zaferinin donanma giinii olarak kutlandig1 ve giiniin alam ve &nemi anlatilmistir.%”!
“Denizlere hakim olan cihana hakim olur” s6zii giiniin anlam1 dolayisiyla vurgulanmas;
denizciler, “yurdumuza hakim olmak” i¢in denizlere hakim olmak istediklerini
belirtmislerdir.®’? Ayrica donanmanin neden énemli oldugu, savasin kara cephesinde dahi
cereyan etse, itkmal ihtiyact i¢in denizden yararlanmani zaruri oldugu bunun en iyi
orneginin miittefiklerin Atlas okyanusuna hakim olmalarinin savasi kazanmalarma yol
acmasi oldugu vurgulanmistir.8”*Halkin deniz kuvvetlerine yakinlastirmak igin {zmit ve
Istanbul’da gemiler halkin ziyaretine agilmistir. Boylece Cumhuriyet donanmast tarihsel
mirasina atif yaparak halka kendini tanitmaya baslamis bir taraftan da kendi kimligini
insa etmeye baslamistir.

1 Temmuz 1949 tarihinde, ABD yardim heyetinin de hazirladig1 raporlarda kurulmasinin
bir gereklilik oldugu belirtildigi Deniz Kuvvetleri, miistakil bir kuvvet olarak
kurulmustur. ikinci Diinya Savasi sirasinda diizenli temasta bulunmak igin benzer bir

oneri Ingilizler tarafindan da yapilmus, ancak Fevzi Cakmak tarafindan kabul edilmemisti.
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670 Abidin Daver, “Donanma Giinii ve Donanmamizin Takviyesi”, Cumhuriyet, 27 Eylil 1948, s.2-3.
671 Tiirk Silahli Kuvvetleri Genelkurmay Baskanlig1 9. Sube, Donanma Giinii Yaymlari, s.3.
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Bu sebeple Maresale ulasabilecek iist riitbeli bir subaya ihtiya¢ olduguna emin olundu ve
{ist diizey bir amiral Tiirkiye’de gorevlendirilerek faaliyetler koordine edilmisti.®”* Ikinci
Diinya Savasi sonrasi ¢agm bir geregi olarak Deniz Kuvvetlerinin miistakil olarak
kurulmus ve Cumbhuriyetin ilk yillarindan beri devam eden karisik idari yapmin son
bulmasini saglanmistir. Bu kapsamda donemin Deniz Kuvvetleri Komutani Oramiral Ali
Ulgen tarafindan tiim baglilara yazilan yazi ile bu durum c¢ok net belirtilmistir. Bahse
konu evraka gore, Genelkurmay Baskanligi Deniz Kurmay Bagkanliginin kaldirildigi,
Deniz Miistesarligina ve Deniz Kurmay Baskanligina cift niisha olarak gonderilen
yazilarin bundan boyle tek nusha olarak Deniz Kuvvetlerine gonderilmesi, Milli Savunma
Bakanligi ve Genelkurmay Bagkanligi ile dogrudan yazisma yapilmamasi emri
verilmistir.*”> Boylece 1923 yilindan beri devlet igerisinde iki farkli kurumda temsil
edilen donanma artik tek yerden yonetilmeye baslanmis ve karisik idari yapisina son
verilmistir.

Her ne kadar deniz kuvvetleri mistakil bir birlik olarak kurulsa da Genelkurmay
karargahinin yapisinda bir degisiklige gidilmemesi sebebiyle Deniz kuvvetleri Gizerindeki
kara kuvvetleri etkisi devam etmistir. Bu durumdan rahatsizlik duyuldugu donemin
Donanma Komutani tarafindan Milli Savunma Bakani Hiisnii Cakir’a iletilmis ve
denizcilerin kara kuvvetleri personeli altinda ¢alistig1 ifade edilmistir.5”® Bu durum
Ingiltere’nin yillik Tiirkiye raporunda da belirtilmis, deniz kuvvetlerinin miistakil bir
kuvvet olarak yeni bir yapilanmaya gittigi, deniz kuvvetleri Gzerindeki ordu etkisini
azaltmaya c¢aligsa da, kara Kuvvetlerinin 6zellikle biitgedeki payr dahil olmak {izere
{istiinliigiiniin devam ettigi Deniz Kuvvetleri Komutan1 Oramiral Mehmet Ali Ulgen
tarafindan  belirtildigi vurgulanmistir.’” Ancak yine de miustakil bir kuvvet
komutanliginin  kurulmasi birgok acgidan deniz kuvvetlerine hareket serbestligi
kazandirmigtir. Deniz kuvvetleri, Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren kendi yapisinda
yapilan degisiklikleri yeniden ele alarak idari ve yapisal bir¢cok degisiklige gidebilmistir.
Bu kapsamda Deniz Kuvvetleri Komutanligi kurulduktan 1 ay sonra Kuvvet Komutani
olarak goreve baslayan Tiimamiral Sadik Altincan tarafindan “Amiral Sadik Altincan

Prensipleri” hayata gecirilmistir. Altincan’a gére memleketin durumu yeni gemi almaya

674 Cunningham, s.223.

575 Deniz Kuvvetleri Komutanlhigmin 01 Temmuz 1949 tarihli ve 320028 sayili yazisi.

676 Biiyiiktugrul, Cumhuriyet Donanmasinin Kurulusu Sirasinda 60 Yil Hizmet (1918-1977) Cilt 1, .73,
677 FO 371/87985, Estimated naval strength and organisation of the Turkish Navy, s.2.
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veya yaptirmaya elverisli degildi. iktidar biiyiiklerinin de donanma igin kaynak ayirmaya
niyetli olmadiklarini diisiiniiyordu. Bu sebeple, deniz kuvvetleri icin hastane, tersane,
miize, ordu evi, ikmal tesisleri gibi birliklerin insasina odaklanilmali ve boylece gelecek
kusaklarda gemi alimina yonelik bir politika degisikligine gidilme ihtimaline karsi
hazirlik yapilmaliydi. Kendisi, zamaninda insaat faaliyetlerine yogun bir sekilde
odaklanilmas1 sonucu “Tugla Amiral” olarak anilmaya baslanmustir.®”® Gorevde kaldig
1950-1957 yillar1 arasinda, Deniz Egitim Komutanligini ve Deniz Ikmal sistemini
kurmus, tersaneler ile onarim tesislerinin imkan ve kabiliyetlerini artirmigtir.5"

Deniz kuvvetlerinde yapisal olarak en onemli degisikliklerden digeri bogazlarin
kontroliiniin Deniz Kuvvetleri Komutanligina verilmesi olmustur. Ikinci Diinya Savasi
sonrast bogaz ve deniz gecitlerinin savunmasi doktrini ciddi bir degisim gecirmistir.
Ikinci Diinya Savasinda, hava kuvvetlerinin yogun ve etkili kullanimi, deniz unsurlarinda
yasanan teknolojik gelismeler sayesinde bu tip yerleri ablukaya alip bombardiman etme
stratejisi yerine, sizma taktiginin kullanilmasi 6n plana ¢ikmisti. Bu da ancak bogaz ve
cevresinde deniz kontroliiniin saglanmasi ile engellenebilirdi ki bu sebeple miistahkem
mevkiler 6nemini goktan yitirmisti.®®° Denizciler de miistahkem mevkilerin inisiyatifi
tamamen diismana birakan eski bir savunma metodu oldugunu, miistahkem mevkilerin
zamanin gerisinde kaldigini ve ancak saldirtya ugradiktan sonra karsilik verebildigini,®*
denizaltilar i¢in bogazlarda mania ag kullaniminin kisa 6miirlii olmast ve pahali olmasi
sebebiyle idamelerinin zor oldugunun ortaya ciktigimi diisiiniiyordu.®® Ikinci Diinya
Savasi ile birlikte deniz birliklerinin modern harbin gerektirdigi tiim silahlar1 kendi
biinyesinde toplamaya bagladigi, su iistii unsurlari ile sizma girisimlerinin engellendigi ve
deniz birliklerinin ermine verilecek piyade ve hava unsurlari ile bu siistii unsurlarinin
desteklenebilecegi diisiiniilmiis,*®* bu sebeple bogazlar icin asil muharebe hattinin
kiyilarin ilerisinden gectigi fikri olusmustur. Deniz birliklerinin emrine verilecek kara
birlikleri limanda savunma amac1 ile bekleyecek, deniz unsurlar ise korunacak hattin

ilerisinde deniz kontroliinii saglayacakt1.®® Bu kapsamda, 1952 yili itibariyle savas
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1956), s.21-22.

%82 Bargut, Deniz Miistahkem Mevkileri Hakkinda Bir Etit, s.24.
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sonrasinda gelisen yeni stratejiler ¢ergevesinde bogazlarin savunulmasi plant yeniden
masaya yatirilmig ve bogazlarin savunmasi i¢in klasik savunma bataryalarinin
kullanilmasmin tarihe karismasi sebebiyle bogazlarin savunulmasi gorevi Kolordu
Komutanligr sorumlulugundan alinarak Deniz Kuvvetleri Komutanligi sorumluluguna
verilmistir.58 Bogazlarm savunulmasinin NATO igin de 6nemli yer teskil etmesi ve
savunulmast  sorumlulugunun Deniz Kuvvetlerinde olmasi sebebiyle, NATO
talimnameleri bu dénemde Deniz Kuvvetlerinde kullanilmaya baslanmistir.58
Gelismeler incelendiginde, savasin karakterinde ve teknolojideki ilerlemeler, benimsenen
deniz stratejisinin de degisimini dikte etmistir. Bu dogrultuda, deniz kontrolii gibi
kavramlarin yer edinmeye bagladigi, stratejinin deniz kuvvetlerinin savundugu sekilde
taarruzi savunmay1 benimseyen bir sekle doniistiigii gézlenmektedir.

Tersanelerde de doniisiim yasanmis, Tersaneler Genel Midirliigi kaldirilarak deniz
kuvvetleri biinyesinde Golciik ve Taskizak tersaneleri kurulmustur. Golciikk donanma
tissli temelleri 1930’1u yillarda atilmisti ancak tersane ve is igerisinde istenen seviyeye
gelinememisti. NATO ile birlikte artan askeri yardim donanmanin teknik ydnden
gelismesine imkan verdi.®®” 1952 Gélciik Ana Us Komutanhg: kurularak gemiler icin
giiniimiizde de halen kullanilan 200 metrelik poyraz rihtim1 insa edildi.%®® Atlantik Pakti
cercevesinde, Tirkiye’nin Akdeniz’deki miittefiklerine yardim etmeye hazir olmak gibi
mesuliyetinin bulunmas1 gerekcesiyle ABD tarafindan NATO iilkelerinin deniz
kuvvetlerinin faydalanmasi icin Iskenderun Ussii insa edilmistir. Lojistik destek
saglayacak tesisler inga edilip Tiirkiye’ye teslim edilen iis, Tiirkiye’nin tiglincii onarim ve
ikmal iissii olmustur.®®® 1955 yil1 itibariyle Tiirkiye’ye donanmasim gelistirme programi
tamamlandi ve ABD’den baska yardim gelemdi. 1955 yili sonrasi yardimlar Kara
Kuvvetleri merkezli yapilmaya devam etti.5® Daha &nce Genelkurmay Baskanligi
tarafindan kaldirilan hidrografi hizmeti, Seyir Hidrografi ve Osinografi Dairesi olarak
deniz kuvvetleri biinyesinde 1950’de yeniden kurulmus ve modern deniz harbi ile ilgili

konulara odaklanmistir.%°*
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3’iincii Deniz Kuvvetli Ora. Fahri KORUTURK tarafindan ilk defa donanmanin Akdeniz
ve Karadeniz donanmas: haline getirilmesi giindeme getirilmis,®? bdylece Marmara
Denizi donanmasindan ag¢ik deniz donanmasina dogru ilk fikirsel doniisiim baslamistir.
Bu kapsamda, Marmara ve Bogazlar Komutanliklar1 seklinin, kuvvet kullanma ag¢isindan
Akdeniz ve Karadeniz gibi iki farkli harekat alanini karsilayamamasi sebebiyle 1961
yilinda Kuzey ve Giiney Deniz Saha Komutanliklari kurulmustur.®® 1947-1961 yilinda
Ege Us Komutanlig1 olarak maymn temizligi faaliyetlerini koordine eden Ege Us
Komutanlig1, Giiney Deniz Saha Komutanhigina déniistiiriilmiistiir.®** Kuzey Deniz Saha
Komutanliginin  sorumluluk alam1 Bogazlar ve Karadeniz, Giiney Deniz Saha
Komutanligmin sorumluk alani ise Ege ve Akdeniz olarak belirlenmistir.®® Tiim bunlar1
yonetmek i¢in Deniz Kuvvetlerinin kendine ait bir binasi ihtiyaci ortaya ¢ikmis, 1961
yilina kadar Genel Kurmay Bagkanlig1 binasinda gorevine devam eden Deniz Kuvvetleri
i¢cin kuvvet binas1 1963 yilinda teslim almmustir.%%

Deniz Kuvvetlerinde idari olarak yapilan en dnemli degisiklik ise Cumbhuriyetin ilk
yillarindan itibaren dayatilan Alman sisteminin tamamen terk edilmesi olmustur.
Denizciler goziinden Almanya, Birinci Diinya Savasinda girdigi harpte deniz stratejisini
oturtamamus, Ikinci Diinya Savasinda ise karada yapti§1 Y1ldirim Harbine karsin denizde
bir yenilik ortaya koymamis, sadece denizalt1 harbine saplanip kalmist1.%®” Almanlarin
yenilmesini, donanma stratejisi ortaya koyamamasinin ¢abuklagtirdigi diigtintilityordu. %8
Zaten Almanya’nin donanmasi savas sonrasi lagvedilmisti. 1956 senesinde Federal
Almanya Deniz Kuvvetleri yeniden teskil edildiginde, onlara da verilen gorev
Tiirkiye’nin Karadeniz’de Sovyetlere kars1 savunma yapmasina benzer sekilde Baltik
Denizinde Sovyetlere karst savunma yapmakti. Almanlarin kisa zamanda kii¢iik de olsa

bir donanmaya sahip olarak, Baltik Denizini kapilari1 muhafaza edebilecegi

892 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Dz K K. Oramiral Biilent BOSTANOGLU’nun Deniz Harp Okulu ve Deniz
Lisesinin 240’1nc1 Kurulus Yildontimi Konusmalari, 2013,
http://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=156&dil=1&tdgg=0&blackseafor=0&ctf=0&canakkale=0&ertugrul=0,
(1 May1s 2014).

693 Tiirk Deniz  Kuvvetleri Komutanligi, = Kuzey  Deniz ~ Saha  Komutanhgi, 2019,
https://www.dzkk.tsk.tr/pages/denizwiki/konular.php?icerik_id=6&dil=1&wiki=1&catid=4, (13 Nisan 2020)
694 Tirk  Deniz  Kuvvetleri Komutanlig, Giiney  Deniz Saha  Komutanhig, 2019,

https://www.dzkk.tsk.tr/pages/denizwiki/konular.php?icerik_id=7&dil=1&wiki=1&catid=, (13 Nisan 2020)

69 Sezgin, Inénii Dénemi Tiirk Denizciligi (1938-1950), s.96.

69% Bayar, s.75-80.

697 Yiizbag1. F.Selim Albatros, “Birinci ve Tkinci Diinya Harbinde Alman Deniz Stratejisi”, Deniz Mecmuasi, Say1:
374, (Mayis 1945), s.3-7.

6% Saim Besbelli, “Degisik Konular”, Donanma Dergisi, Say1: 425, (Nisan 1959), s.33.
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diisiiniiliiyordu.%®® Iki iilke de NATO’nun iki kanadinda savunma yapacak sekilde
donanma olusturuyordu.’® Hatta, Federal Almanya Deniz Kuvvetleri Komutani
tarafindan, Tirkiye’nin miilkemmel olmasa da iyi bir donanmaya sahip oldugu ve
Bogazlar koruyabildigi takdirde Sovyetlerin Akdeniz’e ¢ikamayacagini belirtilmis,
Alman Donanmasinin lagvedilmesi sebebiyle Almanya’nin ancak Danimarka ile isbirligi
yaparak Baltik Denizindeki bogazlar1 koruyabilecegi belirtilmistir.”%* Bdyle bir ortamda
denizciler icin iki diinya savasini da kaybetmis ve kendilerini NATO igerisinde gorev
olarak ayni1 seviyede gordiikleri Almanlardan, denizcilik konusunda 6grenilecek bir husus
bulunmuyordu. Bu sebeple bu zaman kadar Alman ekolii iizerinden insa edilmeye
calisilan donanma, tim Alman temelli egitim ve doktrinleri terk ederek, Ingiliz ve
Amerikan Donanmas1 organizasyonuna gore sekillendirilmeye basland1.”®? Donanmadaki
tartisma artik “Alman sistemi mi Ingiliz sistemi mi?” tartigmas: degil, donanma
personelinin gelisimi “Amerikan sistemindeki gibi branslar arasi gegisli sistem mi olsun
yoksa Ingiliz sistemindeki gibi herkes bransinda uzman mi olsun?” sorusuna
donmiistiir.”® Egitim Ogretim Okullar1 Komutan1 Amiral Talayman tarafindan da ingiliz
Atasesine, dayatilan Alman sisteminden vazgecildigi ve Tiirk Deniz Kuvvetlerinde
Ingiliz sistemine geri déniildiigii vurgulannugtir.’® Nitekim, ikinci Diinya Savasinin
baslamasi ile Deniz Harp Akademisinde gorevli bulunan Almanlar Tiirkiye’yi terk
etmisler, yerlerini 1941 yilindan itibaren Ingilizler almaya baglamistir. Deniz
Kuvvetlerinin kurulmas: ile birlikte ingiliz ve ABD’li egitmen sayisi artmis, Karadeniz
ve Bogazlara yonelik strateji ya da harp oyunlar1 gibi dersler Ingiliz sistemine gore
verilmistir.’%® Tiirkiye’ye verilen gemiler nedeniyle teknik personel ihtiyac1 da ortaya
cikmistir. Radar, sonar gibi sistemlerin kullanilmasi icin egitim gerekiyordu ancak
Tirkiye’de donanmaya ayrilan biitge egitimi karsilamiyordu. Bu sebeple ABD’den alinan

gemilere yonelik personelin ihtiya¢ duydugu egitimler hem Tiirkiye’de’®® hem de

69 Saim Besbelli, “Birinci Diinya Harbindeki Alman Donanmasimin Elim Akibeti ve Sonrasi”, Donanma Dergisi,
Say1: 426, (Temmuz 1959), s.43-45.

79 Saim Besbelli, “Son Iki Yilin Deniz Siyaseti Bakimindan Miitalaas1”, Donanma Dergisi, Say1: 423, (Ekim 1958),
5.39-55.

701 Turhan Ozer, “Kiigiik Donanmalarin Bugiinkii Onemi”, Donanma Dergisi, Say1: 432 ve 433, (Ocak-Nisan 1961),
s.17-21.

792 Tunaboylu, s.51, Bargut, Bir Plesisor 'un Bahriye Anilari-2, .84.

703 Bnb.Nahit Capaner, “Seyirde Yiizde Yiiz Eminyet Siartmizdir”, Donanma Dergisi, Say1: 405, (Ekim 1953), 5.98-
101.

704 FO 371/87985, Estimated naval strength and organisation of the Turkish Navy, s.1-7.

795 Tunaboylu, s.81-83.

706 BCA 119-36-5, Kutu 119, Gomlek 36 Sira 5, Askeri malzemenin kullanihisini gdstermek iizere Amerika 17
uzmanin Kara, Deniz ve Hava Kuvvetleri'nde calistirilmasina izin verilmesi. 2 May1s 1949.
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ABD’de olacak sekilde ABD egitim sistemine gore karsiland1 egitim.”” Ayrica. ingiliz
ve Amerikan egitimleri ile NATO’dan temin edilen dokiimanlar Ingilizceden Tiirkgeye
terciime edilerek egitim sistemine dahil edilmistir.’%®

Ingiliz ve Amerikan egitimleri alinirken bir yandan da donanma kiiltiirii insa edilmeye
calisilmig ve tarih yazimi yeniden ele alinmigtir. Denizciler, Milli Miicadele ile yazilan
ylizlerce eser arasinda deniz personelinin basarilarindan hi¢ bahsedilememesinden
rahatsizlik duyuyorlardi. Bu sebeple, deniz kuvvetleri dergisinde savasa katilan personel
ile yapilan miilakatlar yaymlanmis ve ordu savasirken denizcilerin de Karadeniz’den
orduya destek oldugu ortaya konmustur.’® Canakkale’de donanmanin aldig1 rolii anlatan
yazilar yazilmaya baglanmis ve siyasi tarih yaziminda donanmanin da rolii 6n plana
cikarilmaya baslanmistir.”*® Canakkale zaferinin kara ve deniz kuvvetlerinin is birligi
sayesinde kazanildig1 yazilmaya baslanmistir.”*! Denizciler tarafindan, tarihi vesikalarin
denizci goriisiinden mahrum olarak incelendigi savunulmus ve “Deniz harbi olmad1 ki
tarihi yazilsin” goriisiine karsi ¢ikilarak Cumhuriyet donanmasi dahil tarihi arastirmalarin
yapilmasi istenmistir. ‘2 Biitin bu adimlar, farkindaligin artmasi neticesinde bir
bilinglenmeyi de beraberinde getirmistir.

Deniz Kuvvetleri Komutanligi kurulduktan sonra devletin deniz tarihi belgelerinin
degerlendirip deniz tarihi yaziminin baslatilmasi amaciyla kendi biinyesinde calisan 7
kisilik uzman kadrosu actirmistir. Ancak emekli subaylarin hem emekli maasi hem de is
ticreti almayacagina dair kanun diizenlemesi sonrasi bu personel gorevlerinden ayrilmak
zorunda kalmigtir. Fakat bu kanun Genelkurmay Bagkaligi Harp Tarihi Dairesinde
calisanlar bu kanundan muaf tutulmustur. Béylece 150 kara tarih¢i subayina karsilik
sadece 1 deniz tarih¢i subay1 kalmistir. Bu durumdan duyulan rahatsizlik yine bir emekli
donanma subay1 ve deniz tarihgisi tarafindan kaleme alman “Deniz Tarihi Istemezuk”
baslikli yazi ile yayinlamis ve Genelkurmay Baskanligi Harp Tarihi Dairesinin sadece

Kara Kuvvetlerinin tarihinin yazimindan mesul olmadigi, tiim silahli kuvvetlerin tarih

7 Donanma personeli, egitim i¢in gerekli seviyede Ingilizce bilmemesi sebebiyle Robert Kolejinde 9 aylik Ingilizce
kursuna tabi tutulmustur. Garrett, s.165-183

708 Tunaboylu, s.2-3.

709 (Jstegmen Nahit Capaner, “Kurtulus Savasinda Deniz Kahramanlar1”, Deniz Mecmuasi, Say1: 368 Eki, (May1s
1943), s.6-44.

710 Saim Besbelli, "Canakkale'de Tiirk Bahriyesi", Donanma Dergisi, Say1: 424 Eki, (Ocak 1959), s.1-40.

"1 Muzaffer Elaldi, “Canakkaleyi Tarihe Maledenler”, Donanma Dergisi, Say1: 438, (Temmuz 1962), s.9.

12 Emekli Amiral Afif Bityiiktugrul, “Deniz Tarihimizin Ana Cizgileri”, Donanma Dergisi, Say1: 440, (Ocak 1963),
s.9-21.
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yazimindan mesul oldugu yoniinde elestirilmistir.”*® Denizciler, Deniz Miizesinin degerli
arsivinin bir depoda tutulmasindan yillarca rahatsiz olmuslar, “Deniz Miizemiz hala bir
cami kosesinde istikbaline dua etmektedir.” diyerek bu rahatsizliklarini dile
getirmislerdir. "** Bu kapsamda, Dolmabahge camisinde bulunan maddi manevi kiymeti
yiiksek olan denizcilik eserleri Besiktas’taki binasina tasmmustir.”*® 27 Eylil 1961
tarithinde Deniz Miizesi Preveze Deniz Zaferinin yi1l donliimii kutlamalarinda, Barbaros
Hayrettin Pasa Tiirbesinin yaninda acilarak bugiin bulundugu yerde hizmete girmistir.”*®
Tiim bunlarin yaninda ayrica, Harp Tarihi Enclimeni tarafindan yazilan “Balkan Harbinde
Tiirk Filosu” isimli Rauf Orbay’1 kotiileyen eser i¢in safsata ibaresi kullanilarak eser
toplatilmis ve Rauf Orbay’mn kahramanliklar1 detayli bir sekilde anlatilmistir.”*” Rauf
Orbay tarafindan Hamidiye Kruvazorii ile yapilan Akin Harekati kitap haline getirilmis,
harekatin basarist akademik bir dil ile anlatilmistir.”*® Donanma, Rauf Orbay’a sahip
¢ikmaya devam etmistir. Bu sahip ¢ikma giivensizligin devamina neden olsa da sahip
¢ikmadaki ama¢ Rauf Orbay’in denizci kisiligi ile sinirh tutulmustur. Cumhuriyetin ilk
yillarinda denizci riitbe isaret ve isimleri degistirilerek kara kuvvetleri ile ayn1 yapilmistir.
1957 yilinda riitbeler yeniden diizenlenerek isimleri ayni birakilmis ancak sekilleri ayirt
edici hal alarak kurumsal kiiltiirde oldugu gibi eski haline getirilmistir.”*®

Bu dénem deniz kuvvetlerinin miistakil bir kuvvet olarak kurulmasina ve kendi kurumsal
kiiltiirinii inga etmesine karsin, kara kuvvetleri etkisinin devam ettigi bir dénem olmustur.
Sovyetler Birliginin bir tehdit olarak algilanmast ve NATO wusul ve esaslarmin
uygulanmas1 sonrasi deniz kuvvetlerinin sadece Karadeniz’e odaklanmasiin yeterli
oldugu diislinlilmiis ve vatan savunmasinda kara kuvvetlerinin esas gii¢ oldugu
diistincesinde bir degisiklik olmamuistir. Bu sebeple deniz kuvvetlerinin askeri stratejiye
katilimi1 smirli olmus, Karadeniz bdélgesi ve bogazlar sorumluluguna verilmistir.
Yunanistan ile ayn ittifak icerisinde yer almanin yarattifi gliven duygusu ve
Yunanistan’in bir tehdit olarak algilanmamasi nedeniyle Yunanistan’in Akdeniz’de

egemenligini genisletici bir hamle yapabilecegi diisiincesi henliz olugsmamustir.

18 Biiyiiktugrul, Poyrazin Getirdikleri, $.309.

"4 Yavuz Senemoglu, "Sisler Memleketinde Sesler", Donanma Dergisi,Say1: 428-429, (Ocak-Nisan 1960), s.117.

15 Kazim Erbil, “Deniz Miizemiz”, Donanma Dergisi, Say1: 456, (Ocak 1967), s.38.

16 Deniz Miizesi Komutanhig1, Tarihge, https://denizmuzesi.dzkk.tsk.tr/tr/tarihce-1 (10 Eylul 2022)

"7 Dz.Alb. Tevfik Inci,” Balkan Harbinde Imroz Deniz Savas1 ve Simdiye Kadar Gizli Kalmis Taraflar1”, Donanma
Dergisi, Say1: 404, (Temmuz 1953), s.37-38.

18 Dz, Alb.Tevfik Inci, “Balkan Harbinde Hamidiye Kruvazériiniin Akin Harekat1”, Donanma Dergisi, Say1: 399 Eki,
(Nisan 1952), s.1-75.

19 Resmi Gazete, Sildhli Kuvvetler Kiyafet Karar, $.16212.

143


https://denizmuzesi.dzkk.tsk.tr/tr/tarihce-1

3.2.1964-1991 Yunanistan’in da Bir Tehdit Olarak Algilanmaya Baslamasi

Erken Cumhuriyet doneminde Yunanistan ile yakalanan dostluk havasi ile Ege’de bir
donanmaya ihtiya¢ olmadan giivenligin saglanabilecegi diislincesine yol agmistir. Ancak
1964 yilindan itibaren yaganan Kibris krizi ile Yunanistan da bir tehdit olarak algilanmaya
baslanmigtir. 1964 yilinda Kibris adasi lizerinde hava kuvvetlerine ait jetlerin
ucurulmasiyla mevcut krizin ¢oziilemeyecegi ve gii¢ aktarimi yapabilecek bir donanmaya
ihtiyac olacagi diisiincesi hem karar alicilar arasinda hem de ulusun genelinde ilk defa
olusmustur. Yunanistan’in Kibris ile birlesmesi ihtimali, Tiirkiye’nin stratejik
kiiltiirtindeki travmalar tetiklemis, bu durum deniz kuvvetleri i¢in bir doniim noktasi
olmus, hem ulusun stratejik kiiltiirlinde hem de askeri kiiltiirde ii¢ tarafi denizlerle ¢evrili
Tiirkiye’nin giiclii bir donanmaya sahip olmasi gerektigi fikri ilk defa olusmustur.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi, Yunan donanmasima bicilen rol de Turkiye ile benzerlik
gostermistir. Bu sebeple, Yunan karasularinin mayinlardan temizlenmesi amaciyla,
Tiirkiye’ye oldugu gibi Yunanistan’a da ilk yapilan yardimlar 14 milyon dolarlik mayin
temizleme gemileri ve karakol botu oldu.””® Ancak Oniki Adalarm Yunanistan’a
verilmesinde oldugu gibi, Yunanistan Donanmasinin gelistirilmesi, Dogu Akdeniz’de
gii¢c dengesinin saglanmas1 ve Tiirkiye’ye karsi durabilecek giicte bir donanmaya sahip
olmasi igin Yunanistan’a ilave destek saglanmugtir. Ikinci Diinya Savasi sonrasi
Yunanistan Genelkurmay1 tarafindan, Almanya’ya ait tesis ve alt yap1 imkanlarinin
Yunan Donanmasinin ihtiyacinin karsilanmasi ic¢in verilmesi talep edilmistir. Savas
zamaninda, isgal sirasinda ya da diisman bombardimani sirasinda zarar gormiis olan
Alman tesislerin listesi verilmis, listede belirtilen Alman tesislerinin  Yunan
Donanmasinin tesislerinin kurulumu i¢in kullanimi hem Fransizlardan hem de
Ingilizlerden talep edilmistir.”* Her ne kadar Ingiliz politikasi, Almanya’nin sahip oldugu
sanayi imkanlarinin kiiclik capli miittefiklere dagitilmasi olamasa da Yunanistan’in savas
sirasinda Almanya tarafindan yagmalanmis oldugu kabul edilebilecegi diisiiniilmiistiir.’%2
Bu siirecte genel olarak Yunanistan’a en biiyiik destek Ingilizlerden gelmistir. Ingiliz
Biiyiikelgilik raporunda, Yunan donanmasi ile Ingiliz donanmasi arasindaki iligkinin iki

diinya savasinin da oncesine dayandigi, ayrica Yunan donanmasinin son dénemde

720 Alexander Sakalis, “The influence of the American assistance program on Greece”, YUksek Lisans Tezi, Univesity
of Southern California The faculty of the Department of International Relations,1953, s.95.

21 FO 371/45767/20, “Advance Reparations Deliveries — Greece”, The National Archives, 6 Aralik 1945.

722 FQ 371/45767/33, “German Material for Greek Navy”, The National Archives ,18 Aralik 1945, s.1.
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yeniden yapilandirildigi ve bu yeni yapinin Ingiliz sistemine gore yapildigi, bu sebeple
Yunan donanmasina egitim, bakim, tutum ve materyal destegi verilmeye devam
edilmesinin Ingiliz ¢ikarlarinin korunmasi agisindan 6nemli oldugu vurgulanmustir. 23
Savas sonras1 Yunan Donanmasinin doniisiimii hususlarinin ABD Donanmasi tarafindan
yuritilmesinin ingilizlerin Akdeniz’deki planlar1 agisindan kabul edilemez oldugu
diisiiniilmekteydi.”?* Hatta Yunanistan Donanmasi tarafindan, ABD Donanmasi1 Yardim
Grubu Komutani Tugamiral Moore’a, Tiirkiye’nin Yunanistan Donanmasina karsi
listiinliigii ele gecirmemesi amaciyla Ingiltere’den temin edilmis gemilerin daha modern
ABD gemileri ile degistirilmesi talep edilmis, bu talep Ingiltere’de rahatsizlik yaratmistir.
Ingiltere tarafindan Yunanistan Donanmasina yazilan mektupta, 1912 yilindan beri
Yunan Donanmasinin desteklendigi ve uzun bir yol kat edildigi, boyle bir mektubun kabul
edilemez oldugu belirtilmis, bunun iizerine Yunan Donanma Bakani Vassiliades
tarafindan bahse konu mektup geri ¢ekilmistir. Bunun iizerine Vassiliades tarafindan,
Yunanistan’da konuslu Ingiliz Donanma Misyonuna, gelecekte nasil bir donanma
istediklerini belirten bir mektup kaleme alinmistir. Buna gére Yunanistan’in, her iki
diinya savasinda oldugu gibi, gelecekteki bir ¢atigma durumunda, savunmast i¢in yeterli
ve miittefikleri adina genislemeye hazir bir donanmaya sahip olmasi gerektigi
vurgulanmigtir.”® Gériildiigii gibi Yunanistan miittefikleri adina genislemeye uygun bir
donanma talep ederken gelecekte atacagi genislemeci adimlarin da emarelerini vermistir.
Yunanistan, daha onceki egemenlik genislemelerini c¢atisma ortammi firsat bilip
miittefiklerinin de yardimiyla yapmus, gelecekte de olasi bir ¢catisma aninda genislemesini
saglayacak bir donanma arzulamistir. Kuruldugu giinden bu yana sahip oldugu askeri
gemiler ile doguya dogru genisleyen Yunanistan i¢in Ege’de giiclii bir donanma
bulundurmak Yunan stratejik kiiltiiriiniin bir parcasi olmustur. Tiirkiye’de ise denizcilige
Onem veren bir stratejik kiiltlir heniliz olusmamustir.

Ingiliz ve Yunan makamlarmin, daha giiglii bir Yunan Donanmasin sahip olunmasi
diisiincesine karst ABD tarafindan 1950 sonuna kadar Yunan Donanmasinin yapilacak
yardim biitgesinin %50 oraninda kii¢liltmeye gitme plani bulunmaktaydi. Yunanistan,

plan baglamadan dnce son bir kez daha donanmasinin giinlendirilmesini talep etmistir. Bu

23 ADM1/21548, “Greek Naval Requirements — Discussions with USNAG, Deals with U.S. proposals that the Greek
Navy be reduced and British opposiyion to this view”, The National Archives,18 December 1949.

724 ADM1/21548, 5 September 1949.

725 ADM1/21548, 13 September 1949, s.2.
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kapsamda 1 Kruvazor, 8 muhrip, 8 modern denizalti ABD’den yardim olarak
istenmistir.”?® ABD tarafindan teklif edilen Yunan Donanmasinin kiigiiltiilmesi teklifine
Ingiltere tarafindan kars1 ¢ikilmis, bunun Bati’nin Akdeniz politikasina zarar verecegi
vurgulanmis, Yunanistan’in elinde olan adalar1 ve kiyilarini korumasi, ayrica ordusuna
ihtiya¢ duydugunda destek olabilmesi i¢in ¢ikarma gemilerine ve su iistii gemilerine
ihtiya¢ duydugu, bu sayede deniz iletisim hatlarini koruyabilmesi ve miittefiklerine
destek olabilmesi gerektigi vurgulanmistir. Ayrica, Yunanistan’in prestijli bir donanmaya
sahip olma diisiincesinden vazge¢cmeyecegi, Yunan donanmasinin, muhrip, denizalt1 gibi
gemileri bulundurmalarina izin verilmesinin Yunanistan’in milli gururunu tatmin edecegi
ve morallerini yukseltecegi vurgulanmigtir. Bu sebeple ABD tarafindan teklif edilen
Yunan Donanmasi biit¢esine yapilacak yardimlarin %50 oraninda kesilmesi teklifine
kars1 ¢ikilarak bu goriisiin yeniden degerlendirilmesi talep edilmistir.’?” ingiliz Donanma
Bakanliginin, o6zellikle son 4 yilda Yunan Donanmasiin sekillendirilmesinde ve
giiclendirilmesinde ¢cok ugrastig1 ve ABD’nin planinin ¢ok keyfi bir uygulama oldugu bir
kez daha vurgulanmugtir. 28 Bu yazismalar sonrasi donanmanin azaltilmasina gidilmemis,
ancak Yunan Donanmasinin seviyesine Tiirk Donanmasmin mevcut seviyesinin
belirleyici olacag1 belirtilmistir.”?® Ingilizler tarafindan ayrica, Yunan Donanmasi adina
miicadele etmenin kendi gorevleri oldugu diisiiniiliiyor ve bunu yapmazlarsa Ingiliz
Donanma Misyonunun prestijinin ve niifuzunun ortadan kalkacagma inaniliyordu.”®° Bu
kapsamda, Yunanistan'in kendi donanmasinin masraflarin1 karsilayamamasi nedeniyle
onerilen gelecekteki harcamalar i¢in Amerika'nin destegi aranmasi gerektigi
vurgulanmigtir, 3

Tirkiye’nin donanmasi i¢inse aynt durum sz konusu degildi. Savas boyunca
Ingiltere’den maddi, teknik ve gemi destegi alinmisti. Ancak savas sonrasi Ingiltere igin
oncelik Ingiliz Milletler Topluluguydu.”®? Donanmanin ana iissii Golciik’e yonelik olarak
Almanya ile yapilan sézlesme 1941 yilinda ingiltere’nin de zorlamas ile iptal edilmisti.

Ancak donanma gemilerinin onarimi i¢in ihtiya¢ duyulan malzemelerin parasini 6demeye

726 ADM1/21548, 25 October 1949.

721 ADM1/21548, 28 October 1949.

728 ADM1/21548, 3 November 1949.

729 ADM1/21548, 4 November 1949.

730 ADM1/21548, 1 November 1949.

731 ADM1/21548, 11 November 1949, Appendix A.

782 FO 371/95297, “Turkish Navy's difficulties in obtaining equipment in the UK 19517, The National Archives, 29
Kasim 1951.
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hazir olduklarinin belirtilmesine karsin génderilmiyordu. Bu durum Londra Biiyiikelgisi
Cevat Acikalin tarafindan da belirtilmis, daha once talep edilen malzemeler 1944 yilinda
Malta’ya ve Uzak Dogu’ya gonderilmesinin anlayisla karsilandigi,”®® ancak parasi
O0denen ve savas sebebiyle teslimati ertelenen gemilerin de hala teslim edilmemis
olmasmin Tiirk Deniz Kuvvetleri yonetimini kaygilandirdig: vurgulanmustir.”* Ayrica
Ingiltere’nin Yunanistan’a Tiirkiye’den daha fazla ilgi ve alaka gosterdigine dair Tiirk
Deniz Kuvvetleri personelinde diisiince olustugu, bu durumun da Tiirk personelde
rahatsizlik yarattig1 belirtilmistir.”® Durumun bir tiirli diizelmemesi tizerine, dénemin
Deniz Kuvvetleri Komutan: Tiimamiral Sadik Altincan tarafindan Ingiliz Donanma
Bakanligina bir mektup yazilarak, savas boyunca Ingiltere’den cok sayida yardim
alindigin1 ancak halihazirda ihtiya¢ duyulan yedek parcalarin temininde sikinti yasandigi
belirtilmis ve yardim talebinde bulunulmus, ayrica fiyatlarin indirilmesi icin Ingiliz
firmalar lizerinde etkilerini kullanmalar1 ve ihtiya¢ duyulan malzemelerin kisa zamanda
teslim edilmesi talep edilmistir.”*® Ingiliz Atase degerlendirmesinde, Tiirk Donanmasinin
yetersiz oldugu,”’ Tiirklerin yardim acisindan diisiik oncelikli oldugu ancak Deniz
Kuvvetleri Komutanimin talebinin karsilanabilir bir talep oldugu, bahse konu talebin
karsilanmasmin Tiirklerin ABD’ye kaptirilmasmi engelleyecegi,®® Tiirk Donanmasi
tizerindeki Ingiliz etkisinin kara ve hava Kuvvetlerine gdre ¢ok daha giiclii oldugu bu
sebeple talebin karsilanabilecegi degerlendirilmistir.”*°

Yunanistan’in donanmasinin  gelistirilmesi i¢in ¢aba harcanirken Tiirkiye’nin
donanmasmin durumu igin yeterli 6zen gosterilmiyordu. Ayni durum iki {ilkenin
NATO’ya iiye olmasi sonrasi da devam etti. NATO’nun yillik raporlarinda Tiirk Deniz
Kuvvetlerine yonelik uyarilar yapilmis ancak bu uyarilara yonelik islem yapilmamustir.
1959 yilinda NATO tarafindan Tiirkiye i¢in yapilan yillik degerlendirme raporunda, 1963

yilina gelindiginde Tiirkiye nin gemi sayisinda ciddi bir diisiis yasanacagi, bu durumun

733 FO 195/2487/263, “Delivery of materials required fort he naval dockyards at Gélciik”, The National Archives, 28
August 1945.

734 FO 195/2487/263, “Turkish Navy 1945, The National Archives, 27 November 1945,

735 FO 371/87985,” Estimated naval strength and organisation of the Turkish navy :. 19507, 14 Agustos 1950.

736 FQ 371/95297, “Letter from Tiimamiral S. Altincan to Captain A.G. Poe, The Naval Attache British Embassy”, The
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ciddi bir eksiklik yaratacagi belirtilmis ve NATO tarafindan Tiirk Donanmasinin
etkinliginin 6nemli Olgiide azaltacak bu durumun giderilmesi igin gerekli tedbirin
alinmasi yoniinde Tirkiye’de ilgili makamlarin uyarildig: belirtilmistir. Ayrica, Tirk
donanmasinin halihazirdaki harekat kabiliyetinin mevcut gemileri ile orta seviyede
oldugu, ancak 1963 yilina gelindiginde harekat kabiliyetinde ciddi bir azalma olacagi
belirtilmistir.”*® Askeri Komite tarafindan yayinlanan asgari kuvvet gereksinimleri
raporunda, gerekli olan gemi ihtiyacinin karsilanmasi yoniinde tiim adimlarin atilmasi
tavsiye edilmistir.”*! 1960 yili Tiirkiye yillik degerlendirme raporunda da Tiirk Deniz
Kuvvetleri gemilerinin giderek yaslanmasinin Tiirkiye’nin savunmasinda en 6nemli
eksikliklerden biri olarak gosterilmis, Tirkiye’nin iizerine diisen gorevleri yerine
getirmede orta seviye oldugu degerlendirilmistir. Tiirk donanmasinin kapasitesinin
gemilerin yenileriyle degistirilmedigi siirece NATO yiikiimliiliiklerini yerine getirmenin
gerisinde kalacag belirtilmistir.”*? Harekat egitim standartlarmin karsilanmasimin artan
bir sekilde gemilerin yaslanmasi sebebiyle giderek zorlastigi,*® donanmanin harekat
kabiliyetinin gemi azli1, muhabere cihazlarmin ve teknik eleman eksikligi sebepleriyle
orta seviyede oldugu ve bu harekat kabiliyetinin giderek diisecegi belirtilmistir.’** Buna
karsilik Yunanistan i¢in hazirlanan raporda ise modernizasyon programinin planlandigi
gibi devam ettigi, Yunan Donanmasinin NATO tatbikatlarindaki ve NATO
gorevlerindeki genel durumunun tatmin edici oldugu degerlendirilmistir.”*> Boylece Turk
Deniz Kuvvetlerine gereken onemin verilmeyisi sonrasi donanma giderek harekat
kabiliyetini yitirirken, Yunanistan harekat kabiliyetini artirmis ve Dogu Akdeniz’de gii¢
aktarimi yapabilen bir donanmaya sahip olmustur. Bunun bir hata oldugunu yillar sonra
Deniz Kuvvetlerinde gorevli Tiimamiral Afif Biiyliktugrul tarafindan;

“Balkan ittifaki ¢ercevesinde kurulan Yunan dostluguna o kadar inanmustik

ki bir giin gelip Yunanistan'in tekrardan Enosis politikasina donecegini

tahmin etmemistik. NATOya katildiktan sonra da Yunanistan'in Adalar

Denizine ve hava sahasina sahip ¢tkmaya ¢alistigint anlayamanustik”

740 SGM-0587-5, “1959 Annual Review : Military Comments And Final List Of Military Recommendations — Turkey”,
NATO Archives, 13 Ekim 1959, s.6-10.

741 SGM-0587-5, Ek-2 s.2.
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seklinde ifade edilerek vurgulanmistir.”*® Bu konuda geg kalindig1 1963 yilinda Kibris’ta
yasanan olaylar sonrasi anlasilmistir. Kibris’ta yasanan olaylar Girit’te yasananlarin
aynis1 oldugu diistiniilmiistiir.”*” Kibris olaylar1 yasandiginda Tiirkiye’nin elinde adaya
miidahale edebilecek bir donanma bulunmuyordu. Kibris krizine kadar istedigi yardimlari
alamayan Tirkiye, kriz sonrasinda da istedigi gemileri temin edememistir. Bu eksiklik
“Baskasinin vermedigini millet yapar” kampanyasiyla giderilmeye c¢alisiimis ve
Cumhuriyetin kurulusundan beri ilk defa denizcilerin arzuladigi yapida bir donanma insa
edilmesine yonelik adimlar atilmaya baglamistir. Boylece deniz kuvvetlerinin arzulanan
doniistimii ancak Kibris krizi sonrasi miimkiin olmus, daha 6nce hata yapildig1 anlagilmig
ve Karadeniz’den sonra Akdeniz de ilgi alanma girmistir. Bu kapsamda, Deniz
Kuvvetlerinin resmi olarak sorumluluk sahasinin tanimi ilk defa 1968 yilinda Deniz
Kuvvetleri dergisinde yayinlanmistir. Buna gore, Tirk Deniz Kuvvetlerinin Milli ve
NATO olarak iki gorevinin oldugu belirtilmistir. Milli gorevinin, Genelkurmay
Bagkanliginin verecegi direktiflere istinaden Tiirk sularindaki harekattan sorumlu oldugu,
NATO olarak ise Tiirkiye sorumluluguna verilen Karadeniz ile bogazlar bolgesi ve Suriye
sinirina kadar olan karasularinin ve bunlara civar sulardaki harekattan sorumlu oldugu
belirtilmistir.”*® Cumhuriyet kuruldugundan beri ilk defa resmi bir belgede tanimlanan
deniz kuvvetlerinin gorev alani, 1968 yilina gelindiginde hala savunma merkezli olup,
agirlikli olarak karasulari ile Karadeniz ve bogazlar bolgesine odaklanmis durumdaydi.
Fakat, deniz kuvvetlerinde stratejik bir uyanigin ortaya ¢iktig1 da gézlenmektedir. Ancak
yasanan Kibris krizi sonras1 Tiirk karasularmin civar sular1 da gérev tanimina eklenmis

ve gorev sahasi daha da genisletilmistir.

3.2.1. “Bagkasiin Vermedigini Millet Yapar”: Gii¢ Aktarimi Yapabilen U¢
Boyutlu Donanma insa Edilmesi

Ulus seviyesi stratejik kiiltiirde travma olarak yer eden diger bir husus da bir tilkeden satin
alinan gemilerin teslim edilmemesi olmustur. Osmanlinin son déneminde Ingiltere’den
biiylik zorluklar ile satin alinan drednotlara el koyulmus ve teslim edilmemistir. Osmanli,
Ingiltere’nin el koydugu dretnotlara karst Almanya’nin drednotlarmi almis ancak bahse

konu drednotlarin Rus limanlarini bombalamasiyla savasa girmek zorunda kalmistir.

746 Biiyiiktugrul, Osmanli Deniz Harp Tarihi ve Cumhuriyet Donanmast Cilt : 4, $.632.

47 Yavuz Coskun, “Kibris”, Donanma Dergisi, Say1: 445 Eki, (Nisan 1964), s.61.

748 Merkez Dairesi Bagkanligi, “Deniz Kuvvetlerinde Komutanlik Gérev Devri Teslimi”, Deniz Kuvvetleri Dergisi,
Say1: 463, (Ekim 1968), s. 3.
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Ikinci Diinya Savasinda da benzer bir durum olmus ve Tiirkiye parasim ddedigi gemileri
savastan sonra teslim alabilmistir. Bunlar Tiirk stratejik kiiltiiriinde yer eden olaylar
olmustur. 1964 yilinda gii¢ aktarimi1 yapabilen bir donanmaya ihtiya¢ duyuldugunun
anlasilmasi tlzerine Tirkiye miittefiklerinden g¢ikarma gemisi satin alma yontemini
denemistir. Ancak ihtiya¢ duydugu gemilerin miittefik iilkeler tarafindan Tiirkiye’ye
satilmayis1 stratejik kiiltiirdeki travmayi tetiklemistir. Aynm1 donemde Tiirkiye nin
giivenligi i¢cin konuslandirilan Jiipiter fiizelerinin Tiirkiye’den sokiilmesi ulus seviyesinde
bir sorgulamaya sebep olmamis ancak ihtiya¢ duyulan gemilerin verilmeyisi stratejik
kiiltiirdeki travmay1 tetikleyerek tiim ulusa yayilan “Baskasinin vermedigini millet
yapar.” kampanyasinin baglatilmasina sebep olmustur. Ayni zamanda askeri kiiltiir
acisindan da milli bir gemi insa sanayisine ihtiya¢ duyuldugu anlasilmis, gelecek
kusaklarda insa edilecek milli geminin fikirlerinin olusmas1 1960’11 yillarda baslamistir.
1960’11 yillar Bat1 ile Tiirkiye iliskilerinin Tiirkiye tarafindan ilk defa ciddi bir sekilde
sorgulanmaya basladig1 yillar olmustur. ilk sorgulama Soguk Savas doneminde yasanan
Kiiba Krizi ile oldu. Kiiba kiriz sonrasi, Tiirkiye nin dis politikasi, NATO, CENTO ve
Kibris meseleleri konularinda mecliste genel bir goriisme acilmasi talep edilmis, bu
kapsamda NATO savunma doktrininde yapilmak istenen degisiklikler ve Kibris
konusunda kaygilar1 iceren sorular mecliste yoneltilmistir.”*® Sorulan sorular tizerine
konusan Disisleri Bakani Feridun Cemal Erkin, Jiipiter fiizelerinin durumunda degisiklik
olabilecegine dair yorumlar yapildigin1 ancak bunlarin gergekleri yansitmadigi, Jipiter
fiizelerin NATO savunmasindaki Oneminin sona ermesi ya da gorevinin
sonlandirilmasina karar verilmesi durumunda da Tirkiye’nin giivenliginin ittifakin
alacag klasik ve niikleer tedbirlerle saglanacagi belirtilmistir.”® Yine Disisleri Bakan
tarafindan, Yunanistan ile mevcut dostluk ve ittifak iliskilerinin son donemde daha da
ilerledigi ve bazi piiriizli meseleler olsa da bunlarin siiratle halledilip Tiirk- Yunan
dostlugunun koklestirilmesi ¢abalarma devam edilecegi belirtildi.”®! 1963 yilmin basinda
hala Yunanistan ile var olan dostlugu 6vme ve bunu gelistirme niyeti vardi ve Ege
denizinde iki iilkeyi birlestirecek sekilde dostlugun ve ittifakin daha da gelistirilmesi

gerektigi, Yunanistan tarafinda boyle bir iradenin mevcut oldugu diisiiniilmekteydi.”?

4% Cumhuriyet Senatosu, 2. Dénem, 8. Cilt,28. Birlesim, 15 Ocak 1963, s.31.
750 Cumhuriyet Senatosu, 2. Dénem, 8. Cilt,29. Birlesim, 17 Ocak 1963, s.58.
51 Cumhuriyet Senatosu, 2. Dénem, 8. Cilt,29. Birlesim, s.64.
52 Cumhuriyet Senatosu, 2. Dénem, 8. Cilt,28. Birlesim, s.41.
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Yine ayni oturumda Milli Savunma Bakam ilhami Sancar tarafindan, NATO
savunmasinin temeli NATO askeri konseyi tarafindan olusturulan stratejik dokiiman
kapsaminda saglandig1 ve bu dokiimanin NATO konseyinde ittifakin 15 ortagi tarafindan
onaylanarak yiiriirliige girdigi belirtilmis, yakin gelecekte NATO stratejisinde bir
degisiklik olacaksa bunun ancak tye iilkelerin onay ile yiiriirliige girip uygulanacagi
belirterek halihazirda stratejide bir degisim olmadig1 vurgulanmistir.”® Ayrica Disisleri
Bakan1 Erkin tarafindan, ABD Biiyiikel¢isi Hare'e, Tiirkiye nin onay1 alinmadan Jiipiter
fiizelerinin sokiilmeyecegini farz ettikleri belirtilmistir.”* Tiirkiye’nin stratejik énemi
sebebiyle korunacagina ve Yunanistan ile dostluk iligkilerinin devam edecegine olan
inan¢ Tirkiye’nin tedbir almasmi geciktirmis donanmaya Onem vermesine gerek
kalmadigin1 diistindiirmiistiir. Tiirkiye’'nin giivenligini yakindan ilgilendiren fiizelerin
sokiimii 1963 yilinda tamamlanmis, ancak ilk etapta bu durum Tiirkiye’ nin Bati ile olan
iligkilerini derinlemesine sorgulamasina neden olmamustir. Ancak Kibris Krizi ile
yasanan gelismeler ile birlikte Tiirkiye kendi giivenliginin yeri geldiginde goz ardi
edilebilecegini gormiistiir.”®

Jupiter Fiizeleri sonras1 diger bir sok 1963 yilinda Kibris Krizi ile birlikte yasanmustir.
1963 Kanli Noel sonras1 Haziran 1964 yilinda Rumlarin saldirilarinin artmasi tizerine
Tirkiye ada iizerinde Tiirk Hava Kuvvetlerine ait ucaklart ugurmus ve Kibris’a miidahale
edecegi sinyalini vermistir. Bu sinyalin lizerine ABD Baskanindan gelen Johnson
Mektubu tlim iilkede sok etkisi yaratmigtir. Bu donemde Tiirkiye jeostratejik agidan hep
kuzeye odaklanmisti ancak mektupta, Tiirkiye’ye Sovyetler Birliginin miidahale etmesi
durumunda NATO’nun Tiirkiye’yi savunmasi konusunda isteksiz kalabilecegi ve
Tiirkiye’ye verilen askeri malzemenin Kibris miidahalesinde kullanilamayacag:
belirtilmistir.”® Kiiba krizi ve Jiipiter fiizelerinin Tiirkiye’den cekilmesi, Kibris krizi
sonrast Johnson mektubu Tiirkiye’nin giivenligini direk olarak etkileyen bir durum
yaratmigtir. Yasanan gilivenlik problemi sonrasi ilk defa dis politikada Bati ve ABD ile

olan iliskilerin sorgulanmasina yol agmis, NATO ile ilgili elestiri ve sorgulamay1
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baslatmustir.”” Kuvvetli bir donanma mevcut olsaydi, Kibris’ta yapilan saldirilarin
engellenebilecegi diisiiniilmiistiir.”® Bu sebeple, Tiirkiye’nin NATO’dan bagimsiz bir
deniz politikas1 izlemesi gerektigi ve glic aktarimi yapabilecek bir donanmaya ihtiyac
duyuldugu da ilk defa bu donemde devletin yonetim kademesinde diisiiniilmeye
baslanmistir.”® Aslinda, bahsi gecen iki kriz fikirsel uyanis1 somutlastirmistir,

Ozellikle Kibris krizi sonrasi Tiirkiye, ¢evre denizlerine yonelik politika degisikligine
gitmis ve ilk olarak Karasuyunun 6 mile bir an once ¢ikarilmasimin ve kanunun
tasarilagsmasinda gecikmenin faydali olmayacagi Disisleri Bakanligi tarafindan Milli
Savunma Bakanligma goriis olarak bildirilmistir.”®® Karasularmm 6 mile ¢ikarilmasi
yoniinde Disisleri Bakanlig: tarafindan verilen raporda, 1958 Deniz Hukuku konferansi
ile birlikte artik tiim tilkelerin 6 mili destekledigini, yapilan incelemede iktisadi, siyasi ve
askeri bakimdan Akdeniz ve Ege denizindeki menfaatlerin en iyi saglanacag: genisligin
6 mil oldugu vurgulanmistir.”®! 12 milin tatbikinin Ege’deki cografi durumdan dolay1
miimkiin olmadig1 vurgulanmustir.”®> 1958 yilinda icra edilen Deniz Hukuku
Konferansinda ve 1960°da icra edilen konferanslar neticesinde karasularinin 3 mil {izerine
cikarilmast genel kabul gormiis, bunu {ilkelerin kendilerinin yapabilecegi ve
miitekabiliyet ilkesinin sart oldugu raporlarda belirtilmistir. Kanun gériigmeleri sirasinda
Rize Milletvekili Erol Yilmaz Akgal tarafindan miitekabiliyet kapsaminda hangi iilke ile
anlasma yapildig1 sorulmasina ragmen Icisleri ve Disisleri komisyon sdzciileri tarafindan
iilke ismi zikredilmemis ancak miitekabiliyet esasina istinaden anlagma saglandigi
belirtilmistir.”® Aslinda karasular1 kanunu 1962 yilinda sunulmus ve bu kapsamda
Disisleri Bakaninin bir seyahat doniisii Yunanistan’a ugrayip mevkidasi ile konuyu
goriisiip anlagsmas1 sonrasi teklif meclise gonderilmistir. Ancak 1963 Noel’inde Kibris

4

krizinin baslamasiyla, kanun teklifinin acilen giindeme alinmas1’®* ve Mayis ayinda

mecliste kabul edilerek Agustos 1964 yilinda kanunlastirilmas: saglanmustir.”®® Bu
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goriismelerden de anlagilacagi iizere Yunanistan karasularinin uzunlugunu 1936 yilinda
6 mile ¢ikarmis olmasina karsin bir engelle karsilasmamis, Tiirkiye ise 1958 ve 1960
yillarindaki Deniz Hukuku Konferanslari sonrasi karasularini 6 mile ¢ikarmak istedigi
icin Yunanistan’in olurunu almak zorunda kalmstir. "% Tiirkiye nin karasularini 6 mile
cikarmasi onun egemenlik hakkini sadece %] artirirken Yunanistan Ege’nin yaklasik
olarak yarisini egemenligi altina almasi sebebiyle, bu duruma Yunanistan tarafindan itiraz
edilmemistir.

Deniz Kuvvetlerinin durumu da mecliste giindem olmaya baslamistir. TBMM Karma
Komisyonunda Milli Savunma Bakani IThami Sancar tarafindan, Deniz Kuvvetlerinin
mevcut durumunun Tiirkiye nin savunmasini yapabilecek seviyeden uzak oldugu ve 1967
yil1 itibariyle mevcut vurucu giiciiniin tamamini yitirecegi belirtilmis, bu kapsamda yeni
savas gemilerinin alim1 konusunu hiikiimetin 6nem verdigi vurgulanmistir. Ayrica Deniz
Kuvvetlerine gemi alimini planlanip planlanmadigi ve Deniz Kuvvetlerinin takviyesi i¢in
hiikiimet tarafindan alinan tedbirlerin neler oldugu soru onergesi lizerine, Almanya ve
ABD nezdinde girisimlerin devam ettigi ancak ABD’nin Tiirkiye’nin talebine olumlu bir
yanit gelmedigi, Almanya ile goriismelerin devam ettigi, 1965 yilinda 1 mayn 6 karakol
ve 2 tarama gemisinin donanmaya katilmasinimn planlandig1 belirtilmisgtir.”®’

Johnson mektubu sonrasi asil sok ise 29 Nisan 1965 yilinda Cumhuriyet gazetesinde
Turk-Yunan Donanmalari arasindaki dengenin Yunanistan lehine bozuldugunu anlatan
yazi ile yasanmistir.’®® Gergekten de Yunanistan 2 tiimenlik bir askeri giicii elde ettigi
¢ikarma gemileri ile aktarma giiciine ulasmisken,’®® Tiirkiye’nin bir tane bile ¢ikarma
gemisi olmamasi sebebiyle gii¢ aktarimi yapabilecek kabiliyeti bulunmamaktaydi.
Yunanistan’in donanmasinin Tiirkiye’den fazla oldugu ilk defa dile getirilmistir. NATO
miittefiki ve komsu olarak degerlendirilen Yunanistan’in aslinda Tiirkiye kars1 bir tutum
sergiledigi yeni yeni anlasilmis ve siirprizle karsilanmistir.”’® Basbakan Yardimcisi
Suleyman Demirel de Tiirkiye’nin hem ABD’den hem de NATO’dan istedigi yardimi

alamadigin1 ve kendi imkanlartyla Kibris i¢in gerekli ¢ikarma gemilerinin inga edecegini

766 Kerse, 5.41-45.

67 Cumhuriyet Senatosu, 3. Dénem, 20. Cilt, 63. Birlesim, 16 Nisan 1964, 5.47-48.

768 Yilmaz Cetiner, “Amerika Tiirk-Yunan Donanmalar1 Arasindaki Dengeyi Yunanistan Lehine Bozdu”, Cumhuriyet,
29 Nisan 1965, s.1.

76 Biiyiiktugrul, Osmanli Deniz Harp Tarihi ve Cumhuriyet Donanmast Cilt : 4, s.705.

770 Y Miih.Alb. Bahattin Orhon, “Harp Okulumuzun 1963 Akdeniz Gezisi”, Donanma Derigisi, Say1: 447, (Ekim
1964), s.8.
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vurgulanmustir.”"* Gergekten de Tiirkiye, NATO’nun yillik degerlendirme raporunda’’?

belirtilmesine karsin istedigi gemileri kimseden satin alamamigtir. Yunanistan ile Tiirkiye
arasindaki dengenin Yunanistan lehine bilingli olarak bozulduguna dair diisiince
olugsmaya baslamigtir. Deniz kuvvetleri Marshall yardimindan %10 ile en az faydalanan
kuvvet oldugu ve 1954 yilindan beri de Deniz Kuvvetlerine yardim yapilmadigi, vurus
giicii yiiksek gemiler yerine mayin tarama gemileri verildigi sdyleniyor, boylece insanlar
tizerinde bilingli bir sekilde Bati tarafindan bu politikanin izlendigi ve Yunanistan
tarafinin tutuldugu izlenimi olusuyordu '

Inonii tarafindan Kennedy’nin cenaze toreni igin gittigi ABD’de muhrip konusu giindeme
getirilmis ve muhripler 1964 yardim programina alinmig, ancak bu muhripler Tiirkiye’ye
teslim edilmemistir.”’* Yunanistan’a ise son 5 y1l igerisinde 6 muhrip, 44 ¢ikarma gemisi,
2 denizalt1 verilmisti. Verilen ¢ikarma gemileri Tiirkiye tarafindan da talep edilen ancak
verilmeyen ¢ikarma gemileriydi. Asil onemli husus ise Tirkiye’ye Karadeniz’e
cikarabilmesi sebebiyle verilen ¢ok sayida denizaltiyr dengelemek i¢in Yunanistan’a iki
adet denizalt1 avc1 gemisi olarak gecen modern tip denizalti verilmistir.””® Yunanistan
Deniz Kuvvetleri tartismasiz bir sekilde Tiirk Deniz Kuvvetlerinden istiin duruma
gecmisti. Yunanistan ile dengenin bozulduguna dair alginin olugmasi biiyiik etki yaratmis
ve stratejik kiiltiirdeki travma ulus seviyesine yayilarak bagimsiz bir deniz stratejisi
izlenmesi gerektigine yonelik fikirsel donilisiim baslamistir. Bu konu hakkinda yazilan
yazilar halk tarafindan ¢ok biiyiik ilgiyle takip edilmis ve Cumhuriyet gazetesi tarafindan
bu ilgi lizerine yeniden denge saglanmasi i¢in milli miicadele ruhunun sahlanmasi
gerektigi vurgulanmistir.’’®

Yayinlanan haber sonrasi 4 Mayis 1965 tarihinde Milli Savunma Bakani Hasan Dinger
tarafindan da Tiirk-Yunan Deniz Kuvvetleri arasinda vurus giicli agisindan bir dengesizlik
olustugu dogrulanmis, Basbakan Suat Hayri Urgiiplii tarafindan da kuvvetli bir

donanmaya sahip olmak igin donanma cemiyeti kurulacag1 aciklanmistir.”’” Basbakan

L Cumbhuriyet, “4-5 Yildir Yeterli Yardimi Alamiyoruz”, Say1: 14639, 05 Mayis 1965, s.1.

"2 NATO tarafindan Tiirkiye igin yapilan yillik degerlendirme raporunda, 1963 yilina gelindiginde Tiirk donanmasinin
biiyiik bir platform eksikligi yasayacagi ifade edilmis ve Tiirk donanmasinin efektifligini 6nemli 6lgiide azaltacak bu
problemi engellemek ve standartlar1 saglamak igin gerekli olan tiim adimlarin atilmasi tavsiye edilmistir. Detaylar igin
bkz. SGM-0587-5, 5.6-10 ve Annex-2 s.2.

773 Cetiner, Amerika TUrk-Yunan Donanmalart Arasindaki Dengeyi Yunanistan Lehine Bozdu, s.1.

74 Cetiner, Amerika TUrk-Yunan Donanmalart Arasindaki Dengeyi Yunanistan Lehine Bozdu, ..

% Yilmaz Cetiner, “Yunanistan’a 6 Muhrip, 44 ¢ikarma gemisi ve 2 denizalt1 verildi”, Cumhuriyet, 30 Nisan 1965,
s.1-7.

76 Cumhuriyet, Denge, s.1.

7 Cumhuriyet, “Tesebbiisiimiiz Millete Mal Ediliyor”, 05 May1s 1965, Say1: 14639, s.1.
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Yardimcist Siileyman Demirel de Tiirkiye'nin son bes yildir hem ABD’den hem de
NATO’dan istedigi yardim1 alamadig1, kendi imkanlarimizla Kibris i¢in gerekli ¢ikarma
gemilerinin insa edilecegi vurgulanmustir.”’®

Haberlerin sok etkisi yaratmasi lizerine konu mecliste de giindeme getirilmistir. Milli
Savunma Bakani Hasan Dinger tarafindan, Tiirkiye’'nin jeopolitik konumu nedeniyle
Dogu-Bat1 birlesiminde yer aldigi ve bu 6nemli konumu yitirmemek i¢in varligini
korumak zorunda oldugu,’”® ancak NATO standartlara ulasmak icin ihtiyag duyulan
finansmanin memleketin i¢inde bulundugu sartlar dolayisiyla karsilanamayacagi, bu
sebeple NATO ittifaki igerisinde 2 yildir yardimlar i¢in yapilan temaslarin olumlu
sonuglanacag: {imit ettikleri belirtilmistir. ®® Deniz Kuvvetleri (izerinde hassasiyetle
duruldugu ve 1963 yilindan itibaren baslayan gayretler ile gemi insa etme kapasitesinin
attirilmaya c¢alisildigi, Deniz Kuvvetlerini sadece bu sene degil gelecek yillar icin de
muhrip yardim programlar1 da dahil olmak iizere giiclendirecek bir c¢alisma igine
girdikleri belirtilmistir. ittifak iiyesi iilkelerin, Tiirkiye’yi Kibris konusunda yeterince
desteklemedigi ve ayrica yapilan yardimlarin da Tirkiye’nin istedigi sekilde olmadig:
belirtilmis, Silahli Kuvvetlerin NATO emrine tahsisli oldugu ancak ihtiya¢ dahilinde
milli menfaatler igin kullanilabilecegi de vurgulanmustir. 8t

Pes pese yasanan soklar sonrast 2 Mayis 1965 tarthinde Cumhuriyet gazetesi
onciiliigiinde “Baskasinin vermedigini Millet Yapar” kampanyas1 baslatilmis,’®? Osmanli
[mparatorlugu déneminde Donanma Cemiyetinden toplanan paralar ile gemi satin
alinmas1 yontemi izlenerek kisa zamanda donanmaya Ozellikle c¢ikarma gemisi
kazandirilmas: amaclanmistir.’®® Cumhuriyet tarihi boyunca ilk defa séylem Deniz
Kuvvetleri lehine déonmiis, donanmanin 6nemi her ortamda vurgulanmaya baslanmistir.
Donanma Cemiyetinin kurulusu kapsaminda ilk toplant1 11 mayis 1965 giinii Osmanl
Donanma Cemiyetinin ilk kongresini yaptig1 istanbul Kuzey Deniz Saha Komutanlig1
seref salonunda icra edilmis ve Deniz Kuvvetlerinin yurt savunmasinda iistlendigi gérevi

yerine getirebilmesi i¢in gerekli donanma insasina yardimei olmak amaciyla faaliyetlere

baslamistir.”®  Cemiyetin agilis konusmasinda Basbakan Yardimcist Demirel’in

78 Cumhuriyet, 4-5 Yildir Yeterli Yardimi Alamiyoruz, S.1.

79 Cumhuriyet Senatosu, 4. Dénem, 27. Cilt, 78. Birlesim, 7 May1s 1965, s.202.

780 Cumhuriyet Senatosu, 4. Dénem, 27. Cilt, 78. Birlesim, s.203.

81 Cumhuriyet Senatosu, 4. Dénem, 27. Cilt, 78. Birlesim, 5.209-210.

82 Cumbhuriyet, “Baskasmin Vermedigini Millet Yapar”, Say1 : 14636, 02 May1s 1965, s.1.
783 Fahri Goker, “Donanma Cemiyetinin [hyast mi1?”, Cumhuriyet, 04 Mayis 1965, s.2.

784 Cumhuriyet, “Donanma Cemiyeti Kuruldu”, 12 Mayis 1965, Say1: 14646, s.1
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“Akdeniz’in dogusunda diinya sulhunun idamesi, Tiirkiye 'nin deniz itibari, deniz kudreti
ve deniz kuvvetinin kapsami ve genisligine baglidir” ifadesi deniz giiciine dair stratejik
farkindaligin olusmasma da neden olmustur.”®® NATO’nun savunma planlarina gore
iilkelere yardim yaptigi, Tiirk Donanmasinin, ABD’den ve NATO’dan gerekli yardimi
alamadig1r vurgulanmis, NATO planlarinin disinda milli bir deniz giiciine ihtiyag
duyuldugunun Kibris olaylar1 ile ortaya ¢iktig1 belirtilmistir.”® Cemiyetin seref {iyeleri
olarak Cumhurbagkani, Cumhuriyet Senatosu ve Millet Meclisi Baskanlari, Anayasa
Mahkemesi Bagkani, Bagbakan, Milli Savunma Bakani, Genelkurmay Baskan1 ve Kuvvet
Komutanlar1 belirlenmistir.”®” Bagbakan Urgiiplii tarafindan yazilan resmi evrakta, biitiin
devlet kurumlarinin, amir, memur ve hizmetlilerinin cemiyetin ulvi amacina hizmet i¢in
hem cemiyete iiye olunmasi hem de her tiirlii hususta gayret gosterilmesi istenmistir.’®

22 Mayis 1965 tarihinde Deniz Kuvvetleri Komutani Oramiral Necdet Uran tarafindan,
gayelerinin cemiyetten elde edilecek paralar ile ilk once ihtiyag duyulan g¢ikarma
gemilerinin yapilmasi oldugu, sonrasinda da vurus giicii yiiksek savas gemilerinin
yapilacag: belirtilmistir. Ayrica “Tiirkiye 'nin kara ve hava kuvvetleri her tiirlii gérevi
yapabilecek kudrettedir... Deniz kuvvetleri olarak meselemiz, ¢ kuvvet icinde gérevimizi
yapabilecek kudrete erismektir.” diyerek,’® aslinda yillardir donanmanin diger
kuvvetlerin gerisinde kaldigi ve bu farkin kapatilmasi gerektigi bir kez daha resmi
agizdan vurgulanmistir. 25 Mayis 1965 tarihinde Genelkurmay Baskani Orgeneral
Cevdet Sunay tarafindan radyoda yapilan konusmada “Aziz yurdumun ii¢ yani, en az kara
hudutlarimiz kadar onemli, hassas ve zaaf gosterdigimiz takdirde tehlikeli olabilecek
deniz simirlart ile ¢evrilmis bulunmaktadir. Bu cografi biinye bizi, deniz problemiyle
birinci derecede ilgili kilmaktadir. Jeopolitik ilminin ortaya koydugu icaplar: tadil etmek
hi¢bir milletin giicii dahilinde degildir. Yapilacak ig, bu icaplara uygun tedbir ve tertipleri
almaktan ibarettir.”’® denilerek cografyanin kader oldugu ve bu cografyanin giiclii bir
donanmaya sahip olma gerekliligini dayattig1 belirtilmistir. Aslinda Tiirkiye Cumhuriyeti
kuruldugundan bu yana ii¢ tarafi denizlerle olmasina karsin, donanmaya hakkettigi 6nem

ancak Akdeniz’de problem yaganmasi sonrasi veriliyordu.

785 Coker, Bahriyemizin Yakin Tarihinden Kesitler, $.30.

786 Tiirk Donanma Cemiyeti, “Tiirk Donanma Cemiyetinden”, Derya, Y1l : 1, Say1:1, (8 Ekim 1967), s.5.
787 Cumbhuriyet, Tiirk Donanma Cemiyeti Anatiiziigii , Say1: 14665, 31 Mayis 1965, s.7.

788 Coker, Bahriyemizin Yakin Tarihinden Kesitler, $.42.

78 Cumbhuriyet, “Uran’m Beyanat1”, Say1: 14657, 23 Mayis 1965, s.1.

790 Cumhuriyet, “Bagimsizligi korumak”, 26 May1s 1965, Say1: 14660, s.1
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Toplantida Donanma Cemiyetinin esas amacinin, Ikinci Diinya Savasi sonrast NATO
askeri savunma planlar1 disinda tamamen milli hedeflere odaklanmis bir donanma
olusturmak oldugu vurgulanmustir.’®® Cumhurbaskani Cevdet Sunay tarafindan da
donanmanin gelisimimin Donanma Cemiyeti tarafindan desteklenmesi tavsiye
edilmistir.”®? Bu kapsamda Tiirk Donanma Cemiyeti, Deniz Kuvvetleri ile birlikte 5 y1llik
bir donanma programi hazirlamis, 10 avci bot, 4 muhrip, 40 adet ¢ikarma gemisi temin
edilmesi 6n goriilmiistiir. Maliyeti 540 milyon TL olan programin 165 milyonluk kismi1
Tiirk Donama Cemiyeti tarafindan karsilanmasi planlanmistir.”*En son donanma
programi 1916 yilinda Birinci Diinya Savaginin ikinci yilinda yapilmisti. Harpten zaferle
cikilacaginin varsayildigi, buna gore gelecek 10 yil i¢erisinde 6 kruvazor, 24 muhrip, 36
denizaltt 50 deniz ugagi vb. unsurlari igeren biiylik bir donanma insa talebi Bahriye
Bakanligindan Sadarete(basbakanliga) yazilarak talep edilmistir. Yaklasik 42 milyon
Osmanli liras1 tutacak programin 10 senede tamamlanmasi planlanmis ve sadrazam
Mehmet Sait tarafindan da kabul edilmis, ancak program gerceklestirilememistir. %4
Yaklagik 50 sene sonra “Hedef : Dev Bir Deniz Giicii. Tiirk Donanma Vakfina

»795

vapacaginiz yardimlarla bu hedefe ulasabiliriz.”'™, “Tiirk Donanma Vakfina Yapilan

Bagislar, Deniz Kuvvetlerimize Gii¢ Katiyor”, “Vatandag! Denizlerdeki meselen yurt
savunmasi ve milli seref ve haysiyetin meselesidir. Bu mesele bu gemilerin ¢ogalmasiyla

halledilir.”, “Daha gii¢lii donanma bagislarinizla gerceklesecektir.”, “Ey Tiirk

donanmani unutma ve yardima kos”,"® “Tiirk Milleti uyan uyan bu gaflet uykusunda,

titre ve kendine don. Bu giizel vatan, bu cennet iilkeyi, bu képrii basini tutmak i¢in kudretli

bir donanmaya muhtagsin.”’®’, “Sanli donanmamiza siz de bir percin cakmay

2798

unutmaym... soylemleriyle bir kez daha donanma programa i¢in yardim toplanmaya

baglanmistir. Osmanli donemindeki Bahriye cemiyetinin “glcli bir donanma igin ayda

95800

bir kurus” kampanyas1’®® gibi simdi de “ayda bir lira bags yapiliyordu. Bahriye

1 Tiirk Donanma Cemiyeti, Tlrk Donanma Cemiyetin’den, s.17.

92 Derya, “Sunay: Deniz Kuvvetlerimiz Tiirk Donanma Cemiyeti Tarafindan Desteklenmeli”, Yil: 2, Say1:13 Ekim
1968, s.8

793 Fahir Engin, “3 Yilda Basarilanlar ve Yapilacak Isler”, Derya, Y1l:1, Say1:8, (May1s 1968), 5.7

794 Saim Besbelli, “Tki Onemli Konu: Gemi Adlar1 ve Bahri Program”, Donanma Dergisi, Say1: 428-429, Ocak-Nisan
1960, s.74-77

7% Derya, “Arka Kapak”, Y113: Say1:36, (Eyliil 1970), s.23.

79 Tiirk Donanma Vakfi brosiirlerinden aktarilmistir.

797 Unal Basoglu, “Bu Donanma Kimin?”, Derya, Y1l:1, Say1:5, (Subat 1968), s.18.

%8 Derya, “Arka Kapak”, Y1l:3: Say1:35, (Agustos 1970), s.23.

99 Coker, Bahriyemizin Yakin Tarihinden Kesitler, $.158.

800 Hiiseyin Yildirim, Tiirk Donanma Cemiyeti (Vakfi) Tiirk Deniz Kuvvetlerini Gii¢lendirme Vakfi ve Derya
Dergisi Dizini, Ankara: Dz.K.K.lig1 Karargah Basimevi, 1997, s.20.
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Cemiyetinde oldugu gibi, esya piyangosu, pul bastirma gibi ilave gelir saglayacak
faaliyetlere yeniden baslanmistir.’®! Bagis yapanlara cemiyet tarafindan bastirilan
madalyalar verilmis,®%? 3 Aralik 1965 tarihinde Donanma Cemiyeti kamu yararina galisan
derneklerden sayilmistir.2%® 8 Ekim 1967 tarihinde Donanma Cemiyetinin faaliyetlerini
desteklemek amaciyla yayin hayatina baglayan Derya dergisinin yazi kurulu bagkani
Deniz kuvvetleri Komutani Oramiral Necdet Uran olmustur.

Donanma Cemiyeti tarafindan ilk sayida yazilan yazida NATO’ya katilim sonrasi
Tiirkiye’ye yapilan yardimlarin NATO’nun savunma planlarina ve savunma ihtiyaglarma
gore yapildigi belirtilmistir. Ancak Tiirk Silahli kuvvetlerine yapilan yardimlar arasinda
deniz kuvvetlerine yapilan yardimlarin gereken dl¢lide olmadi belirtilmis bu kapsamda
Turkiye’nin ¢evre denizlerini ve deniz menfaatlerinin korunmasi amaciyla donanmasini
takviye etmesi ve ihtiya¢c duyulan seviyeye c¢ikartilmasinin milli bir zorunluluk oldugu
vurgulanmigtir. Her ne kadar Ingiltere’den dért adet Hisar smifi Muhrip alinmus olsa da
ikinci Diinya Savasi sonrasi deniz kuvvetlerinin ihtiyaglarmin ve roliiniin &nemini
unutuldugu vurgulanmistir. NATOya girisle birlikte sadece NATO planlari ¢ercevesinde
bir Deniz Kuvvetleri olusturulmasinin yeterli olmadigi, yasanan Kibris olaylarinin bu
gercegi ortaya cikarttig1 vurgulanmistir.8%4

Derya dergilerinde, yapilan bagislar, bu bagislarin nereye harcandigi ve insa ettirilen
gemilerin fotograflari yaymlanmistir. Cemiyet tarafindan “kendi gemini kendin yap”
sOylemi ile elde edilen gelirler deniz kuvvetlerine ¢ikarma gemisi ve avci bot yapiminda
kullamlmas1 igin bagislanmistir.2% Donanma Cemiyeti tarafindan 27 Eyliil’ii (Preveze
Deniz Zaferi) takip eden hafta, donanma haftasi olarak kutlanmaya baslanmis, yurdun
cesitli yerlerinde etkinlikler diizenlenerek yardim toplanmaya devam edilmistir.8%

1967 yilina gelindiginde 20 milyon bagis Deniz Kuvvetlerine aktarilmistir.8” Tersanede
insa edilen 4 ¢ikarma gemisinin Deniz Kuvvetlerine teslim edildigi fotograflar ve insa
edilen gemilerin son durumlar1 Derya’da yer almistir.8%1967 yilinda yasanan Kibris

olaylar ile ilgili olarak Tiirk Donanma Cemiyeti bildiri yayinlayarak, Kibris olaylarinin

801 Derya, “Donanma Haftas1 icin Pul Cikariliyor”, Yil:1, Say1:12, (27 Eyliil 1968), s.13.

802 Derya, “Kapak Sayfas1”, Yil:1, Say1:11, (1 Agustos 1968), s.19.

803 Resmi Gazete, “Tiirk Donanma Cemiyeti kamu yararma ¢alisan derneklerden sayilmasi1”, 3 Aralik 1965, s.8,
804 Tirk Donanma Cemiyeti, Tiirk Donanma Cemiyetin 'den, S.5.

805 Coker, Bahriyemizin Yakin Tarihinden Kesitler, $.26.

806 Derya, “Donanma Haftas1”, Y11:2, Say1:13, (Ekim 1968), s.3.

807 Fahir Ergin, “3 Yilda Basarilanlar ve Yapilacak Isler”, Derya, Yil:1, Say1:7, (1 Nisan 1968), s.7.

808 Erol Olgundemir, “Dev Bir Deniz Giicii Ii¢in”, Derya, Yil:1, Say1:12, (27 Eyliil 1968), s.14-17.
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donanmanin ne kadar énemli oldugunu bir kez ortaya c¢ikarttigr vurgulanmig, Kibris
aciklarinda seyir yapan donanmanin fotograflar1 paylasilarak, tiim subelerin yardim
faaliyetlerine hiz vermeleri talep edilmis, ayrica tiim vatandaslar yardim yapmaya
cagrilmistir.8%°

Toplanan yardimlar ile insa edilen gemilerin yaninda, yurt disindan da gemi temin
edilmek i¢in goriismeler yapilmis, bu kapsamda 1970 yilinda Deniz Kuvvetleri Komutani
Oramiral Celal Eyiceoglu ABD’yi ziyaret etmis ve artan Sovyet tehdidine istinaden
ABD’den 7 muhrip ve 9 denizalt1 talep edilmistir. Bu mubhripler ile Tiirkiye ilk defa
taaruzi maym dokme imkan kabiliyetine kavusmustur.81% 1966 tarihli CIA istihbarat
raporunda, Tiirkiye ile ABD arasindaki temel problemin, Kibris probleminde Tiirkiye’ye
destek verilmemesi oldugu ve Tiirkiye’deki sol gruplar tarafindan konunun istismar
edilmesine yol actii belirtilmistir. Bu durumun, Tiirkiye ile ABD arasinda askeri
anlagsmalarin gézden gegirilmesine yol agabilecegi, Demirel hiikiimeti gérevde oldugu
stirece Amerikan Gslerinin kullaniminda bir sikint1 olmayacagi ancak siirecin uzamasinin
hiikiimetin {izerindeki bask1y1 artiracagi vurgulanmistir.8'! Béylece, daha énce ABD’den
gemi aliminda yaganan sikinti, Tiirkiye’nin tamamen kaybedilmesine yol agabilecegi ve
Sovyet tehdidi g6z Oniine alinarak asilmistir. Ayrica, Almanya yardimindan temin edilen
ve donanmanin vurucu giiciinii artirmasini saglayan hiicumbotlar hizmete girmistir.1?
Yine Alman yardimindan 2 denizaltinin Almanya’da ve 2 denizaltinin Tirkiye’de

813 Deniz kuvvetlerin vurucu giiciinii artirmak amaciyla

insasina baslanmustir.
yurtdisindan yapilan alimlarin bir an énce getirilmesi i¢in ¢aba harcanmistir.8*4 Deniz
Kuvvetleri Komutani1 Oramiral Celal Eyiceoglu, Tirk Donanma Vakfi yonetim kurulu
toplantisinda komiinizme kars1 her tiirlii tedbiri almaya hazir olduklari vurgulanmais,
modern bir donanmaya sahip olunmasi gerektigi vurgulanmistir.8® Miiteakip Deniz

Kuvvetleri Komutan1 Oramiral Kemal Kayacan ve ayni zamanda Tiirk Donanma Vakfi

809 Derya, “Kibris’ta Son Rum Saldiris1 Biiyiik Infial Yaratt”, Yil:1, Say1:3, (1 Aralik 1967), s.8.

810 Tunaboylu, s.108.

811 C1A-RDP79T00826A001500010034-2, “Memorandum, Lack of Parallel with Portuguese and Turkish Position on
US Bases”, CREST, 19 December 1966, s.7-8.

812 Derya, “Albatros, Simsek ve Pelikan Hizmete Girdi”, Y11:3, Say1: 30, (Mart 1970), s.5.

813 Oramiral Celal Eyiceoglu, “Kendi Gemilerimizi Tersanelerimizde insa Edecegiz”, Derya, Yil:3, Say1:34, (Temmuz
1970), s.7.

84 BCA 319-59-17, “Deniz Kuvvetleri Komutanhgi'mn vurucu giiciinii artirmak amaciyla Amerika Birlegik
Devletlerinden LST-1167 Borda No'lu USS WEST CHESTER COUNTY ¢ikarma gemisinin satinalinmasi”, 4 Eyliil
1974, BCA 331-30-17, “Deniz Kuvvetleri Komutanlig1 vurucu giiciinii artirmak i¢in Almanya'nin bagisladigi gemilere
ait iglemlerin yiiriitiilmesi”, 22 Nisan 1975; BCA 368-64-13, “Deniz Kuvvetleri Komutanlig1 i¢in Federal Almanyada
bedelsiz olarak alinan tankerin Tiirkiye'ye getirilmesi”, 10 Kasim 1977.

815 Cumhuriyet, “Komunizme Kars1 Her Tiirlii Tedbiri Almaya Kararliy1z”, 14 Mart 1972, s. 11.
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Genel Midirii tarafindan da vakfa yardim yapanlara 6diil verme toreninde, 8000
kilometreden fazla sahil olan Tiirkiye’de amaclarmin denizciligi gelistirmek ve deniz
savunmasini pekistirmek oldugunu belirtmistir.8'® Cumhuriyet’in kurulusundan sonra ilk
defa Tiirkiye’nin askeri giiciine yonelik stratejik sdylem donanma lehine donmiistiir. Bu
yeni stratejik tutum Deniz Kuvvetlerinin gili¢ yapisina dogrudan yansimistir. Tiirk Deniz
Kuvvetleri 1964 yilindan 1974 yilina kadar gegen zamanda savunma odakli donanmasini
gii¢ aktarimi yapabilecek bir yapiya doniistiirebilmistir.

Ayrica 1970’lerin basinda ilk giidiimli mermi denemesi yapilmig, Deniz Kuvvetlerinin
modernizasyonu kapsaminda temin edilecek Hiicumbotlarin Almanya’dan ve onlarda
kullanilacak Harpoon giidiimii mermilerin ABD’den temini i¢in ihtiya¢ duyulacak doviz
oncelikli olarak tahsis edilmis,®*’sonrasinda giidiimlii mermilerin hiiciimbotlara montaj

yapilarak donanma vurus giicli agisindan stratejik bir kuvvet olmaya dogru énemli bir

818
adim atmuistir.
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Sekil 8: 1963-1974 Yillar1 Arast Deniz Kuvvetleri Envanterindeki Gemi Sayilari
Kaynak: Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Cumhuriyet Donanmasi 1923-2005, 2.
Baski, Istanbul: Deniz Basimevi Miidiirliigii, 2005, s.10-318..

816 Cumhuriyet, “Tiirk Donanma Vakfina Bagislar Artt1”, 31 Ocak 1973, s. 55.

817 BCA 303-61-1, “Deniz Kuvvetleri igin hiicumbot ve Horpoon giidiimlii mermi ve sistemlerinin satmalinmas1”, 20
Temmuz 1973.

818 Tiirk Deniz Kuvvetleri Hiicumbot Filosu Komutanligi, Tiirk Donanmasinda Hiicumbot Tarihi (1880-1985),
Istanbul: Deniz Basimevi, 1985, s. 53.
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Sekil 8’de de goriilebilecegi tizere 1963-1974 yillar1 arasinda savunma amagli temin
edilmis olan mayin gemileri ile karakol botu/torpido bot sayis1 giderek azalmig, daha 6nce
sifir olan hiicumbot ve ¢ikarma gemisi sayilarinda ciddi bir artis yasanmistir. Biiyiik gemi
sayis1 da neredeyse iki misline ¢ikmis, ayni zamanda denizalt1 sayis1 da artmistir. Millet
yapar kampanyasi kapsaminda yaklasik 60 adet ¢ikarma gemisi yapildigi donemin Deniz
Kuvvetleri Komutani Oramiral Celal Eyiceoglu ve ayni zamanda Tiirk Donanma Vakfi

Genel Miidiirii tarafindan da vurgulanmustir.5°
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Sekil 9: 1964-1974 Yillar1 Arasinda Tiirk Donanmasinin Toplam Tonaji
Kaynak: Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Cumhuriyet Donanmasi 1923-2005, 2.
Baski, Istanbul: Deniz Basimevi Miidiirliigii, 2005, s.10-318.

Sekil-9°da goriilebilecegi lizere 1964-1974 aras1 donemde donanmanin gemi sayisindaki
artis1 yaninda toplam tonajinda da ciddi bir artis olmus, donanmanin toplam tonaji
130.000 tondan 250.000 tona yiikselmistir. Cikarma gemisi insa edilmesi sebebiyle
amfibi piyade alay1 da bu donemde kurulmus, deniz kuvvetlerinin harekat boyutuna yeni
bir unsur eklenmistir. 8%°

Deniz unsurlar1 ve deniz piyade unsurlarinin yaninda deniz dava unsurlarina da ihtiyag

duyulmaya baslanmstir. Iki boyutlu harekat ortamn iigiincii boyuta tasinmasina neden

olan hava teknolojisi, diinya donanmalarinin elde etmek istedikleri kabiliyetlerin baginda

819 Cumbhuriyet, “Tiirk Donanmas1 Her Tiirlii Gemiyi Yapacak Durumda”, 21 Mart 1972, s. 1,7.
820 Davud Kapucu, “1974 Kibris Hava Harekat1”, Uluslararasi Tarih Aragtirmalar Dergisi, Cilt 4, Say1 2, (Aralik
2020), 5.90.
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gelmis olmasina karsin Tiirkiye buna ihtiya¢ olmayacak gerekgesi ile Osmanli doneminde
1914 yilinda baslayan deniz havaciligi faaliyetlerini durdurmus ve personeli kara
birliklerine dagitmistir. Gemilerin kiyidan uzaklara gidecegi ve hava unsurlarinin
destegine ihtiyag duyulabilecegi tahayytl edilmediginden Kibris krizine kadar, denizci
personelin her firsatta dile getirmesine karsin, deniz hava unsuru temin edilmemistir.
Oramiral Celal Eyiceoglu da ilk defa deniz hava unsurunun 6nemini vurgulamis ve
modern bir donanmanin deniz hava giicii destegi olmadan kurulamayacagini savunarak,
hava kuvvetlerinin kurulmas: ile artik deniz kuvvetlerine eskisi kadar ihtiya¢ kalmadi
fikrinin yikilmasina ilk sebep olan kisi olmustur.®?! Kibris krizi ile birlikte deniz
havaciliginin da yeniden kurulmasina ihtiya¢ duyulmustur. Havada uzun stre kalislari, su
ustd gemileri ile uyumlu calisabilmeleri ve ayni anda birka¢ farkli gorevi yerine
getirebilmeleri nedeniyle deniz karakol ugaklar1 6n plana ¢ikmistir. Deniz Karakol
Ucgaklari, sahip olduklari modern silah ve sistemler yani sira, kesif/gézetleme, denizalti
savunma harbi ve sulstl harbi gorevlerinde kullanmasi agisindan ihtiya¢ duyulmustur.
Deniz havacilik agisindan helikopterlerin de nemi giderek artmaya baglamistir.822 Artan
kesif ve vurus menzili, yiiksek siiratli manevra kabiliyeti sayesinde donanmanin etkisini
artiran, siistli hedeflerine giidiimlii mermileri ile yiiksek hasarlar verebilmesi ve denizalti
harbi yapabilmesi nedeniyle modern donanmalarda helikopter kullaniminin zaruri oldugu
diistiniilmiistiir.8?®

Helikopter platformu olan ilk muhrip insasina 1967 yilinda baglanmis ve bu durum biiyiik
sevingle karsilanmistir. Hasretle beklenen Tiirk Deniz Hava Kuvvetinin kurulusunda
tarihi bir adim olarak nitelendirilmistir.%?* Helikopter platformlu gemilerin envanterine
girmesi ile beraber, 1972 yilindan itibaren helikopterlere kuvvet yapisinda yer verilmeye
baslanmistir.®® Ortaya cikan ihtiyaca istinaden deniz subaylar1 pilotaj egitimlerine
baslamistir.8% Deniz havaciligi igin “Yeniden dogus” olarak adlandirilan bu dénemde

cesitli ucak ve helikopterlerin temin edilmesiyle Deniz Hava Filosu Komutanligi

821 Biiyiiktugrul, Osmanli Deniz Harp Tarihi ve Cumhuriyet Donanmast Cilt : 4, $.698.

822 Semsi Bargut, “Helikopterler”, Derya, Yil:1, Say1:6, (Mart 1968), s.8-11.

823 Dz.PIt.Yzb.Macit Tansu, “Deniz Helikopterleri”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 498, 1977,s.45-50.

824Giiverte Ustegmen Yal¢in Giiltunca,” Tlk Tiirk Muhribi ve Denizalt1 Savunma Helikopterleri”, Derya, Yil:1, Say1:11,
Agustos 1968, s.7.

85 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi. Dz.K.K. Oramiral Biilent BOSTANOGLU nun Tiirk Deniz Havaciligimin
100’iincii Kurulus Yildoniimi Toreni Konugmalari. Haziran 2014.
htttp://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=430&dil=1&tdgg=0&blackseafor=0&ctf=0&canakkale=0&ertugrul=0,
(01 Agustos 2014).

826 Gliltunca, s.7.
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oncelikle hava kuvvetleri biinyesinde kurulmustur.®?” 1971 yilindan, itibaren Hava
Kuvvetlerinin Us ve imkanlarini kullanarak gérev yapan Deniz Hava Filosu, 18 Agustos
1976 tarihinden itibaren Cengiz Topel Ussii’nde Deniz Kuvvetlerinin altinda gérev
yapmaya baslamis, hava kuvvetleri kurulusundan ayrilmistir. Deniz Kuvvetleri Komutani
Oramiral Hilmi Firat tarafindan iissiin acilis téreninde Tiirk Deniz Kuvvetleri denizlerin
iistlinde ve altinda degil ayn1 zamanda havada da harekat yapabilen unsurlara sahip olan
modern bir donanma haline geldigini vurgulamistir.8%8 Deniz havaciliginin kurulmasi “Iki
Mavi’nin yeniden bulusmas1” olarak adlandirilmistir.8?® Daha énceki donemde darbe alan
deniz kuvvetlerinin kiiltiirel kodlari, ayn1 sekilde yeniden kodlanmaya baslamistir.

Deniz Kuvvetlerindeki bu ani doniisiim, 1974 yilinda yapilan Kibris Barig Harekatinin
gerceklestirilebilmesine olanak saglamistir. Ayrica, Yunanistan’in 3 milden 6 mile
karasularin1 ¢ikarmasi ve Oniki Ada’nin egemenlik haklarini almasi sonras1 Akdeniz’de
ticiincli egemenlik genisletme girisimi olan Kibris ile birlesmesi engellenmis ve boylece
Tirkiye yeniden Akdeniz’e kalici olarak geri donmiistiir. Eski Deniz Kuvvetleri
Komutani ve ayni zamanda 6’nc1 Cumhurbagkan1 Fahri Korutiirk Preveze Deniz Zaferi
kapsaminda Cumhuriyet Senatosunda yaptig1 tarihi konusmasinda, Tiirkiye’nin tekrardan
Karadeniz’e ve Akdeniz’e kavustugunu, Turkiye Cumhuriyetinin butin deniz giiciniin
sadece Marmara denizine sikigmis olmasmin kabul edilemez oldugunu, Marmara
Denizinin bir deniz olarak bile sayilmadigini, Tirkiye’nin Akdeniz devleti olma
zorunlulugu bulundugunu ve acik deniz yollari tizerinde s6z sahibi olmas1 gerektigin,
vurgulamistir. 80 Yine Korutiirk tarafindan baska bir konusmasinda, Karadeniz ve
Akdeniz’in zamaninda Tirk goli oldugunu belirtmis ve Tiirkiye’nin istikbalinin
Akdeniz’de oldugunu belirterek, Tiirkiye’nin denizciligi 6grenerek Akdeniz devleti
olacagim vurgulamustir.23! Devletin en (st kademesinde deniz kuvvetlerine hedef
Akdeniz olarak gosterilmis ve “Istikbal goklerdedir” sdyleminden “Istikbal
Akdeniz’dedir” sdylemine gec¢ilmistir. Basbakan Biilent Ecevit tarafindan da yurt

827 Deniz Hava Us Komutanhgi, “Tiirk Deniz Havaciliginin 100. Y1li”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Sayi: 620, (Eylul
2014), 5. 73.

828 fstanbul Deniz Miizesi Md. ve Dz.K.K. Personel Bsk.ligi, “Deniz Hava Us Komutanligi Térenle Deniz
Kuvvetlerimiz Kuruluguna Katildi”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 495, (Ekim 1976), s.17-20.

829 Deniz Hava Us Komutanhg1,75-77.

830 Fahri Korutiirk, “Sayin Cumhurbagkanimiz Fahri Korutiirk’iin Tiirk Denizciliginin Durumu Hakkinda 27 Eyliil
1972’de Deniz Kuvvetleri Giinii Miinasebetiyle Cumhuriyet Senatosundaki Konusmalar1”, Deniz Kuvvetleri Dergisi,
Say1: 483, (Ekim 1973), s.4.

81 Merkez Dairesi Bagkanligi, “Deniz Harp Okulunun 201’inci Kurulus Yildéniimii Kutlandi”, Deniz Kuvvetleri
Dergisi, Say1: 487, (Ekim 1974), s.95.
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savunmasinda en Onemli gorevi iistlenen deniz kuvvetlerinin daha iistiin bir giice
ulastirmanin baslica gorevlerinden biri olacag: belirtilmistir. 82 Cevrenin de etkisiyle
devletin her kademesinde deniz kuvvetlerine yonelik séylem olumlu yonde degismis ve

deniz kuvvetleri askeri stratejide kalic1 olarak kendine yer bulabilmistir.

3.2.2. Agik Denizlere Dogru Fikrinin Olusmasi ve Kurumsal Kiiltiiriin insasina
Devam Edilmesi

Biiyiik bir donanma insa edilmesi sonrasi deniz kuvvetleri, askeri stratejideki yerinin
sadece Kibris Barig Harekati ile sinirli kalmamasi ve askeri stratejideki yerini
saglamlagtirmak i¢in yeni bir jeopolitik sdylem gelistirmeye baslamistir. Deniz yollart
can damar olarak tanimlanmis ve harp esnasinda savasin kazanilmasi i¢in bu can
damarinin agik tutulmasi gerektigi vurgulanmistir. Bu sebeple ticaretin basladigi
noktadan itibaren deniz yollarmin agik tutulabilmesi i¢in acik denizlere agilma fikri
belirmeye baslamis ve deniz kuvvetlerine her zamankinden daha fazla rol diistiigii
anlatim1 bu doénemde 6n plana ¢ikmaya baglamistir. Denizciler fikirlerini yine deniz
kuvvetleri dergilerine tasimislardir. Ayrica Kibris Barig Harekati sonrasi, ABD tarafindan
Tiirkiye’ye silah ambargosu uygulanmis ve bu ambargo 1978 yilina kadar
siirdiiriilmiistiir.%** Daha once parasi verilen gemilerin verilmeyisi, alinmak istenen
gemilerin Tirkiye’ye satilmamasi ve simdi de ambargo uygulanmasi deniz kuvvetlerinin
kurumsal kiiltiirlinde milli imkanlarla insa edilmis bir donanmaya sahip olma
diisiincesinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. 1964-1974 aras1 gii¢ aktarimi yapan bir
donanma insa edilmesine karsin, denizciler her platformda milli gemi insa sanayinin
gelistirilmesi gerektigini vurgulamistir. Bu donemde askeri tersanelerde kiiciik gemiler
ile baslayan insa faaliyetleri yavas yavas biiyiik gemilere dogru evirilmis ve gemi insa
sanayi geliserek, bir sonraki doneme hazirlik yapilmistir. Deniz kuvvetlerinin kurumsal
kiltlirii, diger kuvvetlerden ¢ok daha once millilesme fikrinin canlanmasina sebep
olmustur.

Denizciler, bogazlar bodlgesinin Rusya’nin sicak denizlere ¢ikisini kontrol etmesi
sebebiyle jeopolitik hassasiyete sahip oldugunu, bogazlarsa sahip olmasi ve Akdeniz’deki

konumu ile Tiirkiye’nin ticaret rotalarmi kontrol eden mihver bir devlet konumunda

832 Merkez Dairesi Baskanlig1, “Son Aylarm Olaylari: Canakkale ve Indnii Denizaltilart Donanmamiza Katild1”, Deniz
Kuvvetleri Dergisi, Say1: 485, (Nisan 1974), 5.39.

833 Hacer Dolanbay, “1975-1984 Aras1 Giindem: Kibris Barig Harekat: ve Tiirkiye’nin Dis Politikas1”, Tarih ve
Gelecek Dergisi, Cilt 5, Say1 3, (Aralik-2019), s. 852.
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oldugunu, ancak Karadeniz ile Akdeniz arasindaki gegislerin saglanmasinda Ege’deki
adalarin stratejik degere sahip oldugunu belirtmistir. Ug tarafi denizlerle ¢evrili olmasi
nedeniyle Tiirkiye’nin bir harp esnasinda miittefik yardimlarinin denizden gelecegi,
mevcut ittifaklar ortadan kalksa bile Tiirkiye’nin denize olan bagimliginin degismeyecegi
vurgulanmistir. 8* Tiirkiye nin harp ekonomisinin siirdiiriilmesi ve silahli kuvvetlerinin
ihtiyaglarinin karsilanmasinin bir milli giivenlik meselesi oldugu belirtilmistir. Bu
sebeple deniz kuvvetlerinin birinci vazifesinin, harp ekonomisinin candamari olan deniz
ulagtirma yollarinin korunmasi oldugu belirtilmis ve bu goérevin Akdeniz’de Girit’in
ilerisinde Karadeniz’de Kirim’dan basladigi vurgulanmistir. Tiirkiye’ye yonelik
tehditlerin kiyilardan uzaklarda onlenmesi gerektigi ifade edilerek, denizlerde cok
kuvvetli olmasimnin zaruri oldugu belirtilmistir.8®

Denizciler, harp esnasinda silahli kuvvetlerin var olmasi i¢in deniz kuvvetlerinin 6nde
gorev almasi gerektigini ilk defa dile getirmisler ve gorev sahasinin jeopolitik sinirini
Girit ile Kirim’a kadar genisletmislerdir. Deniz kuvvetlerinin vurucu giiciiniin artirilmasi
kapsaminda denizalti ve muhrip programi baglatilmig, 1980°li yillara giidiimlii mermi
silahlar ile techiz edilmis gemiler temin edilmesi hedeflenmistir.8®

Donanmanin, savunma odakli bir yapidan, gii¢ aktarimi yapabilecek bir yapiya
dontistiiriilmesinde, donanmaya yiiksek biit¢ce ayrilmasi, ABD ve Almanya’dan gemi
temin edilebilmesi ve Donanma Cemiyetinin halkta olusturdugu biling ile diizenli yardim
kampanyalar1 iizerinden toplanan yardimlarin etkisi biiyiik olmustur. Cumhuriyetin ilk
yillarinda Donanma Cemiyeti kapatilmig, mal varliklar1 ile donanmaya gelir kaydeden
tim kalemler Tayyare Cemiyetine aktarilarak, donanmanin gelir kaynagi ortadan
kaldirilmistir. Donanma Cemiyetinin yeniden kurulmasi ve yardim kampanyalar1 Deniz
Kuvvetlerine yeniden mali kaynak olusturulmasimi saglamistir. Bu durumdan memnun
olan denizciler, Tiirk Donanma Cemiyeti’nin milleti denize bakmaya ¢agiran yegane
orgut olarak yasatilmasi gerektigini diisiinmiislerdir.83” Cemiyet 6 Subat 1972 tarihinde
Tiirk Donanma Vakfina déniistiiriilmiis,®® 1981 yilinda Tiirk Deniz Kuvvetlerini

giiclendirme vakfi olarak adi degismistir. Ancak 26 Eyliil 1987 tarihinde 3388 sayili

834 Kur.Yb. Erding Yalginer, “Denizci Tiirkiye”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1:476, (Ocak 1972), s.10-16.

835 Yalginer, 5.28-31.

836 Merkez Dairesi Baskanlig1, “Deniz Kuvvetleri Komutani Oramiral Celal Eyiceoglu’nun Denizalticiligimizin 85’inci
Yildontiimiinde Yaptiklart Konugma”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 474, (Temmuz 1971), s.4-7.

837 Tiirk Donanma Cemiyeti, “Bir Cagr1”, Derya, Yil:3, Say1: 25, (Ekim 1969), s.3.

838 Coker, Bahriyemizin Yakin Tarihinden Kesitler, $.27.
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yasayla kara, deniz ve hava kuvvetleri vakiflari birlestirilerek “Tiirk Silahli Kuvvetlerini
Gii¢lendirme Vakfi” kurulmustur. Bir kez daha donanma i¢in kurulan vakif kapatilmis ve
tasinir tasmaz tiim malvarlig1 bu vakifa devredilmistir.®*® Donanmanin ekonomik giicii
yeniden elinden alinmistir. Vakfi yonetenlerin de agirlikli olarak kara kokenli olmasi
sebebiyle harcama kaleminin biiylik parcasi terdr olaylarinin da baglamasiyla Kara
Kuvvetlerine yapilmistir. Bu durum denizcilerde bir kez daha travma yaratmistir. 10
Haziran 1987 tarihinde Tiirk Deniz Kuvvetlerinin Giiglendirme Vakfi’nin yedinci olagan
genel kurul toplantisinda, vakfin ayn1 zamanda baskan1 olan Deniz Kuvvetleri Komutani
tarafindan bu tarz bir birlesmeye yillarca karsi ¢ikildig1 ancak kanun tasarist hazirlanirken
vakfin miitalaasina bagvurulmadig1 belirtilmistir.2* Amiral Numan Ozdalga tarafindan
kimseye haber verilmeden alinan bu kararin silahli kuvvetler igin biyUk bir tarihi hata
oldugu ve anayasaya aykiri oldugu dile getirilmis, yeni kurulacak Tiirk Silahl
Kuvvetlerini Giliglendirme Vakfi’'ndan deniz kuvvetlerinin alacagi pay ile ilgili
tereddiitleri oldugu vurgulanmustir.84

Bu d6énemin sonunda deniz kuvvetlerinin ana gelir kaynaklarindan biri kesilmis olsa da
bu donem igerisinde deniz kuvvetleri, nce NATO’ya katilim ile birlikte Karadeniz’e
sonrasinda da Kibris krizi ile birlikte Akdeniz’e kalict olarak geri donmiis, hava
unsurlarina ve deniz piyadelere kuvvet yapisinda yer vermeye baslamasiyla birlikte deniz
kuvvetleri iic boyutlu harekat yapabilen bir yapiya doniismiistiir.2*? 1964 yilinda sadece
kuzeye odaklanan ve giiney harekat alaninda gii¢ aktarimina yonelik hicbir imkan
kabiliyeti olmayan donanma 10 y1l i¢inde gii¢ aktarma kapasitesine sahip olmus ve Dogu
Akdeniz’de ileride s6z sahibi olmasini saglayacak en stratejik hamlesini yaparak Kibris’ta
fiili olarak varlik gostermeye baslamistir. Kibris’in Dogu Akdeniz’i kontrol altinda
bulunduran sabit bir ugak gemisi olarak goriilmesi, Kibris’in donanma ac¢isindan
vazgecilmez bir unsur olarak ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bu sebeple, Kibris Barisg
Harekat1 sonrasinda da ¢evre denizleri korumak ve NATO’nun Giineydogu bdlgesinde

barisin saglanmas1 amaciyla donanmaya gemi temin edilmeye devam edilmistir.2® 1983

839 TSKGV Genel Miidiir Vekili Piyade Sadik, “TSKGV, IDEF 2019 ile Bayragi Daha Yukariya Tasiyor”, MSI, Say1
177, (Nisan 2019), s.12-13; Resmi Gazete, “Tiirk Silahli Kuvvetlerini Giiglendirme Vakfi Kanunu”, Say1: 19488, 25
Haziran 1987, s.17.

840 Y1ldirim, s.360.

841 Y1ldirim, s.369-370.

82 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanhgi, Dz.K.K. Oramiral Biilent BOSTANOGLU nun Tiirk Deniz Havaciliginin
100’tincii Kurulus Yildoniimii Toreni Konusmalart.

843 Merkez Daire Bagkanlig1, “Donanmamiza Yeni Katilan Gemilerimiz”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1:493, (1976),
s.27.
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yilinda KKTC’nin kurulmast ile birlikte donanma unsurlarinin Girne ve Magosa liman
ziyaretleri giderek artmustir.

Denizciler, Ege’deki adalar1 da bir problem sahasi olarak gérmeye baslamislar ve Ege
Adalarmin Batinin Yunanistan’1 desteklemesiyle elden ¢iktigi, Yunanistan’in Ege’deki
statiilkoyu bozmaya calistigi ve Tiirkiye’nin baris¢il politikasinin suiistimal edildigi
diistiniilmeye baslanmistir. Deniz nimetleri olmadan Anadolu’nun yagayamayacagi
diisiiniildiigiinden;®** Anadolu’nun yasamasi ve nefes alabilmesi icin Ege’nin serbestge
kullaniminin zaruri oldugu tartisilmaya baslanmustir.84

Boylece Deniz Kuvvetlerinin iki ayr1 harekat alaninda gorev yapmasi zorunlulugu ortaya
¢ikmaya baslamistir. Oncelikle 1960 sonrasi gevre denizlerdeki emir komuta sorumlulugu
Kuzey Deniz Saha Komutanlig1 ve Giiney Deniz Saha Komutanlig1 kurularak burada
gorev yapan koramiral seviyesindeki kisiye verilmistir. Saha komutanliklar1 emrinde de
Bolge Komutanliklar1 kurulmus, Dogu Akdeniz ve Karadeniz’de iisler kurulmaya
baslanmistir. 846

Marmara’dan Akdeniz’e agilmanin uzun siirmesi ve Ege ve Akdeniz’e hizli bir sekilde
c¢ikilabilmesi i¢in Giineyde konuslu bir donanma {issiine ihtiyag ortaya ¢ikmis, Marmaris
ve g¢evresinde bir ileri harekat iissii insasina iliskin Aksaz limani projesini 1980°de
baslamis, 1987 yilinda deniz iissii hizmete acilmistir. Tamamlanmas ile birlikte Tiirk
Deniz Kuvvetleri’nin esnekligini artirarak Ege’de Tiirkiye lehine avantaj saglamistir.84’
Deniz Kuvvetleri ileri harekat iissii insa ederek, donanmasini iki farkli harekat sahasinda
gdrev yapabilecek bir seviyeye getirmistir.348

Deniz Kurdu tatbikatlar1 1980°1i yillardan itibaren Ege’de yapilmaya baslanmistir.
89Ayrica 9 Temmuz 1982 tarih ve 2692 sayili kanunla Sahil Giivenlik Komutanlig
kurularak, kiy1 glivenligi ve savunmasina yonelik hususlar Sahil Gilivenlik’e birakilmistir.

Boylece biitiin sahillerin, karasularmin ile Marmara Denizi, Istanbul ve Canakkale

Bogazlari ile liman ve korfezlerin korunmasi, giivenliginin saglanmasi Sahil Giivenlik

84 Biiyiiktugrul, “Poyrazin Getirdikleri”, Amiral Afif BUYUKTUGRUL’un Gazetelerde Yaymlanmis Makaleleri
1954-1971, Cem Girdeniz (Drl.), Ankara: Deniz Kuvvetleri Komutanligi Karargah Basimevi, 2004, s.146.

85 Dz.Yb.Cetin Avuncan, “Ege Adalar1”, 1976, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 495, 5.24-30

846 Bayar, s.75-81.

847 Bal ve Atabey, 5.243.

848 Taner Baytok, Bir Asker Bir Diplomat: Giiven Erkaya-Taner Baytok Soylesi, Dogan Kitap, 2001, s.14-17.

849 Deniz Kuvvetleri Dergisi, “Son aylarin olaylar1”, Say1:517, (1982), s.35-37.
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Komutanligma devredilmistir.8° Artik deniz kuvvetlerinin savunma anlayis1 daha
ileriden basliyordu.

Deniz kuvvetlerinin diisiince yapisindaki diger bir yapisal degisiklik de gemileri yerli ve
milli imkanlar ile tiretilmesi gerektigi fikri olmustur. Osmanlinin son déneminden beri
deniz kuvvetleri ¢esitli sekillerde ya parasini verdigi gemileri alamamis ya da ihtiyaci
oldugunda istedigi yardimi alamamis, gemilerin teslimatinda sikintilar yasamistir. Bu
durumun yerli imkanlarla insa edilecek gemilerle asilabilecegi diisiiniilmiis ve “Kendi
gemilerimizi kendimiz yapalim” soylemi gelistirilmistir.28®* 6’nc1 Deniz Kuvvetleri
Komutani Oramiral Celal Eyiceoglu, yurt savunmasinda en giivenli yolun milli imkanlar
ile iiretilen gemiler ile savunma yapilmasi oldugunu vurgulamis, artik gemilerin Turk
tersanelerinde insa edilecegini belirtmistir.8® Yine baska bir konusmasinda Tiirk Deniz
Kuvvetlerinin denizlerde gemi dolastiran memleketlerin donanmalarinin seviyesine kisa
zamanda varacagini vurgulamistir.®>® Deniz kuvvetleri en {ist seviyede ulasmak istedikleri
hedefin denizci devletler seviyesi oldugunu belirtmis, kurumsal kiiltiirii agisindan
ulagilmas1 gereken hedef olarak denizci devletleri 6rnek almislardir. 7’nci Deniz
Kuvvetleri Komutan1 Oramiral Kemal Kayacan tarafindan Tiirkiye’nin bir Akdeniz
devleti oldugunu Kibris Barig Harekat1 ile diinya kamuoyuna yeniden kabul ettirdigi ve
bu sebeple denizlerde artik kuvvetli olmak zorunda olduklar1 vurgulanmistir.8%* 8’inci
Deniz Kuvvetleri Komutani Oramiral Hilmi Firat tarafindan nifusu devamli artan,
sanayilesen, denizlerdeki menfaatleri giderek artan yarimada Tiirkiye’nin daha kudretlli
ve yiiksek savas kabiliyetine sahip olmasi gerektigi vurgulanmistir.®> Deniz Kuvvetleri
Komutan1 Oramiral Biilend Ulusu da 23 Agustos 1977 Deniz Kuvvetleri Komutanlig1
devir teslim toreninde, denizde caydirici bir savunma giicii kurulmasi ve idamesi i¢in
tersanelerin, gemi inga sanayinin gelistirilmeye ¢aligilacagi, modern gemileri ve silahlar
yerli imkanlar ile insa edilecegi belirtilmistir.®® Gercekten de bu donemde Tiirkiye’de

gemi insa edilmesi konusunda biliyiikk bir doniisiim yasanmig, Kibris Krizinden

80 Dz.Kur.Alb. Yavuz Cosan, “Sahil Giivenlik Komutanligi”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1:529, (1985), s.3-7.

81 Merkez Daire Bagkanligi, “Dz.K.K. Oramiral Celal Eyiceoglu’nun Konusmasi”, Deniz Kuvvetleri Dergisi,
Say1:467, (Ekim 1969), s.49

82 Byiceoglu, Kendi Gemilerimizi Tersanelerimizde Insa Edecegiz, S.5.

853 Merkez Dairesi Bagkanligi, “Donanmamiza Yeni Katilan Gemiler,” Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1:476, (Ocak
1972), s.111.

854 Merkez Dairesi Bagkanligi, “Son Aylarin Olaylari”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 487, (Ekim 1974), s.58.

85 Merkez Dairesi Baskanlig1, “Deniz Kuvvetleri Komutanimiz Oramiral Hilmi Firat’m Temel Gériis ve Istekleri”,
Deniz Kuvvetleri Dergisi, (Ekim 1974), Say1: 487, s.4.

8% Merkez Daire Bagkanligi, “Son Aylarin Olaylar1”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 499, (Ekim 1977), s.66-67.
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1990’yilina kadar toplam 113 parca diisiik tonajda deniz unsuru Tiirkiye’de insa

edilmistir.
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Sekil 10: 1963-1990 Yillar1 Arasi Tiirkiye’de Insa Edilen Gemi Sayisi
Kaynak: Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Cumhuriyet Donanmasi 1923-2005, s.10-
318.
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Ayrica, 9 Eyliil 1987 tarihinde Golciik tersanesinde insa edilen Tiirkiye’nin ilk agik deniz
lojistik destek gemisi donanmaya katilmistir. Boylece donanma hem firkateynleri ile hem
de onlar1 agik denizde lojistik olarak destekleyebilecek gemileri ile agik denize dogru
yavas yavas ilerlemeye baslamistir. Ayn1 y1l Aksaz Deniz Ussiiniin faaliyete baslamasi,
modern firkateynlerin ve agik deniz destek vasitalarinin envantere girmesi agik denizlere
dogru konseptinin Onciileri olmustur.®” Ayrica MEKO simifi firkateynler ile Ege’de
yeniden denge saglanmas1 amaclanmis, Almanya’da insa ettirilen gemiler ile Amerika’ya
olan bagimlhiliga alternatif yaratilmaya cahisiimistir. ilk MEKO smifi firkateyn TCG
Yavuz 11 Ekim 1987’de, donanmaya teslim edilmistir. 1973 yilinda hem stratejik
kilturde hem de kurumsal kiltirde ¢cok 6nemli yere sahip Yavuz gemisi hurdaya
ayrilmisti. Hurdaya ayrilma toreninde konusan denizciler, tek tesellilerinin Yavuz ismine
layik bir gemiye sahip olma iimidi oldugunu vurgulamislardir.2°® Bu sebeple dénemin
modern firkateyni olarak donanmaya katilan MEKO simifi firkateynlerin ilkinin adi TCG
Yavuz olmus, kurumsal kiiltiirde Yavuz ad1 nesilden nesile aktarilmistir.

TCG Turgutreis de 1988’de donanmaya katilmis, o zamana kadar yapilmis Cumhuriyet
tarihinin en uzun siireli ve en uzak seyri 1990 yilinda TCG Turgutreis tarafindan icra
edilen Japonya seyri olmustur. Seyrin amaci da tarihsel mirastan gelmistir. Erutgrul
firkateyni sehitlerinin 100. Yili anma etkinliklerine katilmak icin seyre ¢ikan TCG
Turgutreis, Cumhuriyet tarihinde ilk defa Singapur, Banglades, Hindistan, Giiney Kore
ve Japonya’y1 ziyaret etmistir.*® Cumhuriyet donanmasinin ilk agik deniz tecriibesi
basarili ile gergeklesmis ve donanma artik yeni bir jeopolitik tahayytile dogru yonelmistir.
1988 yil1 Golciik’te insa edilen ilk modern firkateyn insa edilmis ve adi da TCG Fatih
olmustur.

Golciik’te ilk olarak insa edilen yag gemisi sonrast denizcilerin hayali olan Tiirk
tersanelerinde muhrip insa edilmesi®® 50 y1l sonra gergeklesmis oldu. TCG Fatih sonrasi
ayn1 smifta insa edilen TCG Yildirim da Tiirkiye’de insa edilerek 1989 yilinda hizmete
girmistir. A¢ik denizlere agilma niyetinde olan Cumhuriyet donanmasinin en modern
gemilerine verilen isimler de Osmanli doneminde denizciligin gelismesine oncilik eden

ve Osmanli donanmasini agik denizlere yonlendiren padisahlar ile {inlii Tiirk denizcisi

857 Girdeniz, Hedefteki Donanma, s.197.

8% Deniz Kuvvetleri Dergisi, “T.C.G. Yavuz’un Donanmadan Ayrilma Téreni”, Say1: 483 Eki, (7 Haziran 1973), s.6.
859 Girdeniz, Hedefteki Donanma, s.378.

80 Dz.Yzb. Faruk, “Harpten Sonra Kruvazér Dizaynmin Gegirdigi Safhalar”, Deniz Mecmuasi, Sayi: 334, (Ekim
1934), 5.542.
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Turgut Reis’in isimleri olarak secilmistir. Boylece 1980’lerin sonunda “Ag¢ik Denizlere
Dogru” a¢ilma fikri belirmeye baslamis ve ileride kuvvet bulundurma fikri ilk defa
canlanmistir.®6!

Bu dénemde kurumsal kiiltiiriin ingas1 faaliyetleri de devam etmistir. Golciik’te ilk defa
Cumbhurbagkanin da katilim1 ile 9 Mart 1967 tarihinde Deniz Sehitleri Anit1 agilmis ve
hava kuvvetlerinde oldugu gibi bir deniz sehitleri giliniiniin tespiti igin teklifte
bulunulmustur.8%? 27 Kasim 1971 tarihinde 1941 yilinda batirilan Refah Silebine yonelik
sehitler anit1 Mersin’de acilmistir.®5® Diger bir 6nemli Tiirk amirali olan Turgutreis aniti
da 19 Haziran 1972 tarihinde Bodrum’da acilmistir.8%* Canakkale Bogaz Komutanlig
miizesi, Canakkale zaferinin 67°nci y1li kutlamalar1 kapsaminda deniz savaslarina yonelik
anlatimdaki eksikligi gidermek amaciyla 18 Mart 1982 tarihinde kurulmustur.®* Ayrica,
Golcik Deniz Muzesi 12 Mart 1976, 1987 Foga’da Kibris Barig Harekati Miizesi
kuruldu.®%® Bunlarin yaninda tarihsel yazimlarda da degisiklige gidilmistir. Istanbul
Teknik Universitesinin kurulus tarihi, Mithendishane-i Bahriye’nin kurulus tarihi 1773
olarak kutlanirken, 1963 yilina kadar deniz harp okulunun kurulus tarihi 1776 olarak
kutlanmis, bu duruma ilk defa Deniz Kuvvetleri dergisinde yazilan bir yazida itiraz

edilmistir.8’

Bu kapsamda Deniz Kuvvetleri Komutanligi tarafindan konunun
arastirilmast icin Deniz Miizesi arsivlerinden faydalanilarak tarihin saptanmasi
emredilmis,®® yapilan arastirma sonucu 1773 yilinin Deniz Harp Okulunun kurulus yili
olarak kutlanmasina karar verilmistir.%%® Deniz Harp Okulunun kurulusunun 200’iincii
yil1 kapsaminda Barbaros Senfonisi bestelenmis ve plak olarak batirilmigtir.8”°

Cumbhuriyetin ilk yillarinda deniz harp tarihinin baslangici {1k Tiirk filosunun inga senesi

olan 1361 yilin1 olarak kabul edilmekteydi.®”* Diizenlenen konferanslarda Caka Bey’in

81 Baytok, s.50-145.

862 Cahit Pinar, “Goélciik Deniz Sehitleri Aniti”, Donanma Dergisi, Say1: 458, (Temmuz 1967), s.135.

863 Merkez Dairesi Bagkanlig, “Refah Sehitleri Amti”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1:476, (Ocak 1972), s.115.

84 Merkez Dairesi Bagkanligi, “Turgutreis ve Refah Anitlar1 A¢ildi”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 478, (Temmuz
1972), 5.96.

85 Bal ve Atabey, s.94.

866 Merkez Dairesi Bagkanlig, “Gélciik Deniz Miizesi A¢ildi”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 493, (1976), s.59-60.
87 Fahri Coker, “Deniz Harb Okulumuzun Tesis Tarihi Uzerinde Diisiinceler”, Donanma Dergisi, Sayi: 437, (Nisan
1962),s.111-114.

88 Coker, Bahriyemizin Yakin Tarihinden Kesitler, ..

89 Deniz Kuvvetleri Komutanligiin 15 Mayis 1963 tarihli, Deniz Harp Okulunun Kurulus Tarih konulu yazsi ile
Deniz Harp Okulu kurulus tarihi 1962-1963 Egitim Ogretim yilindan itibaren gegerli olmak suretiyle 1773 olarak kabul
edilmistir. Detaylar igin bkz. Faik Resit Unat, “Deniz Harp Okulunun Kurulus Tarihi Uzerine Diisiinceler”, Donanma
Dergisi, Say1: 445, (Nisan 1964), s.1.

870 Merkez Dairesi Bagkanligi, “Son Aylarin Olaylari”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 487, (Ekim 1974), s.87.

871 Mlz. Sermet Fuat, “Ilk Tiirk Filosu”, Deniz Mecmuasi, Say1: 322, (Ekim 1931),5.91-101.
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ad1 daha ge¢miyordu.®”? Osmanli 6ncesi donemde Tiirklerin denizcilik ile ilgilenip
ilgilenmedigi ilk defa sorgulanmis ve denizcilik tarihi Selguklulara kadar dayandigi
yazilmaya baslanmistir.8”® Tiirk Denizcilik Tarihinin, Osmanlidan daha geriye
Selguklulara kadar gittigi ancak Deniz stratejisinin Osmanli ile gelistigi fikri
savunulmustur. * Ik Tiirk Filosunun kurulusunun Caka Bey’e kadar dayandirilmas: fikri
bu donemde ilk defa yaymlanmistir.2”> O zamanlar 1090 olarak kabul edilen tarih daha
sonra 1081 olarak revize edilmis olup, halen Deniz Kuvvetlerinin kurulus tarihi olarak
kabul edilmekte ve ambleminde yer almaktadir.®’® Bu kapsamda 20 Aralik 1973 tarihinde
Izmir’de Caka Bey’in biistii Tiirklerin ilk deniz zaferini temsilen Deniz Kuvvetleri
Komutan1 Oramiral Kemal Kayacan tarafindan agilmistir.8”’

Sonug olarak bu donemde devletin stratejisini ¢evresindeki tehdit algilamasi belirlemis,
deniz kuvvetlerinin askeri stratejideki yeri bu algiya gore sekillendmistir. 1964 yilina
gelene kadar {ilke savunmasindan sorumlu ana unsur olarak kara kuvvetleri goriilmeye
devam etmistir. Deniz kuvvetleri, NATO’ya katilim saglandig1 ve tek tehdidin Sovyetler
Birligi oldugu diisiincesi ile Karadeniz ve bogazlara odaklanmigtir. Bu ddnemin en
onemli Ozelligi deniz kuvvetlerinin miistakil bir kuvvet olarak kurulmasi olmustur.
Boylece deniz kuvvetleri, kendi i¢ yapisini dizayn ederken daha bagimsiz hareket
edebilmis, kendine dayatilan Alman sistemini terketmis ve kendi kurumsal kiiltiiriinii inga
edebilmistir.

1964 sonras1 donem, deniz kuvvetlerinin askeri stratejideki yeri agisindan ilk doniim
noktas1 olmustur. Yunanistan’in Akdeniz’de bir tehdit olarak algilanmasi stratejik
kiiltiirdeki travmalar tetiklemis ve ortaya konan stratejiye yonelik kararlar da degismistir.
Cevredeki tehdit algisinin degismesi sonrasi devletin karar alicilar1 arasinda deniz
kuvvetlerine yonelik sdylem ve eylem degismis, Akdeniz devleti olmanin hedef oldugu
bir yapiya doniilmistiir. Bunun i¢in de gliglii donanmaya sahip olunmasi gerektigi
belirtilmistir. Boylece ilk defa devlet ile aktoriin uyustugu bir yapr ortaya ¢ikmustir.
Tablo-7°de  deniz  kuvvetlerinin = 1945-1991 aras1 askeri stratejideki yeri

872 Tegmen Cenap Ulgiir, “Feodal Hiikiimetlerin Denizcilikleri”, Deniz Mecmuas, Say1: 351, (Ocak 1939), s.81-89.
873 Astgm. Metin Tiiziiner, “Denizciligin Mengei ve Tiirklerin Denizcilige Tesiri”, Donanma Dergisi, Say1: 432 ve
433, (Ocak-Nisan 1961), s.49.

874 Gv.Kd.Yzb.Fethi Isin, “Kiirek ve Yelken Devri Deniz Tarihimizde Strateji ve Tabiye Sahasinda Muvaffakiyeti
Vakalar”, Donanma Dergisi, Say1: 396, (Temmuz 1951), s.64.

875 Dz.Albay Tevfik Inci, “Caka Bey”, Donanma Dergisi, Say1: 400, (Temmuz 1952), s.6.

876 Lv.Alb. Faruk Erus, “Tiirk Donanmasinda Bagskomutanlik Mevkileri ve Komutanlar1”, Donanma Dergisi, Sayt:
458, (Temmuz 1967), s.65.

877 Merkez Dairesi Bagkanlig1, “Son Aylarmn Olaylar1”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 484, (Ocak 1974), s.74.
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gorulebilmektedir. Yapinin degismesi sonrasi aktor de degismis ve agik denizleri
hedefleyen milli bir deniz kuvvetlerine sahip olma fikri ortaya ¢ikmaya baslamistir.
Sovyetler Birliginin ¢6kmesi sonrasi bu diisiincenin ortaya konulabilecegi jeopolitik bir
ortam olusmustur. Boylece fikirsel doniisiimiiniin tamamlanmas1 ve gerekli jeopolitik
ortamin olusmasi ile birlikte deniz kuvvetleri diger kuvvetlerden bagimsiz olarak yeni

donemde kendi stratejisini ortaya koyabilmistir.

Tablo 7
1945-1991 Donemi Deniz Kuvvetlerinin Askeri Stratejideki Yeri
. Jeopolitik o Deniz Kuvvetleri | Sorumluluk B
Tehdit Stratejik Soylem o Gorev
Kaygi Stratejisi Sahasi
Mayin
Temizligi
Karadeniz’de
“Memleket S
s avunma
1947- | Sovyetler Rusya’nmn savunmasint  kara | Karadeniz’de Karadeniz ~ ve
s Us/Toprak : -
1964 Birligi kuvvetleriyle Savunma Bogazlar
Talebi L, Bogazlarin
yapacagiz.
Korunmast
(Dosta  agik,
diismana
kapali tutma)
“Tiirkiye nin
Istikbali
Akdeniz dedir.”
. Karadeniz’de
Karadeniz'd Karadeniz, S
“ / aradeniz’de avunma
Vatandas! ) Dogu  Akdeniz
i i avunma
1964- . Denizlerdeki ve Bogazlar .
1991 Yunanistan Kibris meselen yurt Bogazlarim
il Dogu Akdeniz’de Korunmast
savunmasi ve milli . g (Kirim ile Girit
veti ar|
seref ve haysiyetin p aras) .
meselesidir. Bu Denizde Harp
mesele bu
gemilerin
cogalmasiyla
halledilir.”
Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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BOLUM 4 JEOPOLITIK GENISLEME DONEMI (1991 — 2023)

Tiirkiye’nin deniz kuvvetlerine yonelik stratejik tutumunda en 6nemli degisiklik Soguk
Savag’in sona ermesiyle birlikte yaganmistir. Erken Cumhuriyet donemine damgasini
vuran jeopolitik endise ve kurumsal olarak donanmanin ikinci plana itilmesine yonelik
yaklasim, Soguk Savas doneminde terkedilirken yeni bir stratejik tutum olarak deniz
kuvvetlerinin énemi de giderek artmaya baslamistir. Soguk Savas sonuna dogru deniz
kuvvetleri, deniz ticaret rotalarin1i can damari olarak tanimlamis ve bu yollarin
korunmasinin hayati 6neme haiz oldugunu belirterek sorumluluk sahasini Karadeniz’de
Kirim’dan Akdeniz’de Girit’e kadar genisletmistir. Ancak asil jeopolitik genisleme
Soguk Savas sonras1 donemde gergeklesmistir.8’®

Soguk Savas’in sona ermesi Tiirkiye’nin deniz kuvvetleri stratejisinde diger donemlerle
karsilastirildiginda jeopolitik bir genisleme etkisi ortaya ¢ikarmistir. Bu stratejik etkiyi
ortaya ¢ikaran 4 onemli diizey s6z konusu olmugstur. Birincisi, stratejik ortaminin hem
kiiresel hem de bolgesel 6lgekte doniismesidir. Soguk Savasin sonlarina dogru olusan agik
denizlere dogru fikrini uygulayabilecek jeopolitik ortam bu donemde olugmustur.
Ikincisi, Tiirkiye nin gevresindeki giivenlik ortam1 da degismistir. Balkanlar, Kafkasya,
Ortadogu gibi bolgelerde ¢ikan krizlerin yani sira 1990’11 yillarin ortalarinda Tiirkiye ilke
Yunanistan Ege’de savasin esigine kadar gelmistir. Ayrica Karadeniz’de Tirkiye bir anda
en uzun kiyisi olan ve diger Karadeniz bolgesi tilkelerine kiyasla daha gii¢lii donanmasi
olan bir iilke olarak ortaya ¢ikmistir. Bu sebeple ¢evre denizlere olan askeri stratejisi de
degismis Karadeniz’de statiikonun korunmasina ve Ege’de caydiricilik saglanmasina
yonelik adimlar atilmistir. Jeopolitik ve giivenlik ortaminin koklii degisimi sonras1 1997
yilinda deniz kuvvetleri “A¢ik Denizlere Dogru” ismiyle tarihteki ilk strateji belgesi
yayimlamis ve 2000’li y1llarin deniz stratejisinin nasil olacagini ortaya koymustur.
Ugiincii diizey olarak ise 2002 yilinda AK Partinin iktidara gelmesi ile Tiirkiye nin dis
politika paradigmasinda onemli kirilim yasanmis ve aktif bir dis politika izlenmeye
baslanmistir. Devletin dis politikasindaki doniisiim ile aktoriin acik denizlere agilma

arzusu ayni 1964 krizinde oldugu gibi devlet ile aktdriin uyumunu ortaya ¢ikarmistir. Bu

878 Balkan ve Murat Yesiltas, From Geopolitical Anxiety to Assertive Stance: The Historical Construction and
Transformation of Turkish Naval Strategy, s.129.
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donemde geleneksel olmayan deniz haydutlugu ile miicadele, diizensiz gocun
engellenmesi, insan kacakg¢iligi, terérizm ile miicadele, silah kagakg¢iligi, hibrit tehditler
vb. donanmalara yonelik yeni roller de ortaya ¢ikmis ve Tiirkiye bu tarz krizlerde gérev
almak istemistir. Ayrica AK Parti tarafindan savunma sanayisine yonelik izlenen
millilesme politikasi, deniz kuvvetlerinin Soguk Savas sonunda arzulamaya basladigi
milli olarak insa edilmis donanma istegiyle de uyum gostermistir. Boylece aktoriin
2000’11 yillarin deniz stratejisini uygulayabilecegi uygun kosullar olusmustur.

Dordiinci olarak ise deniz kuvvetlerinin kendi askeri durus ve vurus giiciinii degistirerek
kurumsal bir donlisimden ge¢mis olmasidir. Savunma sanayi imkanlari ile deniz
kuvvetlerinin ihtiya¢ duydugu gemiler insa edilmis ve deniz kuvvetlerinin durus ve vurus
artmistir. BM, NATO gorevlerinin yaninda tarihte ilk defa kendi gorev grubunu da
olusturarak denizlerde faaliyet icra etmis ve kendi giiclinii test etmistir. Giderek jeopolitik
tahayyiilii genisleyen deniz kuvvetleri 2015 yilinda “Anavatanda Giivende Olmak I¢in
Denizde Giiclii Olmak, Diinyada So6z Sahibi Olmak I¢in Tiim Denizlerde Var Olmak”
adiyla yeni bir strateji belgesi yayinlamistir. Bahse konu sdylem Cumhurbaskani1 Recep
Tayyip Erdogan tarafindan sylenen “Sahada Varlik Gostermeyen, Masada Kendine Yer
Bulamaz” sdylemiyle uyum gostermis, deniz kuvvetleri sadece askeri stratejideki yerini
genisletmekle kalmamis aym1 zamanda AK Parti doneminin dis politika destekleyici
unsuru haline gelmistir. Ayrica ¢ok tehditli uluslararasi ortam, eski donemlerde oldugu
gibi kara, deniz, hava tartigmasi gibi kuvvetler arasi kiiltiirel tartigmalarin olmasini
engellemistir. Silahli kuvvetler yapisinin daha biitiinlesmis bir askeri giice donilismesi
stratejik kiiltiire de biitiinciil bir yaklasim sergilenmesine neden olmustur. Bu durum da
deniz kuvvetlerinin kurumsal doniisimiinii  gerceklestirmesine katki  saglamus,
Tiirkiye’nin stratejik kiiltiiriinde bir deniz kimligi tanimlamas1 yapilmistir. Mavi Vatan
olarak da literatiire gecen bu tanimlama ile ¢cevre denizler de vatan topragi gibi korunmasi
gereken bir yer olarak tanimlanmistir. Anavatanin savunmasinin mavi vatandan, mavi
vatanin savunmasinin daha ileriden basladigina, bu sebeple de giiclii bir deniz
kuvvetlerine ihtiya¢ olduguna yonelik sdylem hem diger kuvvetler hem de ulus

seviyesinde kabul gorerek stratejik kiiltiire dahil olmustur.

4.1. 1991-2001 Soguk Savas Sonrasi Tek Kutuplu Uluslararasi Sistem
Soguk Savas donemi, karsilikli dogrudan bir savaga girmeksizin iki kutuplu bir giivenlik

sistemi lizerinden sekillenmistir. Bu donemde rekabet ortami ideolojik catismalar ve
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bolgesel sinirlt ve kiiciik capli gatigmalar lizerinden devam etmistir. ABD ve SSCB
dogrudan bir ¢atismadan kaginirken miicadelelerini diger iilkeler ilizerinde yiiriitmiis ve
Kore drneginde oldugu gibi bu iilkelerde ¢atisma ve boliinmeler yasanmustir. iki kutuplu
diizende NATO Bat1 Blokunun, Varsova Pakt1 ise Dogu Blokunun giivenlik unsuru olarak
Soguk Savas boyunca faaliyet gdstermistir. Ancak Sovyetler Birliginin ¢dkmesi ile
birlikte Varsova Pakti dagilmis ve birgok yeni bagimsiz devlet ortaya g¢ikmistir.
Hirvatistan,  Slovenya,  Sirbistan-Karadag,  Bosna-Hersek ve  Makedonya,
Yugoslavya’dan ayrilmis ve 5 bagimsiz devlet ortaya ¢ikmistir. Almanya yeniden
birlesmis, daha 6nce komiinist sistem ile idare edilen Polonya Macaristan, Romanya ve
Bulgaristan gibi iilkeler bagimsizliklarii kazanmigtir. 8"

Iki Kutuplu sistemin son bulmasi sonrasi kiiresellesme kavrami 6nem kazanmaya
baslamis, ekonomik ve siyasi gelismeler iilke sinirlarini agan bir hal almistir. Bir bolgede
yasanan siyasi istikrarsizlik veya karisiklik bagka tilkelere de sigrayabilmistir. Karisiklik
veya catismalara bagli olusan yerlerinden edilmis insanlar, yasanan ekonomik sikintilara
bagl ortaya ¢ikan gocler cevre iilkeleri de etkilemistir. Kiiresellesme neticesinde
devletler aras1 iliskiler daha karmasik bir hal alirken, ayn1 zamanda devlet dis1 aktorlerin
de sayisinda artis yasanmis, NATO, BM gibi uluslararas1 aktorlerin etki alani
genislemistir.°

Soguk Savas doneminde tehdit, karsi kutup olarak tanimlanirken, Soguk Savas sonrasi
donemde kutup lideri iilkelerin goreceli istikrar saglayan baskisi ortadan kalktik¢a ve
kiiresellesme ile birlikte ¢ok tehditli bir ortam olusmustur. Terdrizm, kimyasal silahlarin
kullanimi ve yayilmasi tehdidi, siber tehdit, deniz haydutlugu vb. tehditler tilkelerin ve
NATO’nun savunma stratejilerinde degisiklige gidilmesine neden olmustur. NATO,
Soguk Savasim ilk yillarinda “Kitlesel Mukabele Stratejisini”, 1960’11 yillarda “Esnek
Mukabele Stratejisini” benimsemis, Soguk Savasmn son yillarinda ise “Ileri Savunma
Stratejisini” uygulamistir.8* Soguk Savasin hemen sonrasi NATO’ya karsi tehdidin
azalmasi sonucu NATO’nun varliginin gerekli olup olmadigi sorgulanmis ancak ¢ok

tehditli ortamda stratejisini yenileyerek varligint devam ettirmistir.

879 Senol Kantarct, "Soguk Savas Sonrast Uluslararasi Sistem: Yeni Siirecin Adi Koalisyonlar Dénemi mi?”, Glivenlik
Stratejileri Dergisi, Cilt 8, Say1 16, (Haziran 2012), .s.47-84.

80 Zelal Adanmis, “Soguk Savas Sonrast NATO’nun Giivenlik Yaklasiminda Yasanan Doniisiim”, Baris
Arastirmalar: ve Catisma Coziimleri Dergisi , Cilt 6, Say1 2, (Aralik 2019), 5.91-96.

81 Adanmus, 5.93-100.
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Sovyetler Birliginin dagilmasi sonras1t NATO’da strateji ile kuvvet ve komuta yapisi
yeniden gozden gecirilmistir. 5-6 Temmuz 1990 tarihlerinde yapilan Londra Zirvesinde,
“Ileri Savunma Stratejisi” terkedilmis, 8 Kasim 1991 tarihinde Roma’da yapilan zirvede
onaylanarak yeni strateji yiiriirlige girmistir. Bu yeni stratejiye gore, blok halindeki
kiiresel tehdidin kayboldugu, ancak belirsizlik ve risklerin ortaya ¢iktigi, 6zellikle merkez
Avrupa’da ani bir saldir1 riskinin ortadan kalktig1, ancak ittifaka yonelik risklerin Orta
Dogu ve Afrika’ya yakin giiney kanadinda yogunlastigi, bu sebeple ileriden savunma
konseptinden “fleride Varhik Gosterme Stratejisine” gegilmesi kararlastiriimistir.®82
Boylece NATO’nun varlik gostererek caydiricilik saglamasit ve savast Onlemesi
hedeflenmistir. Ayrica tiim Avrupa iilkeleri i¢in “Agik Kap1” 2 konseptine gegilmis ve
ortakliklarin artirilarak Soguk Savas sonrasi ortaya ¢ikan ¢ok tehditli ortamda uluslararasi
giivenligi saglama amac giidiilmiistiir.8* NATO artik tehdit yerine risklere odaklanmaya
baslamistir. Ayrica NATO disi iilkelere de ittifak tarafindan tehdit olarak algilanmamalari
mesaj1 verilmistir. Yeni NATO stratejisine gore riskler ¢ok yonlii ve ¢ok kaynakli bir
sekilde doniismiistiir. Yeni giivenlik ortaminda dogal kaynaklarin paylasimina bagl
bolgesel ¢atigmalar, kitle imha silahlarinin yayilmasi ve ¢ogalmasi, uyusturucu ticareti,
etnik catismalar, kitlesel gd¢ hareketleri gdrev alani olarak tanimlanmustir. ileride
savunmadan ileride varlik gostermeye doniisen stratejide NATO, caydiricilik saglayarak
riskleri krize doniismeden engellemeyi hedeflemistir. Irak’1in Kuveyt’i isgali, Balkanlarda
i¢ ¢atismalarin devam etmesi ve Bagimsiz Devletler Toplulugunda devam eden olaylar
NATO’nun Giiney Kanadinin 6n plana ¢ikmasina ve Giiney Kanadinin “Merkez Cephe”
gibi algilanmasina sebep olmustur.8°

Giliney kanadimin deniz agirlikli olma 6zelligi sebebiyle deniz stratejisi de NATO nun
degisen stratejisine gore sekillenmistir. Deniz ulagtirma yollari, baris ve savas zamaninda
NATO iilkelerinin hayatta kalmalarini saglayacak ham madde akisinin ana arterleri olarak
degerlendirilmistir. Bu sebeple, NATO deniz stratejisi erken konuslanmak, ileriden

caydiricilik saglamak, deniz harbini diigmanin okyanuslara ¢ikisindan 6nce icra etmek

82 Dz Kur.Yb. Yilmaz Aklar, “NATO nun Gelecekteki Kuvvet Yapisi ve Cokuluslu Kuvvetler”, Deniz Kuvvetleri
Dergisi, Say1: 553, (1992), s.71.

83 1999 yilinda Washington Zirvesinde Agik Kapi politkas1 bir kez daha vurgulanmigtir. Bu zirve sonrasi Cek
Cumbhuriyeti, Polonya ve Macaristan iilkelerinin NATO’ya kabulii 6nem kazanmustir.

84 Erhan Canikoglu, “NATO’nun Soguk Savas Sonras1 Yeni Stratejileri®,istanbul Esenyurt Universitesi Isletme ve
Yonetim Bilimleri Fakiiltesi Sosyal Bilimler Arastirmalar: Dergisi , Cilt 2, Say1 2, (Ocak 2023), s.91-103.

85 Omer Akdagl, “NATO’nun Yeni Stratejisi ve Giiney Bolgesi Oncelikleri”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 554,
(Kasim 1992), 5.95-97.
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prensipleri etrafinda sekillenmistir.%®® 1990’11 y1llarda Akdeniz sahili bulunan ve NATO
iiyesi iilkeler Fransa, Ispanya, italya, Yunanistan ve Tiirkiye olarak Akdeniz’de gorev
yapilmistir. Her an bir kriz ¢ikabilecegi Giiney Kanadi cografyasinda esnek ve dinamik
olmast gerektigi diisiiniilmiis, bu sebeple sorumluluk alani disinda da harekat icra
edilmesi konsepti giindeme gelmistir. Bu konsept “Ileride Varlik Gosterme”
stratejisinden gelismistir. NATO’nun deniz giiciiniin ileride varlik gdstererek caydirici ve
saldir1 aninda hemen kars1 koyabilecek bir yapida olmasi gerektigi diisiinlilmiistiir. Bu
nedenle, NATO kendi sorumluluk sahasi diginda gelisen olaylara da NATO’ya tahsis
edilmis unsurlardan olusturulan Ani Reaksiyon Kuvveti ile miidahalede bulunma fikri
ortaya ¢cikmistir.®8’ Ani Reaksiyon Kuvveti olarak, biri Atlantik’te bir de Akdeniz’de
olmak iizere iki Daimi Deniz Kuvveti olusturulmustur. NATO’nun Giiney Kanad1 i¢in
olusturulan Akdeniz Deniz Daimi Kuvveti (STANAVFORMED), Ani Reaksiyon
Kuvveti olarak 1992 yilindan itibaren gorev yapmaya baslamistir. STANAVFORMED
ile Akdeniz’in siirekli kontrol edilmesinin, ayrica Ege ve Akdeniz’de deniz ulastirma
yollarmin siirekli emniyetinin saglanmasinin gerektigi diisiiniilmiistiir.5%

Akdeniz’de gorev yapacak kuvvet, NATO’nun giiney kanadini, ortaya ¢ikacak tehditlere
kars1 savunma, uluslararasi deniz ulastirma hatlarinin korunmasi ve ileride varlik
gostermeden sorumlu olmustur. Yani bir tehdit olmadan da deniz kuvvetine sahip olma
ve NATO’nun dis politikasinin bir araci olarak bu deniz kuvvetlerinin kullanilmasina
karar verilmistir. Arttk NATO’da ¢ok biiylik boyutlu savas senaryolar1 yerine, diisiik
yogunluklu krizlerin ortaya g¢ikabilecegi ve bunlara hizli miidahale ile caydiriciligin
saglanabilecegi diisiiniilmiistiir. Ileride varlik gosterilerek savasi ya da savasa
dontigebilecek krizleri 6nlemek birinci derecede dnem verilen bir caydiricilik yontemi
olarak ortaya ¢ikmistir.%®° Bu ¢ok tehditli ortamda donanmalarin da gorevi gesitlenmis,
baris destek harekati, abluka, ambargo, tahliye harekati, dogal afetlerde yardim gorevi,
insani yardim, arama kurtarma gibi bir ¢ok alanda goérev yapmaya baglamistir. Geoffrey

Till bu durumu “post-modern donanma” olarak adlandirmustir.8%°

86 Cem Giirdeniz, “ABD ve NATO’nun Deniz Stratejileri ve Bunun Tiirkiye’ye Etkileri”, Deniz Kuvvetleri Dergisi,
Say1: 547, (Temmuz 1990), s.39-41.

87 Aykut Segen, “NATO nun Bélge Dist Deniz Harekat1”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 543, (Mart 1989), s.61.
88 Serdar Durat, “NATO nun Gelecekteki Deniz Stratejisi”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 549, (1991), 5.27-28.
89 Cem Giirdeniz, “Strateji Denkleminde Deniz Kuvvetleri’nin Yeri”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 553, (Temmuz
1992), 5.37.

890 Geofrey Till, Seapower: A Guide for the 21st Century, Routledge, 2013, s.114.
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4.1.1 Cevre Denizlere Yonelik Degisen Politika

Soguk Savas sonrasi olusan uluslararas1 ortamda Tiirkiye’nin ¢evre denizlere yonelik
politikasinda degisiklik meydana gelmistir. Soguk Savas sonras1 Karadeniz’de en uzun
kiy1s1 olan iilke olarak ortaya ¢ikan Tiirkiye bolgesel sahiplik prensibini benimsemistir.
Daha 6nce Karadeniz’de Sovyet tehdidine kars1t NATO ile birlikte hareket eden Tiirkiye,
simdi mevcut statiikonun korunmasini arzulamis ve bolge dis1 aktorlerin Karadeniz’e
girmemesini tercih etmeye baslamistir. Bir diger politika degisikligi Ege’de olmus,
Yunanistan’in egemenlik genisletici hamlelerine karsilik Tiirkiye savasi goze aldigin
vurgulayarak Ege’de caydiricilik politikasi izlemeye baglamistir. Karadeniz’de en giiclii
tilkelerden biri olarak statiikonun korunmasi ve Ege’de savas durumunda iistiinliik
saglanmasi amaciyla modern bir donanma olusturulmaya baslanmistir. Aslinda Kibris
Krizi ile birlikte deniz kuvvetlerine yonelik sdylem olumlu yonde degismeye ve
Tiirkiye nin acik deniz devleti olma yolunda siyasi iradede biling olusmaya baslamistir.8%
Milli Savunma Bakani Hasan Esat Isik tarafindan, dortte ticii denizlerle ¢evrili deniz
kuvvetlerine iilke savunmasinda biiylik gorevler distiigii belirtilmistir. 17’nci
Genelkurmay Bagkani Orgeneral Kenan Evren tarafindan ise deniz kuvvetlerinin, modern
silahlarla donatilmis en 1yi ve giiclii gemilere sahip olmasi icin gayret sarf edildigi
belirtilmistir. Ayrica denizlerde hak ve menfaatleri korumak gorevini iistlenen deniz
kuvvetlerinin, yakin gelecegin harp ve silah araglarina sahip olmasinin bir zorunluluk
oldugu diisiiniilmeye baslanmistir. 892 Uluslararas: siyasi ve ekonomik iliskilerin deniz
giici kuvvetli olan iilkeler lehinde gelisme gosterdigi fark edilmistir. 16°’nc1 Genelkurmay
Bagkani1 Semih Sancar tarafindan, harp ve ticaret gemi insa faaliyetlerinin hizlandirilmasi
icin ilave tedbirler alinmasi ve bu faaliyetlere daha fazla 6nem verilmesi gerektigi
vurgulanmistir. Bu sayede, Tiirkiye’nin denizlere yonelik haklarinin savasta ve barista
deniz kuvvetleri tarafindan saglanacag: belirtilmistir. Bunun icin de kuvvetli bir deniz
giiciine sahip olma fikri Genelkurmay’da ve karar alicilarda olusmaya baslamistir.8%
Goriildiigii, gibi Cumhuriyetin 6nceki donemlerinde yagsanan kurum i¢i ve kurumlar arast
miicadele, uluslararas1 sistemdeki degisim, denizlerde yeteri kadar varlik

gosterilmemesinin iilkeye dayatacagi sinamalar neticesinde artan farkindalik ve Deniz

891 Deniz Kuvvetleri Dergisi, “Son aylarin olaylar1”, Say1: 500, (Ocak 1978), s.61.

892 Deniz Kuvvetleri Dergisi, “Federal Almanya’dan alinan Batiray denizaltis1 donanmamiza katild1”, Say1:503, (Ekim
1978), 5.61-63.

893 Deniz Kuvvetleri Dergisi, “Gélciik Tersanesine Genelkurmay Bagkani Orgeneral Semih Sancar’in 21 Subat 1978
tarihinde gonderdigi mesaj”, Say1: 501, (Nisan 1978), s.53.
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Kuvvetlerinin kapasite olarak gelismesi uluslararasi sistem-Ulke-kuvvet arasinda bir
uyumlanma siirecini beraberinde getirmistir.

Soguk Savas sonrasi bu fikirlerin uygulanabilmesi i¢in uygun ortam olusmustur.
Uluslararas1 sistemdeki degisim, NATO’nun deniz stratejisindeki doniistim, Ege’de
Yunanistan ile yasanan sorunlarin artmasi, Sovyetlerin yikilmasi sonras1 Karadeniz’de
Tiirkiye’nin en uzun kiyist olan iilke olarak ortaya c¢ikmasi bu fikir doniistimiini
destekleyen faktorler olmustur.8%*

Kiiresellesme ile birlikte diinya ticaretinin %90°1 denizler lizerinden yapilmaya baglanmis
ve bu ticaret agimin aksamadan devam etmesi i¢in deniz giivenligi 6n plana ¢ikmuistir.
Deniz ulagtirma rotalarinin giivenliginin saglanamamasi, basta enerji kaynaklari olmak
lizere ticari mallarin limanlara ulasiminin aksamasi, enetji arz giivenliginde yasanacak
sikintilar ticari dengeleri bozma ihtimalini ortaya c¢ikarmistir. Deniz ulastirmasinin
kesintisiz saglanabilmesi igin iilkeler yetenekli ve guclu bir donanmaya sahip olmak
istemiglerdir. Ayn1 durum Tiirkiye agisindan da gegerliydi. Denizlerde hammadde
kaynaklarmin giderek arttig1 ve gelecekte daha ¢ok artacak bu kaynaklara yonelik deniz
alaka ve menfaatlerinin korunmasinda, elde edilmesinde deniz kuvvetlerine ginimuzden
daha fazla ihtiya¢ duyulacag: degerlendirilmistir.®® Ayrica, Kérfez Savasi, kara ve hava
kuvvetlerinin gelisen teknolojiyle artan etkinligine ragmen, bu kuvvetlerin lojistik
idamesi ancak deniz ulastirmasi ile miimkiin oldugunu gostermisti.®%® Ayrica, hava-kara
harbi doktrininden deniz-hava harbi doktrinine bir gegis oldugu da gdzlenmistir. Bu
donemde, deniz kuvvetlerinin siyasi ve askeri gorevlerinin oldugu diisiiniilmiistiir. Siyasi
olarak, dogal afetlere yardim, politik hedefe ulagilmasinda dolayli yoldan destek, askeri
olarak ise kuvvet dengesinin ve caydiriciligin saglanmast yoniinde kullanilabilecegi
diisiiniilmiistiir.8%” Tiim bu girdiler Soguk Savas sonrasi deniz kuvvetlerini daha fazla
aktif gorev almaya zorlamistir.

Deniz kuvvetlerinin daha fazla gorev almasini kolaylastiran bir diger husus da 1985
yilinda kurulan Savunma Sanayi Miistesarlig1 ile birlikte modernizasyon projeleri ve

teknoloji transferine baglanmasi olmustur. Bu degisim donanmay1 da etkilemis ve ABD

8% Atilla Sandikli, “Jeopolitik ve Tiirkiye: Riskler Ve Firsatlar”, Bilge Adamlar Stratejik Arastirmalar Merkezi,
Rapor No: 27, 2011, s.3-20.

8% Giilay K6sem, “Basat Gii¢ Olmada Denizcilik Giiciiniin Rolii”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 537, (Temmuz
1987), s.42.

8% Dz, Utgm.Sinan Azmi Tosun, “Deniz Giicii”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 553, (Temmuz 1992),s.9.

897 Dz.Kur.Alb. Kani Kanbak, “Roller, Hedefler ve Gérevler: Deniz Kuvvetlerinin bir Envanteri”, Deniz Kuvvetleri
Dergisi, Say1:503, (Ekim 1978), s.2-11.
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tarzi manevra kabiliyeti yliksek ama geri planda destek gorevi gorecek bir degisime
donanmada gidilmeye baslanmustir.3%® 1980°1i yillarin sonlarinda temin edilen Meko
sinifi firkateynlere ilave olarak, ABD’den 4 adet modern tipte firkateyn®® 1993 yazi
Temmuz-Agustos aylarinda donanmaya katilmistr.%%

Modern firkateynlere sahip olan deniz kuvvetlerinin ilk uluslararast gorevi Somali
olmustur. BM’nin 794 sayil1 karari ve TBMM’nin 8 Aralik 1992 tarih ve 204 numaralt
onay1 ile Somali’ye asker gonderilmesi kararlastirilmistir. Somali, Tiirkiye’nin Kore
savasindan sonra ilk kez BM baris giicii operasyonunda yer alarak iilke disina asker
gonderdigi llke olmustur. Gonderilecek askerlerin Somali’ye intikal siirecini deniz
kuvvetleri tistlenmis, TCG Ertugrul, TCG Fatih ve TCG Derya ile olusturulan gorev
birligiyle Somali’ye intikal edilmistir. NATO’nun yeni kuvvet yapasinda gérev tanimina
giren insani amagli harekat, Tiirk Deniz Kuvvetlerinin yeni diinya diizeninde aldig1 ilk
gorev olmustur. Somali’de icra edilen “Umut Harekati” kapsaminda deniz kuvvetleri
okyanus asir1 bir harekat gerceklestirerek dis politikayr destekleyici roliinii gdsterme
firsatin1 yakalamistir. Koalisyona katilan diger iilke gemileri ile okyanusta miisterek
faaliyetler yapilmis ve envantere yeni giren silah ara¢ gerecleri kullanarak Tiirkiye’nin
kabiliyetleri ana karadan uzakta denenme imkani bulunmustur. Somali harekat1 ile
birlikte deniz kuvvetlerinin, ana karadan uzakta gorev alacak askeri birlikleri
destekleyebilecek sekilde dizayn edilmesinin gerekliligi ortaya ¢ikmustir.®! Bir diger
ifadeyle Tiirk donanmasi kiy1 savunmasindan uzaklasmaya baglamistir.

Yine baska bir harekat kapsaminda deniz kuvvetleri unsurlari gorevlendirilmek
durumunda kalinmistir. Bosna-Hersek’te sivillere karsi yapilanlara karsi Sirbistan-
Karadag’a Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi tarafindan 1992 yilinda alinan kararlar
ve bu Kkararlarin uygulamasinin takibi kapsaminda Sirbistan-Karadag sahillerinin
denizden ablukaya alinmasi ve deniz ticaretinin kontrol edilmesi gorevi NATO
STANAVFORMED unsurlari tarafindan iistlenilmistir. Somali gorevini 4 ay 6nce yerine
getiren TCG Fatih bu goreve de secilmis yaklasik 3 ay gorev yapmistir. Soguk Savas

sonrast NATO’nun gorev tanimina giren faaliyetlerden biri olan bu faaliyet de

898 Mufti, s.89.

89 TCG Muavenet, TCG Adatepe, TCG Kocatepe ve TCG Zafer.

90 Donanma Komutanhigi Genel Sekreterligi, “ABD’den Alian Dért Firkateyn Géleiik 'te”, Deniz Kuvvetleri Dergisi,
Say1: 558, (Kasim 1993), s.50.

%1 Dz Kur.Albay Mehmet Kalyon, “Somali’ye Umut Operasyonu”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1:556, (Mart 1993),
s.3-8.
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donanmalarmn kullanim alaninin genisledigini teyit etmistir.?®? Bu dénemde Turkiye
ayrica, Ani Reaksiyon Kuvveti olarak Akdeniz’de gorevlendirilen STANAVFORMED’e
diizenli olarak 1 firkateyn ile katilim saglamustir.’*® Tiirkiye’nin reaksiyon kuvvetlerine
katilim saglamast NATO’nun kuvvet yapisinda daha fazla s6z sahibi olmasina imkan
tanimistir.

1997 yilina gelindiginde Akdeniz’de baska bir kriz ile karsilagilmis ve Arnavutluk’ta
yasanan i¢ karisiklik nedeniyle STANAVFORMED’de gorevli TCG Adatepe firkateyni
tahliye harekati ig¢in gorevlendirilmistir. Bdylece, Cumbhuriyet tarihinin ilk tahliye
harekat1 17 Mart 1997 tarihinde icra edilerek 252 Tiirk vatandasi Arnavutluk’tan tahliye
edilmistir.’®* Bu olay da Soguk Savas sonrasi donanmalarin kullanim alanmm
genisledigini ve insani meselelerde de kullanildigini1 gosteren baska bir 6rnek olmustur.
4.1.1.1 Ege ve Dogu Akdeniz’de Caydiricihik

Tiirkiye’nin ¢evre denizleri ile ilgilenmesi ve deniz kuvvetlerinin giiclendirilmesine
yonelik karar almasini zorlayan diger bir unsur da Ege’de yasanan problemler olmustur.
Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Konferansinin 30 Nisan 1982’de toplanarak Deniz
Hukuku Sé6zlesmesini onaylamasi, Tiirkiye’yi yakindan ilgilendiren hususlar ortaya
cikarmistir. 1982 yilinda BM deniz hukuku sozlesmesi geregi kita sahanligi 200 mil
olarak tanimlanmis, deniz altindaki petrol, maden, dogal gaz gibi kaynaklarin ¢ikarilmasi,
isletilmesi ve paylasilmas: kita sahanlig1 sorunlarmi ortaya ¢ikarmustir.®%® Yunanistan
tarafindan ilk olarak 1986 yilinda kita sahanligi giindeme getirilmeye baslanmistir.
Tiirkiye buna taraf olmamak ile birlikte konunun giindeme gelmesi ile Ege’de gerginlik
artmaya baglamistir. 1986 yilinda Tiirkiye ile Yunanistan arasinda ilk kita sahanlig1 krizi
Yunanistan’in, Norveg¢’ten kiraladigi bir gemi ile Ege’de Saroz agiklarinda petrol
arayacagl yoniine haber ¢ikmasi ile yasanmigtir. Ancak 1976 Berlin S6zlesmesine gore
Tiirkiye ve Yunanistan karsilikli olarak kita sahanligi konusunda anlagincaya kadar
Ege’de petrol aramasi yapilmamasi hususunda mutabik kalmmustir.®® Tiirkiye 1 Mart

1987 yilinda Yunanistan nota vermis, Yunanistan’in Ege’yi bir Yunan goliine

92 TCG FATIH Komutanligi, “TCG Fatih’in Stanavformed Goérevi”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 558, (Kasim
1993), 5.6-10.

903 Aklar, NATO 'nun Gelecekteki Kuvvet Yapisi ve Cokuluslu Kuvvetler, .73,

904 Ates Yalazan, “25 y1l once nefes kesen tahliye”, HUrriyet, 17 Mart 2022, https://www.hurriyet.com.tr/yazarlar/ates-
yalazan-arsiv-balikcisi/25-yil-once-nefes-kesen-tahliye-42024043, (15 Agustos 2022).

95 Dz Kur.Kd.Alb. Ugur Sidal, “Ege Denizindeki Anlasmazliklarin Uluslararast Antlasma ve Sozlesmeler ile Tiirk-
Yunan {liskileri Kargisinda Tahlili”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 517, (Nisan 1982), s.3-17.

906 Baytok, s.128-129.

182


https://www.hurriyet.com.tr/yazarlar/ates-yalazan-arsiv-balikcisi/25-yil-once-nefes-kesen-tahliye-42024043
https://www.hurriyet.com.tr/yazarlar/ates-yalazan-arsiv-balikcisi/25-yil-once-nefes-kesen-tahliye-42024043

doniistiirme gayretlerine firsat verilmeyecegini vurgulamigtir. 1987 yilinda Karadeniz’de
icra edilen Denizkurdu-87 tatbikatinda bulunan gemiler yasanan kriz lizerine Ege’ye
intikale ge¢mis,®” 1987 Kita Sahanligi krizi ile neredeyse iki lilke savasin esigine
gelmisgtir.*%®

1982 BM Deniz Hukuku Soézlesmesi ile giindeme gelen diger bir konu da artik
karasularmin 12 mile ¢ikarilabilecegi hususu olmustur. Tiirkiye’nin aleyhine bir durum
olusturmasi sebebiyle sozlesmeye taraf olunmamis ve karasularinin Ege’de 12 mile
cikarilmasina en basindan itibaren kars: cikilmistir.?®® Yunanistan ise BM Deniz Hukuku
Sozlesmesini 1 Haziran 1995 mecliste onaylamis, karasularmin 12 mile genisletme
hakkinin uygun zaman ve ortamda hiikiimete devredildigi belirtilmistir °° 8 Haziran 1995
tarihinde gergeklestirilen meclis oturumunda Yunanistan’in karasularinin 12 mile
¢ikartmasi durumunda ortaya ¢ikacak durumu goriisiilmistiir. Meclisteki goriismelerde,
Turkiye-Yunanistan arasinda ortak deniz olan Ege'deki dengelerin, 24 Temmuz 1923
tarihli Lozan Baris Antlasmasiyla kuruldugu, iki {ilkenin de karasularinin ¢ mil olarak
belirlendigi ve acik deniz alanlarinin Ege'nin %70 kadarini olusturdugu belirtilmistir.
Ege'nin halihazirda yarisinin agik deniz statiisiinde oldugu ancak Yunanistan’in
karasularin1 12 mile ¢ikarmasi sonrasi, Ege’nin %72'sini egemenligine girecegi
vurgulanmis ve bu durumun savas sebebi sayilacag kararlastirilmistir.®** Tablo-8’de 12
mil karasularinin uygulandigi durumda Ege’de olusacak egemenlik dagilim orani

gorulebilmektedir.

%7 Cem Giirdeniz, Hedefteki Donanma, s.153.

98 F. Nesrin Ozgor, “Ege Denizi’nde Egemenligi Belirsiz Cografi Olusumlar Sorunu’nu Ortaya Cikaran Kardak Krizi;
Tiirkiye ve Yunanistan’daki Etkileri”, TroyAcademy, Cilt 6, Say1 2, (Haziran 2021), s.643-668.

909 Em.Dz.Kd.Alb.Ziya Karal, “Deniz Hukuku Sézlesmesi ve Tiirkiye’nin Durumu”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Sayt:
521, (Nisan 1983),s.5-9.

910 Acer, s. 30.

%11 TBMM 19. Dénem, 88. Cilt, 121. Birlesim, 08 Haziran 1995, s136-137.
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Tablo 8

Ege’deki Kara Sulari ile Uluslararasi Sularin Dagilhimi®*?

6 mil 12 mil
Acik Deniz 48,85 19,71
Turkiye 1,47 8,76
Yunanistan 43,68 71,53

Kaynak: Soner Polat, Mavi Vatan icin Jeopolitik Rota, Istanbul: Kaynak Yayimnlar1, 2019, 5.65; Al
Kurumahmut, “Ege Denizi Kita Sahanlhig1 Sorunu”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1:547, (Temmuz 1990), s.33-37.

Gergekten de Yunanistan’in karasularini 12 mile ¢ikarmast durumunda iki farkli harekat
sahasinda harekét icra eden Tiirkiye’nin kuzey ve giiney baglantist kesilecek, Akdeniz’e
¢ikmak ic¢in Yunanistan’dan izin almasi gerekecekti. Kabul edilmesi durumunda, Ege,
denizden ve havadan Yunanistan’in egemenligine terk edilecekti.?’®.Bu durum agik
denizlere agilma arzusunda olan deniz kuvvetlerini daha en basindan engelleyici bir
durum ortaya c¢ikaracak ve acik denizlere dogru stratejisinin en basindan ¢okertecekti.
Durumun kabul edilemez olusu nedeniyle bu durum savag sebebi sayilmistir.

Karasular1 probleminin pesinden, 1996 yilinda yasanan Kardak krizi de gene
Yunanistan’mn egemenlik genisletici bir hamlesi olarak algilanmistir.”* Ege’de diger bir
kriz olarak, 4 ocak 1997 yilinda giiney GKRY 'nin Rusya ile yaptig1 425 milyon dolarlik
S300 fiizeleri hava savunma sistemi anlagmasi, Tlirkiye tarafindan Yunanistan’in Tiirkiye
efradindaki adalar1 silahlandirma girisimi olarak yorumlanmistir.’®®  S300’ler,
Tirkiye’nin tepkisi ile Girit’e kaydirilmis ancak Tiirkiye’nin c¢evresindeki adalarin
silahlandirilmas1 konusu Ege’deki bir baska problem sahasi olarak giindeme gelmeye
devam etmistir. 1960’11 yillardan itibaren Yunanistan, 1923 Lozan ve 1947 Paris
antlagsmalarma aykiri olarak antlagsmalarla silahsizlandirilmis bazi adalari yeniden
silahlandirmaya baslamistir. Yunanistan ayni1 zamanda NATO’yu da kullanarak adalarin
sivil statiisiinii bozmaya calismistir. °*® Adalarin silahlandirilmasi, kita sahanlig
karasular1 problemleri, Dogu Akdeniz’deki yetki alanlarinin sinirlandirilmasi yaninda

Ege’de Yunanistan ile,

912 Ali Kurumahmut, “Ege Denizi Kita Sahanhig1 Sorunu”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1:547, (Temmuz 1990), s.33-
37.

913 Baytok, $.127,194.

94 Isin, Cumhuriyet Bahriyesi Kronolojisi: 1923 'ten 2005 e, 5.103.

915 Mufti, s.131.

916 Ali L. Karaosmanoglu, “Tiirkiye ve NATO”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 546, (Mat 1990), s.12-17.
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1. Hava Sahasi,

2. Antlagsmalarla Egemenligi Yunanistan’a Devredilmemis Ada, Adacik ve
Kayaliklar,

3. Ugus Malumat Bolgesi,

4. Arama Kurtarma Sorumluluk Sahasi konularinda da uyusmazlik yasanmgtir.%’
Tiirkiye, Ege’deki anlagmazliklari, daha once Bati’min destegiyle Oniki Adanin
Yunanistan’a birakilmasi, Bati’nin Yunanistan’a her firsatta destek vermesi ve
uluslararast1 anlagsmazliklar da destek verecegi diisiincesi nedeniyle temkinli
davranmistir.”'® Tiirkiye, Adalet Divanma kita sahanligi konusunda smirli dava
basvurusu bulunmasi, Ege’de 6rnek teskil edecek bir dava olmayisi, yar1 kapali deniz olan
Ege’nin kendine 6zgii cografi yapist olmasi1 ve divanin verecegi kararlarda orta yolu
izleyen bir politika benimseme ihtimali bulunmasi nedeniyle Ege’deki problemleri
Uluslararas1 Adalet Divanina gotiirmeyi tercih etmemistir. Ege’de yasanan problemleri
ayr1 ayri ele alinmasi gereken bir problem degil, biitiinsel bir problem olarak gormiis, bu
problemlerin adalet divanma teslim edilemeyecegini diisiinmiistiir.>*° Yunanistan,
Ege’nin tamamu {izerinde mutlak bir Yunan hakimiyeti arzulamistir. Tarkiye ise hem
NATO’nun giiney kanadinin savunmasi hem de Anadolu’nun savunmast igin
donanmanin Ege’nin derinliklerinde ve agik denizlerde gorev yapmasini istemistir.
Yunanistan’in Tiirkiye’nin ¢evre denizlerindeki egemenligini genisletmeye yonelik
izledigi politikalar, Tirkiye’nin stratejik kiiltliriinii etkileyen ve Ege’de giiglii bir
donanma bulundurmasina yonelik karar alma siirecini etkileyen ana faktorlerden biri
olmustur.

4.1.1.2 Karadeniz’de Statiikonun Korunmasi

Soguk Savas sirasinda Karadeniz’e en uzun kiyist ola iilke Sovyetler Birligiyken,
Sovyetler Birliginin dagilmasi sonras1 bir anda Tiirkiye olmustur. Rusya, Karadeniz’de
Tiirkiye’nin iki misli gemiye sahipken, Karadeniz’e kiyis1 olan iilkelerin Sovyetlerden
ayrilmasi sonrast bu oran esitlenmistir.®?® Ukrayna hiikiimeti 1992°de kendi bagimsiz

deniz kuvvetlerini kurma karar1 almis, Karadeniz’de iki {lilke Sovyet donanmasina ait

917 Tirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, Girisimci ve Insani Dis Politika, https://www.mfa.gov.tr/baslica-ege-
denizi-sorunlari.tr.mfa, (15 Eylil 2023); William Hale, Tiirk Dis Politikas1 1774-2000, istanbul: Mozaik Yaymnlar1,
2003, 5.166-180.

918 Sidal, Ege Denizindeki Anlasmaziiklarin Uluslararas: Antlasma ve Sozlesmeler ile Tiirk-Yunan Iliskileri Karsisinda
Tabhlili, s.19-23.

919 Kurumahmut, s.37.

920 Mufti, s.88.
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gemileri aralarinda paylagmiglardir. Bazi gemilere Ukraynali personel Ukrayna bayragi
cekerken, bazi gemilere Rus bayragi ¢ekilmis ve bu mucadele belli bir stire daha devam
etmistir. %2

Sovyet Birligi’nin 1991 yilinda dagilmasi sonrasinda, Soguk Savas’in askeri rekabet
ortami yerine Karadeniz Bolgesi’nde siyasi, ekonomik ve kiiltiirel iligkilerin
gelistirilmesine olanak saglayacak bdlgesel bir ig birligi ortami1 dogmustur. Tiirkiye’nin
onciiliigii ve girisimleriyle Karadeniz’e kiyisi1 bulunan devletler, 6ncelikle ekonomik
alanda is birligi olusturmak iizere ¢aligmalara baslamislar, kisa bir zaman igerisinde
meyvesini veren séz konusu calismalar, 1992 yilinda bolgedeki diger iilkelerin de
katildigi Karadeniz Ekonomik Isbirligi (KEI) Antlasmas’nin imzalanmasi ile
sonu¢lanmistir. Merkezi Istanbul olan ve bolgesel bir nitelik kazanan Karadeniz
Ekonomik Is Birligi Orgiitii’niin kurulmast ile gelisen iyi komsuluk iliskileri ve is birligi
anlayis1 cercevesinde bolgede barisa ve karsilikli giivene dogru onemli gelismeler
yasanmistir. Tiirkiye Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgiitii ile baslayan siirecte,
Karadeniz bolgesinde inisiyatifler almis ve “Karadeniz Karadenizlilerindir” politikasin
izlemeye baslamistir.%?

Yine Tiirkiye’'nin girisimiyle Karadeniz’de giivenlik is birligini saglamak amaciyla,
Montro Sozlesmesi kosullar1 esas alinarak Karadeniz’e kiyidas iilkeler arasinda 2001
yilinda Istanbul’da imzalanan antlasma ile BLACKSEAFOR (Karadeniz Deniz isbirligi
Gorev Grubu) kurulmustur.%?® Tiirkiye’nin Karadeniz politikasinin temelini teskil eden
“Bolgesel Sahiplik™ prensibi cercevesinde kurulan BLACKSEAFOR Antlagmas: ile
kiyidas devletler; Karadeniz’de bolgesel istikrarin saglanmasi, deniz kuvvetleri arasinda
dayanismanin ve karsilikli anlayisin daha da gelistirilmesi icin ortak bir irade
gdstermistir.%* Tirkiye, Karadeniz'de seyir giivenligi, deniz giivenliginin saglanmast,
balik¢ilik gibi bircok alanda gergeklestirilebilecek faaliyetlerin Karadeniz’e kiyist
bulunan iilkeler sorumlulugunda bulunmas1 gerektigini gerektigini, bolge dis1 aktorler ile

kiyidas olmayan iilkelerin mevcut isbirligi mekanizmalarmi destekleyerek katki

921 Cem Giirdeniz, “Rusya, Ukrayna ve Karadeniz Donanmasi”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 557, (Temmuz 1993),
5.15-17.

922 E, Sezgin ve S. Kilig, “Karadeniz Cografyasmin Sekillenen Yeni Jeopolitigi ve Tiirkiye”, Deniz Kuvvetleri Dergisi,
Say1: 605, (Temmuz 2009), s.35-42.

923 Bolgesel is birligini artirarak ve iyi iliskileri gelistirerek Karadeniz bdlgesinde baris ve istikran giiclendirmek
amactyla, ¢ok uluslu bir ¢agri {izerine baris gorev giicii kurma fikri Bulgaristan'da 1998 yilinda gergeklestirilen ikinci
Karadeniz Deniz Kuvvetleri Komutanlar1 toplantisinda Tiirkiye tarafindan glindeme getirilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti
Dis Isleri Bakanlhigi, BLACKSEAFOR, https://www.mfa.gov.tr/blackseafor.en.mfa, (22 Eyliil2022).

924 Hasret Comak ve digerleri, Karadeniz Jeopolitigi, BETA, 2017, 5.403-410.
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saglayabilecegini savunmustur.®?®

Kendine 6zgii giivenlik dinamikleri bulunan Karadeniz, yasanan hizli degisim siirecinden
etkilenmekte, kiresel ve bolgesel aktorlerin ilgisini cekmekte ve kiiresel dlcekli jeopolitik
rekabete her gecen giin daha agik hale gelmistir. Avrupa Atlantik ve Avrasya giivenlik
yapisinin tamamlayicist konumunda bulunan Karadeniz'in giivenligine ve istikrarina
yonelik Tirkiye ti¢c bacakli bir politika izlemistir. Bunlar;

1) Uluslararas1 hukuka bagli kalarak, Montré Sozlesmesi'nin slipheye yer vermeyecek
sekilde uygulanmasini saglamak ve bolge iilkelerinin toprak biitiinliglini ve
egemenligini desteklemek,

2) Ekonomik acidan, Bolgesel Sahiplik prensibi c¢ercevesinde tiim kiyidaslar arasinda
KEI Orgiitii gibi ekonomik is birligi faaliyetlerine devam etmek,

3) Giivenlik acisindan, Tiirkiye onciiliiglinde baglatilan, BLACKSEAFOR ve KUH ile
AGIT himayesinde baslatilan KGGAO Belgesi gibi, Karadeniz’de tesis edilmis is birligi
ve giivenlik inisiyatiflerinin canlandirilmast ve etkin bir sekilde isletilmesine yonelik
gayretleri siirdiirmek olarak siralanabilir.

Karadeniz’de deniz yetki alanlarinin anlagmalarla sinirlandirilmis olmasi nedeniyle ihtilaf
bulunmamaktadir. Tiirkiye ile SSCB arasinda iki tilkenin kita sahanligi sinirlar1 8 Aralik
1980 tarihinde “Tiirkiye Cumbhuriyeti Hiikiimeti ile Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri
Birligi Hiikiimeti Arasindaki Karadeniz’de Kita Sahanligi Sinirlandirmast Hakkinda
Anlasma” ile belirlenmistir.%?® Ayrica Tiirkiye, 05 Aralik 1986 tarihli kararname ile 200
millik miinhasir ekonomik bélgeyi Karadeniz’de ilan etmistir.*?” Ayrica Karadeniz’deki
karasularinin genisligi Bakanlar Kurulu’nun 29 Mayis 1982 tarihli karariyla 12 mil olarak
ilan edilmistir.?® Karadeniz’e tiim kiyidas iilkelerin karasular1 genisligi 12 mil olarak
belirlenmistir.

Tiirkiye ile Giircistan arasindaki karasulari yan hududu, ilk olarak 17 Nisan 1973
tarthinde Ankara’da imzalanan “Tirkiye Cumhuriyeti ile SSCB Arasinda Karadeniz’de

Turk-Sovyet Karasulart Deniz Hudut Hattinin Tespiti Hakkindaki Protokol” ile tespit

95 Tirkiye Cumhuriyeti Dis Isleri Bakanhg, 2014 Yilma Girerken Dis Politikamiz, 2013, s. 107,
https://www.mfa.gov.tr/site_media/html/2014-yilina-girerken-dis-politikamiz.pdf (15 Ocak 2019).

926 Resmi Gazete, “Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi Hiikiimeti Arasindaki
Karadeniz’de Kita Sahanlig1 Siirlandirmasi Hakkinda Anlagma”, Sayi: 17187, 11 Aralik 1980, s.199-200.

927 Resmi Gazete, “05 Aralik 1986 tarih ve 86/11264 say1li Bakanlar Kurulu Kararnamesi“,Say1: 1931, 17 Aralik 1986,
S.2.

928 Resmi Gazete, “Bakanlar Kurulu’nun 29 Mayis 1982 Tarih ve 8/4742 Sayili Karar1”, Say1: 18252, 15 Aralik 1983,
s.4.
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edilmistir. Bu protokol ile belirlenen deniz siniri, 14 Temmuz 1997 tarihinde Tiflis’te
imzalanan “Tirkiye Cumhuriyeti Hikiimeti ile Giircistan Hiikiimeti Arasinda
Karadeniz’de Deniz Sinirinin Teyidine Iliskin Protokol” ile Tiirkiye ve Giircistan
arasinda teyit edilmis, bdoylelikle Giircistan SSCB ile imzalanan protokolii kabul
etmistir.%2°

Tiirkiye ile SSCB arasindaki kita sahanligi sinir1, 23 Haziran 1978 tarihinde Moskova’da
imzalanan “Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile SSCB Hiikiimeti arasinda, Karadeniz’de
Kita Sahanlig1 Sinirlandirmasi Hakkinda Anlasma” ile belirlenmistir. SSCB ile imzalanan
bu anlagmayla; RF, 19 Eyliil 1992 tarihli ve Ukrayna ise, 30 Mayis 1994 tarihli nota ile
halef olduklarin1 Tiirkiye’ye bildirmislerdir. Giircistan ise 14 Temmuz 1997 tarihinde
Tiflis’te imzalanan “Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Giircistan Hiikiimeti Arasinda
Karadeniz’de Deniz Simirmin Teyidine Iliskin Protokol” ile Tiirkiye ve Giircistan
arasindaki kita sahanlig1 smirin1 teyit etmistir 9°

1990 yilindan itibaren Karadeniz havzasinda bolgesel giic olarak rol almak isteyen
Tiirkiye, bu cografyada bulunan iilkelere farkli is birligi alanlarinda 6neriler sunmus ve
cesitli girisimlere Oncli olmustur. Karadeniz’in hassas glvenlik parametrelerinin
bilincinde olan Tiirkiye, diger kiyidaslarla birlikte bolgede kendine 6zgii is birligi ortami
olusturmay1, deniz boyutunda ise istikrari bozabilecek gelismeleri minimize etmeyi ve
Karadeniz’i her zaman jeopolitik catismadan uzak tutmayir amaclamistir. Bolgesel
Sahiplik sdylemi altinda sekillendirilen bu politika ile Tirkiye, bolge iilkeleri ile
ekonomik ve giivenlik alaninda is birligi yapmay1 ve bolgedeki statiikonun korunmasini
hedeflemistir. Karadeniz’i bir baris denizi olarak goren Tiirkiye’nin yaklasimi, Karadeniz
giivenliginin kiyidas devletlerin katilimi ve is birligi ile gelistirilecek ortak inisiyatifler
ile saglanmas1 yoniinde olmustur. Tiirkiye, Ege ve Dogu Akdeniz’de yasanan karasulari,
kita sahanlig1 veya MEB gibi sorunlar1 Karadeniz’de yasamamis, en uzun kiyiya sahip
olan iilke olarak yaralanabilecegi azami seviyede sinirlarini ilan etmis ve diger iilkelerle
de bir problem yasamamistir. Bu sebeple Karadeniz’e yonelik statilkocu bir politika
izlemistir. Tiirkiye acisindan, bolge dis1 aktorlerin bolgeye girmesinin daha ¢ok problem
yaratabilecegi diigiincesi, onu NATO yiikiimliiliiklerini fazlasiyla yerine getirmek i¢in

zorlamig, Karadeniz giivenliginin saglanmasi i¢in her daim deniz unsurunu Karadeniz’de

99 {smet Balik, “Tiirkiye’nin Deniz Yetki Alanlari ve Kiyidas Ulkelerle Yetki Alani Anlasmazliklar1”, Kent
Akademisi, Cilt 11, Say1 1, (Mart 2018), s.91.
90 Balik, 5.93-96.
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bulundurmustur. Karadeniz’in 2008 Giircistan Savasi ile ortaya ¢ikan istikrarsizlastirici
girisimler deniz kuvvetlerinin gii¢lii durusu ile krizlerin bir istikrarsizliga doniismesinin
ve Tirkiye’nin Karadeniz’deki ¢ikarlarini zayiflatabilecek savunmanin kiyidas olmayan

devletler yoluyla saglanmasinin oniine gecilmistir.
4.1.2. A¢ik Denizlere Dogru Stratejisi

Denizciler, Cumhuriyetin ilk yillarinda biiyiik bir donanma, Soguk Savas déneminde {i¢
boyutlu bir donanma talep etmislerdi. Soguk Savas sonrasi donemde ise dis politikanin
destekleyicisi olmay1 ve vatan savunmasinda rol alarak savunmaya olabildigince ileriden
baslamay1 arzulamiglardir. Deniz kuvvetleri, Kibris krizi sonrasi ii¢ boyutlu harekat
yapabilen bir donanmaya sahip olmustur. Ancak deniz kuvvetlerinin artik sadece ii¢
boyutlu sicak savas yapan bir kuvvet olmadigi, kara ve hava kuvvetlerinin aksine sicak
bir catigmaya girmeden bircok siyasi, ticari ve ekonomik meselenin istenilen yonde
¢ozlilmesine saglayan bir unsur oldugu disiiniilmeye baglanmistir. Deniz kuvvetlerinin
artik yalniz harp gemilerinden tesekkiil etmis bir kuvvet olmadigi, devletin ekonomik,
ticari, siyasi ve askeri giiclinii aktarabilecek bir sistem olarak goriilmesi gerektigi
diistiniilmiistiir.®®' Geleneksel olarak Alman ekoliinden gelen kara kuvvetleri, 1991
sonrasi olusmaya baslayan yeni diinya diizeninde statiikocu bir tutum sergileyerek bu
zamana kadar elinde tuttugu agirligi muhafaza etmek istemistir. Korfez krizi sirasinda
siir Gtesi harekat istemeyen Genelkurmay Baskani Necip Torumtay anilarinda, Birinci
Diinya Savasina siiriiklenisin ve trajik sonuglarinin hala unutulmadigini bu sebeple de
istifa ettigini belirtmistir.%*? Silahli kuvvetlerde stratejik kiiltiiriinde gecerliligini koruyan
tarithsel travma, onun toprak biitiinliigline odakli ve sinirlarinin gerisinde beklemeye
devam eden bir yap1 halinde kalmasina sebep olmustur. °3* Ancak deniz kuvvetleri igin
yeni diinya diizeninde durum farkli olmustur. A¢ik denizlere dogru genislemelerinde bir
engel bulunmuyordu. Deniz kuvvetleri, denizlerde artan kiresel ticaretin dGnemine dikkat
¢ekmis ve yeni diinya diizeninde Tiirkiye’nin bolgesel ve kiresel gug olabilmesi deniz
kuvvetlerinin esas unsur olarak belirlenmesi gerektigini savunmustur.®** Kara (izerinde

savunma ¢ogunlukla eni, boyu ve derinligi bilinen bir cephede veya bdlgede

931 Erbil H. Serter, “Deniz Kuvvetleri”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1:538, (Ekim 1987), 5.49-51.

932 Torumtay, s.107-127.

933 Cameron S. Brown, “Turkey in the Gulf Wars of 1991 and 2003, Turkish Studies, Vol. 8, No. 1, (February 2007),
s.91.

934 Gircan, s.2-15.
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uygulanirken, denizdeki savunma tilkeyi ¢evreleyen denizleri ve ¢ikarlarinin oldugu tim
denizleri kapsadigi, karada diismanin gelebilecegi yonleri saptamak ve buna gore
savunma hazirligr yapmanin denize gore daha kolay oldugu diistintilmiistiir. Karada iki
taraf birbiri ile temas halindedir. Ancak denizde diisman ile devamli temas miimkiin
degildir ve diigmanin ne zaman nereden saldiracagi belli degildir. Bu sebeple, denizlere
yonelik stratejinin denizlerde kontrolii saglama ve diigmanin kontroliinii engelleme
lizerine olmasi gerektigi diisliniilmiistiir. Deniz kuvvetlerinin sadece bir savasan gii¢
olmadigi, iilkenin ekonomik giiciiniin koruyucusu, politik giiciiniin agik denizlerdeki
uygulayicist oldugu denizciler tarafindan vurgulanmustir.%°

Deniz hukukundaki gelismelerin de deniz kuvvetlerinin stratejisinin doniisiimiine etkisi
olmustur. 1982 Deniz Hukuku Sozlesmesi geregince artitk Miinhasir Ekonomik
Bolgelerin 200 mile kadar genisletilmesinin 6nii acilmistir. Boylece denize kiyisi olan
tilkelerin egemenlik haklarinin boyutu bir anda genislemistir. Cumhuriyetin kurulus
yillarinda var olan 3 mil karasularini koruma zaman ile menfaatlerin daha uzak bir
mesafede ve en azindan 200 mil mesafede korunmasini bir zorunluluk haline getirmistir.
Bu mesafedeki artis deniz kuvvetlerinin vizyonunda da biiylik bir genislemeyi
beraberinde getirmistir. Bu haklarin korunmasi ihtiyaci deniz kuvvetlerinin tzerindeki
sorumlulugu artirmis ve denizlerde kontroliin saglanmasinin giderek 6neminin artmasina
sebep olmustur.>®

Deniz Kuvvetlerinin gorevinin;

1) Barista denizlerde lkenin politik menfaatlerini korumak, ekonomik olarak ise
denizlerin tabanindaki haklarin1 korumak oldugu,

2) Savasta ise askeri sevkiyati saglayarak diger kuvvetlere ihtiyag duyduklari lojistik
destegi saglamak, ¢ikarma harekat: ile diisman topraklarinin ele gecirilmesini saglamak,
kendi deniz yollarin1 korurken diisman gemilerine taarruz etmekle sorumlu oldugu
diisiiniilmiistiir. Bu sebeple denizciler tarafindan donanma, bir lilkenin hem ilk savunma
hem de ilk taarruz hatti olarak tanimlanmistir.®%’

Soguk Savas sonrasi kiiresel tehdit yerine yiiksek risk bolgeleri olusmasi, Bosna krizi ile

Balkanlar, Azerbaycan - Ermenistan krizi, Korfez krizi gibi Tiirkiye nin etrafinda yiiksek

985 Kur.Alb. V. Atalay, “Strateji Kuramlar1 Uzerinde Tartisma ve Deniz Kuvvetleri Stratejisi”, Deniz Kuvvetleri
Dergisi, Say1: 495, (Ekim 1976), s.62-69.

936 Cem Giirdeniz, “Deniz Giicii ve Gelecek”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1:546, (Temmuz 1990), s.57-59.

%7 Tosun, s.8.
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risk bolgeleri ortaya g¢ikmasi sebebiyle, Tiirkiye’'nin giiclii ve caydirici bir deniz
kuvvetlerine sahip olmasi gerektigi denizciler tarafindan vurgulanmistir.®*® Deniz
kuvvetlerinin diger kuvvetler gibi tiiketici bir kuvvet olmadigi, aksine iilke ekonomisinin
carklarini donmesine yardimci olan bir disli oldugu diisiiniilmiistiir. Tiirkiye’nin
etrafindaki ¢atismalardan dolay1 giiglii bir donanmaya sahip olmasi gerektigi ve Orta
Akdeniz’den Siiveys Kanalina kadar olan deniz ulagtirma yollarinin emniyet altinda
tutulmasi gerektigi diisiiniilmiistiir.®*® Erisim 6zgiirligii hem Tiirk D1s Politikasina hem
de onun bir stratejik araci olan deniz kuvvetlerine yeni sorumluluklar yiiklemis ve yeni
ufuklar agmustir.

1991 NATO zirvesi sonrast NATO’nun stratejisindeki dontisiim ile Tiirkiye’nin agik
denizlere dogru acilma arzusu kesismis, ileride varlik gosterilerek caydiricilik saglama
konsepti deniz kuvvetlerinin de stratejisine dahil edilmistir.**® NATO’nun degisen
stratejisi ile de uyumlu olarak caydiricilik, deniz kontrolii ve gii¢ intikali hem savas hem
barig doneminde deniz kuvvetlerinin kullanildig1 gérevler olmustur. Baris, kriz ve savas
durumunda varlik gostermekten askeri miidahalede bulunmaya, deniz nakliyatinin
koruma, diismanin deniz kullanimini engelleme, diisman unsurlarinin imhasi ve gii¢
aktarimi yapmak donanmalarin caydirici unsur olmalarim saglamustir. %! Boylece Soguk
Savag sonrast donemde deniz stratejisinin askeri strateji igerisindeki onemi giderek
artmistir.>*? Denizciler tarafindan cografyanmin Tiirkiye’yi denizci bir devlet olmaya
zorladig1 ve milli giiclin parametreleri arasinda denizcilik giiclinlin de yerini almasi
gerektigi belirtilmistir.*® Milli ¢ikarlarin korunmasinda, muhasimin caydirilmasinda,
barista ve uluslararasi alanda milli siyasetin desteklenmesinde deniz kuvvetlerinin
vazgecilmez bir unsur oldugu vurgulanmaya baslanmis, hatta denizcilik bakanliginin
yeniden kurulmasi gerektigi belirtilmistir.*** Bu kapsamda, acik denizlere dogru fikrinin

desteklenmesi ve Soguk Savas sonrasi diizende donanmalarin yeni goérevlerinin icra

938 Gemi Insa Daire Baskanhigi, “TCG BARBAROS un Denize Indirilme Téreni”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say:
559, (1994), s.3-4.

939 Deniz Kuvvetleri Komutanlhigi Genel Sekreterligi, “Deniz Kuvvetleri Komutanhigi Komuta Devir Teslim Toreni”,
Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 564, (Kasim 1995), s.3-5.

940 Baytok, s.80-81, 104.

%1 Glrdeniz, Strateji Denkleminde Deniz Kuvvetleri’'nin Yeri, $.38.

%2 Dz.PIt.Kd.Yzb.Selguk Sokmen, “Mahan’a Gore Deniz Giicii”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1:509, Nisan 1980,
s.10-11.

943 Orgeneral Necati Ozgen, “Orgeneral Necati Ozgen’in A¢1s Konusmasi”, Tkinci Denizcilik Giicii Sempozyumu,
Istanbul, 15-16 Haziran 1999, Istanbul: Harp Akademileri Basimevi, s.4.

944 Yilmaz Aklar, “Deniz Giiciiniin Milli Gii¢ I¢cindeki Yeri”, Ikinci Denizcilik Giicli Sempozyumu, Istanbul, 15-16
Haziran 1999, Istanbul: Harp Akademileri Basimevi, s. 34,41, 42,
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edilebilmesi amactyla deniz kuvvetleri envanterine MEKO Siifi Firkateyn Projesi ile
TRACK-I sinifi modern firkateynler dahil edilmistir. Cok tehditli ortamda seyir
yapabilecek kapasiteye sahip, NATO SEASPARROW gudumliu mermi imkan kabiliyeti
ile hava savunma sistemi olan ve ana kara deste§i olmadan uzak denizlere agilabilen,
torpido ve sonar imkanlartyla denizalti savunma harbi de yapabilen, sahil hedeflerine top
ila angaje olabilen, elektronik karistirma ile elektronik harp yetenegine de sahip olan
donemin en modern tipte fikretynleri olarak envantere almmistir.*°

Donanmanin giderek modern bir hale donilismesi, agik denizlere dogru diisiincesinin
ortaya ¢ikmasi, 1991 yilinda Korfez savasi ile donanmanin lojistikteki dneminin ortaya
cikmasi, Sovyetlerin ¢okiisli ile donanmalara yeni gorevler diismesi, Ege’de yasanan
anlagsmazliklar, BM deniz hukuku sozlesmesi ile ortaya ¢ikan yeni hak ve menfaatlerin
korunmasi ihtiyact, NATO nun deniz stratejisinin degismesi, donanmanin dis politikay1
destekleyen aktif bir unsur olarak ortaya ¢ikmasi gibi unsurlar deniz kuvvetlerinin tiim bu
hususlari stratejik bir perspektiften ele almasi zorunlulugunu dogurmustur..

1995 yilinda Deniz Kuvvetleri Komutani olarak goreve gelen Oramiral Giiven Erkaya
“Acik Denizlere Dogru” stratejisini teorik gergeveye oturtan ilk kisi olmustur. Giiven
Erkaya, Ege’deki dengenin hassas oldugu ve bu dengenin bozulmamasi igin askeri
bakimdan kuvvetli olunmasi gerektigini belirtmistir.®*® 1995 yilinda Yunan
parlamentosunda 6 millik karasularin1 12 mile ¢ikarma tartismalari, bu durumun savas
sebebi sayilmasi donanmanin giiclinii yeniden gdézden gecirmesine ve Tiirtk Deniz
Kuvvetlerinin diger kuvvetlerden farkli olarak kendi strateji belgesini yayinlamasina
sebep olmustur. Bu kapsamda 1997 yilinda Cumhuriyet tarihinden ilk defa bir kuvvet
tarafindan resmi olarak bir strateji belgesi yayimlamistir. Donemin Deniz Kuvvetleri
Komutan1 Oramiral Giiven Erkaya imzasiyla Deniz Kuvvetleri Dergisinin eki olarak
“Acik Denizlere Dogru” bashigiyla yaymlanan strateji belgesi, Tiirk Deniz Kuvvetleri
acisindan bir doniim noktas1 olmustur. %4

2000’11 yillarin deniz stratejisinin belirlendigi bu strateji belgesinde, Tiirkiye’nin
1970’lere kadar kiy1 sularinda muharebe yapabilecek bir yapiya sahipken, Kibris harekati

ile gii¢ aktarimi1 yapabilen bir donanmaya doniistiigii, glinlimiizde ise “Deniz Kontrolii”

945 Baha Eren ve Reha Basatli, “TCG Turgut Reis Deniz Kuvvetlerimize Katildi1”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1:540,
(1988), 5.3-7

946 Baytok, s.171.

%7 Tlrk Deniz Kuvvetleri Komutanhg:, Tiirk Deniz Kuvvetleri Stratejisi: A¢ik Denizlere Dogru, $.1-26.
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boyutuna ge¢cmekte oldugu vurgulanmistir. Ayrica Tirkiye’nin istikrar1 ve giivenligi
acisindan Karadeniz, Ege ve Akdeniz Tirkiye icin hayati dnemde denizler olarak
tanimlanmistir. Bunlara ilaveten Hazar denizi, Basra Korfezi, Kizildeniz, Atlas
Okyanusu’nun Cebelitarik tarafinin, Tiirk Deniz Kuvvetlerinin ilgi alanina girdigi ilan
edilmistir. Bu sebeple Tiirk Deniz Kuvvetlerinin, bu denizlerde varlik gostererek deniz
ulasim hatlarin1 daima agik tutmak, BM ve NATO onciiliiglinde bu denizlerde
olusturulacak operasyonlara aktif olarak katilmak zorunda oldugu belirtilmistir. S0z
konusu strateji belgesinde, bu operasyonlara katilabilmek i¢cin donamanin yapisinin da
degismesi gerektigi vurgulanarak, ihtiya¢c duyulan kuvvet yapisi belirlenmistir. Bu yeni
kuvvet yapist ile denizde cografi olarak daha genis alanlarin kontrol edilebilmesi
planlanmistir.®*® Yeni stratejinin aciklanmasi sonrast Cumbhuriyet tarihinin en biyik
deniz tatbikati icra edilmis, agik deniz destek gemileri ilk defa bu tatbikatta kullanilmistir.
1997 yilindan itibaren deniz kuvvetleri icin Dogu Akdeniz odak noktas1 olmustur. 94°

2000’11 yillardan itibaren ise Deniz Kuvvetleri’nin Tiirkiye’nin stratejik tutumunu
etkileme noktasinda kurumsal olarak daha fazla 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Bu baglamda
Tiirk Deniz Kuvvetleri’nin Tiirkiye’yi ulusal ve uluslararasi deniz ulastirmasinda biiyiik
oneme sahip Tirk Bogazlarina, Orta Dogu petrollerinin Akdeniz’e ¢ikis noktasi olan
Iskenderun Kérfezine ve Orta Asya ile Hazar Havzasinin denizden Avrupa’ya ¢ikisini
saglayan Dogu Karadeniz limanlarina sahip jeostratejik konumda bir iilke olarak
nitelendirdigi goriilmektedir. Boylece, Deniz Kuvvetleri kurumsal olarak Tiirkiye’nin
biitlinsel stratejik tutumunun énemli bir bileseni olarak kendisini konumlandirarak, yeni
diinya diizeninde donanmanin iilke giivenliginde oOnemli bir rol oynayacagim
vurgulamistir *° Bu kapsamda Tirk Deniz Kuvvetlerinin gorevi, Karadeniz ve
Akdeniz’deki hayati ¢ikarlarini korumak i¢in varlik gosterilerek deniz ulagim hatlarinin
acik tutulmast ve Atlas okyanusunun Cebelitarik yaklasma sulari, Kizildeniz, Basra
Korfezi ve Hazar Denizindeki gelismeler yakindan takip edilereck, BM ve NATO
onciiliigiinde gelecekte bu denizlerde icra edilecek faaliyetlere aktif olarak katilmak
olarak belirlenmistir. BOylece deniz kuvvetlerinin jeopolitik tahayyiillinii cografi olarak

daha da genisletmistir. Bu sularin ana {is desteginden uzakta olmasi sebebiyle, gii¢

948 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanhg1, Tiirk Deniz Kuvvetleri Stratejisi: Agik Denizlere Dogru, $.15-17 .

949 Balkan ve Yesiltas, Cumhuriyet ten Giiniimiize Tiirkiye nin Deniz Kuvvetleri/Donanma Stratejisindeki Doniisiim.:
Kyt Savunmasindan Agik Denizlere, s. 97-138.

950 Harp Filosu Komutanligi, Harp Filosu Komutanhg Tarihgesi, Donanma Komutanligi Basimevi, 2004, 5.56.
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aktarimi1 ve vurus giicii yiiksek caydirict bir donanma insasinin ve uluslararasi is birliginin
artirnlmasinin da “yurtta sulh cihanda sulh” ilkesinin 2000°1li yillardaki ¢agdas
yorumlanmasi olarak degerlendirilmistir.*** Bu hedeflere ulasmak igin;

1. Dogu Akdeniz ve Ege’de diger iilkelere kars1 giig listiinliigliniin elde bulunduran,

2. Akdeniz ve Karadeniz’de sayisal iistlinligli bulunduran iilkelere karsi caydiricilik
saglayan,

3. Miisterek ve birlesik hareket icra edebilen, bir kuvvet yapis1 hedeflenmistir. %2

Ancak Tiirk Deniz Kuvvetleri bu stratejinin uygulanmasinda bazi eksiklerinin oldugunun
da bilincinde olmustur. Ornegin deniz kontroliiniin saglanabilmesi ve gii¢ aktariminin
ayni anda yapilabilmesi i¢in gemi sayisinda eksiklikler ve kuvvet c¢arpaninda
yetersizlikler bulundugu, bu eksikliklerin de 2000’11 yillarda 6ncelikli olarak giderilmesi
gerektigi belirtilmistir.®>® Ayrica denize uzun siire dayanikli, acik denizlerde miistakil
olarak gorev yapacak platformlara ihtiya¢ duyuldugu anlagilmistir. Bu stratejik tutum
Tiirkiye’nin ayn1 zamanda savunma sanayii alaninda disa olan bagimligin azaltilmasi,
yerli yazilim, donanim ve silah sistemlerine sahip olunmasini da bir zorunluluk olarak
ortaya gikarmustir.%

Bu kapsamda, TRACK-I sinifi firkateynlerin envantere katilmaya baslamasiyla, bir
sonraki proje olan Barbaros Sifi Firkateyn Projesi (TRACK 1II) baslatilmistir. °° Bu
kapsamda Almanya’da insa edile TCG Barbaros 1995’de, TCG Orugreis 1997°de,
Tiirkiye’de insa edilen TCG Salihreis 1998’de ve TCG Kemalreis 2000°de donanmaya
katilmistir.®®® 1990’11 yillarin baslarinda olusturulan donanma modern ve ¢agdas bir
kuvvet yapisina sahip olmaya baslasa da hava savunma imkan ve kabiliyetlerinden
yoksun olmustur. Bu agig1 kapatmak i¢cin ABD’den orta menzilli fiize imkan kabiliyetine
sahip G smuf firkateynlerin envantere alinma girisimiyle giderilmeye calisilmigtir.
Boylece agir deniz kosullarina dayanikli, yiiksek siiratli modern platformlarin envantere
alimmas1 ile deniz kuvvetlerinin harekat etkinligi ve caydiriciliginin artirilmasi

hedeflenmistir.%’

91! Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanhg:, Tlrk Deniz Kuvvetleri Stratejisi: A¢ik Denizlere Dogru, $.20.

952 Harp Filosu Komutanligi, s.59.

953 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanhg:, Tiirk Deniz Kuvvetleri Stratejisi: A¢ik Denizlere Dogru, $.17.

94 Harp Filosu Komutanligi, s.60.

95 Deniz Kuvvetleri Dergisi, “TCG BARBAROS F-244’un Omurgasi Kizaga Kondu”, (Kasim 1991), Say1:551, 5.3
956 M5, Tlrk — Yunan donanmasinda MEKO-200 smifi firkateynler, 14 Eyliil 2020, https://m5dergi.com/dergi/sayi-
350-eylul-2020/turk-yunan-donanmasinda-meko-200-sinifi-firkateynler/, (15 Kasim 2021).

957 Harp Filosu Komutanlig, s.45.
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Ancak, Deniz Kuvvetlerinin ¢evre denizlerinde 24 saat zerinden deniz kontrollni
saglayacak imkani bulunmamis, bolgesel krizlerin ortaya ¢ikmast gibi faktorler
nedeniyle, cevre denizlerdeki faaliyetleri 24 saat esasina gore tespit ve teshis edebilen,
elde edilen bilgilerin giivenli bir sekilde komuta kontrol yapisina ulastirilmasini
saglayacak bir sisteme ihtiyag duyulmus ve Uzun Ufuk Projesi baslatilmistir. Cevre
denizleri genis perspektiften yogun bir sekilde kesif gozetlemesini yapmak
amaclanmistir. Modern gemilerde konuslanan Harpoon giidiimlii mermisi ana vurucu
silah olarak belirlenmistir.%®

Donanmanin giliglenmesi ile birlikte, 1995 Karasular1 krizi, 1996 Kardak krizi, 1997
yilinda Arnavutluk’tan Tiirk vatandaglarinin tahliyesi gibi olaylarin basari ile {listesinden
gelinmistir. Vatan savunmasinda daha fazla gérev almaya baslayan deniz kuvvetleri,
Zafer Bayrami kutlamalarinda gorev almak istemistir. Zafer Bayrami kutlamalarinin
Ankara’da yapilmasi sebebiyle deniz unsurlari bu torenlere katilamamistir. Modern bir
donanmanin ortaya ¢ikmast ile 30 Agustos torenleri i¢in Istanbul Bogazindan resmi gegis
yapilmasi talep edilmis ve kabul edilmistir.®®® Cumhuriyet Donanmasi 30 Agustos
1996’dan itibaren Zafer Bayrami kapsaminda resmi ge¢it tdrenlerine katilmaya
baslamigtir. Bdylece Osmanli dSneminde donanmanin Istanbul’dan resmi gegit yapilmasi
gelenegi de geri getirilmistir. %

Soguk savas sonrast donemde yasanan bu gelismeler sonucu 1999 yilinda Harp
Akademileri Komutanlhiginda bir Denizcilik Gilicli Sempozyumu diizenlenmistir.
Sempozyum Orgeneral Necati Ozgen’in birinci diinya savasinda Ingiltere ve Fransa gibi
deniz glcline énem veren Ulkeler yerine, Almanya ve Avusturya-Macaristan gibi kara
gucune Oonem veren tlkeler ile kurulan ittifakin basariya ulasacaginin diisiiniilmesinin
yapilan en biiyiik stratejik hata oldugunu vurgulamasiyla baslamistir.?6? lk defa iist
seviyede bir general tarafindan deniz giiciine 6nem verilmemesinin stratejik bir hata
oldugu vurgulanmistir. Esasinda bu betimleme kara kuvvetleri personelinin de kendi
kuvvetlerini 6nceleyen bir yaklasimdan uzaklastigini ve miisterek bir anlayisa yoneldigini
gostermektedir. Ayrica 2004 yilinda icra edilen Tiirk Denizcilik Glcl Sempozyumu

acilis konusmasini yapan Deniz Egitim Komutani Koramiral Alev Giimiisoglu tarafindan;

958 Uzun Ufuk Proje Grubu, “Uzun Ufuk Projesi”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 569, (Temmuz 1997), s.3-6.
959Baytok, $.290.

90 Deniz Kuvvetleri Dergisi, “30 Agustos 1996 Istanbul Bogazi Resmi Gegit Téreni”, Say1: 567, (Kasim 1996), s.3.
%1 Ozgen, s.3.
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1. Uc tarafi denizlerle cevrili olmamiza ragmen deniz giiciiniin milli giice
yapabilecegi olas1 katkinin millet ve devlet tarafindan yeterince kavranmadigi,

2. Yunanistan’in ¢orak topraklara sahip olmasina karsin Ege Denizini yagmalayarak
diinyanin 6nde gelen deniz ticaret filosunu kurdugu vurgulanmis,

3. Bu sebeple denizcilik bakanligina olan ihtiyacin hala devam ettigi belirtilmigtir.%6
Sempozyumda ayrica 2000°1i yillarda Ortadogu’dan ve Akdeniz’den yapilan petrol
tasimaciliginin  artacagi, buna bagli olarak bu bolgelerin Oneminin artacagi
vurgulanmugtir. Tiirkiye’nin ihracatinin %72’si ve ithalatinin %95°i deniz {izerinden
gerceklesmekte oldugu, Karadeniz, Akdeniz ve Basra iizerinden deniz nakil hatlari
tizerinde enerji koridoru olugmasi, uygun bir kuvvet yapisi adaptasyonunu da beraberinde
getirdigi vurgulanmistir. Oniimiizdeki yillarda Orta Dogu’nun ve Dogu Akdeniz’in
Ooneminin artacagt bu kapsamda Tirk Denizciligini bir devlet politikasi paralelinde
gelistirilmesi gerekli gortldiigi vurgulanmistir.®®3 Tiirkiye’nin 8333 km kiytya sahip bir
iilke olarak Karadeniz, Bati Akdeniz ve Siiveys’ten gelen deniz ulastirma yollarinin
kesistigi konumda oldugu belirtilmistir. Bu sebeple tiim Akdeniz’de ve ¢evre denizlerde
deniz ulastirmasinin emniyetinin ve devamliliginin saglanmasi1 maksadiyla donanmanin
kuvvet yapisinin degistirilmesi gerektigi vurgulanmistir. Buna gére donanmanin;
biinyesinde Ag¢ik Deniz Lojistik Destek Gemisi ve deniz hava unsurlarinin bulundugu,
miisterek ve birlesik harekat icra eden, amfibi harekat ile darbe yetenegine sahip olunan
bir yapiya kavusturulmasi gerektigi donemin harekat baskan1 tarafindan
vurgulanmigtir.®®* Ayrica Ege Denizinden gegen deniz ulastirmanin Tiirkiye’nin “Can
Damar” olarak tanimlanmis ve bu hayati damarin Yunanistan tehdidi altinda oldugu,
Kibris’in Yunan adasi olmasi durumunda Dogu Akdeniz’in de Yunanistan’in tehdidi
altina girecegine dikkat g¢ekilmistir.®®® Tiirk Deniz Kuvvetlerinin 2000’li yillardaki

gorevleri olarak,

1. Cevre denizlerde ve tiim Akdeniz’de deniz ulastirma emniyetinin saglanmasi,
2. Cevre denizlerde sicak catisma olasinin bulundugu sahalarda kontrolin
saglanmasi,

%2 Koramiral Alev Giimiisoglu, “Koramiral Alev Giimiisoglu’nun Agis Konusmasi®, Tlrk Denizcilik Glcu
Sempozyomu, Tuzla/istanbul, 5-6 Nisan 2004, Deniz Harp Okulu Komutanligi Basimevi, s. 1/3-7.

93 Aklar, Deniz Giiciiniin Milli Gii¢ Icindeki Yeri, s.31.

94 Koramiral Liitfii Sancar , “Tiirkiye’nin Deniz Alaka ve Menfaatleri ve Deniz Kuvvetleri Thtiyaci”, Tkinci Denizcilik
Guicli Sempozyumu, Istanbul, 15-16 Haziran 1999, Istanbul: Harp Akademileri Basimevi, 5.47,48.

%5 Sancar, s.51.
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3. Milli giivenlik politikas1 kapsaminda belirlenen bolgeler i¢in gili¢ aktarimi ve
darbe yeteneginin bulunmasi,

4. Diinya barisina katki saglamak amaciyla NATO ve c¢ok uluslu koalisyon
harekatlarina katilmak olarak tanimlanmustir.®®® Goriildigi gibi 2000 yilina gelindiginde
Tirkiye’nin stratejik bakis acis1 ve buna bagli olarak donanmanin yapisi degismeye
baslamistir. Ancak hala jeopolitik tahayyiil genel olarak yakin ¢evre havzasi, Dogu
Akdeniz ve Karadeniz’i kapsayacak sekilde ya da Yunanistan odakli Ege ve Kibris’1
kapsayacak sekilde olmustur. Jeopolitik tahayyiildeki asil genisleme bir sonraki donem

olan AK Parti déneminde gergeklesmistir.

4.2.2001-2023 11 Eyliil Sonras1 Yeni Uluslararasi Sistem

11 Eylil saldirilar1 sonrasi uluslararasi sistem bir kez daha sekillenmis ¢ok kutuplu ve
cok tehditli hibrit riskleri barindiran bir sisteme doniismiistiir. 11 Eyliil sonrasi yaganan
Irak ve Afganistan isgalleri ve bu isgaller sonrasi1 Ortadogu’da basarisiz devletlerin ortaya
cikmasi, devlet disi silahli aktorler ile teror Orgiitlerinin yarattigi tehdit hem iilkelerin
giivenlik algisint degistirirken ayni zamanda bireylerin giinliik yasantilarini dahi
etkileyen bir ortam olusmasini saglamustir.®’ ABD saldirilar sonras1 kendi giivenlik
stratejisini degistirmis ve Onleyici savas anlayisini benimsemistir. Ayrica, saldirilar
sonrasi acil olarak toplanan NATO zirvesinde teréri Oncelikli tehdit olarak kabul
ettirmistir.°®® Terérizmin NATO nun tehdit taniminin igine alinmasi sonras1 donanmalar
icin de yeni gorevler ortaya ¢ikmistir. Bu kapsamda terdrizmle miicadele amaciyla
NATO denizlerde Etkin Caba Harekatin1 baslatmis, 2001 yilinda olusturulan kuvvet
Dogu Akdeniz’de gorevlendirilerek buradaki belirlenen karakol sahalarinda siipheli
gemileri tespit edip ticaret trafigi denetlemeye baslamistir. Tiirkiye’de bu harekata deniz
unsurlart ile kesintisiz olarak katilim saglamistir.®®® 11 Eyliil 2001 sonras1 artan terdr
tehdidine istinaden deniz resminin tam olarak goriilmesi arzu edilmis ve yiizen her cismin
nereden nereye gittigi ve ne tagidigi takip edilmek istenmis, bu durum da donanmalarin
tizerindeki gorev temposunu artirmistir. NATO’nun Etkin Caba Harekati, 2016 yilinda

Deniz Muhafiz1 Harekati olarak icra edilmeye baslanmistir. Giiniimiizde halen bu isimle

%6 Sancar, s.54.

%7 Burhanettin Duran, 11 Eyliil Sonrasi Uluslararast Sistem Nasil Sekillendi?, SETA, 14 Eylul 2021,
https://www.setav.org/11-eylul-sonrasi-uluslararasi-sistem-nasil-sekillendi/, (19 Eylil 2023)

98 Philip H.Gordon, “NATO and the War on Terrorism a Changing Alliance.”, The Brookings Review, Vol 20, No.
3, (Summer 2002), s. 36-38.

969 NATO, Operation Active Endeavour (2001-2016), 1 Eylul 2022,
https://www.nato.int/cps/en/natohqg/topics_7932.htm, (15 Haziran 2019).
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icra edilen harekat ile denizde durumsal farkindaligin saglanmasi, terdrizmle miicadele
ve deniz giivenligine katki saglanmasi amaglanmugtir.%"

Bu donemde donanmalar i¢in bir diger gorev alan1 da deniz haydutlugu ile miicadele
olmustur. Somali’de 2008°de baslayan haydutluk faaliyetleri ile miicadele etmek ve Aden
Korfezinde deniz giivenliginin saglanmasi amactyla Ocak 2009 itibariyle BMGK karari
ile Birlesik Gorev Kuvveti olusturulmustur.’”* Béylece, donanmalarin gérev sahalari
arasina terdrle miicadele, yasadisi gog ile miicadele, uyusturucu, silah kagakgilig ve kitle
imha silahlarinin yayilmasini engellenmesi gibi gorevlerin yani sira terérizmle miicadele,
deniz haydutlugu ile miicadele gibi gorevler de eklenmistir. Ayrica enerji giivenligi ve
deniz yetki alanlarinin kontrolii gibi hususlar da donanmalarin gérev sahalarina dahil
olmustur.”2 Béylece soguk savas sonrasi degismeye baslayan donanma gorev sahalari,
11 Eyliil ile birlikte farkli alan sahalarinin da eklenmesiyle genis bir alanda kullanilmaya
baslanmistir. Birgok iilke bahse konu gdrev sahalarini yerine getirebilmek i¢in 6zellikle
biiyiik gemilere yonelmistir.

Donanmalarin  6nemi ve kullanimi; esneklikleri sayesinde uzun siireli hareket
edebilmeleri, kendi kendilerine yeterlilikleri, agik denizlerde serbest¢e kullanilabilmeleri
ve kriz alanlarina intikal edilirken Glkelerin hava ve kara sahalarini kullanma izinlerinden
bagimsiz olmalari, kriz 6ncesi, kriz an1 ve kriz sonrasinda etkin bir sekilde kullanilabilen
bir kuvvet olmasi nedenleriyle giderek artmistir.’”® Donanma, hareketliligi, ¢ok
yonliligl, menzil giicii, dengesi ve tasima 6zellikleri ile deniz asir1 stratejiler i¢in en
uygun kuvvet olarak ortaya ¢cikmustir.*”* Bu sebeple, dzellikle aktif bir dis politika izleyen
hiikiimetler tarafindan donanmalarin dis politikalarini destekleyici yonde kullanimi tercih
edilmistir. Hizla degisen diinya siyasi ve askeri ortaminda, NATO’nun giiney kanadinin
bir iilkesi olarak Tiirkiye'nin de ¢evre denizleri, lis ve limanlar1 ve deniz kuvvetleri ile
onemi artmistir. Tiirkiye, degisen bu uluslararasi ortama uyum saglamis ve NATO nun
da degisen stratejisine paralel olarak kendi stratejisini uyumlayarak donanmasini birgok

gorevde kullanmaya baslamistir. Cok tehditli bir ortama geg¢ilmesi Tiirkiye’nin de

90 NATO, Operation Sea Guardian, 26 Mayis 2023, https://www.nato.int/cps/en/natohg/topics_136233.htm, (29
Kasim 2023).

971 Combined Maritime Forces, CTF 151: Counter-piracy, https://combinedmaritimeforces.com/ctf-151-counter-
piracy/, (29 Kasim 2023).

972 Girdeniz, Hedefteki Donanma, s.183.

978 Gurdeniz, Mavi Uygarlik : Tiirkiye Denizcilesmelidir, s.79.

974 Enver Aksoy, "Denizcilik”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 602, (2008),s. 25.

198


https://www.nato.int/cps/en/natohq/topics_136233.htm
https://combinedmaritimeforces.com/ctf-151-counter-piracy/
https://combinedmaritimeforces.com/ctf-151-counter-piracy/

giivenlik algisin1 degistirmis, sinirlarin gerisinde pasif olarak beklemek yerine aktif ve

onleyici miidahalede bulunmayi tercih etmeye baslamigtir.®”

4.2.1 Aktif Dis Politika Yonelimi

Bu donemde, Tiirkiye’nin deniz politikas: agisindan kendisini yeni bir stratejik zemine
oturtacagi bir uluslararast ortam olusmasi sebebiyle Tiirkiye’nin deniz stratejisinde de
onemli ve kokli degisiklikler yasanmistir. Kurumsal olarak Turk Deniz Kuvvetlerinin
ortaya koydugu arzu ve istegin gergeklesebilmesi icin karar alicilarda da ayni stratejik
tutumun olmas1 gerekmektedir. Kibris krizi sonrasi karar alicilarin fikirlerinde doniisiim
baslamis ancak bu stratejik bir oryantasyona doniismesi Soguk Savasin bitimi ile
olmustur. 2002 sonrasi yeni dis politika paradigmasiyla birlikte bir deniz giicii olma
hedefi pekismis, boylelikle deniz kuvvetlerinin 6nemi daha fazla artmistir. Ayrica, AK
Parti doneminde izlenen savunma sanayisine yonelik millilesme hamlesi deniz
kuvvetlerinin jeopolitik genisleme igin ihtiyag duydugu deniz platformlarini temin
edebilmesine sebep olmustur. Temin edilen gemiler ile durus ve vurus giicii artan deniz
kuvvetlerinin katildig1 harekatlarin ve gdrevlerin sayis1 da artmistir.

1980’11 yillardan itibaren ekonomik kapasitesi artan Tiirkiye, dis politikada ¢evresinde
gerceklesen krizlerden etkilenmemek, ekonomik c¢ikarlarin1 korumak ve gerektiginde
miidahalede bulunabilmek i¢cin hem daha aktif bir dis politika izlemis hem de askeri
kapasitesini artirmigtir.%”® 2001 sonrasinda yeni olusan uluslararasi sistemde Tiirkiye daha
aktif bir rol oynamak istemistir. Bu yeni roliin olusmasinda AK Parti’nin yeni dis politika
sdylem ve stratejisinin etkisi oldugu da goriilmektedir.*”” Bu anlamda doénemin dis
politika sdylemini besleyen giiglii bir tarihsel siireklilik olarak Tirkiye’nin stratejik
kiiltiirinlin yeniden yorumlanmasi oldukga etkili olmustur. Bu dilin kurulmasinda AK
Parti’nin yeni dis politika sdylemi belirleyici olmustur. Bu baglamda yeni bir tarih
okumasinin devreye sokulmasiyla Osmanli Devletinin Anadolu beyliginden 3 kitaya
hakim bir imparatorluk haline gelmesinin baslica sebebi olarak Karadeniz, Ege ve
Akdeniz’de kurdugu hakimiyet oldugu vurgusu yapilirken, Osmanli Imparatorlugunun

olusturdugu deniz giicii sayesinde sadece yakin denizlerde degil aym1 zamanda Kizil

95 Murat Aslan, “Tiirkiye’de Giivenlik Algismin Kavramsal ve Pragmatik Déniisiimii: Modern Dénemlerin
Karsilastirilmasi”, Gaziantep University Journal of Social Sciences, Vol 21, No. 3, (July 2022), s.1662.

9 Kemal inat, “Tiirk Dis Politikasinin Kapasitesinin Déniisiimii: AK PARTI Donemi”, Tiirkiye Ortadogu
Calismalar: Dergisi, Cilt 1, Say1 1, (Haziran 2014), s.1-24.

97 Murat Yesiltas, “Transformation of Geopolitical Vision in Turkish Foreign Policy”, Turkish Studies, Vol.14, No.4,
(2013), 5.661-687.
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Deniz, Hint Okyanusu ve Hazar gibi ¢evre denizlere de agilabilecek giicte olmasinin bu
hakimiyeti muhafaza etmesini saglayan ana unsur oldugu sdylemi insa edilmistir.%’®
Osmanl1 Imparatorlugu zamaninda izlenen bu uzun dénemli deniz stratejisinin Turkiye
Cumhuriyeti doneminde olusturulamadigr ancak Tiirkiye’nin dis politikasini
destekleyecek kapasitede deniz giiciine ihtiyaci oldugu diisiiniilmiistiir.”° Bu dénemde
etkili olan aktorler Tirkiye’nin bolgesel bir gii¢ olabilmesi i¢in Adalar Denizinden
Adriyatik’e, Siiveys’ten Kizildeniz’e ve Kizildeniz iizerinden Basra Korfez’ine kadar
uzanan deniz yollar1 iizerinde etkisini artiran bir politika takip etmesi gerektigini
diisiinmekteydi.?®® Bunun i¢in de savunmaci bir deniz stratejisinden ziyade diplomatik
nitelikli taarruzi bir deniz stratejisi izlemesi gerektigi temel stratejik tutum olarak ortaya
cikmustir.® Taarruzi bir deniz stratejisinden kasit yayilmaci ve saldirgan degil, hava
kuvvetlerin de oldugu gibi savunmanin taarruzi bir kuvvete dayanmasidir.

2016 yilinda Cumhurbaskani1 Erdogan tarafindan sorunlarin sinirlarin gerisinde bekleme
anlayisinin yanlis bir giivenlik anlayisi oldugu belirtilmis, “bundan sonra sorunlarin
kapimizi ¢almasini  beklemeyecegiz, bundan sonra bigak kemige dayanana kadar
sabretmeyecegiz, girtlagimiza kadar batakliga gomiilmeye riza gostermeyecegiz” diyerek
ileride varlik gosterilerek problem sahalari ile miicadele edilecegini belirtmistir. %82
Istihbarat gemisi TCG Ufuk’un denize indirilme tdreninde “Sahada varlik gostermeyen
masada kendine yer bulamaz” diyerek aktif olarak sahada bulunmayi destekledigini
gdstermistir.®  Cumhurbagkan1 Erdogan ayrica Tiirkiye’nin savunmadan hiicum
pozisyonunu gectigini agiklamistir.®®* Bu giivenlik anlayis1 3 tarafi denizlerle cevrili bir
iilkede deniz kuvvetlerine daha ¢ok rol diismesine sebep olmustur. Yine Cumhurbagkani
Erdogan tarafindan;

“Uc tarafi denizlerle cevrili bir iilke olan Tiirkiye'nin giiclii bir deniz

kuvvetine sahip olmast tercih degil, zorunluluktur. Bunun icin deniz

978 Davutoglu, s150.

9% Davutoglu, s151.

90 Davutoglu, s 173.

%1 Davutoglu, s 180.

%2 NTV, Erdogan: Tirkiye yanhs giivenlik anlayigim  terk  etmisti, 19  Ekim 2016,
https://www.ntv.com.tr/turkiye/turkiye-yanlis-guvenlik-anlayisini-terk-etmistir, XQuseHL t2UW5dtuvV6m50A, (24
Ekim 2018)

93 Recep Tayyip Erdogan, 9 Subat 2019, https://twitter.com/RTErdogan/status/1094190881773633536?s=03, (30
Haziran 2019).

94 lhan Toprak ve digerleri, Tiirkiye savunma durumunu terk edip hiicum pozisyonuna gegti, AA, 19 Ocak 2017,
https://www.aa.com.tr/tr/gunun-basliklari/cumhurbaskani-erdogan-turkiye-savunma-durumunu-terk-edip-hucum-
pozisyonuna-gecti/730663, (25 Temmuz 2017).
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kuvvetlerimizi hem arag-gere¢ hem personel bakimindan siirekli gelistirmeye,
vatan savunmasina en iist diizey katkiyr vermeye hazir halde tutmaya ozel
onem veriyoruz” denilerek deniz kuvvetlerine verilen 6nemi vurgulamistir.%%
Cumhurbagkaninin belirttigi giiclii bir deniz kuvvetlerine sahip olmak ile vatan
savunmasinda deniz kuvvetlerine en iist seviyede gorev verilmesi vurgusu, Cumhuriyetin
ilk yillarindan beri denizcilerin vurguladigi ve olmasini hayal ettigi hususlardi. Aslinda,
Deniz Kuvvetlerinin yillardir vurguladigi noktalarin devlet yoneticileri tarafindan
anlasilmaya baslandiginin da gostergesidir. Bu yaklagim aktif bir dis politika izleyen AK
Parti ile agik denizlere agilmak isteyen deniz kuvvetlerinin hedeflerinin kesigsmesine
sebep olmustur. Siyasi iradenin giicli bir donanmaya sahip olma istegi, deniz
kuvvetlerine istedigi firsati ve ortam1 vermis ve ona Cumhuriyet doneminde hi¢ olmadigi
kadar hareket alan1 saglamaya baslamistir.

Soguk Savas'in sona ermesiyle birlikte, Tiirkiye'nin denizlere bakis a¢ist dnemli bir evrim
gecirmisg, cevre denizlere yonelik bagimsiz bir politika izleyerek, 6zellikle AK Parti
déneminde denizlere stratejik bir 6nem atfedilmistir. Denizler, giivenlik, ekonomi ve dis
politika agisindan kilit bir role sahip olmustur. Bu baglamda, Tiirk Deniz Kuvvetlerinin
bu donemdeki rolii ve 6nemi artmis, uygulanan dis politikay1 destekleyici stratejilerin
belirlenmesinde kilit bir aktor haline gelmistir.

Oncelikle gevre denizlerdeki hak ve menfaatlerin korunmasina yénelik politikaya taviz
vermeden devam edilmistir. GKRY nin 2003 yilindan itibaren tek tarafli olarak enerji
kaynaklarindan maksimum fayday1 saglayabilecek sekilde ilan ettigi miinhasir ekonomik
bolge ve Yunanistan’in deniz yetki alanlarin1 kendi lehine belirleme ve genisletme ¢abasi
gostermistir. Tim bunlar, Tiirkiye’nin Ege ve Dogu Akdeniz’de daha aktif bir politika
izlemesine sebep olmustur.®® Bu kapsamda, GKRY ve Yunanistan’in denizler {izerindeki
hak iddialar1 sonras1 Dogu Akdeniz’de 2006 yilindan itibaren Akdeniz Kalkan1 Harekéti
baglatilmistir. Tiirkiye’nin kita sahanligina giren gemilere yonelik engellemeler yapmast,

AB ilerleme raporlarinda sikayet konusu olmustur.®®’ Tiirkiye ile KKTC arasinda 21

95 Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi, Uc tarafi denizlerle gevrili bir iilke olan Tiirkiye’nin giiclii bir deniz
kuvvetine sahip olmast tercih degil, zorunluluktur, 21 Nisan 2022, https://www.tcch.gov.tr/haberler/410/136557/-uc-
tarafi-denizlerle-cevrili-bir-ulke-olan-turkiye-nin-guclu-bir-deniz-kuvvetine-sahip-olmasi-tercih-degil-zorunluluktur-,
(12 Aralik 2022).

986 Ferhat Piringci, Dogu Akdeniz Rekabeti Tiirkiye’nin Miicadelesini Daha da Giiglendiriyor, Kriter, 1 Kasim 2020,
https://kriterdergi.com/dis-politika/dogu-akdeniz-rekabeti-turkiyenin-mucadelesini-daha-da-guclendiriyor, (27 Subat
2023).

%7 Commission of the European Communities, “Turkey 2009 Progress Report”, 14 Ekim 2009, s.32.
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Eyliil 2011 tarihinde imzalanan “Akdeniz Kita Sahanli§i Sinirlandirilmas1 Hakkinda
Anlagsma” neticesinde, KKTC tarafindan Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi (TPAO)’na
Kibris adas1 kuzeyi, dogusu ve giineyinde ilan edilen sahalarda petrol/ dogalgaz arama
ruhsat1 verilmistir.*® Bolgede arama yapan gemilere siirekli refakat edilerek koruma
gorevi icra edilmis ve deniz kuvvetleri unsurlart ile kesintisiz olarak Dogu Akdeniz’de
varlik gosterilmigtir. Ayrica izlenen aktif politika neticesinde, 27 Kasim 2019 tarihinde
Libya Ulusal Mutabakat Hiiklimeti ile Deniz Sinir1 Antlasmasi imzalanmis ve uluslararasi
kamuoyuna deklere edilmistir. Bahse konu antlagma 30 Eyliil 2020 tarihinde BM’de
onaylanmigtir.%®° Béylece, Misir ile Yunanistan arasinda imzalanan MEB ile Yunanistan
ile GKRY arasinda imzalanmasi diisiiniilen ve Tiirkiye’yi Akdeniz Korfezine sikistiracak
MEB etkisiz hale getirilmistir. Tiirkiye hem bolgede aktif varlik gostererek hem de
uluslararas1 antlagmalarla Dogu Akdeniz’de, Tiirkiye gérmezden gelinerek yapilacak bir
is birliginin yiiriitilemeyecegini ortaya koymustur. Tiirkiye, Kibris’a sondaj gemisi
gondermeye baslamig ve Disigleri Bakan1 Mevliit Cavusoglu tarafindan da “O bdlgede
bizsiz bir sey yapilamayacagini, o bélgeye uzaklardan gelenler de onlarin sirketleri de
gorsiin. Akdeniz’de Tiirkiyesiz hi¢bir sey yapilamaz. Buna miisaade etmeyiz.” sozii ile
Dogu Akdeniz konusundaki kararligi gostermistir.”®® Ayrica Cumhurbaskan1 Erdogan
tarafindan da Dogu Akdeniz ve Ege’ye yonelik olarak “mesru haklarini savunmak soz
konusu oldugunda topyekin bir askeri c¢atismaya girmekten ¢ekinilmeyecegi”
belirtilmistir.®' Dénemin Genelkurmay Baskani Orgeneral Yasar Giiler tarafindan da
Ege’nin bir dostluk ve igbirligi denizi olmasi i¢in her tiirlii ¢abanin gosterildigi, Ege
Denizindeki sorunlarin uluslararasi hukuka uygun bir sekilde ¢6ziime kavusturulmasinin
arzulandigi, bununla birlikte Tiirk Silahli Kuvvetlerinin caydirici bir giic olarak
Tiirkiye’nin uluslararas1 anlagmalardan kaynaklanan hak ve menfaatlerinin korunmasi

konusunda kararli olundugu vurgulanmistir,%%2

98 Donanma Komutanhgi, “Akdeniz Kalkan: Harekat1”, Donanmanin Sesi, Say1:351, (2017), s.18.

989 Emrah Rani Mira, “ Tiirkiye — Libya Arasinda Imzalanan Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlarmin Smirlandirilmasina
[liskin Mutabakat Muhtirasi”nin Tiirk Dis Politikasma Etkisi”, Anadolu Strateji Dergisi , Cilt 4, Say1 1, (Haziran
2022), s. 23-27.

90  Bloomberght, Cavusoglu: Kibris etrafinda 2 gemiyle sondaja bashyoruz, 21 Subat 2019,
https://www.bloomberght.com/haberler/haber/2198767-cavusoglu-Kibris-etrafinda-2-gemiyle-sondaja-basliyoruz, (25
Ekim 2022).

91 Aljazeera, Erdogan raises rhetoric in Greece standoff in Mediterranean : Turkish president warns Greece to enter
talks over disputed Mediterranean Sea claims or face painful experiences, 5 Eylil 2020,
https://www.aljazeera.com/news/2020/9/5/erdogan-raises-rhetoric-in-greece-standoff-in-mediterranean, (15 Ekim
2021).

992 Donanma Komutanhigi. “Genelkurmay Bagkani Orgeneral Yagar Giiler Donanma Komutanligi’nda”, Donanmanin
Sesi, Say1: 372, (2018), 5.12-13.
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BM Deniz Hukuku Soézlesmesinin Miinhasir Ekonomik Bolge (MEB) tanimlamasi
sebebiyle Ege’nin yaninda diger bir problem sahas1 da Dogu Akdeniz’de ortaya ¢ikmustir.
1982 BM Deniz Hukuku So6zlesmesine gore devletler karasularindan itibaren 200 mil
boyunca suyun altinda ve iistiinde canli ve cansiz dogal kaynaklar1 arastirma, isletme ve
yonetim hakkinda sahip olmusglardir. Bu 200 millik alan MEB olarak adlandirilmis ve bu
kavramin 6nemi de devletlere sagladigi avantaj agisindan artmaya baslamistir®?
Karasular1 sorununun yasandigi dénemlerde ayrica bolgede hidrokarbon kesiflerinin de
artmasi sonucu, Yunanistan ve GKRY tarafindan Tiirkiye’nin deniz yetki alanlarinda hak
iddialar1 giindeme gelmeye baslamistir. GKRY, 2 Nisan 2004 tarihinde KKTC ve
Tiirkiye’nin haklarin1 gérmezden gelerek tek tarafli olarak MEB ilaninda bulunmustur.
Ayrica GKRY, 17 Subat 2003°de Misir, 17 Ocak 2007°de Liibnan ve 17 Aralik 2010
tarihinde Israil ile MEB anlagsmasi imzalamistir.®®* Tiirkiye, 2004, 2013 ve 2019
yillarinda BM’ye verdigi notalar ile Dogu Akdeniz’deki Kita Sahanligini koordinatlari ile
deklere etmis ancak Dogu Akdeniz ve Ege’de MEB ilan etmemistir.?®® GKRY "nin yaptig1
anlagsmalardaki MEB sahalarinin bir kismi ise Turkiye’nin ilan ettigi kita sahanligi ile
catismistir.

2010 yilindan itibaren Tiirkiye’nin, Misir ve Israil ile iliskilerinin de kotiilesmesini firsat
bilen Yunanistan ve GKRY ikilisi, Dogu Akdeniz’de bu iilkelerin de katimiyla bir blok
olusturmaya baslamistir. Bu blok, enerjiden, savunma ve giivenlik alanina kadar Dogu
Akdeniz’de birgok konuda is birligi yapmaya baslanmistir.®®® GKRY nin MEB ilanina
ilave olarak, Yunanistan’in MEB ilan etmeyi diisiindiigli sahanin haritasi ilk defa Sevilla
iniversitesinde yaymlanmigtir. Bahse konu harita, Tlirkiye’yi endiselendirmis ve Antalya
korfezine hapsedilecek girisimin baglangici olarak algilanmistir.®” Sevilla haritas1 olarak
literatiire gecen harita, Tiirkiye’den sadece 2km uzaklikta, Yunanistan anakarasindan 570
km uzaklikta ve sadece 10km?’lik alana sahip Meis’e, anakaralar gibi yetki alan1 verilmesi
gerektigi hipotezi iizerine ¢izilmistir. Bu haritadaki sahalar da Tiirkiye’nin kita sahanlig1

ile catismig ve gerceklesmesi durumunda Tiirkiye’ye ait 189 bin km?*’lik deniz yetki

993 Yayci, Dogu Akdeniz’in Paylasim Miicadelesi ve Tiirkive, s.32.MEB ilan etmek i¢in sahildar devletin MEB’i
gosteren harita yayinlayarak, koordinatlarina iliskin bilgileri BM’e gondermesi gerekmektedir.

994 Yayc1, Dogu Akdeniz'in Paylasim Miicadelesi ve Tiirkiye, s..31.

995 Tugrul Cam, Digsisleri Bakanlig1 Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz'deki kita sahanhigi ve MEB sinirlarini paylasti, AA, 2
Aralik 2019, https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/disisleri-bakanligi-turkiyenin-dogu-akdenizdeki-kita-sahanligi-ve-meb-
sinirlarini-paylasti/1661261 (25 Eylil 2023).

9% Soner Polat, Mavi Vatan icin Jeopolitik Rota, istanbul: Kaynak Yayinlari, 2019, s.65.

97 BBC News, Mavi Vatan doktrini nedir, Tiirkiye ve Yunanistan Dogu Akdeniz'de neden anlasamiyor?, 31 Temmuz
2020, https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-53606564 (10 Kasim 2022).
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alaninin 41 bin km?’ye diismesine yol agacagi fark edilmistir.*®® Yani 10km? alana sahip
bir adaya yaklasik 140 bin km?’lik alan verilmesi gerektigi iddia edilmistir. 2006 yilinda
GKRY ’nin Kibris adasinin temsilcisi kabul edilerek AB’ye alinmasi ile birlikte, GKRY
ve Yunanistan ayni ittifakta yer almistir. Boylece Yunanistan ve GKRY tarafindan, Ege
ve Dogu Akdeniz’de ortaya atilan genisleyici politikanin savunulmasinda AB bir arag
olarak kullanilmaya baslanmigtir. Yunanistan’in daha oOnce Kibris ile birlesmesi
engellenmisti ancak Yunanistan’in bu yaklasimi, Tirkiye’nin stratejik kiiltiiriindeki
travmalar tetiklemis ve Ege’de kara sularina, Akdeniz’de ise Antalya Korfezine
hapsedilmek istendigi seklinde algilanmistir.%®

Boylece, Ege ve Dogu Akdeniz’de Yunanistan’in daha fazla egemenlik genislemesine
izin vermemek icin giiclii donanma ile caydiricilik saglanmasi, gerektiginde ¢atismadan
cekinilmeyecegi mesaj1 verilerek statiilkonun korunmasi amaglanmigtir. Goriildiigii gibi,
donanmanin giliglenmesi ile birlikte Tiirkiye’nin Ege’deki geri ¢ekilmesi duraklatilmas,
saldirganliktan uzak durulmaya c¢alisilirken mevcut durumun sdrddrilmesi temin
edilmistir. Karadeniz Bolgesinin, Soguk Savas sonrasi da dnemi artmaya devam etmistir.
Sovyetler Birliginin dagilmasi sonrasi, Karadeniz bolgesindeki siyasal cografya degismis,
RF’nin etkisinden kurtulmak ve Bati’ya yakinlagmak isteyen iilkeler ortaya ¢ikmistir. Bu
iilkelerin Varsova Paktindan ayrilmasi ve Romanya ile Bulgaristan’in 2004 yilinda
NATO’ya ve 2007 yilinda AB’ye liye olmasiyla bolge daha fazla Avrupa Atlantik’in ilgi
alanina girmistir.2%% Boylece Karadeniz, Soguk Savas sonras1 Rusya’nin yakin ¢evresini
sekillendirmek i¢in diinyanin dikkatini ¢ekmistir.

Rusya Federasyonu, eski Sovyetler Birligi devletleri tizerindeki niifuzunu kaybetmemek
icin caba gosterirken, kiiresellesmenin ve liberalizmin getirdigi riskler ve firsatlar bolge
{ilkelerini uluslararasi aktorlerle alternatif iligkiler kurmaya yoneltmistir.1® Karadeniz
Bolgesi’nin hem Tiirkiye hem de Rusya agisindan hayati 6neme sahip olmasi ile birlikte
kiyidas olmayan devletlerin bolgeye olan ilgisi bolgede sorunlarin ortaya c¢ikmasina
neden olmaktadir. Ozellikle ABD’nin ve NATO’nun Karadeniz’de niifuzunu artirma

istegi Tiirkiye- Rusya Federasyonu iliskileri agisindan énem arz etmektedir. Glvenlik

98 Yayc1, Dogu Akdeniz'in Paylasim Miicadelesi ve Tiirkiye, s..64.

%9 Polat, s.29.

1000 Ggkhan Koger, “Karadeniz’in Jeopolitigi ve Giivenligi: Tiirkiye Perspektifi”, Tiirkiye’nin Deniz Alanlarindaki
Sinir Anlagmalar1 ve Giincel Durum”, Uluslararas1 Deniz Hukukunda Kiy1 Devletinin Gemilere El Koyma
Yetkisinin Simirlar1 Sempozyumu, Trabzon, 24-25 Mart 2011, ORSAM, s.28-33.

1001 Siireyya Yigit ve Gokhan Giilbiten, “Rusya'nin Yakin Cevre Dis Politikas1 ve Azerbaycan”, Baris Arastirmalar:
ve Catisma Coziimleri Dergisi, Cilt 5, Say1 1, (Temmuz 2017), s.54-70
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temelli diger bir yaklasim da AGIT himayesinde gergeklestirilen belgesidir. 2002 y1linda
Kiev’de diizenlenen KEI Disisleri Bakanlar1 Toplantisi’nda imzalanan ve 1 Ocak 2003
tarihinden itibaren uygulanmaya baslanan KGGAO belgesi, sahildar devletler arasinda
barisin, giivenligin ve is birliginin giiclendirilmesini hedeflemistir. Miiteakiben bdlgesel
barisa katki saglamak amaciyla Tiirk Deniz Kuvvetleri tarafindan 2004 yilinda Karadeniz
Uyumu Harekat1®2 (KUH) baslatilmis, 2006 yilinda Rusya Federasyonu’ nun katilimiyla
birlikte harekat uluslararasi bir nitelik kazanmistir. Daha sonra Ukrayna ve Romanya’nin
da katilmiyla KUH Karadeniz’de giivenligin saglanmasina yonelik 6nemli bir inisiyatif
haline gelmistir.0%

2008 yilinda Rusya Federasyonu ve Giircistan arasinda yasanan savasta Tiirkiye, Montro
Sozlesmesi hiikiimlerini hassasiyetle uygulamis ve kiyidas olmayan devletlerin
Karadeniz’de gerginligi daha da tirmandirabilecek hareketlerini 6nlemistir.'% Ancak,
2008 yilinda Rusya’nin Giircistan’dan ayrilmak ve bagimsiz olmak i¢in ¢alisan Giiney
Osetya ve Abhazya’ya destek olmak i¢in Giircistan’a yonelik askeri miidahalesi, 2014
yilinda Rusya i¢in son derece stratejik ve kritik bir konumda olan Kirim’1n ilhaki, kiyidas
ilkeler arasindaki giiven bunalimina yol agtifi gibi bolge disi iilkelerin Karadeniz
jeopolitigine daha fazla miidahil olmasina neden olmustur. Ozellikle Kirim ilhaki sonrast,
Ukrayna’nin NATO iiyeligi glindeme gelmis, bu durum Karadeniz’in jeopolitik 6nemini
artirirken, Bati ile Rusya’nin Baltik Denizinden sonra Karadeniz’de de karsi karsiya
gelmesinin Onlnu a¢gmistir. Ukrayna, Dogu ile Bati arasindaki bir tampon bdlgeye
dontiserek, Dogu ile Bati’nin miicadele alan1 olmustur. Buna ilave olarak, son yillarda
Bulgaristan ve Romanya’nin Rusya’y1 bolgede giivenilmez bir kiyidas olarak gormeleri,
s0z konusu Ulkelerin guvenlikleriyle ilgili NATO ve ABD’den destek talebinde
bulunmalarina sebep olmustur. Bu durum da ABD varliginin bu {ilkelerde ve bolgede
artmasina sebebiyet vermistir. 24 Subat 2022 tarihinde Rusya tarafindan Ukrayna’nin
isgal harekatinin baglamasi sonras1 Karadeniz bir kez daha giindeme gelmistir. Rusya ve
Ukrayna arasinda tarafsiz davranan, iki iilkenin ateskes ve baris yapmasina yonelik

masaya oturmast i¢in arabuluculuk ve kolaylastiricilik rolii tistlenen Tiirkiye, Bati’nin

1002 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanlig, Karadeniz Uyumu Harekati, 2023,
https://www.dzkk.tsk.tr/Harekat/icerik/karadeniz-uyumu-harekati, (15 Eylul 2023).

1008 Kemal Kasim, “Tiirkiye’nin Karadeniz Politikas:: Temel Parametreler ve Stratejiler”, Uluslararas: Stratejik
Arastirmalar Kurumu, OAKA, 2017, s. 172-180.

1004 yasar Sar1 ve Seyit Ali Avcu, Russia, Central Asia and the Caucasia, Anadolu Universitesi Yayinlari, 2020, s.
221.
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Rusya’ya uyguladigi daha once benzeri goriilmemis yaptirimlara katilmamis, hava
sahasin1 Rusya’ya a¢ik tutmus ve Ukrayna tahilinin diinya pazarlarina ulastirilmasini
saglayan Tahil Koridoru Antlasmasi’nin mimar1 olarak Karadeniz bolgesinde giiven
ortamini yeniden tesis etmeye yonelik ¢alismalarina devam etmistir. Her tiirlii olumsuz
sartlara ragmen diyalog igerisinde diplomasi kanallarmni isletebilen tek NATO {iyesi
olmus, Karadeniz iizerinde gerceklesen enerji akisinda bir kesinti olmamasini
saglamistir.10%

AK Parti doneminde denizlere karsi izlenen politika sadece ¢evre denizlerle kalmamas,
yeni ortaya ¢ikan gorev sahalari ve tehditlere istinaden deniz kuvvetlerinin gorev sahasi
genislemeye devam etmistir. Aktif bir dig politika izleyen ve donanmanin dis politika
araci olarak kullanmak isteyen devletler i¢cin gii¢ aktarma kabiliyetine sahip durus ve
vurus giicii yiiksek bir donanma insa edilmesi gerekmektedir. Eger dis politikada tarafsiz
ya da statiikocu bir politika izleniyorsa, bu sefer de olasi bir ¢atisma aninda muhasim
tarafindan yapilabilecek giic aktarimini engelleyecek sekilde savunma odakli donanma
inga edilmesi gerekmektedir. AK Parti donemi dis politikada aktif bir tutum izlenmesi
donanmanin daha fazla kullanilmasina sebep olmustur. Ancak ¢ok sayida uluslararasi
gorev ve cevre denizlerde icra edilen gorevler icin yeterli sayida gemiye de sahip
olunmas1 gerekmektedir. Bu konudaki eksiklik, 1997 yilinda yaymlanan strateji
belgesinde de vurgulanmis, bu eksikliklerin de 2000’1l yillarda oncelikli olarak
giderilmesi gerektigi belirtilmistir.®® Satin alma yontemi ile ihtiyag duyulan gemilerin
temin edilmesi, Cumhuriyet boyunca izlenen bir yontemdi. Ancak bir kriz aninda satin
aliman gemilerin temin edilmesinde yasanan sikintilar deniz kuvvetleri stratejik
kllturiinde bir travma olarak yer etmistir.

1910 yilinda Balkan Harbi basladiginda ingiltere, Yunanistan’a Panter sinifi 4 zirhl
gemil®”  vermis, giic dengesini Tiirkiye aleyhine bozmustur.’°® Yunanistan,
kuruldugundan itibaren Ege’de Tiirkiye-Yunanistan arasindaki gii¢ dengesi Batili iilkeler
tarafindan gozetilen bir husus olmustur. ABD’den alinmak istenen gemiler senato

tarafindan satis1 Yunanistan i¢in onaylanmis ancak Ege’deki dengelerin bozulabilecegi

1005 Bzden Zeynep Oktav, “Ukrayna Savasi'min Tiirkiye-Rusya [ligkilerine Olas1 Etkileri: Firsatlar ve Krizler”, Bilge
Strateji, Cilt 13, Say1 23, (Bahar 2022), s.17-22.

1006 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanhgi, Tiirk Deniz Kuvvetleri Stratejisi: A¢tk Denizlere Dogru, s.17.

1007 panther, lerax, Leon, Aetos

1008 Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni : Siyasi Hatiralarim 2, Istanbul: Emre Yaymlari, 1993, s.39.
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endisesiyle Osmanli i¢in onaylanmamistir.1°% ingiltere’den alinan 2 kruvazére (drednot)
Birinci Diinya Savasi oncesi Ingiltere tarafindan el konmasi, Ikinci Diinya Savasi
sebebiyle parasi 6ddenen gemilerin tesliminin yillarca gecikmesi, Kibris Krizinde satin
alinmak istenen gemilerin ayni ittifak igerisinde bile olunsa Tiirkiye’ye satilmamasi,
Soguk Savas sonrast ABD’den alinan gemilerin yillarca kongre onayinin bekletilmesi,
1996 yilinda Gabya sinifi firkateynlerin ilki TCG Gaziantep’in Tiirk Deniz Kuvvetlerine
tesliminde ABD tarafindan giigliik ¢ikarilmasi, hatta gemiyi teslim almaya giden
personelin kongre onayini vermeyince gemileri birakarak Tiirkiye’ye geri donmek
zorunda kalmasi travma olarak deniz kuvvetlerinin stratejik kiiltliriine iglenmistir. 1976-
1980 yillar1 arasinda ABD tarafindan ambargo uygulanmasi nedeniyle, deniz
kuvvetlerine katilan gemi sayisindan azalma olmustur.!® Tiirkiye’ye gemi yardimm
yapildiginda veya gemi satildiginda ayni tip gemiler Ege’deki dengeyi koruyabilmek
maksadiyla Yunanistan’a da satilmigtir. Tim bu travmalar deniz kuvvetlerinin sahip
oldugu giiclin idamesi yaptirim ve ambargolardan muaf bir milli bir gemi inga sanayinin
onemini ortaya ¢ikarmistir. Diger bir ifadeyle satin alinan bir gii¢ anlayisindan inga edilen
bir glic anlayisina gecis yasanmistir. Bu sebeple AK Parti doneminde ilk ele alinan
konulardan biri milli savunma sanayi imkanlarinin gelistirilmesi olmustur. AK Parti
donemi savunma sanayiinde millilesme ve yerlilesmeye verilen 6nem deniz stratejisi
olarak jeopolitik genisleme, deniz giicli olarak ise stratejik yiikselme doneminin ayirt
edici ilk 6zelliklerinden biri olmustur.'%*

4.2.1. Gug Konsolidasyonu : Yerli ve Milli Donanma insasi

Bu doénemin ilk ayirt edici 6zelligi, milli gemi insa hamlesi ile donanmanin unsur
eksiliginin giderilmesi olmustur. Denizciler, Kibris Krizinden itibaren milli bir donanma
ingasinin zorunluluk oldugunu savunmuslardir. Askeri gemi dizayn ve insa faaliyetleri
kapsaminda yabanci lilkelerle de is birligi yapilarak; 60’1 yillarda Karakol Gemisi ve
Refakat Muhribi, 70’11 yillardan itibaren ¢ikarma gemisi, denizalti, hiicumbot ingas1
yapilabilmistir. Soguk Savas sonras1 Almanya’da Tiirkiye i¢in liretilen gemilerin aynist
Tiirkiye’de de insa edilebilmistir. Bu durum gemi insanin gelisimine sebep olmus ancak

dizayn ve gemide kullanilan sistemler agisindan disa bagimlilik devam etmistir. Ancak,

100% Orbay, Cehennem Degirmeni : Siyasi Hatiralarim 1, 5.42.

1010 Dz Kur.On Yzb Ergun Demirel, “Cumhuriyet’in 60’inc1 Yilinda Tiirk Deniz Kuvetleri”, Deniz Kuvvetleri Dergisi,
Say1: 523, (Ekim 1983), 5.6-10.

1011 Merve Seren, “Politics, Industry and Academia: Examining Dynamics of Turkish Defense Industry’s Great Leap
Forward in the Post- 2002 Era”, Bilig, No. 96, (Winter 2021), s. 93-119.
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askeri tersanelerde ulasilan birikim, milli bir harp gemisinin Tiirkiye’de tasarlanmasi ve
insa edilmesini tesvik etmistir.}%?2 Denizciler, modern gemilere sahip olan bahriyeliler
degil, bunlar1 kendi tasarlayabilen, insa ve idame kabiliyetinde olanlarin etkin, caydirici
ve saygin olabildigini diisiinmiislerdir.’%'® Bu sebeple deniz kuvvetleri, Soguk Savas
sonrast diger kuvvetlerden farkli olarak kendi Ar-Ge ofisini 1998 yilinda kurmustur.
Donanmanin stratejik kiiltiiriine yerlesmis olan bagkasinin vermemesi problemi,
donanmay1 bu probleme bir ¢6ziim bulmaya itmis ve kendi Ar-Ge ofisi ile millilesme
yolunda ilk adimi atmistir. AK Parti doneminde Savunma Sanayi desteklenerek milli
gemi insasi tesvik edilmistir. Milli Savunma Bakani1 Hulusi Akar tarafindan, savunma
sanayinin millilegsmesi bir tercih olarak degil tam bagimsiz Tirkiye i¢in bir zorunluluk
olarak tanimlanmis, 780 bin km? vatan topragi ile 462 bin km? mavi vatanin giivenliginin
saglanmas1 Oncelikli gorev olarak belirlenmis, bu yolda belirleyici olan faktoriin ise
yerlilik ve millik oldugu vurgulanmstir.9** Bdylece deniz glictiniin konsolide edilmesi
ayirt edici bir farklilik olarak ortaya ¢ikmistir. Bu kapsamda, Tiirkiye tersanelerinde
mubhtelif tipte milli gemi insa edilmeye baslanmis ve hizl1 bir sekilde donanma kapasitesi
artirllmigtir. Bu donemde yurt disindan gemi alimi durmus, yerli imkanlar ile gemi
insasina daha fazla 6nem verilmistir. Bu tutum, disariya bagimlilik sorununu azaltirken,
donanmanin gemi eksikligine yonelik problemleri de ortadan kaldirmistir. Ayrica, deniz
kuvvetlerini tedarik¢ilerin belirledigi ve istedigi sekilde olusturma yaklagimindan da
muaf olunabilmistir. Bu sekilde, Tirkiye’nin giivenligi igin belirlenen ihtiyaglar
Tiirkiye’nin belirledigi sekilde ¢6zliime kavusturulabilmistir.

AK Parti dénemine, Deniz Kuvvetlerinin en énemli projesi MILGEM projesi STM ile
hayata gegirilmistir. Bu kapsamda 27 Eyliil 2011 TCG Heybeliada, 27 Eyliil 2013 TCG
Biiyiikada, 4 Kasim 2018 TCG Burgazada, 29 Eyliil 2019 TCG Kinaliada ilk milli gemiler
olarak hizmete girmistir.®*®> Ada sinifi korvetlerin sonuncu olarak insa edilen milli gemi
TCG Kinaliada’nin deniz kuvvetlerine teslim toreninde Cumhurbaskani Erdogan
tarafindan, deniz kuvvetlerini giiclendirmek i¢in bir ¢ok proje iizerinde caligildiginm

belirtmis ve gec¢miste arzu edilen gemilerin paramizla dahi alinamadiginin asla

1012 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanhigi, Deniz Kuvvetleri Komutan: Oramiral Biilent Bostanoglu 'nun Konugmas.
1013 Donanma Komutanlig1, “Kinaliadanin denize indirilme téreni”, Donanmanin Sesi, Say1 344, (2017), s1; Donanma
Komutanhgi, “Utgm. Arif ekmekgi lojistik gemisinin denize indirilme téreni”, Donanmanin Sesi, Say1 345, (2017),
s.1.

1014 Hulusi Akar, “Milli Savunma Bakani Hulusi AKAR’in IDEF 2019 Mesaji”, MSI, Say1 177, (Nisan 2019), s.6-7.
1015 STM, MILGEM Projesi, https://www.stm.com.tr/tr/cozumlerimiz/deniz-projeleri/milgem-projesi, (15 Aralik
2022).
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unutulmadigini ve unutulmayacagini vurgulanmistir.’%® Cumhurbaskanmmn ifadeleri
deniz kuvvetlerinin yasadigi travmalarin devlet diizeyinde de anlasildigini teyit
etmektedir. Sahillere yakin bolgelerde karakol ve deniz alt1 savunma harbi gorevini yerine
getirmek tizere 16 Tuzla Sinifi Karakol Gemisi projesi DEARSAN tersanesi tarafindan
2015 yilinda tamamlanmustir.’®!” Denizalti Kurtarma Ana Gemisi TCG Alemdar’in 2017
yilinda teslim alinmasiyla, denizaltidan 600 metre derinlige kadar personel kurtarma
imkanimna sahip olan az sayida donanmadan biri olmustur.l%® Teslim toreninde Milli
Savunma Bakani Fikri Isik tarafindan, daha once parasi verilip de teslim alinamayan
gemilere atif yapilmig, Tirk Savunma Sanayisini gelistirmek icin 14 yildir gece giindiiz
calisildigi ve Tirk Silahli Kuvvetlerinin ihtiyaglarinin karsilanmaya c¢alisildigi
belirtilmistir.2%*® Alemdar gemisinin yaninda ii¢ bin metreye kadar arama kurtarma icra
edebilen Kurtarma ve Yedekleme Gemisi, TCG Isin 22 Temmuz 2017°de ve TCG Akin
29 Aralik 2017 tarihinde Istanbul Tersanesi tarafindan deniz kuvvetlerine teslim
edilmistir. 192° Ayrica ADIK Tersanesi’nin insa ettigi 7250 ton tonajli TCG Sancaktar, 7
Nisan 2018 tarihinde Deniz Kuvvetlerine teslim edilmistir. TCG Sancaktar yerli
imkanlarla iiretilen en biiyiik ¢tkarma gemisi olmustur,0%

Projenin diger gemisi olan TCG Bayraktar da 2018 yilinda Deniz Kuvvetlerine teslime
dilmistir. Teslim tdreninde Deniz Kuvvetleri Komutan1 Oramiral Adnan Ozbal tarafindan
TCG Bayraktar ve TCG Sancaktar’in Deniz Kuvvetlerinin gii¢ aktarim kapasitesini
artirdigini ayn1 zamanda savas harici faaliyetlere yonelik harekat kabiliyetini de artirarak
dost ve miittefik {ilkelere yardim edebilme imkanina kavusuldugu belirtilmistir. Ayrica
Milli Savunma Bakani Fikri Isik tarafindan, MILGEM ile kazanilan deneyim sayesinde

gemi ihtiyaglarinin neredeyse tamamini yerli imkanlar ile karsilayabildikleri

1016 fletisim Bagkanhgi, Cumhurbaskam Erdogan: Nasil Atak helikopterlerimizi gelistirip ugurduysak kendi savas
ugagimiza da kavusacagiz, zaman yakindir, 29 Eyliil 2019,
https://www.iletisim.gov.tr/turkce/haberler/detay/cumhurbaskani-erdogan-nasil-atak-helikopterlerimizi-gelistirip-
ucurduysak-kendi-savas-ucagimiza-da-kavusacagiz-zaman-yakindir, (30 Ekim 2020).

1017 M5, TUZLA Sinifi Karakol Botlari, 19 Subat 2021, https://m5dergi.com/savunma-haberleri/tuzla-sinifi-karakol-
botlari/ (24 Mart 2022).

1018 Milliyet, TCG Alemdar'm teslim téreni yapildi, 28 Ocak 2017, https://www.haberturk.com/ekonomi/savunma-
sanayi/haber/1371114-tcg-alemdarin-teslim-toreni-yapildi, (4 Subat 2022).

1019 Milli Savunma Bakanligi, TCG Alemdar Gemisi, Deniz Kuvvetlerinin su alt1 harekat ve kurtarma kabiliyetlerini
daha da artiracak, https://www.msb.gov.tr/SlaytHaber/tcg-alemdar-gemisi-deniz-kuvvetlerinin-su-alti-harekat-ve-
kurtarma-kabiliyetlerini-daha-da-artiracak, (18 Agustos 2023).

1020 fstanbul Tersanesi, TCG AKIN (A-584) was delivered, https://www.istanbulshipyard.com/en/news/tcg-akin-a-584-
was-delivered, (12 Temmuz 2023).

1021 Hiirriyet, TCG Sancaktar, Deniz Kuvvetleri Komutanhigi'ma teslim edildi, 7 Nisan 2018,
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/tcg-sancaktar-deniz-kuvvetleri-komutanligina-teslim-edildi-40797831, (12
Mayis 2019).
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belirtilmistir. Savunma Sanayi Baskami Ismail Demir tarafindan ise yiiriitiilen 450
savunma sanayi projesi igerisinde en ¢ok agirligi Deniz Kuvvetlerine ait projelerin tuttugu
vurgulanmistir.102

Denizcilerin, Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren biiyiik bir gemiye veya ucak gemisine
sahip olma hayali bu dénemde gerc¢eklesmistir. Bu kapsamda, ¢ok tehditli ortamda ihtiyag
duyulan Amfibi Hiicum Gemisi TCG ANADOLU Sedef Tersanesinde dlzenlenen téren
ile 10 Nisan 2023 tarihinde Deniz Kuvvetlerine teslim edilmistir. Devir teslim téreninde
Cumhurbaskan1 Erdogan tarafindan TCG Anadolu’nun diinyada s6z sahibi olan iilke
konumlarin1  destekleyecegine inandiklar1 belirtilmistir.1%2 Bu sdylem, deniz
kuvvetlerinin strateji belgesi ile kullanima giren diinyada s6z sahibi olmak igin tiim
denizlerde var olmak sdylemi ile bire bir uyusmustur. insas1 en zor ve karmasik olan LHD
tipi gemilere dinyada sadece 12 iilke sahiptir. Tiirkiye’de yurtilen tim projelerin
yaninda en zor ve karmasik olani olan TCG Anadolu’nun basari ile tamamlanmasi sonucu

Tiirkiye, donanma seviyeleri kategorisinde 4’iincii seviye'%%

olan bolgesel gli¢ aktarimi
yapabilecek iilke konumuna yiikselmistir. Sekil 11°de goriilebilecegi iizere tamamlanan
projeler ile birlikte 2002-2023 yillar1 arasinda muhtelif tipte 54 parga gemi Tiirkiye’de

insa edilip deniz kuvvetlerinde hizmete alinirken, yurtdisindan gemi temin edilmemistir.

1022 Milli Savunma Bakanligi, TCG Bayraktar'm Deniz Kuvvetleri Komutanligina Teslim Toreni,
https://www.msb.gov.tr/SlaytHaber/tcg-bayraktarin-deniz-kuvvetleri-komutanligina-teslim-toreni (24 Eylul 2023).
1023 Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi, TCG Anadolu’yu, diinyada séz sahibi iilke konumumuzu perginleyecek
bir sembol olarak gdriiyoruz, 10 Nisan 2023, https://www.tcch.gov.tr/haberler/410/145635/-tcg-anadolu-yu-dunyada-
soz-sahibi-ulke-konumumuzu-percinleyecek-bir-sembol-olarak-goruyoruz- (15 May1s 2023).

1024 Eric Grove, The Future of Sea Power, Annapolis: Naval Institute Press, 1990, s.238.
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Sekil 11: 2002-2023 Yillar1 Arasinda Hizmette Olan Gemilerin Insa Edildigi Ulkelere

Gore Dagilimi
Kaynak : Sekil Ek’te yer alan datalar kullanilarak yazar tarafindan olusturulmustur.

Milli imkanlar ile bu kadar ¢ok ve agir tonajli gemi insa edilebilmesi disa olan bagimlilig1
azaltmig, ayrica Yunanistan kuruldugundan beri Bati iilkeleri tarafindan gdzetilen
Ege’deki giic dengesi Tiirkiye lehine bozulmustur. Halihazirda devam eden ve
onlimiizdeki yillarda envantere girmesi planlanan projeler ile Tiirkiye, Ege ve Dogu
Akdeniz’deki iistiinliiglinii siirdiirmeye devam etme imkanina kavusmustur. Halihazirda
lojistik destek gemisi, kurtarma ve yedekleme gemilerinin insa faaliyetleri devam
etmektedir. Ayrica hayata gecirilmesi planlanan birgok yeni proje de onaylanmistir. Ozel
sektor teranelerinde ingasi tamamlanan, devam eden ve planlanan sektoriin biiyiikligi 3,5
milyar dolara ulasmistir. Askeri tersanelerde ADA Smifi Korvet, I Sinifi Firkateyn ve
REIS Smfi Havadan Bagmmsiz Tahrik Sistemli Denizalti insasma devam
edilmektedir.1%?® MILGEM projesinin devamu niteliginde olan I Sinifi Firkateyn projesi
Istanbul Tersanesi tarafindan yiiriitiilmektedir. Deniz kuvvetlerinin ihtiyaglart ve ADA
Sinifi Korvetlerden edinilen tecriibeler ile gemilerin seyir siiresinin arttirilmasi ve satthtan
havaya giidiimlii mermi entegrasyonu yapilmasi kararlastirilmistir. 4 parca gemiden

olusan projenin ilk gemisi olan TCG Istanbul denize indirilmis ve seyir kabul testleri

1025 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Ustegmen Arif Ekmekgi (A-575) Lojistik Destek Gemisinin Denize
Indirilmesi (Say1 BN-1157/2017), 2017, https://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=1155 (18 Subat 2018).
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baslamustir.2%® MILGEM konseptinin devamu niteliginde diger bir proje olan TF-2000
Hava Savunma Harbi Firkateyni projesi baglatilmistir. Deniz kuvvetlerinin hava savunma
imkan kabiliyetlerini  gelistirilmesi, proje kapsaminda hedeflenmistir. Bdylece
anakaradan uzak bolgelerde yapilacak gorevlerde anakaranin hava destegi olmadan gorev
grubunun giivenli intikali saglanmasi planlanmustir.!?” Hava, suiistii ve sualt1 tehditlerine
karsi imkan ve kabiliyeti yiiksek olan, her tiirlii elektronik harp ortaminda gorev
yapabilecek, harekat bolgesinde komuta kontrol gorevi Ustlenebilecek, bdlgede hava
savunma harbi yapabilecek, orta, yakin, ¢cok yakin mesafelerden tehdit olusturan hava
hedeflerine angaje olabilecek TF-2000 projesi, donanmanin hava savunma imkan
kabiliyetlerini en iist seviyeye cikartabilecektir.!%® Bu kapsamda, hava savunma radari
olarak “Cok Maksatli Faz Dizinli Radar-CAFRAD” projesi ASELSAN tarafindan
yuratilmektedir. 11 Aralik 2018 tarihinde giidiimlii mermi kullanilarak CAFRAD ile
yapilan ilk atis basariyla sonuclanmistir.}%?® Bu projeler deniz kuvvetlerinin, hava
kuvvetlerinin desteginin yetismeyecegi bolgelere gitme niyetinin oldugunu ve bu sebeple
gorev grubuna refakat edecek gemilere hava savunma imkaninin kazandirilmasinin
arzulandigin1 gostermesi agisindan onemlidir.

Denizaltilar, Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren envanterde bulunan deniz unsurlari
olmustur. Soguk savas doneminde de Karadeniz tek denizalti ¢ikarabilen iilke olmasi
sebebiyle envanterdeki denizalti sayisi artarak devam etmistir. Bu Cumhuriyet
donanmasinin denizalt1 imkan ve kabiliyetlerini 6nemli 6l¢iide artmasini saglamistir. Bu

kapsamda Havadan Bagimsiz Tahrik sistemine sahip 6 adet denizalt119%

insas1 ig¢in
gerekli dikine insa kabiliyeti Golciik Tersanesi Komutanligina kazandirilmistir.2%3! 2015
yilinda baglatilan projedeki 6 denizaltinin 2024 yilindan itibariyle sirasiyla deniz
kuvvetlerine teslim edilmesi beklenmektedir. Bu proje sayesinde Turkiye, kendi

denizaltisini iiretebilen az sayida iilkeden biri olmustur.1%®? Bu platformlarin sahip oldugu

1026 TRTHABER, TCG Istanbul ilk seyir testine ¢ikt1, 20 Haziran 2023, https://www.trthaber.com/haber/gundem/tcg-
istanbul-ilk-seyir-testine-cikti-776261.html (10 Eylil 2023).

1027 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanhgi, Firkateyn Muhrip Projeleri, https://www.dzkk.tsk.tr/Arge/icerik/firkateyn-
muhrip-projeleri, (10 Eylul 2023).

1028 Harp Filosu Komutanlig, s.61.

1029 Thrahim Siinnetci ve Saffet Uyanik, “Stunning Information About CAFRAD and ADVENT Systems Shared at 9th
Naval Systems Seminar”, Defenceturkey, Cilt 14, Say1:96, (2019), s.64-66.

1030 TCG Pirireis; TCG Hizirreis, TCG Muratreis, TCG Aydinreis, TCG Seydialireis, TCG Selmanreis.

1081 Donanma Komutanligi, “Yeni Tip Denizalti Tedarik Projesi Test Kismi Baglangig Toreni”, Donanmanin Sesi,

Say1: 263, s.7.
1032 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Dz.K.K. Oramiral Biilent BOSTANOGLU’nun Dz.H.O. ve Dz. Lisesi’nin
241’inci Kurulug Yildoniimi Konugmalari, 2014,
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iistlin yetenekler sayesinde deniz kuvvetlerinin en stratejik platformlart olmasi
beklenmektedir. Envanterdeki denizaltilardan daha sessiz ve daha derinden harekat icra
etme kabiliyetine sahip olan Reis Sinifi denizaltilar 2 haftaya kadar satiha ¢ikma ihtiyaci
olmadan denizaltinda karakol yapma 6zelligine sahiptir.1%*® SEFINE Tersanesi’nde insa
edilmeye devam edilen Denizde Tkmal Muharebe Destek Gemisi, TCG Anadolu sonrasi
donanmanin ikinci bilyiikk gemisi olarak envantere almacaktir. icra edilecek milli ve
uluslararas1 gorevlerden olusturulacak gorev kuvvetini lojistik olarak desteklemesi
amaglanmistir. Ayrica, dogal afet yardimi ile baris1 destekleme harekatlarina da katilim
saglamas1 hedeflenmistir.®** Bahse konu projenin de tamamlanmasiyla daha once
Cumbhurbaskani Erdogan tarafindan vurgulanan donanmay1 ¢ok gii¢lii konuma getirmek
i¢in 5 y1lda hizmete almacak 5 biiyiik proje hedefine ulasilmis olacaktir.'%°

1990’11 y1llarda ortaya ¢ikan ihtiyaca istinaden temin edilen lojistik destek gemileri TCG
Yarbay Kudret Giingor ile TCG Akar hala kullanimda olmakla birlikte artan denizde
lojistik destek ihtiyacini kargilayamamaktadir. Bu kapsamda daha uzak noktalara
kesintisiz ve hizl1 bir sekilde intikalin saglanmasi amaciyla bir ihtiyag olarak ortaya ¢ikan
lojistik destek gemilerinin insasina STM tarafindan 2014 yilinda baslanmistir. iki gemilik
projenin ilk gemisi TCG Yzb. Gilingér Durmus 8 Aralik 2021 tarihinde Deniz
Kuvvetlerine teslim edilmis olup, projenin diger gemisi TCG Utgm. Arif Emekgi denize
indirilmistir.1%% Bu simif yakit gemileri yiiksek siirate ulasarak donanmanin sahip oldugu
muharip unsurlara seyir esnasinda yakit ve su transferi yapabilmesi sayesinde limanda
ayrilan bir filonun kesintisiz olarak seyre devam etmesini saglayabilmektedir.'%’ Bu
proje de olusturulacak bir gérev grubunun hizli ve kesintisiz bir sekilde harekat bolgesine
intikalini saglayacak olmasi ve deniz kuvvetlerinin agik denizlerde gorev almak istedigini

gostermesi acisindan dnemlidir.

http://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=523&dil=1&tdgg=0&blackseafor=0&ctf=0&canakkale=0&ertugrul=0
(01 Aralik 2014).

1033 Donanma Komutanlig:, “REIS Sinifi Denizalt1”, Donanmanin Sesi, Say1 370, (2018), 5.22.

1034 Ahmet Alemdar, Denizde Ikmal Muharebe Destek Gemisi suya iniyor, Defenceturkey, 23 Ekim 2021,
https://www.defenceturk.net/denizde-ikmal-muharebe-destek-gemisi-suya-iniyor, (15 Eylul 2023).

1035 Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi, Askeri, ekonomik ve diplomatik bakimdan giiglii olmak bizim igin
tercihten ote bir zorunluluktur, 23 Ocak 2021, https://www.tccb.gov.tr/haberler/410/123659/-asker-ekonomik-ve-
diplomatik-bakimdan-guclu-olmak-bhizim-icin-tercihten-ote-bir-zorunluluktur- (15 Eylil 2023).

1036 STM, TCG YZB. GUNGOR DURMUS (A-574) Mavi Vatan'da Goreve Basladi, 16 Aralik 2021,
https://www.stm.com.tr/tr/medya/haberler/tcg-yzb-gungor-durmus-574-mavi-vatanda-goreve-
basladi#:~:text=G%C3%9CNG%C3%9I6R%20DURMU%C5%9IE%20(A%2D574)%2C%208%20ay%20gibi%20k%
C4%B1sa,0lup%2C%20projenin%20ikinci%20gemisi%20%C3%9CT%C4%IEM. (15 Eylil 2023).

1037 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanlig1, Ustegmen Arif Ekmekgi (A-575) Lojistik Destek Gemisinin Denize Indirilmesi
(Say1 BN-1157/2017).
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Tiirkiye, Insansiz Deniz Araglar1 (IDA) konusunda da gelisim gostermis ve bircok yeni
proje gelistirmeye baslamistir. Bu kapsamda ASELSAN tarafindan gelistirilen denizalti
savunma harbinde kullanilmasi planlanan MARLIN ilk torpido test atisin1 basariyla
gerceklestirmistir. Ayrica MARLIN 2022 yilinda Portekiz’de NATO tarafindan icra
edilen REPMUS-22 tatbikatinda da gérev almistir.®®® METEKSAN tarafindan iiretilen
ULAQ tizerine ROKETSAN iiriinii Cirit’in monte edilmesiyle Tiirkiye’'nin ilk Silahli
Insansiz Deniz Araci olmustur. 1°*® DEARSAN tarafindan iiretilen SALVO SIDA’nin 25
Mayis 2022 tarihinde ilk atis testi de basariyla gerceklestirilmistir.'®*° HAVELSAN
tarafindan gelistirilen SANCAR SIDA’nm kesif gozetleme ile maym harbinde
kullanilmasina yonelik ¢alismalar devam etmektedir.®*' Ayrica ASELSAN tarafindan
iiretilen kamikaze IDA Albatros, Bayraktar TB2 is birligiyle gerceklestirdigi test atisinda
hedef alman gemi batirilmis, bdylece diinyada ilk defa IHA/ IDA is birligi ile gemi
batirilmistir. 242 Tiim bu IDA/SIDA projelerinin hayata gecmesiyle Tirkiye, cevre
denizlerinde ¢ok daha etkili ve kesintisiz varlik gosterebilecek, hatta ¢evre denizlerde
gorevli deniz platformlarini daha uzak gorevlere rahatlikla kaydirarak tiim denizlerde
daha rahat gorev yapma imkanina kavusabilecektir. IDA’larin gelistirilmesi savasmn
degisen karakterine deniz kuvvetlerinin ne sekilde uyum gdosterdigini ve hazirlandigini da
gostermektedir. IDA konseptleri heniiz deniz harbi doktrinine girmemisken Deniz
Kuvvetlerinin ¢agin ilerisine gegcme ve deniz harp konseptlerini olusturma gayreti
icerisinde olduguna isaret etmektedir.

Platform projelerinin yaninda, komuta kontrol ve muhabere ihtiyaglarin1 da giderecek
milli projeler de baslatilmistir. Bu projeler arasinda en dnemlisi GENESIS tir. Tlrk Deniz
Kuvvetleri tarafindan gelistirilen proje halihazirda GABYA ve ADA smifi gemilerde
kullanilmaya baslanmistir. Milli yazilim konusunda da gelisim gosterilmesi ve edinilen

tecriibeler sayesinde; Ada Smifi Korvetler, “I” Sinifi firkateyn ve TF-2000 gibi milli

1038 ASELSAN, Insansiz Deniz Araglari, 25 Agustos 2023, https://www.aselsan.com/tr/blog/detay/387/insansiz-deniz-
araclari, (25 Eylul 2023).

1039 METEKSAN, Tiirkiye’nin ik Silahli Insansiz Deniz Araci “ULAQ” Mavi Vatan ile Bulustu,
https://www.meteksan.com/tr/haberler/ulag-mavi-vatan-ile-bulustu, (25 Eylil 2023).

1040 DEARSAN, Dearsan  SALVO’nun  Atis  Toéreni  Basariyla  Icra  Edildi, 2022,
https://www.dearsan.com/tr/haberler/dearsan-salvonun-atis-toreni-basariyla-icra-edildi, (10 Agustos 2023).

1041 HAVELSAN, SANCAR : Silahli Insansiz Deniz Araci, https://www.havelsan.com.tr/sektorler/savunma-ve-
guvenlik/deniz/otonom-deniz-sistemleri/sancar, (15 Eylil 2023).

1042 THA, Mavi vatanin yeni koruyucusu "Albatros" kamikaze IDA test atigindan basariyla gecti, 8 Ekim 2023,
https://www.iha.com.tr/ankara-haberleri/mavi-vatanin-yeni-koruyucusu-albatros-kamikaze-ida-test-atisindan-
basariyla-gecti-37113188, (29 Ekim 2023).
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platformlarda kullanilmak iizere “GENESIS ADVENT” projesil® ile “MUREN” isimli
“Milli  Uretim Entegre Denizalti Savas Yonetim Sistemi” projesine de
baslanmistir.1%**Ayrica ROKETSAN tarafindan yapilan milli torpido “AKYA” projesi
kapsaminda ilk test atis1 ile tamamlanmis olup seri Uretimi planlanmaktadir.’®*® 5 mil
menzilli ve lazer glidimlu olan UMTAS gudimli mermisi de ROKETSAN1n gelistirdigi
bir proje olup, helikopterlerde kullanim1 planlanmaktadir.t%® Su {istii harbi ihtiyaglarmi
karsilamak i¢in ROKETSAN tarafindan gelistirilen ve hicumbot, firkateyn ve
korvetlerde su iistli hedeflerine kars1 kullanilacak olan milli giidiimlii mermi ATMACA,
hem karadan hem su iistii unsurlarindan basari ile denenmistir. 1947

BARBAROS smifi firkateynlerde mevcut TACTICOS Savas Yonetim Sisteminin,
GENESIS (Gemi Entegre Savas Idare Sistemi) tiirevi bir Barbaros Savas Y&netim
Sistemi (B-SYS) ile modernize edilmesine olanak saglayacak proje HAVELSAN-
ASELSAN s Ortaklig1 ile 20 Haziran 2017°de baslatilmistir. Proje kapsaminda;
platformda mevcut olan ve ayrica SSM tarafindan yiiriitiilen Yar1 Omiir Modernizasyonu
projesi ile platforma kazandirilmasi planlanan silah/sensdrlerin B-SYS ile biitiinlestirmesi
i¢in ihtiya¢ duyulan donanim ve yazilimlarin gelistirilmesi, ayrica gemilerde kullanilan
5/54 top icin milli bir atis kontrol sistemi tasarimi yapilmasi, sistemin tiretimi ve B-SYS
ile biitiinlestirilmesi hedeflenmektedir. %4

Tiim bu suiistii platformlar1 ve projelerinin yaninda deniz hava unsurlarinin sayisinda da
ciddi bir artis yaganmigtir. Dligmanin hayati 6neme sahip askeri tesislerini tahrip etmek,
donanmani yapacagi amfibi harekati desteklemek, diigman denizaltilar1 ile miicadele

etmek, diisman deniz nakliyatin1 6nlemek, diisman muharip deniz kuvvetleri unsurlarini

tahrip etmek, arama ve kurtarma hizmeti yapmak, havadan ikmal ve nakliye yapmak,

1043 HAVELSAN, ADVENT : A§ Destekli Veri Entegre Savas  Yonetim  Sistemi,
https://www.havelsan.com.tr/sektorler/savunma-ve-guvenlik/deniz/su-ustu-savas-yonetim-sistemleri/havelsan-advent,
(15 Eylil 2023).

1044 M5, Milli Agir Torpido AKYA, Milli Savas Yonetim Sistemi MUREN-PREVEZE’ye Entegre Ediliyor, 12 Mart
2021, https://m5dergi.com/savunma-haberleri/milli-agir-torpido-akya-milli-savas-yonetim-sistemi-muren-prevezeye-
entegre-ediliyor/, (17 Eylul 2023).

1045 ROKETSAN, AKYA: Yeni Nesil Agir Torpido, https://www.roketsan.com.tr/tr/urunler/akya-yeni-nesil-agir-sinif-
torpido (17 Eylul 2023).

1046 SavunmaTR, Deniz  Kuvvetleri  Seahawk’lan1 UMTAS ile vuracak, 8 Agustos 2022,
https://www.savunmatr.com/deniz-kuvvetleri-seahawklari-umtas-ile-vuracak, (18 Eyliil 2023).

1047 Defenceturkey, ATMACA Milli Gemisavar Giidiimlii Mermi Atislar1 Basartyla Icra Edildi, 4 Subat 2021,
https://www.defenceturkey.com/tr/icerik/atmaca-milli-gemisavar-gudumlu-mermi-atislari-basariyla-icra-edildi-4373,

(18 Eyliil 2023).

1048 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, BARBAROS Sinifi Firkateyn Savas Y dnetim Sistemi Gelistirme Projesi imza
Toreni /Bilgi Notu: BN-1147/2017, 21 Haziran 2017, https://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=1147&dil=1, (21
Agustos 2017).
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mayin harbine istirak edebilmek gibi bir ¢ok farkli kabiliyetinin bulunmasi sebebiyle
deniz hava unsurlarinin kullanimi zaruret haline gelmis ve Kibris Krizi ile beraber
donanmada kullanilmaya baslanmistir.’%° Ancak Deniz Havaciliktaki asil gelisim CN-
235 Deniz Karakol ugaklari ve ATR-72 genel maksat ugaklari ile S-70B helikopterlerinin
envantere girmesiyle son bes yilda yasanmigtir. Envantere giren CN-235 Deniz Karakol
ucaklari ile 20 y1l aradan sonra ¢evre denizlerde havadan etkin kesif gozetleme faaliyetleri
icra edilmeye baglamistir. Deniz Kuvvetleri, ATR-72 Genel Maksat ugagi ile havadan
personel ve malzeme ulastirma ihtiyaglarini ilk kez hava kuvvetlerinin destegi olmadan
kendi unsurlar1 ile karsilama imkanma kavusmustur.l®®® 16 Aralik 2018 tarihinden
itibaren, diger vasitalar ile erisilemeyen veya erisilmesi risk arz eden veya maliyeti etkin
olmayan bilgilerin elde edilebilmesi amaciyla THA kullanilmaya baslanmustir.2%!
Boylece ¢evre denizlerde kesintisiz kesif gozetleme faaliyeti icra edilmeye baslanmistir.
Deniz Havacilia yonelik projeler ile halihazirda Deniz Kuvvetlerinin 6 TB2 Bayraktar,
8 ANKA, 1 Aksungur olmak lizere toplam15 [HA%2 24 SH-70, 9 AB-212, 10 AH-1W
Stiper Cobra olmak (izere toplam 43 helikopter,’%® 18 ucak!®* sayisina ulasmasi
saglanmistir. 76 parca deniz hava unsurunun bulunmasi sayesinde donanmasinda sayili
deniz hava unsuruna sahip tilkelerden biri olmustur. Ayrica TCG Anadolu’ya Bayraktar
TB3’iin 2024 yilinda inis kalkis yapilmast imkén ve kabiliyeti kazandirilmasi
planlanmistir. Boylece hem TCG Anadolu diinyadaki ilk STHA gemisi olarak hem de TB3
kisa pistli gemilerden inis kalkis yapabilen ilk STHA olarak literatiire gececektir.!%%
Deniz-hava harbi stratejisi ve konsepti bu sekilde ag destekli yetenek ile etkinlestirilmeye
ve diger kuvvetler ile entegre edilmeye c¢alisiimaktadir. AK Parti ile ekonomide yasanan
gelisme ve savunma sanayi gelisimine onem verilmesi deniz kuvvetleri tarafindan

belirlenen deniz platformlarinin temin edilmesini kolaylastirmistir. Tarihsel olarak gemi

temininde yasanan sikintilar birer travma olarak stratejik kiiltlirde yer etmistir.

104 Dz Kr.Alb. Ugur Sidal, “Nigin Deniz-Hava Kuvveti?”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 502, (Temmuz 1978), s.39.
1050 Deniz Hava Us Komutanhigi, s.74.

1051 Donanma Komutanlig, “Ilk ANKA IHA’miz Dalaman’da”, Donanmanin Sesi, Say1 360, 2018, s.4.

1052 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanhgi, Insansiz Hava Araglari, https:/www.dzkk.tsk.tr/Destek/icerik/bayraktar-
taktik (25 Eylul 2023).

1053 T{irk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Helikopterler, https://www.dzkk.tsk.tr/Destek/icerik/sh-70-helikopterleri, (15
Eyliil 2023).

1054 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Ugaklar, https://www.dzkk.tsk.tr/Destek/icerik/deniz-karakol, (15 Eylil
2023).

105 Tolga Yamk, Bayraktar TB3 SIHA, Cumhuriyetin 100. yilinda gdkyiiziiyle bulustu, 27 Ekim 2023,
https://www.aa.com.tr/tr/bilim-teknoloji/bayraktar-tb3-siha-cumhuriyetin-100-yilinda-gokyuzuyle-bulustu/3034654,
(29 Ekim 2023).
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Ingiltere’den alman 2 kruvazore Birinci Diinya Savasi oncesi Ingiltere tarafindan el
konmasi, Ikinci Diinya Savasi sebebiyle parasi ddenen gemilerin tesliminin yillarca
gecikmesi, Kibris Krizinde satin alinmak istenen gemilerin ayni ittifak icerisinde bile
olunsa Tiirkiye’ye satilmamasi, Soguk Savas sonrast ABD’den alinan gemilerin yillarca
kongre onayinin bekletilmesi ve gemi satimi olsa bile Ege’de Yunanistan ile olan gii¢
dengesini bozmayacak sekilde satim yapilmasi hep rahatsizlik yaratan bir durum
olmustur. Ancak AK Parti doneminde Savunma Sanayi desteklenerek milli gemi
insasinin tesvik edilmesi sonucu deniz platformlarinda artis yasanmis ve Ege’deki denge
Tiirkiye lehine bozulabilmistir. Hayata gegirilen projeler sayesinde deniz kuvvetleri,
Cumhuriyetin kurulus yillarinda toplam 48.000 tonluk 23 platformdan gliniimiizde
yaklagik 300 bin tonluk 200 par¢a muhtelif tipte gemi, elliden fazla deniz hava arac1 ile
Orta Olgekli Kiiresel Giig Aktarimi Yapabilen Donanma seviyesine ulasmistir. %%,
4.2.2. Operasyonel Boyut : Sahada Varhk Gostermeyen, Masada Kendine Yer
Bulamaz

Bu donemin ikinci ayirt edici 6zelligi, strateji belgesinde de belirtilen uluslararasi
operasyonlara katilma istegi, Tlirkiye’nin bolgesel gii¢ statiisiinii degistirme noktasindaki
hedefinin de bir pargasi olarak ortaya ¢ikmistir. Bu istek ve jeopolitik hedef Tiirk Deniz
Kuvvetlerinin gorev aldig1 faaliyetlerin sayisinda da artis yasanmasini beraberinde
getirmistir. Temelleri 1972 yilinda NATO Akdeniz Cagr1 Kuvveti NAVOCFORMED)
olarak atilan ve 1992 yilina kadar yilda iki kez aktive edilen gorev grubu, Soguk Savag
sonras1 donemde stirekli ileride caydiricilik gdsterme prensibi kapsaminda 1992 yilindan
itibaren NATO Akdeniz Daimi Deniz Kuvveti (STANAVFORMED) olarak gérevine
devam etmistir. 2007 yilindan itibaren de NATO Daimi Deniz Gérev Grubu-2 (SNMG2)
olarak Akdeniz’de faaliyetlerini siirdiirmiistiir.1%’ Ayni mantikla olusturulan NATO’nun
Guney Bolgesi Daimi Ani Reaksiyon MKT Kuvveti olarak faaliyet gosteren NATO
Daimi Mayin Kars1 Tedbiri Goérev Grubu-2 (SNMCMG-2)’de Akdeniz’de kesintisiz bir
sekilde faaliyet gostermektedir. Bu kapsamda Tiirkiye, SNMG-2’ye ve SNMCMG-2’ye

olusturuldugu giinden bu yana kesintisiz bir sekilde gemi ile katilim saglamugtir. 2958

1056 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanlig1, Dz.K.K. Oramiral Biilent BOSTANOGLU’ nun Deniz Harp Okulu ve Deniz
Lisesinin 240’1nc1 Kurulus Yildoniimii Konusmalari, 2013,
http://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=156&dil=1&tdgg=0&blackseafor=0&ctf=0&canakkale=0&ertugrul=0,
(1 Mayis 2014).”.

1057 TCG Salihreis Komutanligi, “SNMG-2 (NATO Daimi Gorev Grubu-2)”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 619,
(2014), 5.62.

1058 Giirdeniz, Hedefteki Donanma, s.232.
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Tirkiye’nin girisimi ile 2004 yilindan itibaren Karadeniz’in deniz gilivenliginin
saglamasi maksadiyla bolge iilkeleri ile baglatilan ve uluslararasi bir boyut kazandirilan
Karadeniz Uyum Harekatin1 kesintisiz olarak icra etmistir. Aym1 zamanda
BLACKSEAFOR’a katilmaya devam etmistir.®° 12 Temmuz 2006”da Liibnan ve israil
arasinda catigmalar baslamasi lizerine, 11 Agustos 2006 BMGK 1701 sayil1 karar1 geregi
ateskes ilan edilmis, bu kapsamda olusturulan Birlesmis Milletler Liibnan Gegici Gorev
Gucl (United Nations Interim Force in Lebanon-UNIFIL) Deniz Gorev Kuvveti (CTF-
448) 15 Ekim 2006’dan itibaren géreve baslamistir. 5 Eyliil 2006 TBMM’de kabul edilen
yasa ile 15 Ekim 2006’dan itibaren deniz kuvvetleri unsurlari da UNIFIL’e katilmaya
baslamis, Dogu Akdeniz’de ilan edilen harekat sahasinda varlik géstermek ve denizde
denetim yapmak, yasaklanmais silah ve malzemenin Liibnan karasulari ve limanlarin giris
cikisinin engellemek amaciyla olusturulan UNIFIL e gilinlimiize kadar kesintisiz katilim
saglamaya devam etmistir.1%° Tarkiye 2006 yilindan itibaren Dogu Akdeniz bslgesinde
petrol tasimaciiginin guvenligini saglamak ve kuresel enerji guvenligine katki sudsti
gemileri ve deniz hava vasitalari ile Akdeniz Kalkani Harekatini icra etmeye baslamis ve
Pakistan ile Azerbaycan’in da katihmiyla harekati uluslararasi bir harekat haline
donustirmistir.%! Dogu Akdeniz’de, Kibris Rum kesimi ve Yunanistan’in deniz yetki

alanlarina kars1 hak talebi sonrasi baslatilan Akdeniz kalkani harekati ile;

1) Dogu Akdeniz’de durumsal farkindalik ve durumsal tistiinliik saglanmasi,

2) Bolgede goriintirliigiin artirilmasi ile hak ve menfaatlerin korunmasi,

2) Bolgedeki tehdit ve risklere karsi varlik gostererek caydiricilik saglanmasi,

3) Ceyhan terminali c¢ikist petrol ulastirmasinin  gilivenliinin  saglanmast
hedeflenmistir. 1062

Soguk Savas ve 11 Eyliil saldirilar1 sonrasi donanmalar i¢in ortaya ¢ikan yeni gorev

alanlarina ilave olarak, 2008 y1il1 itibariyle Deniz Haydutlugu'®®® ile mticadele de yeni bir

109 Tiirk Silahli Kuvvetleri Genelkurmay Baskanligi, Deniz Kuvvetleri Komutanliginin Icra ettigi ve Planladigi Onemli
Faaliyetler, 20 Subat 2014, http://www.tsk.tr/3 basin_yayin_faaliyetleri/3_4 tsk haberler/2014/tsk_haberler 11.html,
(25 Subat 2014).

1060 TCG FATIH Komutanligi. “TCG FATIH’in UNIFIL Deniz Harekatina Istiraki”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1:
618, (2014), s.55.

1061 Tiirk Silahli Kuvvetleri Genelkurmay Baskanlig1, Deniz Kuvvetleri Komutanhgimn Icra ettigi ve Planladigi Onemli
Faaliyetler.

1062 Donanma Komutanlig1, Akdeniz Kalkani Harekati, s.18.

1063 L iteratiirde Deniz Korsanlig1 terimi hatali olarak kullanilmaktadir. Korsanlik yasal bir faaliyet olarak yasaklandigi
1856 yilina kadar devletler tarafindan kullanilmistir. Devlet tarafindan verilen resmi belge “Letter of Marque” bir kisiye
devlet adina diisman gemilerine saldirma, el koyma ve ele gecirdigi ganimeti devlet ile paylasma yetkisi vermekteydi.
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gorev alani olarak ortaya ¢ikmistir. Hint Okyanusu {izerinde bulunan ve Avrupa’ya
Kizildeniz iizerinde giden tiim ticaret rotalart ile dogrudan enerji giivenligini etkileyen
Aden Korfezi, Somali lizerinden tehdit altina girmistir. Bu kapsamda, Somali agiklar1 ve
Hint Okyanusu’nda deniz haydutlugu ile miicadele maksadiyla uluslararasi harekat icra
edilmek iizere Birlesik Gorev Kuvveti (Combined Task Force-CTF151) olusturulmustur.
Aden Korfezi’nden Tiirk gemileri tarafindan yillik yaklagik 40 milyar dolarlik mal
tasinmas1 Cumhuriyet Donanmasi da bu siirecin disinda kalmamis ve anakaradan 4000
mil uzaklikta Hint okyanusunda icra edilecek bu goreve kesintisiz bir sekilde katilim
saglanmistir.’%* CTF-151, 8 Ocak 2009 tarihinden itibaren baslatilmis, Tiirkiye 15 Subat
2009’dan itibaren CTF-151"e gemi ile destek vererek Hint Okyanusunda stirekli varlik
gostermistir. Ayrica Deniz Kuvvetleri tarafindan CTF-151 Komutasi 6 kez teslim
alinmigtir.1°®> Cumhuriyet donanmasi, jeopolitik genisleme dénemi ile birlikte artik Hint
Okyanusu’nda da varlik gostermeye baslamistir. 1992-93 Somali’de icra edilen Baris
Destek Harekati kapsaminda Cumhuriyet Donanmasi bolgeye gelmisti ancak bunlar kisa
stireli faaliyetler olarak kalmistir. Piri Reis, Selman Reis ve Seydi Ali Reis’ten 400 yil
sonra Cumhuriyet Donanmas: ilk defa Hint Okyanusu’nda deniz giivenlik harekati icra
edebilecek ve hatta harekatin komutasini iistlenebilecek seviyeye ulagsmistir. Bu durum
Deniz Kuvvetleri Dergisinde “Tlrk Deniz Kuvvetleri Deniz Alaka ve Menfaatleri igin
Tiim Denizlere Hazir: Dort Bucuk Asir Sonra Yeniden Hint Okyanusundayiz” bashg ile
vurgulanmigtir.1% CTF-151 ile Tiirkiye, NATO tatbikatlarinda ya da gorevlerinde birgok
kez sancak gemisi gorevi icra edip NATO f{iyesi iilkelerin gemilerine komuta etmisti
ancak ilk defa NATO harici Giiney Kore, Pakistan, Tayland ve Singapur vb. Ulkelerin
gemilerine de komuta etme tecriibesini yagamistir. Bu tecriibe ileride Tiirkiye nin kendi
gorev grubunu olusturdugunda kullanacagi1 ve Afrika ¢evresini dolasirken faydalanacagi

bir tecriibe olmustur.

Giinlimiizde karsilagtigimiz durum ise yasal olmayan bir durumdur. Bu sebeple Deniz Korsanligi yerine Deniz
Haydutlugu teriminin kullanilmasinimn daha uygun olacagi degerlendirilmektedir.

1064 Giirdeniz, Hedefteki Donanma, s.364.

1065 Tirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Birlesik Gorev Kuvveti-151 Faaliyetleri / BN-1179/2017, 2017,
https://www.dzKkKk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=1179&dil=1 (15 Aralik 2017).

1086 Deniz Kuvvetleri Dergisi, “Tiirk Deniz Kuvvetleri Deniz Alaka ve Menfaatleri igin Tiim Denizlere Hazir: Dért
Buguk Asir Sonra Yeniden Hint Okyanusundayiz”, Say1 605, (Temmuz 2009), s. Kapak sayfasi; Giirdeniz, Hedefteki
Donanma, s.365.
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17 EKIM 2013 tarihinde donemin Cumhurbaskani Abdullah Giil’iin Suudi Arabistan
ziyareti sirasinda, TCG Goksu da Cidde liman ziyareti yapmig, Abdullah Giil tarafindan
gemi ziyaret edilmistir. Abdullah Giil ziyareti esnasinda;
“Sizler Barbaros Hayrettin'in cocuklarisiniz. Somali’deki Tiirk yardimlarinin
giivenli bir sekilde hedefine ulasabilmesi i¢cin ¢ok degerli bir gorev
icindesiniz. Tiirk Bayragum biitiin denizlerde dalgalandirmanin da serefini ve
onurunu tagryorsunuz.”*%" diyerek, tim denizlerde var olma istegine atifta
bulunmustur.
Tiirk dis politikasinin amacina ve hedefine ulagmasinda 6nemli bir unsur oldugunu
gostermek icgin firsat olan bu tarz faaliyetler, tim denizlerde var olmak sdylemini
destekleyen uluslararasi baris harekatlar1 olmustur. Boylece deniz kuvvetleri daha fazla
uluslararas1 goreve katilarak cevre denizlerinin haricinde acik denizlerde de kesintisiz
faaliyet gostermeye baglamistir.
Yukarida bahsedilen uluslararasi faaliyetlere ilaveten anlik yasanan krizlerde, baris1 ve
istikrar1 tesis etmek i¢in de donanma aktif olarak kullanilmistir. Deniz platformlarindaki
artis hem uluslararasi gorevleri kesintisiz desteklemeye hem de ani ¢ikan krizlerde unsur
gorevlendirilmesine olanak saglamistir. Bu kapsamda; Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyinin aldig1 kararlara istinaden 2011 yi1linda NATO’nun Libya’da gergeklestirdigi
“UNIFIED PROTECTOR” harekatina 29 Mart 01 Mayis 2011 ve 20-31 Ekim 2011
tarihleri arasinda istirak edilmistir.}%® Ayrica, Libya’da ig¢ istikrarsizlik ve silahli
catismalar nedeniyle mahsur kalan sivillerin tahliyesi amaciyla 21 Subat 2011 tarihinde
Libya Tahliye Harekati gergeklestirilmistir. Harekat icin 6 firkateyn, 1 personel nakliye
gemisi, 1 agik deniz lojistik destek gemisi ve sivil gemiler olmak iizere toplam 12 parca
gemi gorevlendirilmistir. Bu gemiler ile Bingazi, RasLanul, Magratah ve Trablus
limanlarindan tahliye edilen 10.863 Tiirk vatandasi1 Tiirkiye’ye, 2374 Misir vatandasi
Iskenderiye limanma ulastirilmigtir,1%%°
Diger bir kriz sonrasi icra edilen harekat ise refakat goérevi olmustur. Suriye’deki
Kimyasal Harp Maddelerinin imhasi kapsaminda ABD’ye ait M/V CAPE RAY isimli

gemiye refakat edilmesi amaciyla TCG Salihreis 30 Haziran — 5 Temmuz 2014 tarihleri

1067 TCG Goksu Komutanhgi, “TCG GOKSU (F-497)’nun Birlseik Deniz Kuvveti (CTF)-151 Gérevi”, Deniz
Kuvvetleri Dergisi, Say1 619, (2014), s.58.

10688 Donanma Komutanlig, “Kuzey Gérev Grup Komutanligr”, Donanmanin Sesi, Say1 374, (2019), s.26-28.

1069 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi Harekat Baskanligi, “Libya Tahliye Harekati”, Deniz Kuvvetleri Dergisi,
Say1: 610, (2011), s.60-61.
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arasinda Italya’ya intikal etmis, icra edilecek harekat kapsaminda ABD 6. Filosuna bagl
gorev grubu taktik kontroliine girmistir. Kimyasal silahlar1 tagiyan gemiye refakat gorevi
6-27 Temmuz 2014 tarihleri arasinda TCG Salihreis tarafindan yerine getirilmistir.207
2017 wyilinda Yemen’de istikrarsizligin baglamasi ve akabinde Suudi Arabistan
liderliginde “Kararlilik Firtinas1” operasyonunun baslatilmasi ile farkli bir cografyada
yeni bir kriz ortaya ¢ikmis ve Aden/Yemen’de bulunan vatandaslarimizin hayati tehdit
eden bir durum ortaya c¢ikmistir. Bu kapsamda Disisleri Bakanligi tarafindan 55
vatandasimizin tahliye edilmesi talebi Genelkurmay’a iletilmistir. Bunun {izerine bolgede
ve Basra Korfezinde harekat/ egitim faaliyetleri i¢in bolgede bulunana TCG Biiyilikada
gorevlendirilmistir. 3 Nisan 2015 giinii icra edilen tahliye harekatinda tahliye edilen
vatandaglar Cibuti’ye nakledilmistir.}%"'Tahliye harekat: anakaradan 2500 deniz mili
uzakta, milli gemi ile yapilmasi ve bolgede hazir deniz unsuru bulunmasi sebebiyle cok
kisa siirede yapilmasi, ihtiyag duyuldugunda deniz giiciiniin esneklik ve dnemini bir kez
daha gostermistir. Ayrica, Haziran 2017°de Tiirk Kizilay’1 tarafindan M/V BLUE FURY
ile tasinan ve Yemen’e gotiiriilen insani yardim malzemeleri bolgede deniz haydutlugu
ve terorizmin olmasi sebebiyle deniz kuvvetlerine ait unsurlarin refakat ve korumasinda
Yemen’e ulastirilmustir.'%’? Ayrica, yine Haziran 2017°de Tiirk Kizilay’inm insani
yardimlarint Somali’ye gbtiiren M/V SEBAT gemisi Aden bdlgesinde deniz haydutlugu
riski sebebiyle TCG Giresun’un refakatinde intikal etmistir.1%"3

10 Eyliil 2023 tarihinde Libya’nin dogusunda gergeklesen sel felaketi sonrast TCG
Sancaktar ve TCG Bayraktar gemileri ile birlikte AFAD, AKUT ve Saglik Bakanligi
personelinden olusan 360 kisi ile 122 miidahale araci ve ambulansin Libya’ya

1074

ulastirilmustir. 19’4 Iki gemiye ilave olarak TCG Osmangazi tarafindan da insani yardim

malzemeleri tasinarak 3 sahra hastanesi, gida ve tibbi malzemeler Libya’ya

1070 Donanmanin Sesi, “TCG SALIHREIS’in M/V CAPE RAY Isimli Gemiye Refakat Gorevi”, Yil:8, Say1:289,
(Agustos 2014), s.7.

1071 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi Harekat Baskanligi, “TCG BUYUKADA Tarafindan Aden/ Yemen’deki
Vatandaglarimizin Tahliyesi”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 622, (2015), s.4-6.

1072 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, TCG GIRESUN ve TCG GOKOVA Firkateylerinin Refakat ve Koruma
Gorevi Bilgi Notu: 1164, 2017, https://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=1164&dil=1 (12 Agustos 2018).

1073 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanhgi, TCG GIRESUN Firkateyni’nin Refakat ve Koruma Faaliyetleri Say1 BN-
1140/2017, 2017, https://www.dzkKk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=1140&dil=1 (21 Aralik 2017).

1074 Zafer Fatih Beyaz, TCG Sancaktar ve TCG Bayraktar selden etkilenen Libya'ya ulasti, AA, 16 Eyliil 2023,
https://www.aa.com.tr/tr/gundem/tcg-sancaktar-ve-tcg-bayraktar-selden-etkilenen-libyaya-ulasti/2993309, (25 Eylil
2023).
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ulastirilmus,’°”® donanma insani yardim faaliyetini yiiriiterek dis politikay1 desteklemistir.
Ayni gemiler Tiirkiye’de gerceklesen deprem felaketinde de kullanilmis ve Hatay’a
intikal ederek agir is makineleri ile yardim malzemesini karadan ulasilamayan bolgeye
nakledilmesini saglamistir.’%’® Ayrica TCG Sancaktar ve TCG Bayraktar hastaneye
dondistiirtilerek 15 bin depremzedeye hizmet vermis, giinliik sicak yemek ¢ikarilmasini
saglayarak bolge halkina giinliik olarak destek saglamigtir.1%”’
Istirak edilmesi arzu edilen uluslararasi gorev ve harekatlara ilave olarak Strateji
belgesinde tanimlanan diger bir husus, Tiirkiye nin kendi gorev grubunu olusturup diinya
denizlerinde varlik gostermek olmustur. Bu kapsamda, Tirkiye’nin denizlerdeki
menfaatlerinin etkin bir sekilde takip edilmesi, korunmasi ve dis politikasinin
desteklenmesi amactyla Cumhuriyet tarihinde ilk defa Tiirk Deniz Gérev Grubu (TDGG)
aktivasyonlar1 hayata gecirilmistir. AK Parti doneminde izlenen aktif dis politika sonucu,
Kizildeniz ve Siiveys Kanali rotasi iizerinden toplam 33 iilke ile ithalat ve ihracat
yapilmaktadir. Stiveys Kanalindan 1 yilda yaklasik 1000 adet Tiirk bayrakli veya Tiirkiye
ile baglantil: ticaret gemisi gecis yapmaktadir. Bu bolge lizerinden yapilan deniz ticareti
Tirk dis ticaretinin % 20’sini olusturmaktadir. Ayrica Cebelitarik Bogaz1 ve Gine
Korfezinden gegen gemilerin olusturdugu ticaretin biiytikliigii ise dis ticaretin % 11’ini
olusturmaktadir.%’® Bu kapsamda Tirkiye’nin denizlerdeki menfaatlerinin etkin bir
sekilde takip edilmesi, korunmasi ve dis politikasinin desteklenmesi maksadiyla aktive
edilmeye baglayan 3-4 gemilik gorev grubu ile 3-4 ay sureli gorevler icra edilerek
Tarkiye’'nin ilgi alanina giren Glkelere ziyaretler gergeklestirilmistir. 2010 yilindan
itibaren baglatilan aktivasyonlar ile,

1. Tiirk dis politikasinin desteklenerek diinya denizlerinde varlik gostermek,

2. TSK’nin dost ve miittefik iilkeler ile 15 birligini gelistirmek,

1075 Habertiirk, TCG Osmangazi gemisi Libya'ya yardim malzemesi gétiirmek iizere {zmir'den hareket etti, 16 Eyliil
2019, https://www.haberturk.com/ankara-haberleri/32167165-tcg-osmangazi-gemisi-libyaya-yardim-malzemesi-
goturmek-uzere-izmirden-hareket-etti, (25 Eylul 2023).

1076 Sezgin Pancar, Yiizer hastane TCG Bayraktar depremzedelere nefes oldu, AA, 11 Subat 2023,
https://www.aa.com.tr/tr/asrin-felaketi/yuzer-hastane-tcg-bayraktar-depremzedelere-nefes-oldu/2815532, (25 Eyliil
2023).

1077 Mustafa Glingor, Yizer hastane TCG Bayraktar'da 15 bin depremzedeye hizmet verildi, AA, 22 Nisan 2023,
https://www.aa.com.tr/tr/gundem/yuzer-hastane-tcg-bayraktarda-15-bin-depremzedeye-hizmet-verildi/2878560, (25
Eylil 2023).

1078 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanlhgi, Dz.K.K. Komutani Oramiral Biilent Bostanoglu’nun Barbaros Tiirk Gorev
Grbunu Ugurlama Toreni Konugmasi, 17 Mart 2014,
http://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=235&dil=1&tdgg=0&blackseafor=0&ctf=0&canakkale=0&ertugrul=0,
(18 Agustos 2014).
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3. Daha etkin ve operasyonel bir deniz kuvvetleri elde etme amacina

ulagmak i¢in diinya denizlerinde harekat icra etme kabiliyetini kazanmak,

4, Ikili is birligi faaliyetlerinin gelistirmek maksadiyla liman ziyareti
yapmak,

S. Tiirk ticaret gemilerinin gectigi deniz ulastirma yollarmin giivenliginin
saglamak,

6. Denizlerdeki yasadisi faaliyetleri engellemek olarak belirlenmistir.20"®

2010, 2011 ve 2014 yillarinda olmak tizere 3 defa aktive edilen gorev grubunun goérev
yaptig1 cografi alan her aktivasyon ile daha da genislemistir. Bu kapsamda, ilk olarak
2010 y1ilinda 4 firkateyn, 1 lojistik destek gemisi ile gorev grubu olusturulmustur. 6 Mayis
— 6 Temmuz 2010 tarihleri arasinda icra edilen gérevde, Tunus, Cezayir, ispanya, italya,
Karadag, Bosna Hersek, Hirvatistan, Arnavutluk ve Misirda liman ziyaretleri
gergeklestirilerek ve dost Glkeler ile egitimler icra ederek Akdeniz ve Adriyatik denizinde

varhk gosterilmistir, 108

Boylece Cumbhuriyet donanmasi Nyon Anlagmasi ile
savunmasindan geri ¢ekildigi Akdeniz’e kendi gérev grubunu olusturarak yeniden doniis
yapmistir. Aslinda NATO kapsaminda olusturulan gérev gruplarinda Tirkiye’de gorev
almistir. Ancak Tiirkiye’ nin bahse konu gorev gruplarina katilimi sadece bir deniz unsuru
ile simirhi kalmistir. Ancak TDGG ile ilk defa olusturdugu gorev grubu ile Akdeniz’de
dolasmis ve Akdeniz ile alakali konularda Tiirkiye’nin de roliiniin oldugunun mesajini

vermistir.

079 Tirk  Deniz  Kuvvetleri ~ Komutanhg, Tirk  Deniz  Gorev  Grubu, 2015, s.2,
https://www.dzKkKk.tsk.tr/data/icerik/17/TDGG_2.pdf (21 Aralik 2015).

1080 Haritalar Deniz Kuvvetleri Dergisinde harita ve bilgilerden faydalanilarak olusturulmustur. Detayli bilgi igin bkz
Barbaros Tiirk Deniz Gorev Grup Komutanligi, “Barbaros Tiirk Deniz Gérev Grubu (TDGG) 2014 Aktivasyonu”,
Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 619, (2014), s.17-18.
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Sekil 12: TDGG-1 Gorev Sahas!
Kaynak: Barbaros Tiirk Deniz Gorev Grup Komutanligi, “Barbaros Tiirk Deniz Gorev
Grubu (TDGG) 2014 Aktivasyonu”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 619, (2014), s.17-
18.

Bir sonraki gorev grubunun rotast AK Parti doneminde ticaret hacmi yaklasik on kat
arttirtlan ve 72 milyar dolar seviyelerine gelen ayrica Tiirk miiteahhitlerin de projelerinin
68 milyar dolara ulastigr Ortadogu olmustur.1%8! Bu kapsamda, 2011 yilinda 3 firkateyn
ve 1 lojistik destek gemisi ile 30 Mayis 08 Agustos 2011 tarihleri arasinda 70 giin boyunca
Kizildeniz, Aden Korfezi, Hint Okyanusu, Arap Denizi ve Basra Korfezi’ni kapsayan
ikinci TDGG gorevi icra edilmistir. Bu gorev sirasinda aynt zamanda NATO’nun

Akdeniz’de icra ettigi Etkin Caba harekatina ve CTF-151"in icra ettigi deniz

haydutlugu ile miicadele harekatlarina da destek olunmustur.1%82

1081 Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanhg, “Disisleri Bakanligi Sorumluluk ve Vizyon 2014 yilina Girerken Tiirk
Dis Politikas1”, 2013, s.6.

1082 Tiirk Deniz Gorev Grubu Komutanligi, “Tiirk Deniz Gorev Grubu 2011 Yili Aktivasyonu”, Deniz Kuvvetleri
Dergisi, Say1: 613 Eki, (Mayis 2012), s.1-25. Urdiin, Suudi Arabistan, Yemen, Umman, Birlesik Arap Emirlikleri,
Katar, Pakistan ve Hindistan’a liman ziyaretleri icra edilmistir.
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Sekil 13: TDGG-2 Gorev Sahasi
Kaynak: Barbaros Tiirk Deniz Gorev Grup Komutanligi, “Barbaros Tiirk Deniz Gorev
Grubu (TDGG) 2014 Aktivasyonu”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 619, (2014), s.17-
18.

Cumbhuriyet tarihinde ilk defa bir gorev grubu ile bolgede varlik gosterilmistir. 2009 dan
beri bolgede CTF-151 kapsaminda bir gemi bulunmasina karsin, ilk kez bir amiral
komutasinda gorev grubu ile 7 iilke ziyaret edilerek uluslararasi harekatlara destek
olunmustur.'%8,

Son TDGG’nin rotast ise Disislerinin Afrika kitasina yaptigi acilimi desteklemek
maksadiyla Afrika olmugtur. Afrika tlkeleri Tiirkiye Cumhuriyeti’nin en ihmal ettigi
iilkelerin basinda gelmistir. Davutoglu tarafindan, Tiirkiye’nin bolgesel gii¢ olmasi i¢in
Ege’den, Adriyatik’e, Siiveys’ten Kizildeniz’e ve oradan da Arap Denizine uzanan yollar

tizerinde siyasi ve ekonomik etkisini arttirmasi gerektigi, basta Afrika olmak iizere yakin

hazasindaki iilkelerle olan iliskilerini degistirmek zorunda oldugu, aksi takdirde

1083 T{irk Deniz Kuvvetleri Komutanlhigi, Tiirk Deniz Gérev Grubu, s.7.
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diinyadaki yaristan geri kalacagi belirtilmistir.®®* Bu sebeple, kiiresel rekabette 6n plana
cikabilmek icin Afrika’ya da 6nem verilmis ve biiylikelgiliklerin sayis1t 12°den 35°e
c¢ikarilirken, ticaret hacmi de 7 milyar dolardan 19 milyar dolara ¢ikarilmistir.1%8% 2003
yili itibariyle Dis Ticaret Miistesarlig1 tarafindan Afrika tilkeleriyle ekonomik iliskilerin
gelistirilmesi amaciyla bir strateji hazirlanmistir. Ayrica 2005 yili Afrika yili olarak ilan
edilmistir. 2008 yilinda icra edilen 10’uncu Afrika Birligi Zirvesinde Tiirkiye’nin Afrika
Birligi’nin stratejik ortagi olmasi kararlastirilmistir. Tiirkiye ile Afrika arasindaki
iliskilerin ~siirekliliginin saglamas1 amaciyla Turkiye-Afrika Isbirligi Zirveleri
diizenlenmistir.1086

D1s politikada Afrika kitasina yapilan bu a¢ilimi desteklemek maksadiyla son TDGG’nin
rotas1 Afrika olmustur. 2 firkateyn, 1 korvet ve 1 agik deniz destek gemisinden teskil
edilen Barbaros TDGG, 17 Mart — 27 Haziran 2014 tarihleri arasinda 102 giin boyunca
Kuzey ve Bati Afrika Kiyilar, Gine Kérfezi, Umit Burnu, Dogu Afrika kiyilar olmak
uzere Afrika kitasini dolasmustir. Preveze deniz zaferi ile Akdeniz’i Osmanh
imparatorlugunun kontroli altina sokan Barbaros’un ismi deniz kuvvetlerinin stratejik
kaltaranun bir geregi olarak bu gérev grubuna verilmistir. Gorev suresince toplam 24

ilkeye ziyaret gerceklestirilmis ve yaklasik 15.000 mil mesafe kat etmistir. %87

1084 Dayutoglu, s.173,208.

1085 Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanh@1, Disisleri Bakanligr Sorumluluk ve Vizyon 2014 yilina Girerken Tiirk Dis
Politikasi, 5.14.

1086 Mehmet Ozen, “Tiirkiye-Afrika fliskileri ve Barbaros TDGG-2014”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1 622, (May1s
2015), s.47-52.

1087 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Dz K.K. Komutan: Oramiral Biilent Bostanoglu’nun Barbaros Tiirk Deniz
Gorev Grubu - 2014 Karsilama Toreni Konugmast, 27 Haziran 2014,
http://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=443&dil=1&tdgg=0&blackseafor=0&ctf=0&canakkale=0&ertugrul=0
(15 Agustos 2015).
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Sekil 14: TDGG-3 Gorev Sahasi
Kaynak: Donanma Komutanligi, “Barbaros Tiirk Deniz Goérev Grubu”, Deniz
Kuvvetleri Dergisi, Sayi: 620, (Eylil 2014), s.2; Barbaros Tiirk Deniz Goérev Grup
Komutanligi, s.17-18.

Afrika seyrinin en 6nemli kisimlarindan birini olusturan giidimlii mermi ve top atilari,
13 — 14 Mayis 2014 tarihleri arasinda Gliney Afrika Cumhuriyeti deniz atis sahasinda
basaril1 bir sekilde icra edilmistir.%® Boylece 148 yil sonra ilk defa gelinen bolgede diger
TDGG’lerden farkli olarak ilk defa ana karadan bu kadar uzak mesafede atis icra
edilmistir.

Deniz kuvvetlerinin icra ettigi Afrika seyrinin sadece askeri agidan yorumlanmasi resmin
tamaminin gozden kaginlmasina sebep olabileceginden daha genis kapsamli bir bakis

acisiyla Afrika seyri analiz edilmelidir. Afrika seyri ve seyir boyunca icra edilen

1088 Ponanmanin Sesi, “BARBAROS TDGG’nin Cape Town/ Giiney Afrika Ziyareti ve Giidiimlii Mermi Atislar1”,
Y1l:8, Say1: 283, (Mayis 2014), s.4-5.
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faaliyetler Disisleri Bakanhgi, Saghk Bakanligi, SSM, TiKA, AFAD ve Genelkurmay
Baskanliginin destegi ile yapilmis ve entegre bir sure¢ yasanmistir. Saghk Bakanlig
tarafindan ziyaret edilen limanlarda saglik taramasi, acil saglk hizmetleri ve yeni dogan
egitimi gibi faaliyetlerde bulunulmustur. 1% fcra edilen faaliyetler kurum ici ve kurumlar
arasi ¢atismanin is birligine evrildigine de isaret etmektedir.
Savunma sanayi tarafindan her limanda savunma sanayimizi tanmitici faaliyetlerde
bulunulmustur. Afrika seyrini icra eden gemilerin ortak o6zelligi her birinde milli
unsurlarin bulunmasi olmustur. 1 firkateynin yazilimi millilestirilmis, diger 1 firkateyn ile
1 lojistik destek gemisi Turkiye tersanelerinde insa edilmis ve 1 korvet MILGEM projesi
kapsaminda yerli imkanlar ile tretilmistir.2°® Bu sebeple savunma sanayi miistesarlig1 da
siirecin i¢inde yer alarak ziyaret edilen limanlarda sunumlarda bulunmuslar ve
firmalarinin tanitimlarini yapmislardir.
Afrika seyrinde saglik ve savunma sanayi faaliyetlerinin yaninda insani yardim
faaliyetlerinde de bulunulmustur. Insani yardim malzemeleri gérev grubunda yer alan
gemiler ile tasinmis ve ziyaret edilen limanlarda dagitilmistir. Bu kapsamda 60 tonluk
4000 koli gida yardim paketini, 5000 adet i¢inde kirtasiye malzemesi bulunan okul
cantasi, 50 adet tekerlekli sandalye, 702 koli ilag yardim paketi ile 4 adet cerrahi set
ithtiyag sahiplerine dagitilmistir. Yardimlarin dagitilmasi kapsaminda 15 okul, 8
yetimhane ve 8 hastane ziyareti gergeklestirilmistir.1%! Afrika seyri boyunca disisleri ile
entegre olarak icra edilen tiim faaliyetlerin 6nemi Ahmet Davutoglu’nun 28 Mayis
2014’te Tanzanya’da milli gemiye yaptig1 ziyaret sirasinda vurgulanmustir.
"Sizler bu ziyaretle ii¢ ayrt misyon tistlendiniz. Bunlardan birincisi manevi,
ikincisi stratejik ve tclincust de diplomatik temsil. Ugradiginiz her limanda
gordiigiiniiz ilgi ve halkin size karsi sevgisi bizleri gururlandirdi. Aymi
zamanda Afrika limanlarinda her biriniz fahri biiyiikelgi gibi c¢alistiniz.

Stratejik olarak bayragimizi, diinya sularinda dalgalandirdiniz.” diyen

1089 Barbaros Tiirk Deniz Gérev Grup Komutanhgi, s.21.

109 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanhgi, Dz.K.K. Komutan: Oramiral Biilent Bostanoglu ' nun Barbaros Tiirk Gérev
Grbunu Ugurlama Téreni Konusmast.

1091 Donanma Komutanligi, “Barbaros Tiirk Deniz Gérev Grubunun Ufuk Otesi Gérevi Tamamlanmustir”, Deniz
Kuvvetleri Dergisi, Say1:620 Eki, (Eyliil 2014), s.4.
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Davutoglu, Tiirkiye’nin diinya sularinda operasyonel anlamda 10 gii¢ten biri
olma seviyesine eristigini belirtmistir,10%?

Tim bu yardim faaliyetlerinin yaninda ziyaret edilen iilkelerde devlet baskani, basbakan,
bakan ve genel kurmay baskani seviyesinde tist diizey askeri ve sivil yetkililerle
goriismeler gergeklestirilmistir. Bu goriismelere Tiirkiye tarafindan da farkli farkli
limanlarda Disisleri Bakani, Milli Savunma Bakani, Sagli Bakani, Donanma Komutani
ve Deniz Kuvvetleri Komutani seviyesinde iist diizey katilim saglanmistir. Bu kapsamda
toplam {ist diizey 105 makam ziyareti, 164 farkli basin kurulusunun ve 247 basin
mensubunun igtirakiyle 25 basin toplantist gergeklestirilmis; gemilerde 24 adet
resepsiyon diizenlenmis ve bu resepsiyonlara 2808 davetli katilmistir. Ayrica limanlarda
gemiler halkin ziyaretine acilmis ve gemileri toplam 4176 kisi ziyaret ederken, 8 iilkede
sivil halk igin askeri bando ve mehteran gosterisi diizenlenmistir.'%%

Sonug olarak Afrika seyri boyunca donanma tarafindan 6nemli bir diplomatik misyon
icra edilmistir. Ziyaret edilen {ilkeler ile mevcut iliskilerin giiclendirilmesi ve yeni
iligkiler kurulmasinin o6nii acilmistir. Ayrica milli olarak kazanilan imkan ve
kabiliyetlerin gosterilmesine katki saglamigtir. Tiim bu siireg, sivil asker devletin her
kademesinde entegre bir siirecin yasanmasi sayesinde basariyla tamamlanmustir.

Tiirk Deniz Kuvvetleri, Barbaros Tiirk Deniz Gérev Grubunun Afrika seyrini icra ettigi
sirada, Karadeniz, Ege Denizi, Dogu Akdeniz, Baltik Denizi ve Hint Okyanusunda
kesintisiz olarak faaliyetlerine devam etmis, teknik ve lojistik olarak, personelini ve
platformlarini destekleyebilen bir deniz kuvveti haline geldigi mesajini vermistir.19%4 Tiim
bu faaliyetler icra edilirken yakin havza olarak tanimlanan Marmara, Ege ve Akdeniz’de
Beyaz Firtina—14 milli tatbikati 69 par¢a gemi, 17 helikopter ve 3951 personelin
katilimiyla icra edilmistir.1®®® Ayni anda TCG Gelibolu NATO Daimi Deniz Grubunda
Aden Korfezi, Arap Denizi Hint Okyanusunda faaliyet gostermeye, TCG Gaziantep
Ingiltere’de icra edilecek Joint Warrior Tatbikat1 i¢in Ingiltere ve Polonya, Finlandiya,

Norveg’e liman ziyareti gerceklestirmeye devam etmistir.}®®® Yine 2015 yilinda

1092 Aykut  Unliipmar, Tiitk denizciler 148 yil sonra Giiney Afrika'da, AA, 6 Mayis 2014,
https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/turk-denizciler-148-yil-sonra-guney-afrikada/161878 (19 Nisan 2022).

1093 Donanma Komutanligi, “Barbaros Tiitk Deniz Gorev Grubunun Ufuk Otesi Gérevi Tamamlanmstir”, Deniz
Kuvvetleri Dergisi, Say1:620 Eki, (Eyliil 2014), s.1-35.

109 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Dz.K.K. Komutan: Oramiral Biilent Bostanoglu nun Barbaros Tiirk Deniz
Gorev Grubu - 2014 Karsilama Toreni Konusmast.

109 Donanmanin Sesi, “Beyaz Firtina — 14 Tatbikat1”, Y1l:8, Say1: 284, (Haziran 2014), s.1-6.

10% Donanma Komutanhii, “Babaros Tiirk Deniz Gorev Grubu (TDGG)’nu Ugurlama Toreni”, Donanmann Sesi,
Sayi: 278, (2014), s.1-9.
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“Ertugrul’un Izinde” séylemi ile TCG Gediz tarafindan Ertugrul Firkateyninin izledigi
rota ve ugradigi limanlar takip edilmistir. ilk kez dogu Cin denizinde Tiirkiye- ABD ve
Giiney Kore arasinda iiclii egitimler icra edilmis, Cin ve Sri Lanka Deniz kuvvetleri
unsurlari ile gecis egitimleri yapilmistir. Japonya ziyareti sonrasi Cin ve Filipin limanlar
ilk kez ziyaret edilmistir.1%” Yine ayn1 y1l TCG Biiyiikada tarafindan “Piri Reis’in izinde”
sOylemi ile Kanuni Sultan Siileyman déneminde Piri Reis’in izledigi rota izlenerek, Deniz
Haydutlugu ile miicadele edilmis, Akdeniz’de NATO Etkin Caba Harekatina destek
olmak amaciyla Akdeniz, Kizildeniz, Akabe Korfezi, Arap denizi ve Basra Korfezinde
harekat icra edilmis, Aden’de NATO’nun Okyanus Kalkan1 Harekatina destek
olunmustur.1%®® Bgylelikle donanma, ayn1 anda Baltik Denizi, Atlantik Okyanusu, Hint
Okyanusu, Arap Denizi, Kizildeniz, Cin Denizi, Japon Denizi, Akdeniz, Ege ve
Karadeniz’de varlik gostererek, 1000 yillik Tiirk denizcilik tarihinde en genis
cografyasima yayilmistir. Bu donem, Deniz Kuvvetleri Komutani Oramiral Biilent
Bostanoglu tarafindan da Tiirk Denizcilik Tarihinin Kanuni Sultan Siileyman donemi
sonrasi en giilii ikinci dénemi olarak adlandirilmistir.!®® Her denizde var olabildigini
gosteren ve giicliniin sinirlarini test eden Deniz Kuvvetleri, bu tarihten sonra mottosunu
da degistirerek “Anavatanda glivende olmak igin, denizde gic¢li olmak; dinyada soz

sahibi olmak icin, tim denizlerde var olmak.” sdylemini kullanmaya baglamigtir.11%

4.2.2 Yeni Strateji : Anavatanda Giivende Olmak I¢in Denizde Guclii Olmak,
Diinyada S6z Sahibi Olmak i¢in Tiim Denizlerde Var Olmak

AK Parti doneminin degisen dis politika paradigmasina paralel olarak deniz kuvvetlerinin
stratejisine yonelik yaymnladigr belgelerin de jeopolitik tahayyiilii genislemeye
baslamistir. 2004 yilinda harp filosu tarafindan 1997 yilinda yayinlanan strateji belgesinin
devami niteliginde yayinlanan bir kitapgikta, Tiirkiye’nin ulusal ve uluslararasi deniz
ulastirmasinda biiylik 6neme sahip Tiirk Bogazlarina, Ortadogu Petrollerinin Akdeniz’e
¢ikis noktasi olan Iskenderun Korfezine ve Orta Asya ile Hazar Havzasinin denizden

Avrupa’ya cikisini saglayan Dogu Karadeniz Limanlarina sahip olarak hem Akdeniz’de

1097 TCG Gediz Komutanligi, “Sehitlerimizin izinde”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1 : 623 Eki, (2015), s. 2,5,61, 62.
1098 TCG Biiyilkada Komutanligi, “Piri Reis’in izinde”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1 623, (2015), s. 112.

1099 Tijrk Deniz Kuvvetleri Komutanligt, Dz.K.K. Oramiral Biilent BOSTANOGLU’nun Deniz Harp Okulu ve Deniz
Lisesinin 240’1nc1 Kurulus Yildoniimii Konusmalari, 2013,
http://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=156&dil=1&tdgg=0&blackseafor=0&ctf=0&canakkale=0&ertugrul=0,
(1 Mayis 2014).

1100 Deniz Kuvvetleri Dergisi, “Anavatanda giivende olmak igin, denizde giiglii olmak; diinyada sz sahibi olmak igin,
tiim denizlerde var olmak”, Say1 621, (Ocak 2015), s. Kapak sayfasi.
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hem de Karadeniz’de jeostratejik bir konuma sahip oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica
Turk Deniz Kuvvetlerinin, soguk savas sonrasinda caydirma 6zelligi sebebiyle Tiirk dis
politikasinin vazgecilmez bir unsuru haline geldigi, yeni diinya diizeninde Tiirkiye’nin
gilivenliginin 6nemli olacagi vurgulanmis ve yeni yiizyilda Tiirk Deniz Kuvvetlerinin
yoneliminin agik denizlere dogru olacagi vurgulanmig, yeni kuvvet yapisinin ve
stratejinin buna gore belirlenecegi vurgulanmistir.''% Artik 21. Yiizyilda Deniz
Kuvvetlerine, ulastirma hatlarinin uluslararasi sularda bolgesel giivenliginin saglanmasi,
cok uluslu ve NATO faaliyetlerine katilim, insani yardim, arama / kurtarma, ambargo/
abluka ve terdrizme kars1 harekat olarak yeni gorevler ortaya ¢ikmistir. Geleneksel olarak
denizden gelecek tehditlere karsi askeri tedbirlerin gegerliligini korumakla birlikte
bolgesel giivenlige katki saglayan yeni faaliyet alanlarinin Oneminin arttig1
vurgulanmigtir. Bu sebeple Tiirkiye’nin milli ¢ikarlari ile deniz alaka ve menfaatlerini
koruyacak bir kuvvet yapisinin teskil edilmesi ve bu yapmin kullanma konseptlerinin
gelistirilmesi gerektigi vurgulanmistir. Deniz kuvvetlerinin bu yeni gilivenlik ortamina
adapte oldugunu, soguk savas sonrast deniz kuvvetlerinin “Askeri, diplomatik ve kamu
giivenligine destek” olarak belirlenen gorev tanmmnmn, “Giivenlik ve Is Birligi”
boyutunun da eklendigi belirtilmistir.}'%? Ayrica deniz kuvvetlerinin ilgi alaka sahalar1 da
bu dokiimanda belirtilmistir. Buna gore;

1. Ege, Karadeniz ve Akdeniz’in tamami Tiirkiye i¢in hayati 6nemde denizler,

2. Hazar Deniz, Basra Korfezi, Kizildeniz ve Atlas Okyanussun Cebelitarik
yaklasma sular1 Tiirk Deniz Kuvvetlerinin ilgi alanina giren sahalar olarak tanimlamistir.
Bu kapsamda Tirk Deniz Kuvvetlerinin gorevi, Karadeniz ve Akdeniz’deki hayati
cikarlarin1 korumak i¢in varlik gosterilerek ulasim hatlarinin acik tutulmasi, Atlas
okyanusunun Cebelitarik yaklagsma sulari, Kizildeniz, Basra Korfezi ve Hazar
Denizindeki gelismeler yakindan takip edilerek, BM ve NATO onciiliiglinde gelecekte
bu denizlerde icra edilecek faaliyetlere aktif olarak katilim seklinde tanimlanmusgtir. 110
Bolgesel ve yerel catismalar, potansiyel belirsizlikler, politik ve ekonomik
istikrarsizliklarin artmasi, uyusturucu ticareti, ¢evre kirlenmesi, sinir agan sular, gibi
sorunlar kiiresel istikrar1 tehdit eden baslica sorunlar olarak tanimlanmis bu kapsamda

deniz kuvvetlerinin yeniden yapilanma ve modernizasyon faaliyetleri bu degisimlere

1101 Harp Filosu Komutanligi, s.56.
1102 Harp Filosu Komutanlig, s.57.
1103 Harp Filosu Komutanlig, s.58.
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ayak uyduracak sekilde planlanmaya baslamistir.}1% Bu tarihten itibaren operasyonel
faaliyetler artarak devam etmis ve strateji belgesinde tanimlanan harekatlara katilim
saglanabilmistir. Bagka iilkelere bagimli olmadan istedigi platformlari milli gemi insa
sanayi imkanlariyla temin etmeye baslayan deniz kuvvetleri NATO gorevlerinin yaninda
ortaya c¢ikan uluslararasi krizlerde de gorev alabilmistir. Glicliniin sinirlarint icra ettigi
gorevler ile test eden deniz kuvvetleri daha genis bir jeopolitik perspektifi iceren
stratejisini  25’inci  Deniz  Kuvvetleri Komutan1 Oramiral Biilent Bostanoglu
yayimlamistir.

[lk strateji belgesini yayimlayan Giiven Erkaya sonrasi en bilyiik doniisiimiin yasandig
donemlerden biri Biilent Bostanoglu’nun dénemi olmustur. 25’inci Deniz Kuvvetleri
Komutani olarak atandig1 23 Agustos 2013 tarihinden bir ay sonra 27 Eylul Preveze Deniz
Zaferi ve Deniz Kuvvetleri giinli kapsaminda milli gemi Burgazada’nin ilk kaynak téreni
miinasebetiyle yaptig1 konusmada basta Dogu Akdeniz olmak tizere Tiirkiye’nin ¢evre
denizlerindeki deniz yetki alanlarinin paylasimi, denizlerdeki hak ve menfaatlerinin
korunmas: ve siyasi sorunlardan kaynaklanan olasi krizlerin 6nlenmesi ve gerektiginde
miidahale edilebilmesi i¢in deniz kuvvetlerine baris doneminden itibaren ¢ok Onemli
gorevlerin distiigi belirtilmistir. Bu gorevleri yerine getirebilmek igin, Turk Deniz
Kuvvetlerinin etki ve ilgi sahasina giren tiim denizlerde,

Uzun siire varlik gosterebilecek,
Denizden gelebilecek her tiirlii tehdidi karsilayabilecek,

1

2

3. Miisterek ve birlesik harekat kabiliyeti yuksek,

4 Muhasima, sadece denizde degil, ana karasi iglerinde de etki edebilen,
5

Ihtiya¢ duyulan bolgeye siiratle gii¢c aktarimi yapabilen, caydirici ve ¢cagdas bir
donanmaya sahip olunmasi gerektigi vurgulanmistir.1105
Jeopolitik vizyonu giderek genisleyen deniz kuvvetleri 1997 yilinda yayinladig: strateji
belgesinde tam 18 yil sonra daha genis bir jeopolitik perspektife sahip ikinci strateji
belgesini yaymlamistir. Dénemin Deniz Kuvvetleri Komutani imzasiyla kitapgik olarak
yayinlanan strateji belgesinde deniz kuvvetlerinin vizyonu “Anavatanda guvende olmak
icin, denizde glgcli olmak; diinyada s6z sahibi olmak igin, tim denizlerde var olmak”

seklinde degistirilmistir.''% Bu vizyon cercevesinde,

1104 Harp Filosu Komutanligi, s.59.
1105 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanlhigi, Deniz Kuvvetleri Komutan: Oramiral Biilent Bostanoglu nun Konugmast.
1106 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Deniz Kuvvetleri Stratejisi, s.7-42.
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1) Ana vatana yonelik tehlikeleri en uzak mesafede bertaraf etmek,

2) Cevre denizleri Karadeniz, Ege ve Dogu Akdeniz basta olmak iizere tiim denizlerdeki
hak ve menfaatlerini korumak ana hedef olarak belirlenmistir. Bu gorevlerin yerine
getirilmesi i¢in; Tiirk Deniz Kuvvetlerinin etki ve ilgi sahasina giren tiim denizlerde uzun
siire varlik gosterebilecek, denizden gelebilecek her tiirli tehdidi karsilayabilecek,
ihtiya¢ duyulan bolgeye stiratle gilic aktarimi yapabilecek, caydirici ve cagdas bir
donanmaya sahip olunmas1 gerektigi belirtilmistir.*'%’ Tiirk Deniz Kuvvetlerine yeni ilave
edilecek deniz platformlar ile birlikte deniz kuvvetlerinin “Orta Olgekli Kiiresel Giig
Aktarimi Yapabilen Donanma (Medium Global Force Projection Navy)”'1% seviyesine
ulasmasi planlanmstir.}1% Strateji belgeleri incelendiginde, deniz kuvvetlerinin kiiresel
gelismeleri yakindan takip ettigi ve kendi deniz doktrinini olusturmaya basladigi da
gorulmektedir.

Yeni stratejide belirlenen anavatana yonelik tehlikeleri en uzak mesafede bertaraf etmek
ve cevre denizlerde deniz giivenliginin saglanmasi, Tirkiye’nin yakin cevresinde
istikrarli bir giivenlik kusagi olusturulmasi fikri ayn1 donemde Cumhurbagkani Erdogan
tarafindan agiklanan “problemlerin sinirlarin  gerisinde beklenmeyecegi, yerinde
miidahale edilecegi” giivenlik doktrini'!'? ile de uyumlu olmustur. Bu yeni giivenlik
anlayisi, Tiirkiye’yi yakin cografi havzada daha fazla miidahaleye hazir, caydirici ve uzun

donem smirlar1 disinda kalabilme hedefi etrafinda yeniden konumlandirmistir, !

4.2.3 Mavi Vatan Doktrini ve Turk Deniz Kuvvetleri Stratejik Kualturinin

Doniisiimii

Denizcilere gore, bolgede tarihi bir doniisiim siireci yasanmis ve Tiirkiye son yillarda
ortaya ¢ikan yeni risk ve tehditlerle kars1 karsiya kalmistir. Ege’de yasanan problem ve

Dogu Akdeniz’de MEB iizerinden yasanan gelismeler, acik denizlere acilmak isteyen

107 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Dz.K.K. Komutani Oramiral Biilent Bostanoglu’nun Amfibi Gemi

BAYRAKTAR’1n Denize Indirilis Toreni Konusmasi, 05 Ekim 2015,
http://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=718&dil=1&tdgg=0&blackseafor=0&ctf=0&canakkale=0&ertugrul=0
(17 Agustos 2015).

1108 Eric Grove’a gore donanmalarin kategorilendirildigi 9 seviye bulunmaktadir. En yiiksek seviyenin 1’inci seviye
oldugu tipolojide harekat kabiliyetine gére “Orta Olgekli Kiiresel Giig Aktarimi Yapabilen Donanma” 3’iincii seviye
olarak kabul edilmektedir. Bu seviyedeki donanmalar, anakaradan uzakta kiiciik/biiyiik capli miisterek harekat, kendi
etki alanlarinda / c¢evre denizlerinde topyeklin harekat icra edebilmekte olup, bolgesel gii¢ aktarimi yapabilen
donanmalar olarak tanimlanmaktadir. Detayli bilgi i¢in bkz. Grove, s.236-240.

1109 Biilent Bostanogu, “The Turkish Navy: Proud History, Bright Future”, Monch Publishing Group, Vol: 35, (2014),
s.8.

1110 BBC News Tirkge, Erdogan Yeni Giivenlik Stratejisini Agikladi: Sorunlari Kaptya Dayanmadan Cozecegiz, 19
Ekim 2016, https://www.bbc.com/turkce/37703106 (25 Ocak 2017).

111 Murat Yesiltag, “Tiirkiye nin Yeni Giivenlik Asabiyesi”, Sabah Perspektif, 26 Kasim 2016.
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Tiirk Deniz Kuvvetlerini endiselendirmistir. Tiirkiye’nin Antalya korfezine hapsedilmesi
ve Karadeniz ile Akdeniz arasindaki deniz yolunun koparilmasi anlamima gelen bu
gelismelerin engellenmesi amaciyla Tiirk Deniz Kuvvetleri tarafindan “Mavi Vatan”
doktrini ortaya konmustur. 2015 yilinda yayinlanan ikinci strateji belgesinde “Mavi
Vatan” kavrami kullanilmamis olsa da Tiirkiye Cumhuriyeti’nin denizlerdeki egemenlik
haklarinin, deniz alaka ve menfaatlerinin korunmasi, g¢evre denizlerimizde deniz
glivenliginin saglanmasi, Tiirkiye’nin yakin g¢evresinde istikrarli bir giivenlik kusagi
olusturulmasi, KKTC’nin savunmasinin ve deniz hak ve menfaatlerinin korunmasinin
desteklenmesi oncelik olarak belirlenmistir.}11?

Bahse konu strateji belgesinde “cevre denizlerdeki giivenlik kusagi” ile kastedilen ve
¢evre denizlerdeki durumu tanimlamak icin kullanilan haritalar mavi vatan doktrini
olarak kullanilan haritalar ile tam olarak Ortlismiistiir. Bu sebeple Mavi Vatan doktrini,
Turk Deniz Kuvvetleri tarafindan ortaya konan stratejinin bir pargasi niteligindedir.
Deniz kuvvetlerinin, agik denizlere agilmak ve uzak denizlerde Tiirkiye’nin hak ve
menfaatlerini rahatca koruyabilmek i¢in ¢evre denizlerini giivenlik altina almasinin sart
oldugu diistintilmiistiir. Bu sebeple kendi stratejisinin bir parcas1 olarak ¢evre denizleri
icin Mavi Vatan doktrini ortaya konmus, Yunanistan’in genisleyici politikalar
engellenmek istenmistir.!'!*® Bu kapsamda, ¢evre denizler igin vatan tanimi yapilmis ve
Tirkiye’nin yiizol¢limii yaklasik 780 bin km? iken, Mavi Vatanin biiyiikliigii 462 bin km?
olarak belirlenmistir.}*'* Karadeniz’de MEB ilan1 yapilmisken, Akdeniz ve Ege’de MEB
ilan1 yapilmamis ancak buralar Mavi Vatan sinirlarn igerisine alinarak savunulmasi
gereken bolge belirlenmis ve savunmanin anakaranin ilerisinden baglayacagi prensibi ile
hareket edilmistir. Donemin Deniz Kuvvetleri Komutan1 Oramiral Ugur Yigit devir
teslim torenindeki konusmasinda gelecek nesillerin Mavi Vatan’a, onun zenginliklerine
ve saglayacag: giice herkesten daha fazla ihtiya¢ duyacagim belirtmistir.!'*> Denizciler
tarafindan Mavi Vatan doktrini kapsaminda belirlenen bolge gelecek nesillerin yasam

alan1 olarak tanimlanmustir.

1112 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Deniz Kuvvetleri Stratejisi, s.27-41.

1113 Balkan ve Yesiltas, Cumhuriyet ten Giiniimiize Tiirkiye nin Deniz Kuvvetleri/Donanma Stratejisindeki Déoniisiim.:
K1 Savunmasindan Agik Denizlere, s. 128.

1114 polat, 5.111.

115 Deniz Kuvvetleri Komutanligi Genel Sekreterligi, “Deniz Kuvvetleri Komutanliginda Nobet Degisimi”, Deniz
Kuvvetleri Dergisi, Say1 606, (2009), s.7.
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Iki strateji belgesinin sonucu olarak tiim denizlerde var olma ¢abasinda olan deniz
kuvvetleri, Mavi Vatan doktrini hususunda da kararli olundugunun bir gostergesi olarak
Cumbhuriyet tarihinin en kapsamli deniz tatbikat1 olan Mavi Vatan tatbikatini1 27 Subat -
08 Mart 2019 tarihleri arasinda ayni anda ii¢ denizde gercgeklestirilmistir. Cumhuriyet
tarihinin en kapsamli deniz tatbikati olan Mavi Vatan tatbikati, 462.000 Km? alanda ve 3
denizde gerceklestirilmistir. Tatbikatta donanmanin nerdeyse tiim unsurlart gorev
almistir. Bu kapsamda, 6 korvet, 7 denizalti, 13 firkateyn, 3 mayimn gemisi, 16 hlicumbot,
14 sahil giivenlik gemisi, 22 adet ¢cikarma gemisi ve IHA lar kullamilmistir. Ayrica kara
ve hava kuvvetleri unsurlar da tatbikatta gérev almistir. Mavi Vatan-2019 33 yurtici ve
7 yurtdist liman ziyareti gergeklestirilmistir.!'*® 2014 yilinda Kirim’in ilhaki sonrast
Karadeniz’de yasana kriz, Ege’de Yunanistan ile yasanan problemler ve Akdeniz’de
GKRY iizerinden tek tarafli yapilan dogal zenginliklerin paylasimi problemleri sonrasi
tatbikatin ii¢ denizde gerceklestirilmesi ¢evre iilkelere de bir mesaj niteligi tasimigtir. !t
Tatbikatta en ok dikkat ceken hususlardan biri de Bayraktar ve Anka IHA sistemleri,
Milgem Korveti, Atak Helikopteri ve Cirit flizesi gibi yerli iiretim silahlarin kullanilmasi
olmustur. Ayrica tatbikat dontisii Osmanli doneminden eski bir gelenek olan Barbaros
tiirbesi de selamlanmistir.!**® Osmanli Donanmasi sefere ¢ikmadan énce, Besiktas
onlerine gelerek demirlemis ve Barbaros Turbesini de ziyaret ederek burada kurban
kestikten sonra sefere ¢itkmistir. Mavi Vatan 2019 tatbikati sonrasi Karadeniz’de bulunan
gemiler geri intikalleri sirasinda, istanbul Bogazindan gecerken Barbaros Hayrettin Pasa
Tarbesini selamlamig, boylece Osmanh zamaninda uygulanan ancak Cumhuriyet
deneminde uygulanmasi terke dilen eski bir gelenek daha hayata gecirilmistir.t'*®
Selamlama sirasinda gekilen ve deniz kuvvetleri tarafindan “Barbaros’un torunlar: biyiik

Tark denizcisini selamliyor” bashgi ile video yayinlanmis ve Osmanli imparatorlugu

doneminde bestelenen Barbaros marsi calinmistir.**?° Bir sonraki selamlama ise Preveze

1116 Donanma Komutanhigi, “Mavi Vatan-2019 Taktik Tatbikat”, Donanmamn Sesi, Say1 377, (2019), s.2.

7 Durmus Geng, Mavi Vatan'daki dev tatbikat géz kamastirdi, AA, 7 Mart 2019,
https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/mavi-vatandaki-dev-tatbhikat-goz-kamastirdi/1411433 (18 Temmuz 2022).

118 A Sefa Ozkaya, Mavi Vatan’dan Deniz Kurduna Akdeniz’de Tiirk giicii, AA, 30 Nisam 2019,
https://www.aa.com.tr/tr/analiz/mavi-vatandan-deniz-kurduna-akdenizde-turk-qucu/1466048 (20 Nisan 2020).

1119 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Istanbul Bogaz Gegisi, Barbaros Hayreddin Pasa Tiirbesi ve Halkimizi
Cimariva ile Selamlama / BN-1592/2019, 09 Mart 2019, https://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=1592&dil=1,
(25 Nisan 2020); Orhan Onur Gemici, Tiirk donanmas: tarihi gelenegi yasatiyor, AA, 09 Mart 2019,
https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/turk-donanmasi-tarihi-gelenegi-yasatiyor/1413572 (15 Agustos 2020).

1120 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Mavi Vatan-2019 Taktik Tatbikati Kapsaminda Barbaros Hayreddin Paga
Tiirbesinin Selamlanmas1/ BN-1602/2019 (Video Klip), 15 Mart 2019,
https://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=1602&dil=1, (15 Ocak 2020).
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deniz zaferinin 481’nci yil donimu kapmasinda yapilmis, Karadeniz’den dénen gemiler
27 Eylul 2019 tarihinde tirbeyi selamlamislardir.}*?* 1947 yilinda yeniden baslatilan
Preveze Deniz Zaferi kutlamalarina Barbaros’un Tarbesinin de selamlanmasi eklenmistir.
Boylece Cumhuriyet Donanmasinin stratejik kultira, Osmanli Donanmasi stratejik
kiltaru Gzerinden inga edilmeye devam etmistir. Mavi Vatan kavrami resmi bir doktrin
ya da belge olarak yayinlanmamis olmakla birlikte, Turkiye’nin stratejik kaltarande bir
doénastme yol agmis ve denizlerin 6neminin anlagiimasini saglamstir.

Bu donemde kimlik insas1 boyutunda, 4 Nisan 1993’de iilke sinirlar1 digindaki ilk Tiirk
Deniz Sehitligi acilmistir. 1850 yilinda Ingiliz gemilerin Osmanli’y1 ziyareti sonrasi
egitim amaciyla 2 geminin Ingiltere’ye gonderilmesi kararlastirilmis, egitimler sirasinda
22 Tiirk denizci vefat etmislerdir. Vefat eden denizciler anisinda Ingiltere nin Portsmouth
sehrinde Deniz Sehitligi acilmigtir.1122

Aynca Ertugrul Firkateyninin 16 Eylal 1890 tarihinde battigi yer olan Kusimoto
kasabasinda Ertugrul Firkateyninin 125’'nci yil donuma faaliyetleri  kapsaminda
Japonya’da icra edilen térenlere TBMM Baskani Cemil Cicek ve Deniz Kuvvetleri
Komutani Oramiral Bilent Bostanoglu katilarak bir mize agmistir. Mize agihsi igin
hazirlanan manken, obje, tablo ve gemi maketleri de miizeye gétirilmistar.t*?® TCG
Gediz’in 125’inci yil donumu faaliyetleri kapsaminda ziyarete agilmis, toplam 5954 Kisi
Japonya’da gemiyi ziyaret etmistir.'*?* Ayrica Ordu’'n un Unye ilgesinde Ertugrul
Firkateyni Sehitlik Aniti agilmistir 112

18 Mart Canakkale Deniz Zaferinin kazanilmasinda énemli yeri olan Nusret mayin
gemisinin amisini yasatmak amaciyla, ashna sadik kalinarak TCG Nusret Golcuk
Tersanesi Komutanhginda yeniden insa edilmis ve 11 Subat 2011 tarihinde deniz
kuvvetlerine katilmigtir. Tarkiye’deki limanlan dolasan gemi halkin ziyaretine agilarak,

GCanakkale deniz savaslar hakkinda canli anlatimlar, video sunumlar ile savas yillan

121 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Istanbul Bogaz Gegisi, Barbaros Hayreddin Pasa Tiirbesi ve Halkimizi
Cimariva ile Selamlama / BN-1817/2019, 28 Eylil 2019, https://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=1817&dil=1,
(15 Ocak 2020).

1122 Merkez Dairesi Baskanhgi, “Ingiltere’de Tiirk Deniz Sehitligi Acildi”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 557,
(1993), 5.93.

123 3. Aras, “Kusimoto Tiirk Miizesi A¢ilis1”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 623, (2015), s.7.

1124 Donanmanin Sesi, “TCG GEDIZ’in faaliyetleri”, Say1 308, (2015), s. 3.

1125 Hiirriyet, 124 y1l sonra yapilan dostluk aniti, 14 Eyliil 2014, https://www.hurriyet.com.tr/gundem/124-yil-sonra-
yapilan-dostluk-aniti-27203277, (15 Eylil 2020).
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canlandiriimis, savasin kazanilmasinda donanmanin etkisi anlatilmistir.}*26 2009 yilinda
Libya’da bulunan Turgut Reis ttrbesi restore edilmis, donemin Basbakani Recep Tayyip
Erdogan tarafindan da tiirbe ziyaret edilmistir.1*2” Deniz Kuvvetleri stratejik kaltirinde
onemli bir yere sahip Orug Reis igin sehit edilisinin 500’Gnca yili kapsaminda 20 Kasim
2018 tarihinde Cezayir'de Orug¢ Reis amti agilmistir. Anitin agihsi kapsaminda TCG
Orugreis gorevlendirilmis, personel, Cezayir Buyukelgisi ve Cezayir Kiltir Bakani, Vali,
Belediye Baskani, Askeri Atase torene istirak etmistir.1!?® Deniz Kuvvetleri stratejik
kaltarande en 6nemli yere sahip, Preveze Deniz Zaferini kazanan Barbaros Hayrettin
Pasa’ya ait Venedikli ressam Pietro Della Vecchia tarafindan yapilan ve 400 yildir
koleksiyoncularin 6zel arsivinde bulunan tablonun Newyork’ta miizayedeye ¢ikmasi
tizerine deniz kuvvetleri tarafindan miizayedeye katilim saglanmistir. Deniz kuvvetleri
tarihinde ilk kez mlzayedeye girerek tabloyu 04 Haziran 2015 tarihinde satin almis ve
hava kuvvetlerinin verdigi ucak destegi ile Tiirkiye’ye getirilerek deniz miizesinde
sergilenmeye baslamstir.1!?® Deniz Kuvvetlerinin jeopolitik genislemesine paralel
olarak, kiiltiirel insa siireci de genis bir jeopolitik perspektife yayilarak devam etmistir.
Deniz Kuvvetleri tarafindan kiiltiir insasinda kullanilan hususlar Osmanli Imparatorlugu
donemindeki yasanan tarihsel olaylara atif seklinde olmus ve gelenegin temeli olan
stireklilik vurgulanmastir.

Soguk Savas sonrasi, deniz kuvvetleri tarafindan giderek genisleyen bir jeopolitik
tahayyiile dayanan 2 strateji belgesi ve 1 doktrin ortaya konmustur. Ortaya konan strateji
belgeleri ve doktrin ile oncelikli etki alanlar1 olan Karadeniz, Ege Denizi ve Dogu
Akdeniz’de Tiirkiye’nin deniz alaka ve menfaatlerini korumak ve ¢evre denizlerindeki
gelismelerin kesintisiz olarak takip edilmesi olarak belirlenmistir.*** Temel prensipler
olarak da her an harbe hazir, vurus ve durus giicii yiiksek seviyede olan caydirici,

Tiirkiye’nin denizlerdeki hak ve menfaatlerini koruyabilecek etkinlikte olan, dis

1126 Donanma Komutanligi, “TCG NUSRET Halkin ve Ogrencilerin Ziyaretine Agildi”, Donanmanin Sesi, Say1 335,
(2016), s.10.

127 Hiirriyet, Bagbakan Erdogan, Turgut Reis Tiirbesi’ni  ziyaret etti, 29 Kasim 2010,
https://www.hurriyet.com.tr/gundem/basbakan-erdogan-turgut-reis-turbesi-ni-ziyaret-etti-16407228, (15 Eyliil 2022).
128 Tirk Deniz Kuvvetleri Komutanhigi, Orug¢ Reis Amt Aghsi / BN-1510/2018, 2018,
https://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=1510&dil=1 (20 Aralik 2018).

1129 Aras, 5.4-5.

1130 Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Deniz Kuvvetleri Komutan1 Oramiral Biilent Bostanoglu’nun Konusmast :
Simon Town/ Glney Afrika. Tarihinde, 15 Haziran 2014,
http://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=377 &dil=1&tdgg=0&blackseafor=0&ctf=0&canakkale=0&ertugrul=0
(01 Agustos 2014).

237


https://www.hurriyet.com.tr/gundem/basbakan-erdogan-turgut-reis-turbesi-ni-ziyaret-etti-16407228
https://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=1510&dil=1

politikay1 destekleyici bir donanmaya sahip olunmasi belirlenmistir.!3! Siyasi otoritenin
de destegine alan deniz kuvvetleri Cumhuriyet tarihinde hi¢bir donemde olmadig1 kadar
hizli gelisim gostermis ve denizcilerin Cumhuriyet kuruldugundan beri arzu ettikleri
donanmaya sahip olabilmislerdir. Bu gelisim de uluslararasi siyasal sistemdeki
degisimlerin ve olusturdugu sinamalarin siyaset, devlet ve deniz kuvvetleri tarafindan
ayni zaviyeden okunmasi belirleyici olmustur. Sekil 15’te Tlrk Deniz Kuvvetlerinin

diinyanin gesitli bolgelerinde katildig1 harekatlar goriilebilmektedir.

(e Kuze Kutbu
TCG GEDIZ Konuglanmas (2018)

4 Baltik Denizi
Tarihi Mithimmatlarin imhasi (2015)
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- Karadeniz Uyum Harekati(2004 — Devam)
Orta Akdeniz ° } Afganistan
Kimyasal Silahlanin imha Edilmegsi (201H.“~—_' 1SAF (2002 -2014)
Y Dogu Akdeniz Kararli Destek Misyonu (2015-2021)
.. Akdeniz Kalkani Harekati (2006 —Deva

.
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L ]

insani Yardim Harekat: (2023) ]
Akdeniz — .
8l SNMG- 2 / SNMCMG -2 (1991- Devam)) o® c
@ Etkin Caba Harekat: (2001—2016) Yemen -

[ ]
Deniz Muhafizi Harekat: (2017 — Devam) /Tahliye Harekati (2015)
Olimpiyat Oyunlari Harekati (2004)
L o
P 4 Aden Kérfezi/ Hint 0kyanusu

Koruyucu Miittefik Harekati (2008)

e ® L Okyanus Kalkani Harekati (2009 -2016)
CTF-151 (2009-Devam)
L] R
. Somalla
< insani Yardim Nakliyesi (2013 - 2016)
L)
- L ]
e

@ icra Edilen Harekatlar

® TDGG 1 Konuglanmasi - 2010

< ] J ® TDGG 2 Konuglanmasi - 2011
Giiney Afrika ® TDGG 3 Konuglanmasi - 2014

/" Guidiimlii Mermi Atigh Tatbikat (2015)
L ]

Sekil 15: 2001-2023 Tiirk Deniz Kuvvetlerinin Katildig1 Harekatlar
Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

1131 Tjirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Dz.K. K. Oramiral Biilent BOSTANOGLU nun 2015 Mali Y1li Yiizer ve Ugar
Birlikler Onarim ve Insa Direktifi Toplantisi Kapanis Konugmasi, 2015
http://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=418&dil=1&tdgg=0&blackseafor=0&ctf=0&canakkale=0&ertugrul=0
(15 Haziran 2016).
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Jeopolitik tahayytilii bu kadar genisleyen, sinirlarini test eden ve TCG Bayraktar, TCG
Sancaktar ile TCG Anadolu’nun da envantere katilmasi ile bolgesel giic aktarimi
yapabilen bir seviyeye ulasan ve olusturdugu gorev grubu ile diinya denizlerinde varlik
gosteren Tirkiye, NATO Mukabele Kuvveti Deniz Unsur Komutanligi gorevini
yapabilecek seviyede oldugunu belirterek NATO’ya bagvuruda bulunmustur. Bu
kapsamda, deniz kuvvetleri tarafindan olusturulan gorev birligi 11-23 Eylil 2022 tarihleri
arasinda Ege’de icra edilen vel5 iilkeden 8 bin personelin katiligi Dynamic Mariner/Mavi
Balina-2022 NATO tatbikat ile sertifiye edilmistir.1!3? Tatbikat sonucunda Tiirkiye nin
NATO Mukabele Kuvveti Deniz Unsur Komutanligi gorevini yapabilecek seviyede
olduguna karar verilmistir. Bu kapsamda, Tiirk Deniz Kuvvetleri kriz aninda ani
reaksiyon gostermek tizere NATO Mukabele Kuvveti Deniz Unsur Komutanligi gorevini
2023 yili i¢in Ingiltere’den devralmistir. TURMARFOR (Yiiksek hazirlik seviyeli Tiirk
Deniz Gorev Kuvveti) NATO nun Ingiltere, italya, Ispanya, Fransa’dan sonra bu gérevi
yiiriitiilebilecek kabiliyette olan besinci karargahi olmustur.!'3 Yillarca NATO nun diger
kanadimin korunmasindan sorumlu olan Almanya’nin, kendi Deniz Gérev Kuvvetini ise
2030 sonras1 sertifiye edilmesi beklenmektedir. Yillarca dayatilan Alman ekoliinden
styrilan deniz kuvvetleri, deniz giicii konusunda Almanya’y1 gecerek denizci devletlerin
arasinda yeniden yerini almistir. Bu donemde Deniz Kuvvetlerinin son gii¢ gosterisi,
Cumbhuriyetin 100’{lincii y1l kutlamalar1 kapsaminda 100 parca gemi ile bogazdan yaptigi
gecis olmustur. Bahse konu toren Tiirk Deniz Harp Tarihinde gergeklestirilen en biiyiik
gecit toreni olmustur, 1134

Sonug olarak bu dénemde, siyasi gugc ile birlikte deniz kuvvetleri koordineli olarak, kita
sahanlig1, miinhasir ekonomik bolge, karasular1 ve acik denizlerde uluslararasi alanda
etkinligini artrrmistir.*®® Yunanistan’in Ege’de sonra Akdeniz’de yaptig1i egemenligi
genisletme ¢abalar1 stratejik kiiltiirdeki travmalar tetiklemeye devam etmis ve Tiirkiye
Ege’de savasmayi1 goze aldigimi deklere etmistir. Devlet modern bir donanma insa

siirecini baglatmistir. Ancak aktordeki asil degisim AK Parti doneminde gergeklesmistir.

132 AA, NATO tatbikati Dynamic Mariner/Mavi  Balina-2022  sUriyor, 15 Eylul 2022,
https://www.aa.com.tr/tr/pg/foto-galeri/nato-tatbikati-dynamic-mariner-mavi-balina-2022-suruyor, (15 Eyliil 2023).
1133 Durmus Geng ve Sabri Kesen, NATO'mun Deniz Kuvvetleri komutas bir yil siireyle Tiirkiye'ye gegti, AA, 20 Ocak
2023, https://www.aa.com.tr/tr/gundem/natonun-deniz-kuvvetleri-komutasi-bir-yil-sureyle-turkiyeye-gecti/2792016,
(15 Eylil 2023).

1134 TRT HABER, Donanmanin en biiyiik gegit téreni: 100 gemiyle Cumhuriyet selamlamasi, 26 Ekim 2023,
https://www.trthaber.com/haber/gundem/donanmanin-en-buyuk-gecit-toreni-100-gemiyle-cumhuriyet-selamlamasi-
807079.html, (30 Ekim 2023).

1135 Aksoy, s. 28.
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Dis politikadaki degisim ve savunma sanayinin millilesmesine yonelik izlenen politika
aktoriin durus ve vurus giiclinii artirarak, sadece ¢evre denizlerde degil Tiirkiye’nin ilgi
ve alaka sahasina giren her denizde gorev almaya baglamistir. Bu donem, Cumhuriyetin
ilk yillarinda hava silahinin 6n plana cikmasiyla baslayan “Istikbal goklerdedir”
sdyleminin yanina gelecek denizlerdedir sdyleminin eklendigi bir dénem olmustur. 113
Boylece anavatanin savunmasit Mavi Vatan’dan baglar diisiincesi ile deniz kuvvetleri
giderek daha dnce yer bulmakta zorlandig1 askeri doktrindeki konumunu artirmis ve vatan
savunmasinda esas kuvvet olarak goriilen kara kuvvetlerinin yaninda bir baska esas
kuvvet olarak yerini alabilmistir. Deniz kuvvetlerinin yapisindaki bu doniisim onun
sadece askeri stratejideki yerinde degisiklik yapmakla kalmamis ayni zamanda
NATO’nun deniz stratejisindeki yerinde de on plana c¢ikmasini saglamis, NATO
Mukabele Kuvveti Deniz Unsur Komutanligi sorumlulugunu alabilecek bir kuvvet
olmustur. Bu donemin askeri kiiltiir agisindan 6nemi ise daha 6nceki donemlerde yasanan
kuvvetler aras1 kurumsal ve kiiltiirel tartismalarin yerini daha miisterek bir dile birakmasi
olmustur. Deniz kuvvetlerinin yayinladigi 2 strateji ve 1 doktrin diger kuvvetler
tarafindan da kabul gérmiistiir. Askeri kiiltiir agisindan vatan kavraminin 6énemli bir yere
sahip olmasi, denizcilerin ortaya koydugu denizler de vatandir sdyleminin once tiim
silahli kuvvetler ¢apinda sonrasinda ise ulus ¢apinda kabul goérmesini saglamistir.

Boylece Mavi Vatan kavrami Tiirkiye nin stratejik kiiltiirlinde yerini almistir.

1136 Esra Yalgmalp ve Emre Temel, Mavi Vatan Nasil Dogdu?, BBC News, 10 Eyliil 2020, 17’inci Dakika 30 uncu
saniye, https://www.youtube.com/watch?time_continue=52&v=MiZmZQZ1qiU&feature=emb_title (25 Aralik 2020).
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Tablo 9
1991-2023 Dénemi Deniz Kuvvetlerinin Askeri Stratejideki Yeri

. Jeopolitik - Deniz Kuvvetleri | Sorumluluk
Tehdit Stratejik Séylem . Gorev
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. Deniz
Karadeniz,
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Akdeniz, Atlas
1991- . . Acgik Denizlere | Okyanusunun .
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2001 Denizler Dogru Cebelitarik Harp
yaklagsma sulari,
Kizildeniz,
Caydiricilik
Mavi Vatan
i Savunmasi
Karadeniz,
Akdeniz, .
Deniz
. . Kontroli
Deniz Ticaret
Rotalarinin )
Cevre . - Denizde
Denizler Gegtigi am Harp
“Anavatanda Denizler
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“ enizden
| Deniz Sahada varhk denizde glcli | yaklagsma sulari,
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2023 Ortam § masada kendine - i Darbe
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var olmak. ” agiklar) .
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usiararast Harekatlar
Kriz Bolgeleri Uluslararasi
Krizlerde Gorev
Barisi
Alman Sahalar
Destekleme

(CTF-151)

Harekatlar

ileride
Caydiricilik

Kaynak: Yazar tarafindan olugturulmustur.
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Bu tezde, literaturdeki Tirk Deniz Kuvvetleri tarihi, Turk Deniz Harp Tarihi ve deniz
kuvvetleri stratejilerine yonelik yazimlarda ¢esitli sorunlar oldugu ortaya konmustur.
Oncelikle, kullanilan kaynaklarda ulusal tarih arastirmalarinin &n plana ¢ikt1g1 ve birbirini
tekrar ettigi, deniz kuvvetlerinin Ingiliz sistemini benimsemis olmasina ragmen 6zellikle
erken dénem Cumhuriyet doneminde Ingiliz arsivlerinin géz ardi edildigi tespit
edilmistir. Bu durum da deniz kuvvetlerinin yeni kurulan silahli kuvvetler yapisi
icerisindeki konumunu anlasilmasimni engellemistir. Ote yandan, deniz kuvvetlerinde
komuta kademesinde aktif rol almis personelin ani kitaplar1 ile Deniz Kuvvetleri
Dergilerinin de arastirmalara dahil edilmedigi goriilmiistiir. Bu durum da denizcilerin
yapiya ve askeri stratejideki yerlerine yonelik elestirilerinin gdzden kacirilmasina sebep
olmustur. Son olarak deniz kuvvetlerine yonelik arastirmalarda deniz kuvvetlerinin
stratejisinin ne oldugu, gérev sahasinin neresi oldugu ve hangi unsurlar ile gorevleri
yerine getirdigi belirtilmemistir. Tiim bu sorunlar agisindan kapsamli bir yaklasim ile ele
alindigin Cumhuriyetin kuruldugu ilk andan itibaren deniz kuvvetlerine gereken 6nemin
verildigi sOyleminin gercegi yansitmadigi ortaya konmustur.

Teorik olarak bakildiginda birinci kusak yazarlar rasyonel yaklasimlarla ve oyun teorisi
ile stratejiyi anlamaya ¢alismanin hatali oldugunu belirtmis, kiiltiirel ve stratejik gorecelik
yaklasimin 6neminin daha fazla kabul edilmesini saglamislardir. Ikinci kusak yazarlar
Gramsci’nin hegemonya kavramindan etkilenilmis ve bu stratejik kiiltiire uygulanmaigstir.
Ugiincii kusak yazarlar ise yapinm icindeki daha alt seviye kiiltiirlerin anlagilmadan
ortaya konan stratejinin anlagilamayacagini belirtmislerdir. Tiirkiye’deki stratejik kiiltiir
incelendiginde 6zellikle tiglincii kusak ¢alismalar teyit eden ve alt kiiltiirler ile kurumlar
aras1 kiiltiirel ¢atigsmalarin da strateji yazzminda belirleyici rol oynadigimi gosteren
sonuglara ulasilmstir.

Uclincli olarak ise uluslararas: sistemin dinamik olmasi nedeniyle jeopolitik ve giivenlik
ortaminin degistigi, aktoriin de degisen jeopolitik ve giivenlik ortamina gore kendini
degistirdigi goriilmiistiir. Ayrica aktdriin, ¢evre ile etkilesime girerek tehdit algisina gore
kendisini doniistiirdiigii ve sonrasinda da ¢evresi ile yapiy1 degistirdigi ortaya konmustur.

Bu sonug baglaminda ele alindiginda deniz kuvvetlerine ait stratejinin ve kurumsal bir
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hikayenin, sistemik bir degiskenler manzumesi igerisinde silirekli doniistiigii ortaya
konmustur.

Osmanl1 Imparatorlugu déneminde Alman sistemi ile egitilen ve diizeni Alman sistemine
gore kurulan harbiye ile Ingiliz egitim sistemi ile egitilen ve diizeni Ingiliz sistemine gore
kurulan bahriye arasinda derin bir kiiltiir farki olusmustur. Bu kiiltiir farkinin yaninda
Kurtulus savasinin agirlikli olarak kara kuvvetleri personeli tarafindan kazanilmasi ve
deniz kuvvetlerinin Kurtulus Savasina katiliminin ¢ok sinirlt olmasi iki kuvvet arasinda
giiven bunalimina da yol agmistir. Cumhuriyetin kurulmasi ile iki kuvvet de Osmanl
Imparatorlugundan Cumhuriyete miras olarak kalmistir. Cumhuriyet kuruldugunda
silahli kuvvetler yapisi yeniden diizenlenmis, Osmanli doneminde birbirine karsi
hiyerarsik bir istlinliigli bulunmayan kara kuvvetleri ve deniz kuvvetleri, Cumhuriyet
doneminde Genelkurmay catis1 altinda hiyerarsik bir diizende konumlandirilmistir.
Kurtulus savasinin agirlikli olarak kara kuvvetleri personeli tarafindan kazanilmasi, yeni
silahli kuvvetler yapisinin da kara kuvvetleri personeli tarafindan kurulmasina sebebiyet
vermis kara kuvvetleri hiyerarsik olarak kendini deniz kuvvetlerinden daha {ist seviyede
olacak sekilde konumlandirmistir. Silahli kuvvetler yapisinin da kara kuvvetleri personeli
tarafindan kurulmas: sayesinde Genelkurmay Baskani, Genelkurmay Ikinci Baskani,
Harekat Baskani, Istihbarat Baskani, Personel Baskani gibi askeri konularda karar alimia
etkisi olan kadrolar kara kuvvetleri personelinden segilmis, bu durum da askeri stratejinin
kara kuvvetleri kdkenli personel tarafindan olusturulmasini saglamistir.

Yukarida belirtilen hususlar 1s18inda tiim boliimler incelendiginde, bu yapi igerisinde
Cumbhuriyet deniz kuvvetlerinin100 yillik tarihi boyunca 1923-1947 Politika Dénemi,
1947-1991 Denizlere Yeniden Acgilma Donemi ve 1991-2023 Jeopolitik Genisleme
Donemi olmak Gzere t¢ donem gegirmistir.

[k donem olan 1923-1947 yillari arast deniz kuvvetlerinin yeni kurulan silahli kuvvetler
yapist ve askeri stratejideki yerini belirleyen 3 temel unsur oldugu tespit edilmistir.
Birinci unsur, jeopolitik ortamin degismesi olmustur. Tiirkiye isgal yillarindan ¢ikmis ve
kaybettigi topraklarin bir kismini geri kazanabilmistir. Cumhuriyetin kurucu kadrolarinin
stratejik kiiltiirinde Osmanli doneminden beri devam eden toprak kayiplart bir travma
olusturmus, erken Cumhuriyetle birlikte toprak biitlinliigline odakli bir strateji
Cumhuriyetin stratejik kiiltiirtiniin temelini olusturmustur. Revizyonist goziikmeyen

istemeyen Tiirkiye, sinirlarimin gerisinde toprak biitiinliigiiniin kara kuvvetleri ile
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saglanabilecegini diisiinmiis ve askeri stratejisini kara kuvvetlerinin esas unsur oldugu bir
savunma dilizenine goére olusturmustur. Ayrica, yillardir siiren savaglarin devletin
ekonomisi lizerinde yarattigi olumsuz etkiyi gidermek icin baris yoluyla ekonominin
gelismesi diislincesi sonrasi “Yurtta baris cihanda baris” bir sdylem olarak belirlenmistir.
Birinci Diinya Savagindaki yikimin temel sebebi goriilen donanmalara yonelik
kisitlamalar ve cihanda baris prensibi kapsaminda Tiirkiye, ¢cevre denizlerindeki problem
sahalarin1 Karadeniz’de Rusya, Ege’de Yunanistan, Dogu Akdeniz’de Italya ve
calismigtir. Cevre denizlerdeki problemlerin anlagmalar ile ¢6ziilmiis olmasi deniz
kuvvetlerinin askeri stratejideki yerini geri plana diisiiren ilk unsur olmustur.

Ikinci unsur olarak ise Tiirkiye’nin giivenlik ortami degismistir. Yeni kurulan
Cumbhuriyet, bir¢ok isyanla kars1 karsiya kalmistir. Hava silahinin yeni bir silah olarak
karar alicilarin dikkatini ¢ekmesi, karar alicilarin mekan algisinin sadece kara ile sinirl
olmast ve hava silahinin havada hareket yetenegi sayesinde kara iglerine kadar
ilerleyebilmesi, hava kuvvetlerini deniz kuvvetlerinden daha fazla 6n plana ¢ikmasina
sebebiyet vermistir. Devlet tarafindan vatan savunmasinda kara kuvvetlerinin ana unsur
hava kuvvetlerinin de yardimci unsur olduguna inanilmasi askeri stratejide deniz
kuvvetlerinin geri plana diismesine neden olan ikinci unsur olmustur. Deniz kuvvetlerine
thtiyag olmadig1 disiincesi ona gerekli yatirimin yapilmasini engellemis, deniz
kuvvetlerine ayrilan biitgce ¢ok sinirli tutulmus, yatirimlar “Bir karis fazla simendifer” ve
“Istikbal goklerdedir” sdyleminin sekillendirdigi stratejik diisiince yapisi ile kara
kuvvetlerinin manevra giiciinii artiran demiryoluna ve ugak temin edilmesine
harcanmustir.

Deniz kuvvetlerinin yerini belirleyen {i¢iincii unsur ise kara ve deniz kuvvetleri arasindaki
kurumsal kiiltiir farkliligindan kaynaklanan catisma olmustur. Yeni kurulan silahli
kuvvetler yapisinda egemen grup olan kara kuvvetleri personeli tarafindan denizcilere
karsi, Kurtulus Savasina katilmadiklart gerekgesiyle, ethnomerkezci bir yaklasim
izlenmistir. Farkl kiiltirdeki grubunun yap1 igerisinde egemenligini saglanmasi ile diger
grup iizerinde baski kurulmustur. Ingiliz sistemi ile yetisen denizcilere, zorla Alman
sistemi dayatilmis, farkli olan riitbe ve isim isaretleri karacilarinki ile ayni1 yapilmis, ist
kademe denizci personelin neredeyse tamami emekliye sevk edilmistir. Halen bu

emekliye sevk islemi deniz kuvvetleri tarafindan bastirilan resmi yayinlarda tasfiye olarak
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adlandirilmaktadir. Ayrica deniz kuvvetleri i¢in gelir kaynagi olabilecek Osmanli
zamaninda kurulmus Donanma Cemiyeti de kapatilarak tiim varliklar1 Tayyare
Cemiyetine aktarilmistir. Idari, Boylece egemen grup tarafindan idari, personel ve
ekonomik acilardan denizcilerin kiiltiirel kodlarina yonelik yapisal degisiklikler
yapilmistir. Deniz kuvvetlerinin Ust rutbedeki personelinin tasfiye edilmesi sonucu
Kurtulus Savasinin kahraman Maresal ve Generalleri karsisinda, donanma komutani
olarak yarbay riitbesinde bir subay kalmistir. Boylece denizcilerin kendi seslerini mevcut
silahli kuvvetler yapisindan duyurma imkani kalmamistir. Deniz kuvvetleri iizerindeki
personel, idari ve harekat agisindan yapilan degisiklikler ile yeni yap1 icerisindeki hareket
alam yok edilmistir Bu durum ingiliz raporlarinda da vurgulanmis, Ingiliz
biiytlikelgiliginin yillik Tiirkiye raporunda deniz kuvvetlerinin “ailenin kiilkedisi” yani
iivey evladi ve masrafa yol agana bir unsur olarak degerlendirildigi belirtilmistir. Bu
sebeple denizciler, bagimsiz bire bahriye bakanlig1 kurulmasi igin girisimde bulunmus
ancak deniz kuvvetlerine duyulan giivensizlik nedeniyle bu girisim rejime bir bagkaldiri
olarak algilanmis ve basarisizlikla sonug¢lanmistir. EKonomik ve personel giicii elinden
alinan ve savas sonrast materyal giicii de yok denecek seviyeye diisen deniz kuvvetleri,
bagimsiz bir bakanlik olarak da kurulamayinca kara kuvvetleri kokenli personel
tarafindan olusturulan askeri stratejide istedikleri yeri elde edememistir. Askeri yapi
icerisinde hareket alan1 kalmayan denizciler, goriislerini ve nasil bir deniz stratejisi olmasi
gerektigine yonelik diisiincelerini 130 yildan fazla siiredir ¢ikarilan Deniz Kuvvetleri
Dergilerinde dile getirmislerdir. Bu kapsamda, izlenen politikanin hatali oldugu ve biiyiik
bir donanma ingasiin gerekli oldugu her zaman vurgulanmistir. Ayrica, “Donanma mi
tayyare mi?” “Donanma mi simendifer mi?” tartismasina agiklama getirilerek, donamanin
Oonemi tarihsel oOrneklerle anlatilmaya ¢alisilmistir. Denizcilerin, deniz kuvvetleri
dergilerinde yaymnladiklar1 yazilar ve askeri stratejiye yonelik elestirileri Tiirkiye nin
askeri stratejisine yonelik ¢alismalarda Deniz Kuvvetleri Dergileri taranmadigi igin
gozden kacgirilmistir. Sonug olarak 1923-1947 wyillar1 arasinda deniz kuvvetleri,
Cumhuriyet’in ilk yillarinda deniz stratejisine dnem verilmemesi sebebiyle Marmara
Denizine kadar geri ¢ekilmis, bogazlarin gerisinde ve miistahkem mevki
komutanliklarinin emrinde bogazlarin pasif savunmasi gorevi yuruterek Marmara Denizi
Donanmasina doniismiistiir. Deniz kuvvetlerinin Marmara Denizi Donanmasi

seviyesinde oldugu Fahri Korutiirk tarafindan da ileriki yillarda dile getirilmistir. Bu
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durum g¢evre denizlerde bir gii¢ boslugu yaratmis ve Yunanistan’in egemenlik
genislemesini denizler iizerinden yapmasina firsat vermistir. Yunanistan, ozellikle
Osmanlinin son déneminde gemileri ile Ege’deki bircok adayr ele geg¢irmis ve
egemenligini genisletmistir. Bu sebeple Yunan stratejik kiiltiirlinde Ege’de stiin bir
donanmaya sahip olmak doktrini 6énemli yer tutmus, her firsatta Ege’de egemenligini
genisletici hamleler yapmasima sebep olmustur. Yunanistan ilk olarak sahip oldugu
adalarin karasular1 uzunlugunu 3 milden 6 mile ¢ikartarak egemenligini genisletmistir.
Lozan anlasmasina aykir1 olan bu durum, yeterli denizci personel bulunmamasi sebebiyle
anlagilamamis ve Yunanistan ile yasanan dostluk havasi yiiziinden durumun vahameti
gdzden kagirilmustir. Diger bir egemenlik genislemesi Ikinci Diinya Savas1 sonras1 Oniki
Ada’nin Yunanistan’a devredilmesi olmustur. Oniki Ada igerisinde yer almamasina
karsin Meis adasmin dahi Yunanistan’a devredilmesi ve buna itiraz edilmemesi
Tiirkiye’nin sinirlarmin giivenligini hep tehdit altinda birakmistir. Yillarca Oniki Ada
lizerinden yasanan Italyan tehdidinden yeterli ders ¢ikarilmamis, simdi Ege’nin geneline
yayilmis bir Yunanistan ortaya ¢ikmistir. G6z ard1 edilen deniz stratejisi ve kara doktrini
temelli yaklagim Tiirkiye’nin her zaman tehdit altinda kalacagi bir duruma evrilmistir.
Bogazlarin ve bogaz oOnii adalarinin silahlandirilmasi hakkinin elde edilmesinin
Tirkiye’nin karsilastig1 bu glivenlik problemini ¢6zmeye yeterli olmadigi zamanla ortaya
cikmigtir. Giliniimiizde yasanan ve Ege ile Dogu Akdeniz’in geneline yayilan
problemlerin temelinin Yunanistan’in bu donemde kaydettigi egemenlik genislemesi
olmustur.

Ikinci dénem olan 1947-1991 Soguk Savas donemi deniz kuvvetlerinin askeri stratejideki
yerinin degismeye basladigi, ¢evrede ortaya ¢ikan tehdide gore lizerine diisen gorevlere
gbre yapisinin degistigi bir donem olmustur. Bu donemde deniz kuvvetlerinin askeri
stratejideki yerini belirleyen 3 unsur olmustur. Birinci unsur, Sovyetler Birliginin bir
tehdit olarak algilanmasi olmustur. Ikinci Diinya Savasi sonrasi ortaya c¢ikan yeni
jeopolitik ortamda diinya ¢ift kutuplu bir yapiya evrilmistir. Tirkiye’nin giivenlik
ortamin1 sekillendiren ise Sovyetler Birliginin Tiirkiye’den {is ve toprak talebi olmustur.
Toprak biitiinliigline dayali bir stratejik kiiltiirii bulunan Tiirkiye i¢cin Sovyetler Birliginin
Us talebi onun NATO’ya katilarak toprak biitiinligiinii muhafaza etme diisiincesine
itmistir. Soguk Savas doneminde NATO’ya katilim ile de deniz kuvvetlerine yiiklenen

gorev taniminda degisiklik olmus, deniz kuvvetlerinin stratejisinde de bir doniisiim
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yasanmistir. Tiirkiye’nin 1952 yilinda NATO’ya katilmasi ile deniz kuvvetlerine diisen
rol Karadeniz’deki Sovyet tehdidine karsi bogazlarin savunmasi olmus, ancak pasif
savunma yerine ileride varlik gosterme prensibi ile deniz kuvvetleri Karadeniz’e yeniden
acilmistir. NATO, Tuirkiye’nin bir sekilde etkisiz hale getirilmesinin Rusya’nin
Karadeniz’de hakimiyetini kurmasina ve Akdeniz’e ulagmasini saglayacagini diisiinmiis,
bu sebeple Tiirk Donanmasinin ve 6zellikle denizaltilarinin ittifakin Karadeniz harekatina
katki saglayabilecegini degerlendirmistir. Tiirkiye’nin Montré Sézlesmesi kisitlamalari
geregince Karadeniz’e denizalti ¢ikarabilen tek {ilke olmasi sebebiyle Tiirkiye’ye, olasi
Karadeniz harekatina yardimei olacak sekilde ve agirlikli olarak denizalti ile savunma
gemileri yardimi yapilmistir. Ancak stratejik kiiltiirde olasi bir isgale karsi savunmanin
hala kara kuvvetleri ile yapilacagi diisiincesi hakim olmaya devam etmistir. Denizciler
tarafindan ii¢ boyutlu harekat yapabilen taarruzi bir donanma arzulanmis olmasina karsin,
stratejik kiiltiirdeki diisiince yapisi deniz kuvvetlerinin stratejik oryantasyonunu
Karadeniz ve bogazlar ile sinirli tutmus, Ege ve Akdeniz’deki giic boslugu devam
etmistir. NATO iiyeligi kapsaminda Yunanistan’a sorumluluk sahasi olarak Ege ve Dogu
Akdeniz verilmis, Yunanistan donanmasinin yapisi gii¢ aktarimi yapabilecek bir seviyeye
evrilmistir. Yunanistan stratejik kiiltliriinde yer alan dogru vakit geldiginde denizlerde
genisleyici hamle yapilmasi bu donemde bir kez daha ortaya c¢ikmistir. Dogu
Akdeniz’deki gilic boslugundan faydalanarak Kibris 1ile birlesme girisiminde
bulunmustur.

Bu donemde deniz kuvvetlerinin askeri stratejideki yerini degistiren ikinci unsur da
Yunanistan’in bu hamlesi olmustur. Jeopolitik ortam degismemesine karsin Tiirkiye’nin
giivenlik algis1 degismis ve ayni ittifak icinde bulunan Yunanistan bir tehdit olarak
algilanmaya baslanmistir. Kiiba krizi sonrasi1 Tiirkiye’de konuslu Jiipiter fiizelerinin
cekilmesi Tiirkiye’de ¢ok sorgulamaya yol agmamistir. Ancak 1964 Kibris tizerinde
askeri ugaklarin ugurulmasi sonrasi gonderilen Johnson mektubu ile Tiirkiye kendi
giivenliginin yeri geldiginde goz ardi edilebilecegini gérmiis ve Bati ile olan iligkilerini
sorgulamaya baglamistir. Ancak asil sok Ege’de deniz iistiinliigiiniin Yunanistan lehine
bozuldugu haberi ile yasanmistir. Stratejik kiiltiirdeki travmalar: tetikleyen bu haber ile
daha once gindeme gelmeyen deniz kuvvetleri ulus seviyesinde bir anda 6n plana
¢ikmigtir. Cumhuriyetin ilk yillarinda kapatilan Donanma Cemiyeti tekrar kurulmus,

1965 yilinda “Baskasinin vermedigini millet yapar.” sloganiyla baslatilan kampanya ile
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gucli bir donanma insasina baslanmistir. Yunanistan’in daha Onceki egemenlik
genislemelerine paralel olarak Enosis politikasini1 devreye sokmasi ve Kibris ile birlesme
girisimi Tiirkiye’yi yaptigi hatadan geri dondiirerek 10 sene igerisinde donanmasini
savunmaci bir yapidan gii¢ aktarimi yapabilen taarruzi bir donanmaya doniistiirmesini
saglamigtir. 1974 yilinda gergeklestirilen Kibris Baris Harekat:1 ile Tiirkiye Akdeniz’e
yeniden ve kalic1 olarak geri donmiistiir.

Deniz kuvvetlerinin ikinci donemdeki silahli kuvvetler yapisindaki ve askeri stratejideki
yerini degistiren ii¢lincli unsur ise deniz kuvvetlerinin miistakil bir birlik olarak 1949
yilinda kurulmasi olmustur. Miistakil bir kuvvet olarak kurulan deniz kuvvetleri, kendi i¢
yapisinda degisiklikler yapma ve kurumsal kiltiiriinii insa etme serbestligi
kazanabilmistir. Deniz kuvvetleri, kendi i¢ yapisinda yaptigi ilk degisikliklerden biri
dayatilan Alman sisteminden vazgegcilerek, Ingiliz sistemine yeniden doniilmesi
olmustur. Riitbe isimleri kara kuvvetleri riitbe isimleri ile ayn1 kalmis anacak sekilleri
Ingiliz riitbe sekillerine benzer hale geitirlmistir. Ayrica Tirk Denizcilik Tarihinin,
Osmanlidan daha geriye Selguklulara kadar gittigi, deniz stratejisinin ise Osmanli ile
gelistigi fikri ortaya ¢ikmistir. Bu kapsamda kendini bir gegmise dayandirmak amaciyla
arastirmalar yapilmis ve deniz kuvvetlerinin kurulus tarihinin Caka Bey’in ilk deniz filosu
olusturdugu 1081 yil1 olmasina karar verilmistir. Tarihsel olarak Osmanli doneminde
yasanmis basarilar, kazanilmis deniz zaferleri ve basarili amiraller kimlik ingasinda
kullanilmaya baslanan diger onemli noktalar olmustur. Ozellikle Barbaros Hayrettin
Pasa’nin Preveze deniz zaferi en ¢ok one ¢ikarilan husus olmustur. Bu kapsamda, 1948
yilindan itibaren Preveze deniz zaferi Cumhuriyet tarihinde ilk defa kutlanmaya ve eski
giinlerdeki basarilara yonelik yazilar yazilmaya baslanmistir. 1964 yili itibariyle devletin
tim kurumlarinda, halk arasinda ve basin yayin organlarinda yapilan sdylemler ve
haberler ile giiclii bir donanma ingas1 ihtiyaci ulusa yayilmis, deniz kuvvetleri ulus
stratejik kiiltlirinde yeniden Osmanli donemindeki gibi yerini alabilmistir. Tarihsel
mirasa atifta bulunan deniz kuvvetleri, Karadeniz ve Akdeniz’in zamaninda Tiirk goli
oldugunu ve Tiirkiye’nin bir Akdeniz devleti oldugunu vurgulamaya baslamistir. Bir harp
esnasinda silahli kuvvetlerin ihtiya¢ duyacagi malzemenin deniz yolundan ulastiriimasi
icin deniz yollarinin acik tutulmasi gerektigi fikrini ileri sliren deniz kuvvetleri, en
azindan Karadeniz’de Kirim’dan ve Akdeniz’de Girit’ten baslayan bir sahada gorev

almasi gerektigini dile getirmeye baslamustir. Aksaz Deniz Ussuiniin de faaliyete
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baslamasi ile aym1 anda iki farkli harekat sahasinda gorev yapilmaya baslanmistir.
Boylece 1980’lerin sonunda “Ag¢ik Denizlere Dogru” acilma fikri belirmeye baglamis ve
ileride kuvvet bulundurma fikri ilk defa canlanmistir. Ayrica stratejik kiiltiirde yer alan
ve parasi verildigi halde el konulan gemiler ile ihtiya¢ duyuldugunda temin edilemeyen
gemiler problemine yonelik olarak milli bir gemi insa sanayi fikri de bu donemde ortaya
c¢ikmigtir. Deniz kuvvetlerinin kurumsal kiiltiirii diger kuvvetlerden ¢ok daha dnce
millilesme hamlesinin baglatilmasina neden olmustur. Sovyetler Birliginin de ¢cokmesiyle
birlikte bu fikirleri uygulamaya koyabilecek jeopolitik bir ortam olusmustur. Boylece
fikirsel donilistimiiniin tamamlanmas1 ve gerekli jeopolitik ortamin olusmasi ile birlikte
deniz kuvvetleri diger kuvvetlerden bagimsiz olarak yeni donemde kendi stratejisini
gelistirebilmistir.

1991-2023 Jeopolitik Genisleme Donemi olan tiglincii donem Soguk Savagin sona ermesi
ile baglamistir. Bu donemde Tiirkiye’nin deniz kuvvetleri stratejisinde diger donemlerle
karsilastirildiginda jeopolitik bir genisleme etkisi ortaya ¢ikarmistir. 1991-2023 yillart
arasinda bu stratejik etkiyi ortaya ¢ikaran 4 dnemli unsur olmustur. Birincisi, stratejik
ortaminin hem kiiresel hem de bolgesel dlgcekte doniismesidir. Soguk Savasin sonlarina
dogru olusan acgik denizlere dogru fikrini uygulayabilecek jeopolitik ortam bu dénemde
olusmustur. Soguk Savas’in sona ermesi ve Sovyet tehdidinin jeopolitik etkisinin ortadan
kalkmasi Tirkiye’nin deniz kuvvetlerine yonelik stratejik tutumu degistirirken deniz
kuvvetlerinin merkezde oldugu jeopolitik bir genisleme dénemine adim atilmistir.

Ikinci unsur olarak Soguk Savas sonras1 dénemde giivenlik ortami yeniden sekillenmistir.
Sovyetler Birliginin yikilmasiyla NATO’nun kurulus felsefesinde yatan Dogu Blogu
tehdidi ortadan kalkmisti. Boylece ittifakin olusumunun temelini teskil eden Sovyet
tehdidinin ortadan kalkmasi NATO’nun varligiin sorgulanmasina yol agmistir. Ancak
yeni uluslararast sisteme gore NATO hizlica kendi stratejisini uyumlandirmistir. Bu
kapsamda, 5-6 Temmuz 1990 tarihlerinde yapilan Londra Zirvesinde, “ileri Savunma
Stratejisi” terkedilmis, 8 Kasim 1991 tarihinde Roma’da yapilan zirvede “ileride Varlik
Gosterme Stratejisine” gecilmesi onaylanarak yiiriirlige girmistir. Yeni stratejiye gore,
blok halindeki kiiresel tehdidin kayboldugu, ancak belirsizlik ve risklerin ortaya ciktigi,
0zellikle merkez Avrupa’da ani bir saldir1 riskinin ortadan kalktigi, ancak ittifaka yonelik
risklerin Orta Dogu ve Afrika’ya yakin giiney kanadinda yogunlastigi, bu sebeple ileriden

varlik gosterilerek caydiricilik saglanmasi konsept olarak uygulanmaya baglanmigtir. Her
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an bir kriz ¢ikabilecegi Giiney Kanadi cografyasinda esnek ve dinamik olmasi gerektigi
diisiiniilmiis, bu sebeple Ani Reaksiyon Kuvvetleri ile her an hazir olunmasi ve siirekli
ileride varlik gosterilmesi fikri ortaya ¢ikmustir. Boylece Sovyetler Birliginin de ¢okmesi
sonrasi olusan yeni uluslararasi diizen, deniz kuvvetlerinin bircok yeni alanda
kullanilmasimin da Oniinii agmistir. Uluslararasi sistemin ¢ok tehditli ortaminda,
donanmalarin da gorevi ¢esitlenmis, barig destek harekati, abluka, ambargo, tahliye
harekati, dogal afetlerde yardim gorevi, insani yardim, arama kurtarma gibi bir¢ok alanda
gbrev yapmaya baglamistir.

Soguk Savas sonrasi donemde {igiincii unsur olarak ise Tiirkiye’nin dig politika
paradigmalarinda degisim yasanmistir. 1991-2001 arasi donemde Turkiye cevre
denizlerine olan politikasinda degisiklige gitmistir. Soguk Savas sonras1 Karadeniz’de en
uzun kiyist olan iilke olarak ortaya ¢ikan Tiirkiye bolgesel sahiplik prensibini ortaya
koymus, daha dnce Karadeniz’de Sovyet tehdidine karst NATO ile birlikte hareket eden
Tiirkiye, simdi mevcut statiikonun korunmasini arzulamistir. Bu kapsamda bolge disi
aktorlerin Karadeniz’e girmesini istememistir. Ayrica Ege’de Yunanistan’in egemenlik
genisgletici hamlelerine karsilik Tiirkiye “casus belli karar1” alarak ve gevre denizlerinde
giiclii bir donanma bulundurarak caydiricilik politikasi izlemeye baslamistir. Cevrenin
devleti degistirmesi ile aktor de Ege’de yasanan anlasmazliklar, NATO’nun deniz
stratejisinin degismesi, donanmanin dis politikay1 destekleyen aktif bir unsur olarak
ortaya ¢ikmasi gibi hususlar stratejik bir perspektiften kapsayan ilk strateji belgesini
1997 yilinda yayinlamis ve 2000°1li yillarin deniz stratejisini ortaya koymustur. “A¢ik
Denizlere Dogru” baslhigiyla yaymlanan strateji belgesinde deniz kuvvetlerinin kiy1
sularinda muharebe yapabilecek bir yapiya sahipken, Kibris harekat1 ile giic aktarimi
yapabilen bir donanmaya doniistigli, Soguk Savas sonrasi ise deniz kontrolii boyutuna
gectigini vurgulanmustir. Tlrkiye’nin istikrar1 ve giivenligi acgisindan ¢evre denizleri
hayati 6nemde denizler olarak tanimlanmig, Hazar Denizi, Basra Korfezi, Kizildeniz,
Atlas Okyanusu’nun Cebelitarik tarafi deniz kuvvetlerinin ilgi alanina girdigi ilan
edilmistir. Boylece deniz kuvvetlerinin jeopolitik tahayyiilii Kirim ile Girit arasindan
daha ileriye dogru genislemistir.

2002 sonrasi ise Tiirkiye’nin dis politika paradigmasinda daha keskin bir doniis
yasanmistir. AK Parti donemi yeni dis politika paradigmasiyla birlikte bir deniz giicii

olma hedefi pekismis, boylelikle deniz kuvvetlerinin 6nemi daha fazla artmistir. AK Parti
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doneminin diger donemlere nazaran iic dnemli ayirt edici 6zelligi olmustur. ilk olarak
savunma sanayisine yonelik millilesme hamlesi deniz kuvvetlerinin jeopolitik genisleme
i¢cin ihtiya¢ duydugu deniz platformlarini temin edebilmesine sebep olmustur. Temin
edilen gemiler ile durus ve vurus giicli artan deniz kuvvetlerinin yeni gorevlere katilmaya
hazir olmustur. Deniz kuvvetleri, diger kuvvetlerden neredeyse 20 y1l 6nce milli gemisine
sahip olmus ve kendisine dayatilan kurumsal kiiltiiriinde bir travma olan diger iilkeler
tarafindan dayatilan Ege’deki denge politikasindan siyrilabilmistir. Hatta TCG Anadolu,
TCG Bayraktar ve TCG Sancaktar gibi ¢ok maksatlhi amfibi hiicum gemilerinin de
envantere katilmasiyla deniz kuvvetleri orta 6lgekli kiiresel gii¢ aktarimi yapabilen bir
donanmaya doniigmiistiir.

AK Parti doneminin ikinci ayirt edici 6zelligi ise ¢ok tehditli ortama yonelik gtvenlik
anlayisinin - degismesi olmustur. Bu donemde problemin smirlarin  gerisinde
beklenmesinden vazgegilerek, ileride varlik gosterilerek problem sahalari ile miicadele
edilmesi hedeflenmistir. Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan tarafindan TCG Ufuk
gemisinin deniz kuvvetlerine teslim toreninde sdylenen “Sahada varhik géstermeyen,
masada kendine yer bulamaz” soéziiyle deniz kuvvetlerinin aktif olarak sahada
kullanilmasima yonelik anlayis1 gosterilmistir. Deniz kuvvetleri, ana vatana yonelik
tehlikeleri en uzak mesafede bertaraf etmek, ¢evre denizleri Karadeniz, Ege ve Dogu
Akdeniz basta olmak Uzere tim denizlerdeki hak ve menfaatlerini korumak ana hedef
olarak belirlenmistir. Giiciinii basari ile test eden deniz kuvvetleri jeopolitik tahayyiiliinii
daha da genisleterek 2015 yilinda ikinci strateji belgesini yaymlamistir. Boylece AK Parti
donemi dis politikasinin  kiiresel aktér olma arzusunun donanmaya yansimasi
“Anavatanda guvende olmak icin denizde gugcli olmak; diinyada s6z sahibi olmak igin,
tim denizlerde var olmak” seklinde olmustur.

AK Parti doneminin ti¢lincii ayirt edici 6zelligi ise izlenen aktif dig politika nedeniyle
deniz kuvvetlerinin katildig1 harekatlarin cesitliligi ve sayis1 artmis, aldigir gorevler
cesitlenmistir. Doneminin aktif dis politikasi, ortaya konan yeni giivenlik anlayisi ve
deniz platformlarinin sayisindaki artis deniz kuvvetlerinin daha fazla uluslararasi1 goreve
katilmasmna imkan vermistir. Ayrica dogal afetlerde ve insani krizlerde kendi
vatandaglarimizla birlikte dost ve miittefik iilke vatandaglarinin da tahliye ihtiyaglarini
karsilayabilecek sekilde deniz kuvvetlerine imkan ve yetenek kazandirilmistir. Istirak

edilmesi arzu edilen uluslararas1 gorev ve harekatlara ilave olarak Tiirkiye’nin kendi
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gorev grubunu olusturup diinya denizlerinde varlik géstermek olmustur. Bu kapsamda,
Tiirkiye’nin denizlerdeki menfaatlerinin etkin bir sekilde takip edilmesi, korunmasi ve
dis politikasinin desteklenmesi amaciyla Cumhuriyet tarihinde ilk defa Tiirk Deniz Gorev
Grubu (TDGG) aktivasyonlar1 hayata gegirilmis ve giderek genisleyen bir jeopolitik
tahayyiil ile TDGG’ler icra edilmistir. Turk Deniz kuvvetleri, Barbaros Turk Deniz Gorev
Grubunun Afrika seyrini icra ettigi sirada, Karadeniz, Ege Denizi, Dogu Akdeniz, Baltik
Denizi ve Hint Okyanusunda kesintisiz olarak faaliyetlerine devam etmis, teknik ve
lojistik olarak, personelini ve platformlarini1 destekleyebilen bir deniz kuvveti haline
geldigi mesajin1 vermistir. Giderek imkan ve kabiliyetleri artan deniz kuvvetleri 1997
stratejisi belgesi ile ortaya koydugu hedeflere ulagsmis ve giderek genisleyen bir
cografyada gorev alarak hem katildig1 uluslararasi gorevler hem de TDGG’ler ile giiciinii
test etmistir.

Soguk Savas sonras1 donemin dordiincii unsuru ise kuvvetler arasi kiiltiir farkliligindan
kaynaklanan kurumsal tartigmalarin yerini daha miisterek bir dile birakmasi olmustur.
Soguk Savas sonrasi kiiresel tehdit yerine yiiksek risk bolgelerinin olusmasi, Bosna krizi
ile Balkanlar, Azerbaycan - Ermenistan krizi, Korfez krizi gibi Tiirkiye’nin etrafinda
yluksek risk bolgeleri ortaya ¢ikmasi, Orta Akdeniz’den Siiveys Kanalina kadar olan deniz
ulastirma yollarinin emniyet altinda tutulmasi gerektigi fikri sebebiyle, Tiirkiye nin gii¢li
ve caydirict bir deniz kuvvetlerine sahip olmasi gerektigi denizciler tarafindan
vurgulanmis, diger kuvvetler tarafindan da bu durum kabul gormiistiir. Yine ayn1 sekilde
Yunanistan ve GKRY tarafindan Akdeniz iizerinde genisleyici ve maksimalist politikalar
ile yapilan meydan okumalar deniz kuvvetlerini “Mavi Vatan” doktrinini ortaya koymaya
itmistir. Cevre denizlerde giivenlik kusagi olusturarak Anavatan savunmasinin cevre
denizlerde baslamasi iizerine kurulu bu doktrin ¢ok kisa zaman igerisinde kabul gérerek
yayginlagsmustir. Askeri kiiltiir agisindan vatan kavraminin 6nemli bir yere sahip olmasi,
denizcilerin ortaya koydugu denizler de vatandir sdyleminin 6nce tiim silahli kuvvetler
capinda sonrasinda ise ulus ¢apinda kabul gérmesini saglamistir. Boylece Mavi Vatan
kavrami Tiirkiye’nin stratejik kiiltiiriinde yerini almistir. Anavatanin savunmasinin Mavi
Vatan’dan, Mavi Vatan’in savunmasinin daha da ileriden basladigi sdylemi silahli
kuvvetler ¢apinda miisterek bir kabul goérmiistiir. Boylece deniz kuvvetlerine silahli
kuvvetler yapisi igerisinde daha fazla alan agilmis, ana vatan savunmasinda esas

aktorlerden biri olarak 6n plana ¢ikmistir.
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EKLER

Tablo 10

Cumhuriyet Donanmasi Gemi Listesi (1923-2023)

HiZMET | HiZMET TAM
GEMI ADI TiPi INSA YERI GIRIS CIKIS TONAJ
YAVUZ (B-70) KRUVAZOR ALMANYA 1923 1950 | 23580
TCG TURGUTREIS
) KRUVAZOR ALMANYA 1923 1933 10670
HAMIDIYE KRUVAZOR INGILTERE 1923 1948 3805
MECIDIYE KRUVAZOR ABD 1923 1948 3250
NECMM-1 SEVKET KORVET FRANSA 1923 1929 2080
MUIN-I ZAFER KORVET INGILTERE 1923 1946 2362
ICLALIYE KORVET ITALYA 1923 1928 2228
TCG PEYK ()(P) KRUVAZOR ALMANYA 1923 1948 775
TCG BERK (I)(B) KRUVAZOR ALMANYA 1923 1948 775
SAMSUN (1) MUHRIP FRANSA 1923 1932 290
TASOZ MUHRIP FRANSA 1923 1932 290
BASRA MUHRIP FRANSA 1923 1932 290
MUAVENET-1
MILLIYE MUHRIP ALMANYA 1923 1923 765
YADIGAR-I MILLET | MUHRIP ALMANYA 1923 1923 765
NUMUNE-I
HAMIYET MUHRIP ALMANYA 1923 1923 765
TCG ADATEPE (1)
(A) MUHRIP ITALYA 1931 1954 1650
TCG KOCATEPE (1)
(K) MUHRIP ITALYA 1931 1954 1650
TCG TINAZTEPE (1)
(M MUHRIP ITALYA 1932 1957 1650
TCG ZAFER () (2) MUHRIP ITALYA 1932 1957 1650
TCG SULTANHISAR
(1) MUHRIP INGILTERE 1942 1960 2100
TCG DEMIRHISAR
(1) MUHRIP INGILTERE 1942 1960 2100
TCG MUAVENET (II) | MUHRIP INGILTERE 1946 1960 2100
TCG GAYRET (1) MUHRIP INGILTERE 1946 1964 1540
TCG GIRESUN (I) MUHRIP ABD 1949 1975 2580
TCG GELIBOLU (I) MUHRIP ABD 1949 1977 2580
TCG GEMLIK (I) MUHRIP ABD 1949 1980 2580
TCG GAZIANTEP (I) | MUHRIP ABD 1949 1975 2580
TCG ALPASLAN () MUHRIP INGILTERE 1959 1971 2840
TCG M.FEVZI
CAKMAK (1) MUHRIP INGILTERE 1959 1971 2840
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TCG KILIC ALI

PASA () MUHRIP INGILTERE 1959 1972 2840
TCG PIYALE PASA

() MUHRIP INGILTERE 1959 1972 2840
TCG ISTANBUL (D-

340) MUHRIP ABD 1967 1986 2963
TCG iZMIR (D-341) MUHRIP ABD 1967 1986 2963
TCG IZMIT (D-342) MUHRIP ABD 1970 1980 2963
TCG ISKENDERUN

(D-343) MUHRIP ABD 1970 1982 2963
TCG ICEL (D-344) MUHRIP ABD 1970 1980 2963
TCG MUAVENET

(111) (DM-357) MUHRIP ABD 1972 1993 3375
TCG ADATEPE (11)

(D-353) MUHRIP ABD 1971 1993 3520
TCG KOCATEPE (Il)

(D-354) MUHRIP ABD 1971 1974 3520
TCG TINAZTEPE (11)

(D-355) MUHRIP ABD 1972 1984 3520
TCG KOCATEPE (llI)

(D-354) MUHRIP ABD 1975 1993 3520
TCG ZAFER (11) (D-

356) MUHRIP ABD 1973 1993 3320
TCG M.FEVZi

CAKMAK (II) (D-351) | MUHRIP ABD 1973 1994 3500
TCG GAYRET (ll) (D-

352) MUHRIP ABD 1973 1995 3500
TCG YUCETEPE (D-

345) MUHRIP ABD 1983 1998 3540
TCG SAVASTEPE (D-

348) MUHRIP ABD 1981 1994 3540
TCG KILIC ALI

PASA (1) (D-349) MUHRIP ABD 1981 1998 3540
TCG PIYALE PASA

(11) (D-350) MUHRIP ABD 1981 1999 3540
TCG ALCITEPE (D-

346) MUHRIP ABD 1982 1998 3540
TCG ANITTEPE (D-

347) MUHRIP ABD 1981 1997 3540
TCG MUAVENET

(1V) (F-250) FIRKATEYN ABD 1993 2008 4260
TCG ADATEPE (111)

(F-251) FIRKATEYN ABD 1993 2000 4260
TCG KOCATEPE (IV)

(F-252) FIRKATEYN ABD 1993 2002 4260
TCG ZAFER (111)(F-

253) FIRKATEYN ABD 1993 2012 4260
TCG TRAKYA (F-

254) FIRKATEYN ABD 1994 2003 4260
TCG KARADENIZ (F-

255) FIRKATEYN ABD 1994 2012 4260
TCG EGE (F-256) FIRKATEYN ABD 1994 2005 4260
TCG AKDENIZ (F-

257) FIRKATEYN ABD 1994 2001 4260
TCG YAVUZ (1) (F-

240) FIRKATEYN ALMANYA 1987 | HIZMETTE 2784
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TCG TURGUTREIS

(111) (F-241) FIRKATEYN ALMANYA 1988 | HIZMETTE 2784
TCG FATIH (F-242) FIRKATEYN TURKIYE 1988 | HIZMETTE 2784
TCG YILDIRIM (1V)

(F-243) FIRKATEYN TURKIYE 1989 | HIZMETTE 2784
TCG BARBAROS (F-

244) FIRKATEYN ALMANYA 1997 | HIZMETTE 3380
TCG ORUCREIS

(111)(F-245) FIRKATEYN TURKIYE 1997 | HIZMETTE 3380
TCG SALIHREIS (F-

246) FIRKATEYN ALMANYA 1999 | HIZMETTE 3380
TCG KEMALREIS(F-

247) FIRKATEYN TURKIYE 2000 | HIZMETTE 3380
TCG GAZIANTEP (1I)

(F-490) FIRKATEYN ABD 1998 | HIZMETTE 4100
TCG GIRESUN (II)(F-

491) FIRKATEYN ABD 1998 | HIZMETTE 4100
TCG GEMLIK (IV)(F-

492) FIRKATEYN ABD 1998 | HIZMETTE 4100
TCG GELiBOLU

(111)(F-493) FIRKATEYN ABD 1999 | HIZMETTE 4100
TCG GOKCEADA (F-

494) FIRKATEYN ABD 2000 | HIZMETTE 4100
TCG GEDIZ(F-495) FIRKATEYN ABD 2001 | HIZMETTE 4100
TCG GOKOVA(F-

496) FIRKATEYN ABD 2003 | HIZMETTE 4100
TCG GOKSU(F-497) | FIRKATEYN ABD 2003 | HIZMETTE 4100
TCG BERK (ll) (D-

358) MUHRIP TURKIYE 1972 1999 1950
TCG PEYK (II) (D-

359) MUHRIP TURKIYE 1975 2001 1950
TCG GELIBOLU (II)

(D-360) MUHRIP ALMANYA 1983 1994 2700
TCG GEMLIK (II)(D-

361) MUHRIP ALMANYA 1983 1989 2700
TCG GEMLIK (11T)(D-

361) MUHRIP ALMANYA 1989 1995 2700
TCG ISTANBUL FIRKATEYN TURKIYE 2023 | HIZMETTE 3000
ZUHAF KORVET TURKIYE 1923 1932 650
TCG BOZCAADA (I

(F-500) KORVET FRANSA 2001 | HIZMETTE 1325
TCG BODRUM

(111)(F-501) KORVET FRANSA 2002 | HIZMETTE 1325
TCG BANDIRMA

(111)(F-502) KORVET FRANSA 2002 | HIZMETTE 1325
TCG BEYKOZ (I1)(F-

503) KORVET FRANSA 2002 | HIZMETTE 1325
TCG BARTIN (l1)(F-

504) KORVET FRANSA 2002 | HIZMETTE 1325
TCG BAFRA (I1)(F-

505) KORVET FRANSA 2003 | HIZMETTE 1325
TCG HEYBELIADA | KORVET TURKIYE 2011 | HIZMETTE 2300
TCG BUYUKADA KORVET TURKIYE 2013 | HIZMETTE 2300
TCG BURGAZADA KORVET TURKIYE 2018 | HIZMETTE 2300
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TCG KINALIADA KORVET TURKIYE 2019 | HIZMETTE 2300
LINONU DENIZALTI HOLLANDA 1928 1948 518
ILINONU DENIZALTI HOLLANDA 1928 1948 518
TCG SAKARYA () DENIZALTI ITALYA 1931 1949 740
TCG DUMLUPINAR

0} DENIZALTI ITALYA 1931 1949 740
TCG GUR (1) DENIZALTI ISPANYA 1936 1949 763
TCG SALDIRAY (1) DENIZALTI ALMANYA 1939 1958 942
TCG ATILAY (I) DENIZALTI TURKIYE 1940 1942 942
TCG YILDIRAY (1) DENIZALTI TURKIYE 1946 1958 942
TCG ORUCREIS (I) DENIZALTI INGILTERE 1942 1958 687
TCG MURATREIS (I) | DENIZALTI INGILTERE 1942 1958 687
TCG BURAKREIS (I) | DENIZALTI INGILTERE 1946 1958 687
TCG LINONU (11) DENIZALTI ABD 1948 1972 1829
TCG ILINONU (1) DENIZALTI ABD 1948 1973 1829
TCG SAKARYA (1) | DENIZALTI ABD 1948 1975 1829
TCG GUR (1)) DENIZALTI ABD 1948 1975 1829
TCG CANAKKALE

0] DENIZALTI ABD 1950 1972 1829
TCG DUMLUPINAR

(D) DENIZALTI ABD 1950 1953 1829
TCG PREVEZE (I1) DENIZALTI ABD 1954 1972 1829
TCG CERBE (1) DENIZALTI ABD 1954 1972 1829
TCG TURGUTREIS

(D) DENIZALTI ABD 1958 1983 1829
TCG PIRIREIS (1) DENIZALTI ABD 1960 1973 1829
TCG HIZIRREIS (II) | DENIZALTI ABD 1960 1980 1829
TCG BURAKREIS (II) | DENIZALTI ABD 1971 1996 2445
TCG MURATREIS (II) | DENIZALTI ABD 1971 2001 2445
TCG ORUCREIS (II) | DENIZALTI ABD 1972 1986 2445
TCG ULUCALIREIS

(" DENIZALTI ABD 1972 2000 2445
TCG DUMLUPINAR

(111 DENIZALTI ABD 1972 1983 2445
TCG CERBE (II) DENIZALTI ABD 1973 1999 2445
TCG PREVEZE (111) DENIZALTI ABD 1972 1986 2445
TCG LINONU (111) DENIZALTI ABD 1972 1998 2445
TCG GANAKKALE

(D) DENIZALTI ABD 1974 1998 2450
TCG ILINONU (I1I) DENIZALTI ABD 1974 1996 2450
TCG PIRIREIS (II) DENIZALTI ABD 1980 2004 2097
TCG HIZIRREIS (III) | DENIZALTI ABD 1983 2004 2042
TCG ATILAY (1) DENIZALTI ALMANYA 1976 2016 980
TCG SALDIRAY (I1) | DENIZALTI ALMANYA 1977 2014 980
TCG BATIRAY DENIZALTI ALMANYA 1978 | HIZMETTE 980
TCG YILDIRAY (II) | DENIZALTI TURKIYE 1981 | HIZMETTE 980
TCG DOGANAY DENIZALTI TURKIYE 1984 | HIZMETTE 980

256




TCG DOLUNAY DENIZALTI TURKIYE 1989 | HIZMETTE 980
TCG PREVEZE (IV) DENIZALTI TURKIYE 1994 | HIZMETTE 1454
TCG SAKARYA (I1I) | DENIZALTI TURKIYE 1997 | HIZMETTE 1454
TCG 18 MART DENIZALTI TURKIYE 1998 | HIZMETTE 1454
TCG

ANAFARTALAR DENIZALTI TURKIYE 1999 | HIZMETTE 1454
TCG GUR (111 DENIZALTI TURKIYE 2003 | HIZMETTE 1454
TCG CANAKKALE _ o _

(1) . DENIZALTI TURKIYE 2004 | HIZMETTE 1454
TCG BURAKREIS _ o _

(V) DENIZALTI TURKIYE 2005 | HIZMETTE 1454
TCG LINONU (1V) DENIZALTI TURKIYE 2006 | HIZMETTE 1454
TCG PIRIREIS DENIZALTI TURKIYE 2023 | HIZMETTE 1655
TCG HIZIRREIS DENIZALTI TURKIYE 2024 | HIZMETTE 1655
TCG MURATREIS DENIZALTI TURKIYE 2025 | HIZMETTE 1655
TCG AYDINREIS DENIZALTI TURKIYE 2026 | HIZMETTE 1655
TCH SEYDIALIREIS | DENIZALTI TURKIYE 2027 | HIZMETTE 1655
TCG SELAMNREIS DENIZALTI TURKIYE 2028 | HIZMETTE 1655
BERK EFFSAN TORPIDOBOT | OSMANLI 1923 1924 270
YUNUS (1) TORPIDOBOT | iTALYA 1923 1929 145
AKHISAR (I) TORPIDOBOT | ITALYA 1923 1935 165
DRAC TORPIDOBOT | iTALYA 1923 1936 165
MUSUL TORPIDOBOT | ITALYA 1923 1936 165
SULTANHISAR () TORPIDOBOT | FRANSA 1923 1928 97
SIVIRHISAR (I) TORPIDOBOT | FRANSA 1923 1928 97
TCG DOGAN (I) HUCUMBOT ITALYA 1931 1948 32
TCG MARTI (I) HUCUMBOT ITALYA 1931 1948 32
TCG DENIZKUSU (I) | HUCUMBOT ITALYA 1931 1944 32
TCG YILDIRIM () HUCUMBOT TURKIYE 1942 1951 65
TCG SIMSEK (I) HUCUMBOT TURKIYE 1942 1951 65
TCG BORA (1) HUCUMBOT TURKIYE 1942 1951 65
TCG KASIRGA (1) HUCUMBOT TURKIYE 1946 1951 65
TCG TAYFUN (1) HUCUMBOT TURKIYE 1944 1951 65
TCG DOGAN (II) HUCUMBOT NORVEC 1964 1973 75
TCG MARTI (1) HUCUMBOT NORVEC 1964 1973 75
TCG DENIiZKUSU (1) | HUCUMBOT ALMANYA 1967 2016 223
TCG ATMACA HUCUMBOT ALMANYA 1967 2014 223
TCG SAHIN HUCUMBOT ALMANYA 1966 2015 223
TCG KARTAL HUCUMBOT ALMANYA 1966 2014 223
TCG MELTEM HUCUMBOT ALMANYA 1967 1985 223
TCG PELIKAN HUCUMBOT ALMANYA 1970 2017 223
TCG ALBATROS HUCUMBOT ALMANYA 1970 2015 223
TCG SIMSEK (II) HUCUMBOT ALMANYA 1970 2014 223
TCG KASIRGA (1) HUCUMBOT ALMANYA 1967 2014 223
TCG FIRTINA (1) HUCUMBOT ALMANYA 1976 1985 190
TCG TUFAN () HUCUMBOT ALMANYA 1976 1988 190
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TCG KILIC (1) HUCUMBOT ALMANYA 1976 1981 190
TCG MIZRAK (1) HUCUMBOT ALMANYA 1976 1993 190
TCG YILDIZ (1) HUCUMBOT ALMANYA 1976 1981 190
TCG KALKAN () HUCUMBOT ALMANYA 1976 1993 190
TCG KARAYEL (1) HUCUMBOT ALMANYA 1976 1988 190
TCG DOGAN (III) HUCUMBOT ALMANYA 1977 | HIZMETTE 428
TCG MARTI (l111) HUCUMBOT TURKIYE 1978 | HIZMETTE 428
TCG TAYFUN (11) HUCUMBOT TURKIYE 1979 | HIZMETTE 428
TCG VOLKAN HUCUMBOT TURKIYE 1981 | HIZMETTE 428
TCG RUZGAR HUCUMBOT TURKIYE 1986 | HIZMETTE 428
TCG POYRAZ HUCUMBOT TURKIYE 1987 | HIZMETTE 428
TCG GURBET HUCUMBOT TURKIYE 1987 | HIZMETTE 428
TCG FIRTINA (11) HUCUMBOT TURKIYE 1988 | HIZMETTE 428
TCG YILDIZ (1) HUCUMBOT TURKIYE 1997 | HIZMETTE 455
TCG KARAYEL (1) HUCUMBOT TURKIYE 1997 | HIZMETTE 455
TCG KILIC (11 HUCUMBOT ALMANYA 1998 | HIZMETTE 545
TCG KALKAN (1) HUCUMBOT TURKIYE 1999 | HIZMETTE 545
TCG MIZRAK (119 HUCUMBOT TURKIYE 2000 | HIZMETTE 545
TCG TUFAN (1) HUCUMBOT ALMANYA 2005 | HIZMETTE 548
TCG MELTEM (1) HUCUMBOT TURKIYE 2005 | HIZMETTE 548
TCG IMBAT HUCUMBOT TURKIYE 2007 | HIZMETTE 548
TCG ZIPKIN HUCUMBOT TURKIYE 2007 | HIZMETTE 548
TCG ATAK (1) HUCUMBOT TURKIYE 2009 | HIZMETTE 548
TCG BORA (1) HUCUMBOT TURKIYE 2010 | HIZMETTE 548
AYDINREIS GAMBOT FRANSA 1923 1949 502
PREVEZE (1) GAMBOT FRANSA 1923 1926 502
SAKIZ GAMBOT FRANSA 1923 1935 502
BURAKREIS (I) GAMBOT FRANSA 1923 1955 502
TCG ISAREIS (I) GAMBOT FRANSA 1923 1955 413
TCG KEMALREIS (I) | GAMBOT FRANSA 1923 1954 413
TCG HIZIRREIS (I) GAMBOT FRANSA 1923 1948 413
TCG BAFRA (I1) KARAKOL KANADA 1958 1972 900
TCG BEYKOZ (1) KARAKOL KANADA 1958 1971 900
TCG BEYLERBEYI KARAKOL KANADA 1958 1971 900
TCG BIGA KARAKOL KANADA 1958 1962 900
TCG BODRUM (I1) KARAKOL KANADA 1958 1972 900
TCG BORNOVA KARAKOL KANADA 1958 1972 900
TCG BOZCAADA (1) | KARAKOL KANADA 1958 1972 900
TCG BUYUKDERE KARAKOL KANADA 1958 1972 900
TCG BANDIRMA (11) | KARAKOL KANADA 1958 1971 900
TCG BARTIN (1) KARAKOL KANADA 1958 1972 900
TCG SULTANHISAR

(1) . KARAKOL ABD 1965 2002 477
TCG DEMIRHISAR

(1) KARAKOL ABD 1965 2000 477
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TCG YARHISAR (I) KARAKOL ABD 1965 2006 477

TCG AKHISAR (1) KARAKOL ABD 1965 2008 477

TCG SIVRIHISAR

(111 KARAKOL ABD 1966 2000 477

TCG KOCHISAR (I) KARAKOL ABD 1966 2002 477

TCG YILDIRIM (11I) | KARAKOL ABD 1973 1985 248

TCG BORA (1) KARAKOL ABD 1973 2003 248

TCG GIRNE KARAKOL TURKIYE 1977 2000 399

TCG TGM. CANER

GONYELI KARAKOL ALMANYA 1976 1996 56

TCG Tuzla (P-1200) KARAKOL TURKIYE 2011 | HIZMETTE 377

TCG Karaburun (P-

1201) KARAKOL TURKIYE 2011 | HIZMETTE 377

TCG Koycegiz (P-

1202) KARAKOL TURKIYE 2011 | HIZMETTE 377

TCG Kumkale (P-

1203) KARAKOL TURKIYE 2011 | HIZMETTE 377

-TCG Tarsus (P-1204) | KARAKOL TURKIYE 2012 | HIZMETTE 377

TCG Karabiga (P-

1205) KARAKOL TURKIYE 2012 | HIZMETTE 377

TCG Karstyaka (P-

1206) KARAKOL TURKIYE 2012 | HIZMETTE 377

TCG Tekirdag (P-

1207) KARAKOL TURKIYE 2013 | HIZMETTE 377

TCG Kas (P-1208) KARAKOL TURKIYE 2013 | HIZMETTE 377

TCG Kilimli (P-1209) | KARAKOL TURKIYE 2013 | HIZMETTE 377

TCG Turkeli (P-1210) | KARAKOL TURKIYE 2013 | HIZMETTE 377

TCG Tasucu (P-1211) | KARAKOL TURKIYE 2014 | HIZMETTE 377

TCG Karatas (P-1212) | KARAKOL TURKIYE 2014 | HIZMETTE 377

TCG Karpaz (P-1213) | KARAKOL TURKIYE 2014 | HIZMETTE 377

TCG Kdz.Eregli (P-

1214) KARAKOL TURKIYE 2014 | HIZMETTE 377

TCG Kusadasi (P-

1215) KARAKOL TURKIYE 2015 | HIZMETTE 377
MAYIN

SELANIK DOKUCU INGILTERE 1923 1960 270
MAYIN

TCG INTIBAH DOKUCU INGILTERE 1923 1958 616
MAYIN

TCG NUSRET (1) DOKUCU ALMANYA 1923 1955 365
MAYIN

TCG ATAK DOKUCU TURKIYE 1939 1960 500

TCG YUZBASI MAYIN

HAKKI DOKUCU INGILTERE 1941 1964 375
MAYIN

TCG SIVRIHISAR (II) | DOKUCU INGILTERE 1941 1964 375
MAYIN

TCG MORDOGAN DOKUCU ABD 1952 1993 1100
MAYIN

TCG MERIC DOKUCU ABD 1952 1988 1100
MAYIN

TCG MARMARIS DOKUCU ABD 1952 1990 1100
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TCG MERSIN

MAYIN
DOKUCU

ABD

1960

1996

1100

TCG MUREFTE

MAYIN
DOKUCU

ABD

1960

1993

1100

TCG MEHMETCIK

MAYIN
DOKUCU

ABD

1958

1998

540

TCG NUSRET (II)

MAYIN
DOKUCU

DANIMARK
A

1964

2001

2060

TCG CANAK

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

INGILTERE

1939

1951

32

TCG KAVAK

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

INGILTERE

1939

1947

32

TCG BAFRA (I)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

INGILTERE

1946

1956

295

TCG BANDIRMA (1)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

INGILTERE

1946

1956

295

TCG BARTIN (1)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

INGILTERE

1946

1956

295

TCG BODRUM (1)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

INGILTERE

1946

1947

295

TCG ANTALYA (1)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

INGILTERE

1946

1971

1025

TCG ALANYA (1)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

INGILTERE

1946

1974

1025

TCG AMASRA (1)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

INGILTERE

1946

1971

1025

TCG AYANCIK (1)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

INGILTERE

1946

1959

1025

TCG AYVALIK (I)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

INGILTERE

1946

1966

1025

TCG EDINCIK (I)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1947

1976

1250

TCG ERDEMLI (I)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1947

1963

1250

TCG EREGLI

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1947

1972

1250

TCG EDREMIT (I)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1947

1965

1250

TCG CESME (I)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1947

1976

1250
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TCG CARSAMBA

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1947

1983

1250

TCG CARDAK

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1947

1976

1250

TCG CANDARLI (1)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1947

1985

1250

TCG KOZLU (1)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1948

1965

350

TCG KUSADASI (I)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1948

1965

350

TCG KARAMURSEL
()

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1948

1966

350

TCG KAS ()

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1948

1963

350

TCG KILIMLI (I)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1948

1963

350

TCG KEREMPE (1)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1948

1966

350

TCG KEMER (1)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1948

1966

350

TCG KiRTE ()

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1948

1966

350

TCG TRABZON

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

KANADA

1958

2006

470

TCG TERME

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

KANADA

1958

2013

470

TCG TIREBOLU

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

KANADA

1958

1995

470

TCG TEKIRDAG

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

KANADA

1958

2001

470

TCG SAMSUN (11)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1958

2005

370

TCG SINOP

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1959

2004

370

TCG SURMENE

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1959

2004

370

TCG SEDDULBAHIR

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1959

2006

370
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TCG SILIFKE

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1966

2014

370

TCG SAROS

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1966

2016

370

TCG SIGACIK

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1965

2016

370

TCG SAPANCA

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1965

2016

370

TCG SARIYER

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1968

2016

370

TCG SEYMEN

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1971

1994

370

TCG DENEY

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1970

2012

370

TCG SEYHAN

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1970

1998

370

TCG FOCA

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1968

2013

235

TCG FETHIYE

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1968

2014

235

TCG FATSA (M-502)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1968

2015

235

TCG FINIKE ()

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

ABD

1968

2015

235

TCG KARAMURSEL
()

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

FRANSA

1976

HIZMETTE

378

TCG KEREMPE (II)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

FRANSA

1976

2013

378

TCG KILIMLI (I1)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

FRANSA

1976

2011

378

TCG KOZLU (11

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

FRANSA

1976

2012

378

TCG KUSADASI (II)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

FRANSA

1976

2013

378

TCG KEMER (II)

MAYIN
ARAMA
ITARAMA

FRANSA

1981

2011

378

TCG EDINCIK (II)

MAYIN
AVLAMA

FRANSA

1999

HIZMETTE

510
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TCG EDREMIT (II)

MAYIN
AVLAMA

FRANSA

1999

HIZMETTE

510

TCG ENEZ

MAYIN
AVLAMA

FRANSA

1999

HiZMETTE

510

TCG ERDEK (11)

MAYIN
AVLAMA

FRANSA

1999

HiZMETTE

510

TCG ERDEMLI (1)

MAYIN
AVLAMA

FRANSA

1999

HiZMETTE

510

TCG ALANYA (1)

MAYIN
AVLAMA

ALMANYA

2005

HiZMETTE

715

TCG AMASRA (M-
266) (1)

MAYIN
AVLAMA

TURKIYE

2005

HIZMETTE

715

TCG AYVALIK (111

MAYIN
AVLAMA

TURKIYE

2007

HIZMETTE

715

TCG AKCAKOCA

MAYIN
AVLAMA

TURKIYE

2007

HIZMETTE

715

TCG ANAMUR

MAYIN
AVLAMA

TURKIYE

2008

HIZMETTE

715

TCG AKCAY

MAYIN
AVLAMA

TURKIYE

2009

HIZMETTE

715

TCG MTB-1

MAYIN
TOPLAMA
BOTLARI

INGILTERE

1943

1975

65

TCG MTB-2

MAYIN
TOPLAMA
BOTLARI

INGILTERE

1943

HIZMETTE

65

TCG MTB-3

MAYIN
TOPLAMA
BOTLARI

INGILTERE

1943

HIZMETTE

65

TCG MTB-4 (1)

MAYIN
TOPLAMA
BOTLARI

INGILTERE

1943

1982

65

TCG MTB-4 (1)

MAYIN
TOPLAMA
BOTLARI

TURKIYE

1986

HIZMETTE

65

TCG MTB-5 (1)

MAYIN
TOPLAMA
BOTLARI

INGILTERE

1943

1972

65

TCG MTB- 5 (II)

MAYIN
TOPLAMA
BOTLARI

TURKIYE

1974

HIZMETTE

65

TCG MTB-6

MAYIN
TOPLAMA
BOTLARI

INGILTERE

1943

HIZMETTE

65

TCG MTB-7

MAYIN
TOPLAMA
BOTLARI

INGILTERE

1943

HIZMETTE

65

TCG MTB-8

MAYIN
TOPLAMA
BOTLARI

INGILTERE

1943

2014

65

TCG MTB-9

MAYIN
TOPLAMA
BOTLARI

INGILTERE

1943

HIZMETTE

65

TCG MTB-10

MAYIN
TOPLAMA
BOTLARI

TURKIYE

1956

1985

65
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SAVUNMA

TCG LS-1 BOTU INGILTERE 1946 1965 46
SAVUNMA

TCG LS-2 BOTU INGILTERE 1946 1965 46
SAVUNMA

TCG LS-3 BOTU INGILTERE 1946 1965 46
SAVUNMA

TCG LS-4 BOTU INGILTERE 1946 1965 46
SAVUNMA

TCG LS-5 BOTU INGILTERE 1946 1965 46
SAVUNMA

TCG LS-6 BOTU INGILTERE 1946 1965 46
SAVUNMA

TCG LS-7 BOTU INGILTERE 1946 1965 46
SAVUNMA

TCG LS-8 BOTU INGILTERE 1946 1965 46
SAVUNMA

TCG LS-9 BOTU ABD 1953 1999 63
SAVUNMA

TCG LS-10 BOTU ABD 1953 1999 63
SAVUNMA

TCG LS-11 BOTU ABD 1953 1999 63
SAVUNMA

TCG LS-12 BOTU ABD 1953 1999 63

TCG AB-1 KARAKOL INGILTERE 1948 1972 115

TCG AB-2 KARAKOL INGILTERE 1948 1972 115

TCG AB-3 KARAKOL INGILTERE 1948 1972 115

TCG AB-4 KARAKOL INGILTERE 1948 1972 115

TCG AB-5 KARAKOL INGILTERE 1948 1967 115

TCG AB-6 KARAKOL INGILTERE 1948 1972 115

TCG AB-7 KARAKOL INGILTERE 1948 1972 115

TCG AB-8 KARAKOL INGILTERE 1948 1967 115

TCG AB-21 KARAKOL ABD 1968 2014 147

TCG AB-22 KARAKOL ABD 1968 2013 147

TCG AB-23 KARAKOL ABD 1968 2011 147

TCG AB-24 KARAKOL ABD 1968 2013 147

TCG AB-25 KARAKOL TURKIYE 1969 2000 170

TCG AB-26 KARAKOL TURKIYE 1970 2001 170

TCG AB-27 KARAKOL TURKIYE 1969 2014 170

TCG AB-28 KARAKOL TURKIYE 1969 2011 170

TCG AB-29 KARAKOL TURKIYE 1969 2014 170

TCG AB-30 KARAKOL TURKIYE 1969 1998 170

TCG AB-31 KARAKOL TURKIYE 1971 2012 170

TCG AB-32 KARAKOL TURKIYE 1969 1999 170

TCG AB-33 KARAKOL TURKIYE 1970 2005 170

TCG AB-34 KARAKOL TURKIYE 1969 2000 170

TCG AB-35 KARAKOL TURKIYE 1976 2012 170

TCG AB-36 KARAKOL TURKIYE 1976 2013 170
TANK

TCG C-101 CIKARMA INGILTERE 1967 1980 589
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TANK

TCG G-102 CIKARMA INGILTERE 1967 1972 589
TANK

TCG C-103 CIKARMA INGILTERE 1967 1982 589
TANK

TCG C-104 CIKARMA INGILTERE 1967 1980 589
TANK

TCG C-105 CIKARMA INGILTERE 1967 1980 589
TANK

TCG C-106 CIKARMA INGILTERE 1967 1982 589
TANK

TCG C-107 CIKARMA TURKIYE 1971 1991 589
TANK

TCG ¢-108 CIKARMA TURKIYE 1971 1999 589
TANK

TCG ¢-109 CIKARMA TURKIYE 1971 1991 589
TANK

TCG C-110 CIKARMA TURKIYE 1971 1998 589
TANK

TCG C-111 CIKARMA TURKIYE 1971 1991 589
TANK

TCG C-112 CIKARMA TURKIYE 1971 1991 589
TANK

TCG C-113 CIKARMA TURKIYE 1973 1999 589
TANK

TCG C-114 CIKARMA TURKIYE 1973 1999 589
TANK

TCG C-115 CIKARMA TURKIYE 1973 1991 589
TANK

TCG C-116 CIKARMA TURKIYE 1973 1991 589
TANK

TCG C-117 CIKARMA TURKIYE 1974 2002 589
TANK

TCG C-118 CIKARMA TURKIYE 1976 2000 589
TANK

TCG C-119 CIKARMA TURKIYE 1976 2000 589
TANK

TCG C-120 CIKARMA TURKIYE 1976 2014 589
TANK

TCG C-121 CIKARMA TURKIYE 1976 2000 589
TANK

TCG C-122 CIKARMA TURKIYE 1976 2001 589
TANK

TCG C-123 CIKARMA TURKIYE 1976 2012 589
TANK

TCG C-124 CIKARMA TURKIYE 1977 2001 589
TANK

TCG C-125 CIKARMA TURKIYE 1977 2012 589
TANK

TCG C-126 CIKARMA TURKIYE 1977 2012 589
TANK

TCG G-127 CIKARMA TURKIYE 1977 2012 589
TANK

TCG G-128 CIKARMA TURKIYE 1978 2014 589
TANK

TCG G-129 CIKARMA TURKIYE 1978 2005 589
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TANK

TCG G-130 CIKARMA TURKIYE 1978 1990 589
TANK

TCG C-131 CIKARMA TURKIYE 1978 1990 589
TANK

TCG C-132 CIKARMA TURKIYE 1980 | HIZMETTE 589
TANK

TCG C-133 CIKARMA TURKIYE 1980 2012 589
TANK

TCG C-134 CIKARMA TURKIYE 1980 2012 589
TANK

TCG C-135 CIKARMA TURKIYE 1980 2012 589
TANK

TCG C-136 CIKARMA TURKIYE 1980 1985 589
TANK

TCG G-137 CIKARMA TURKIYE 1981 2012 589
TANK

TCG C-138 CIKARMA TURKIYE 1981 | HIZMETTE 589
TANK

TCG C-139 CIKARMA TURKIYE 1987 2012 589
TANK

TCG C-140 CIKARMA TURKIYE 1985 | HIZMETTE 589
TANK

TCG C-141 CIKARMA TURKIYE 1985 | HIZMETTE 589
TANK

TCG C-142 CIKARMA TURKIYE 1986 | HIZMETTE 589
TANK

TCG C-143 CIKARMA TURKIYE 1987 | HIZMETTE 589
TANK

TCG C-144 CIKARMA TURKIYE 1987 | HIZMETTE 589
TANK

TCG C-145 CIKARMA TURKIYE 1987 | HIZMETTE 589
TANK

TCG C-146 CIKARMA TURKIYE 1991 | HIZMETTE 589
TANK

TCG C-147 CIKARMA TURKIYE 1991 | HIZMETTE 589
TANK

TCG C-148 CIKARMA TURKIYE 1992 | HIZMETTE 589
TANK

TCG C-149 CIKARMA TURKIYE 1992 | HIZMETTE 589
TANK

TCG C-150 CIKARMA TURKIYE 1992 | HIZMETTE 589
SURATLI
TANK

TCG C-151 CIKARMA TURKIYE 2012 | HIZMETTE 600
SURATLI
TANK

TCG C-152 CIKARMA TURKIYE 2012 | HIZMETTE 600
SURATLI
TANK

TCG G-153 CIKARMA TURKIYE 2012 | HIZMETTE 600
SURATLI
TANK

TCG C-154 CIKARMA TURKIYE 2012 | HIZMETTE 600
SURATLI
TANK

TCG C-155 CIKARMA TURKIYE 2012 | HIZMETTE 600
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TCG C-156

SURATLI
TANK
CIKARMA

TURKIYE

2012

HiZMETTE

600

TCG G-157

SURATLI
TANK
CIKARMA

TURKIYE

2012

HiZMETTE

600

TCG C-158

SURATLI
TANK
CIKARMA

TURKIYE

2012

HiZMETTE

600

TCG C-201

CIKARMA
ARACI

ABD

1967

1991

405

TCG C-202

CIKARMA
ARACI

ABD

1967

1980

405

TCG C-203

CIKARMA
ARACI

ABD

1967

1992

405

TCG C-204

CIKARMA
ARACI

ABD

1967

1986

405

TCG C-205

CIKARMA
ARACI

TURKIYE

1965

1998

405

TCG C-206

CIKARMA
ARACI

TURKIYE

1965

1991

405

TCG G-207

CIKARMA
ARACI

TURKIYE

1966

1991

405

TCG C-208

CIKARMA
ARACI

TURKIYE

1966

1991

405

TCG C-209

CIKARMA
ARACI

TURKIYE

1966

1991

405

TCG G-210

CIKARMA
ARACI

TURKIYE

1966

1991

405

TCG C-211

CIKARMA
ARACI

TURKIYE

1966

1997

405

TCG C-212

CIKARMA
ARACI

TURKIYE

1966

1991

405

TCG C-213

CIKARMA
ARACI

TURKIYE

1966

1991

405

TCG C-214

CIKARMA
ARACI

TURKIYE

1966

1991

405

TCG C-215

CIKARMA
ARACI

TURKIYE

1966

1991

405

TCG C-216

CIKARMA
ARACI

TURKIYE

1966

1991

405

TCG C-301

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

2001

113

TCG C-302

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

1999

113

TCG C-303

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

2000

113

TCG C-304

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

2000

113

TCG C-305

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

2014

113
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TCG C-306

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

1991

113

TCG C-307

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

1991

113

TCG C-308

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

2012

113

TCG C-309

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

2001

113

TCG C-310

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

1991

113

TCG C-311

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

1991

113

TCG G-312

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

2013

113

TCG C-313

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

2005

113

TCG C-314

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

2012

113

TCG C-315

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

1991

113

TCG C-316

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

2012

113

TCG G-317

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

1991

113

TCG C-318

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

1998

113

TCG C-319

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

2013

113

TCG C-320

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1965

1991

113

TCG C-321

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1987

HIZMETTE

113

TCG C-322

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1988

HIZMETTE

113

TCG C-323

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1988

2014

113

TCG C-324

MEKANIZE
VASITA
CIKARMA

TURKIYE

1988

HIZMETTE

113
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MEKANIZE

VASITA

TCG C-325 CIKARMA TURKIYE 1988 2011 113
MEKANIZE
VASITA

TCG C-326 CIKARMA TURKIYE 1988 | HIZMETTE 113
MEKANIZE
VASITA

TCG C-327 CIKARMA TURKIYE 1988 | HIZMETTE 113
MEKANIZE
VASITA

TCG C-328 CIKARMA TURKIYE 1988 1999 113
MEKANIZE
VASITA

TCG C-329 CIKARMA TURKIYE 1988 | HIZMETTE 113
MEKANIZE
VASITA

TCG C-330 CIKARMA TURKIYE 1988 | HIZMETTE 113
MEKANIZE
VASITA

TCG C-331 CIKARMA TURKIYE 1988 | HIZMETTE 113
TANK

TCG BAYRAKTAR CIKARMA ABD 1973 2003 4080
TANK

TCG SANCAKTAR CIKARMA ABD 1973 2001 4080
TANK

TCG ERTUGRUL (II) | CIKARMA ABD 1973 2017 5800
TANK

TCG SERDAR CIKARMA ABD 1975 2011 5800
TANK

TCG CAKABEY CIKARMA TURKIYE 1983 2000 1600
TANK

TCG SARUCABEY CIKARMA TURKIYE 1985 | HIZMETTE 3335

TCG KARAMURSEL | TANK

BEY CIKARMA TURKIYE 1986 | HIZMETTE 3335
TANK

TCG OSMANGAZI CIKARMA TURKIYE 1995 | HIZMETTE 4150

TCG BAYRAKTAR TANK

() CIKARMA TURKIYE 2017 | HIZMETTE 8500

TCG SANCAKTAR TANK

(1) CIKARMA TURKIYE 2018 | HIZMETTE 8500

TCG ANADOLU LHD TURKIYE 2023 | HIZMETTE 28000
AKARYAKIT

TCG AKAR GEMISI FRANSA 1949 1974 | 13200

TCG YZB. IHSAN AKARYAKIT

TULUNAY (I) GEMISi TURKIYE 1955 1994 3500

TCG ALB.HAKKI AKARYAKIT

BURAK GEMISI TURKIYE 1965 1997 3800

TCG BNB

SAADETTIN AKARYAKIT

GURCAN GEMISI TURKIYE 1970 2016 4460
AKARYAKIT

TCG INEBOLU GEMIiSsi ALMANYA 1977 2003 765
AKARYAKIT

TCG TASKIZAK GEMIiSsi TURKIYE 1985 2014 1480
AKARYAKIT

TCG AKAR (1) GEMIiSsi TURKIYE 1987 | HIZMETTE 19350
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TCG TYB.KUDRET AKARYAKIT

GUNGOR GEMISI TURKIYE 1997 | HIZMETTE 19350

TCG ALB.HAKKI AKARYAKIT

BURAK (Il GEMISi TURKIYE 2000 | HIZMETTE 3660

TCG YZB. [HSAN AKARYAKIT

TULUNAY (1) GEMISI TURKIYE 2000 | HIZMETTE 3660
AKARYAKIT

TCG GOLCUK (1) GEMiSi TURKIYE 1938 1983 1250
AKARYAKIT

TCG YAKIT GEMISI TURKIYE 1940 | HIZMETTE 140
AKARYAKIT

TCG AKPINAR GEMISI ABD 1948 1985 2700
AKARYAKIT

TCG H-501 GEMISI TURKIYE 1965 2017 300
AKARYAKIT

TCG H-502 GEMISI TURKIYE 1965 2018 300
AKARYAKIT

TCG H-503 GEMISI TURKIYE 1965 2019 300
AKARYAKIT

TCG GOLCUK (1) GEMISI TURKIYE 1992 2005 310

TCG YUZBASI AKARYAKIT

GUNGOR DURMUS | GEMISI TURKIYE 2021 | HIZMETTE 3000

TCG USTEGMEN AKARYAKIT

ARIF EKMEKCI GEMISI TURKIYE 2021 | HIZMETTE 3000
EGITIM

ERTUGRUL GEMISI INGILTERE 1923 1937 900
EGITIM

SOGUTLU YATI GEMISI INGILTERE 1923 1944 120
EGITIM

SAVARONA GEMISI ALMANYA 1938 1986 6130

TCG CEZAYIRLI

GAZI HASAN PASA | EGITIM

() GEMISI ALMANYA 1977 1993 2490

TCG CEZAYIRLI

GAZI HASAN PASA | EGITIM

() GEMISI ALMANYA 1993 | HIZMETTE 2490

TCG SOKULLU EGITIM

MEHMET PASA () GEMISI ALMANYA 1983 1994 2490

TCG SOKULLU EGITIM

MEHMET PASA (II) GEMISI ALMANYA 1997 | HIZMETTE 2490
EGITIM

TCG E-1 GEMISI TURKIYE 1999 | HIZMETTE 94
EGITIM

TCG E-2 GEMISI TURKIYE 1999 | HIZMETTE 94
EGITIM

TCG E-3 GEMISI TURKIYE 2000 | HIZMETTE 94
EGITIM

TCG E-4 GEMISI TURKIYE 2000 | HIZMETTE 94
EGITIM

TCG E-5 GEMISI TURKIYE 2000 | HIZMETTE 94
EGITIM

TCG E-6 GEMISI TURKIYE 2000 | HIZMETTE 94
EGITIM

TCG E-7 GEMISI TURKIYE 2000 | HIZMETTE 94
EGITIM

TCGE-8 GEMISI TURKIYE 2000 | HIZMETTE 94
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NAKLIYE

TCG ISKENDERUN | GEMISI TURKIYE 2002 | HIZMETTE 7948

TCG MEHMET

KAPTAN SU TANKERI RUSYA 1923 1993 650

TCG PINAR-1 (Y-111) | SU TANKERI ALMANYA 1939 2007 500

TCG PINAR-2 (Y-112) | SU TANKERI TURKIYE 1959 2013 845

TCG PINAR-3 (Y-113) | SU TANKERI TURKIYE 1968 2014 270

TCG PINAR-4 (Y-114) | SU TANKERI TURKIYE 1968 2017 270

TCG PINAR-5( Y-115) | SU TANKERI TURKIYE 1968 2000 270

TCG PINAR-6 (Y-116) | SU TANKERI TURKIYE 1968 2017 270

TCG VAN (A-597) SU TANKERI TURKIYE 1968 2012 1450

TCG ULUBAT (A-

596) SU TANKERI TURKIYE 1968 2013 1450

TCG SOGUT (A-598) | SU TANKERI ALMANYA 1976 | HIZMETTE 626

TCG KAVAK (I1) (A-

600) SU TANKERI ALMANYA 1991 | HIZMETTE 626

TCG CINAR (A-581) | SU TANKERI ALMANYA 1997 | HIZMETTE 626
KARGO

TCG ULKU (A-572) GEMISI INGILTERE 1934 1968 7233

TCG ULKU (I1) (A- KARGO

586) GEMISI FRANSA 1972 1995 4190

TCG UMURBEY (A- | KARGO

588) GEMIiSsi FRANSA 1977 1999 4190

TCG KANARYA (A- | KARGO

595) GEMIiSi TURKIYE 1972 1992 820

TCG SARKOY (A- KARGO

591) GEMIiSsi TURKIYE 1972 2002 820

TCG ECEABAT (A- KARGO

593) GEMiSi TURKIYE 1978 2006 820

TCG KARADENIZ KARGO

EREGLI (A-592) GEMIiSsi TURKIYE 1983 2013 820

TCG BEKIRDERE (Y- | CEPHANE

94) GEMIiSsi TURKIYE 1944 1992 545

TCG CEPHANE-1 (Y- | CEPHANE

96) GEMISi TURKIYE 1967 2002 170

TCG CEPHANE-2 (Y- | CEPHANE

97) GEMISI TURKIYE 1969 2004 170
DENIZALTI

TCG KURTARAN (A- | KURTARMA

584) GEMISI ABD 1950 2000 1675
DENIZALTI

TCG AKIN (I11) (A- KURTARMA

585) GEMIiSsi ABD 1970 2017 2030
DENIZALTI
KURTARMA

TCG ISIN (II) (A-589) | GEMIiSi ABD 1980 2017 1970
DENIZALTI

TCG ALEMDAR (I1) | KURTARMA

(MOSHIP) (A-582) GEMISI TURKIYE 2017 | HIZMETTE 4037
DENIZALTI

TCG AKIN (IV) (A- KURTARMA

584) GEMISI TURKIYE 2017 | HIZMETTE 2400
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DENIZALTI

KURTARMA
TCG ISIN (III) (A-583) | GEMISI TURKIYE 2017 2021 2400
YANGIN
TCG SONDUREN-I SONDURME
(Y-51) GEMISI ABD 1954 2014 105
YANGIN
SONDURME
TCG KUDRET (Y-54) | GEMISI ABD 1962 2004 105
YANGIN
TCG SONDUREN-II SONDURME
(A-1542) GEMISI RUSYA 2000 | HIZMETTE 389
YANGIN
TCG SONDUREN-III | SONDURME
(A1543) GEMISI RUSYA 1999 | HIZMETTE 389
YANGIN
TCG SONDUREN-4 SONDURME
(A-1544) GEMISI RUSYA 2000 | HIZMETTE 389
DANIMARK
TCG ALEMDAR ROMORKOR A 1923 1959 362
TCG GONCA (Y-118) | ROMORKOR INGILTERE 1923 1992 270
TCG AKIN (1) (A-579) | ROMORKOR INGILTERE 1924 1962 336
TCG GUVEN (Y-77) ROMORKOR ALMANYA 1937 1987 60
TCG ONCU (A-574) ROMORKOR TURKIYE 1956 1997 500
TCG ONDER (A-599) | ROMORKOR TURKIYE 1954 1997 500
TCG ATIL (Y-55) ROMORKOR TURKIYE 1963 | HIZMETTE 143
TCG KUVVET (Y-53) | ROMORKOR ABD 1963 2011 390
TCG AKBAS (I) (A-
583) ROMORKOR ABD 1965 1995 971
TCK KEPEZ (1) (Y-
1118) ROMORKOR ABD 1965 1983 971
TCG ODEV (I) (Y-
1225) ROMORKOR ABD 1963 1988 971
TCG
KD.BCVS.ERSEV
BAYRAK (Y-64) ROMORKOR ABD 1971 2011 40
TCG
DOGANARSLAN (Y-
52) ROMORKOR TURKIYE 1985 | HIZMETTE 220
TCG AKSAZ (I1) (Y-
57) ROMORKOR ALMANYA 1997 | HIZMETTE 295
TCG ONDER (1) (Y-
160) ROMORKOR TURKIYE 1999 | HIZMETTE 420
TCG ONCU (1) (Y-
161) ROMORKOR TURKIYE 2000 | HIZMETTE 420
TCG OZGEN (II) (Y-
162) ROMORKOR TURKIYE 2000 | HIZMETTE 420
TCG ODEV (II) (Y-
163) ROMORKOR TURKIYE 2000 | HIZMETTE 420
TCG OZGUR (Y-164) | ROMORKOR TURKIYE 2000 | HIZMETTE 420
TCG PENDIK (Y-56) | ROMORKOR TURKIYE 2000 | HIZMETTE 238
TCG GAZAL (ll) (A-
587) ROMORKOR ABD 1973 2017 1675

272




TCG

DEGIRMENDERE (A-

576) ROMORKOR FRANSA 1999 2018 1580

TCG DARICA (ll) (A-

578) ROMORKOR TURKIYE 1992 | HIZMETTE 870

TCG AKBAS (II) (A-

586) ROMORKOR RUSYA 1997 | HIZMETTE 1682
TORPIDO

TCG TAKIP-1 (Y-98) | TAKIP BOTU TURKIYE 1961 | HIZMETTE 56
TORPIDO

TCG TAKIP-1 (Y-99) | TAKIP BOTU TURKIYE 1995 | HIZMETTE 56

TCG INEBOLU (A-

590) ROMORKOR ABD 2008 | HIZMETTE 2260
ONARIM/

TCG ERKIN (I) (A- YATAK

590)(A-583) GEMISsi ALMANYA 1936 1963 | 16800
ONARIM/

TCG ERKIN (II) (A- YATAK DANIMARK

599)(A-591) GEMIsi A 1967 1982 | 11595
ONARIM/

TCG ERKIN (IIT) (A- | YATAK

590) GEMISI ALMANYA 1981 1983 6042
ONARIM/

TCG ONARAN (A-59) | YATAK

(A-581) GEMISI ABD 1948 1992 3960
ONARIM/

TCG BASARAN (A- | YATAK

61) (A-582) GEMISI ABD 1952 1993 3960
ONARIM/

TCG DONATAN (A- | YATAK

583) GEMIsi ABD 1969 1985 | 18600
ONARIM/
YATAK

TCG DERYA (A-576) | GEMISI ABD 1983 1994 | 18000

TCG YZB.NASIT ONARIM/

ONGOREN (Y-1204) | YATAK

(Y-38) GEMIsi ABD 1973 | HIZMETTE 2578

TCG BNB.METIN ONARIM/

SULUS (Y-1205) (Y- | YATAK

39) GEMiSi ABD 1975 | HIZMETTE 2578

TCG KALDIRAY (P-

305)(P-306)(P-309) AG GEMISI FRANSA 1946 1976 732

TCG AG-1 (P301) AG GEMISi INGILTERE 1941 1993 1000

TCG AG-2 (P-302) AG GEMISI INGILTERE 1946 1994 1000

TCG AG-3 (P-303) AG GEMISi INGILTERE 1946 1995 1000

TCG AG-4 (P-304) AG GEMISI ABD 1948 1996 805

TCG AG-5 (P-306) (P-

305) (A-1580) AG GEMISI ALMANYA 1961 | HIZMETTE 975

TCG AG-6 (A-1581) AG GEMISI ABD 1970 | HIZMETTE 855

TCG YUNUS (II) (A- | ARASTIRMA

590) GEMIsi ALMANYA 1988 2000 1497

TCG CUBUKLU (Y- | ARASTIRMA

1251) (A-594) GEMISsi TURKIYE 1986 | HIZMETTE 660

TCG CESME (II) (A- | ARASTIRMA

599) GEMIsi ABD 2000 | HIZMETTE 2570
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TCG CANDARLI (1) | ARASTIRMA

(A-588) GEMIsi ABD 2001 | HIZMETTE 2570
ARASTIRMA
TCG UFUK (A-591) GEMISi TURKIYE 2020 | HIZMETTE 2400

TCG MESAHA-1 (1)
(Y-1221)(Y-1235)(Y- | ARASTIRMA
35) GEMISI TURKIYE 1966 1993 45
TCG MESAHA-2 (1)
(Y-1222)(Y-1236)(Y- | ARASTIRMA

36) GEMISI TURKIYE 1966 1993 45
TCG MESAHA-1 (II) | ARASTIRMA
(Y-35) GEMISI TURKIYE 1994 | HIZMETTE 65
TCG MESAHA-2 ARASTIRMA
(1N(Y-36) GEMISI TURKIYE 1994 | HIZMETTE 65

Kaynak : Garrett, 5.136-144; Tunaboylu, s.164-189; Biiyiiktugrul, Osmanli Deniz Harp Tarihi ve
Cumbhuriyet Donanmast Cilt : 4, 5.710-716; Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, Platformlar; Tlrk Deniz
Kuvvetleri Komutanligi, Cumhuriyet Donanmast 1923-2005, s.10-318; Deniz Kuvvetleri Komutanligi
Genel Sekreterligi, “Hizmet Digina Ayrilan Gemiler”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 618, (Ocak 2014),
5.73-79; Deniz Kuvvetleri Komutanlhigi Genel Sekreterligi, “Hizmet Disina Ayrilan Gemiler”, Deniz
Kuvvetleri Dergisi, Say1: 619, (Nisan 2014), s. 24-26; Deniz Kuvvetleri Komutanligi Genel Sekreterligi,
“Hizmet Digina Ayrilan Gemiler”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Say1: 620, (Temmuz 2014), s.20-26; TCG
Saldiray Komutanligi, “TCG SALDIRAY (S-348) Hizmet Disma Ayrilisi”, Deniz Kuvvetleri Dergisi,
Say1: 621 Eki, (2015), s.3; Deniz Kuvvetleri Komutanligi Genel Sekreterligi, “Hizmet Disina Ayrilan
Gemiler”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Sayi: 623, (2015), s.116-118; Donanma Komutanhgi, “TCG
KASIRGA’NIN Hizmet Disina Ayrilis Téreni”, Donanmanin Sesi, Sayi: 287, (2014), s.8; Donanma
Komutanligi, “TCG BNB.SASADETTIN GURCAN’in Hizmet Disina Ayrilis Téreni”, Donanmanin
Sesi, Say1: 334, (2016), s.6; ; Donanma Komutanhigi, “TCG GAZAL’m Hizmet Digina Ayrilis Toreni”,
Donanmanin Sesi, Say1: 353, (2017), 5.6-7; Donanma Komutanlhig1. “TCG FETHIYE nin Hizmet Disina
Ayrilig Toreni”, Donanmanin Sesi, Sayi: 287, (2014), s.9; Donanma Komutanlig1. “PINAR-4’{in Hizmet
Disina Ayrilma Toéreni”, Donanmanin Sesi, Sayi: 342, (2017), s.9; Donanma Komutanlhigi. “TCG
AMASRA (M-266)", Donanmanin Sesi, Say1: 343, (2017), s.10; Donanma Komutanhgi, “MiLGEM
Projesi”, Donanmanin Sesi, Say1: 374, (2019), s.29; Donanma Komutanligi, “TCG BURGAZADA Deniz
Kuvvetlerine Teslim Toreni”, Donanmanin Sesi, Say1: 373, (2018), s.17; Donanma Komutanligi, “TCG
SANCAKTAR’in Teslim Toreni”, Donanmanin Sesi, Sayi: 362, (2018), s.4; Tiirk Deniz Kuvvetleri
Komutanhg1, Dz.K.K. Oramiral Biilent BOSTANOGLU 'nun Deniz Harp Okulu ve Deniz Lisesinin 240 inci
Kurulus Yildoniimii Konugmalary; Tirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, TCG ERTUGRUL’un Hizmet
Digima Ayrilma Téreni / BN-1073/2017, 2017, https://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=1073&dil=1
(21 Aralik2017); Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanligi, TCG AKIN’1n Hizmet Digina Ayrilma Toéreni/BN-
1252/2017, 2017, https://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=1252&dil=1 (25 Aralik 2017); Turk
Deniz Kuvvetleri Komutanligi, TCG KINALIADA nin Hizmete Girmesi ve Pakistan MILGEM Korvet
Projesinin Sac Kesme Toreni/ BN-1822/2019, 2019,
https://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=1822&dil=1 (20 Aralik 2019); Tiirk Deniz Kuvvetleri
Komutanlig1, KINALIADA Korveti Denize Indirme ve ISTANBUL Firkateyni insa Baslangi¢ Téreni/ BN-
1154/2017, 2017, https://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=1157&dil=1 (27 Aralik 2027); Tirk
Deniz Kuvvetleri Komutanligi, TCG ISIN’in Deniz Kuvvetleri Komutanligina Teslim Toreni/ BN-
1174/2017, 2017 https://www.dzkk.tsk.tr/guncelduyuru.php?id=1174&dil=1 (28 Aralik 2017).
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