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OZET

LiSE OGRENCILERINiN iMLA KURALLARI VE NOKTALAMA
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ERMENEK iLCESi ORNEGI)
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Bu ¢alismada lise 6grencilerinin (9, 10, 11 ve 12. siniflar) imla kurallar1 ve noktalama
isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeylerinin belirlenebilmesi amaglanmistir. Lise
ogrencilerinin imla kurallart ve noktalama isaretlerini uygulayabilme basar: dizeyleri
nedir? problem ciimlesinden hareketle yapilan bu ¢alisma nicel bir arastirma olup ortama
herhangi bir degisken sokulmadan mevcut durumun saptanmasi amaclandigi i¢in betimsel
niteliktedir. Arastirmanin evrenini 2020-2021 egitim-6gretim yilinda Karaman ilinde
bulunan Ermenek Ilge Milli Egitim Miidiirliigiine bagh 8 farkli lisede grenim gdren
ogrenciler olusturmaktadir. Calismada segkisiz olmayan drnekleme yontemi olan amagsal
ornekleme kullanilmigtir. Toplam 509 Ggrenci ile yiiriitillen bu arastirmada 6rneklemi
olusturan 6grencilerden 146’s1 9. smif, 126’s1 10. sinif, 107°si 11. simif, 130’u ise 12. simif
ogrencisidir. Veri topalama araci olarak kullanilan testlerde imla kurali basarisin1 6lgen 30
madde, noktalama isareti basarisin1 Olgen 36 madde yer almistir. Testin kapsam
gecerliginin artirilmasi i¢in uzman goriislerinin alinmasi kararlastirilmis ve alaninda en az
3 yil deneyimli 5 Tirk Dili ve Edebiyati 6gretmeni uzman olarak secilmistir. Uzman
goriislerinden hareketle kapsam gecerlik indekslerinin her iki testte de 0,80-1,00
araliginda ve yeterli oldugu belirlenmistir. Uzman goriisleriyle kapsam gegerliginin
saglandig1 bu testlerin deneme uygulamas: i¢in 120 6grenci belirlenmis ve uygulama
sonrast madde analizleri yapilmistir. Yapilan analizler sonucu tum maddelerin ilgili
testlerde kullanilmasina karar verilmistir. Ayrica her iki testin de orta giclukte oldugu,
cok iyi diizeyde ayirt edicilige ve iyi diizeyde madde-toplam puan korelasyonuna sahip
oldugu tespit edilmistir. Testlerin gecerlik calismalarinin akabinde giivenirliklerinin
belirlenebilmesi i¢in Kuder-Richardson-20 analizleri yapilmis ve yapilan analizler sonucu
her iki testin de yiiksek derecede giivenilir oldugu saptanmistir. Deneme uygulamasi
sonrast testlerde herhangi bir degisiklik yapilmadigi i¢cin uygulamada yer alan 120

ogrencinin Orneklem grubuna eklenmesine karar verilmistir. Yapr gecerliligi icin test



maddelerine dogrulayici faktdr analizi uygulanmis ve yeterli uyum iyiligi degerlerinin
saglandig1 goriilmiistiir. Verilerin analizinde, 6grencilerin sinif diizeyi degiskenine gore
imla kurallar1 ve noktalama isaretleri basar1 diizeyleri arasindaki farklarin istatistiksel
olarak anlamli oldugu belirlenmistir. Kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore imla kurallar
ve noktalama isaretleri basarilar ise istatistiksel olarak anlamli bulunmus ve her iki alanda
da kiz Ogrencilerin basar1 diizeylerinin daha yiliksek oldugu goriilmiistiir. Arastirma
dahilinde merkez okullardaki Ogrencilerin imla kurallar1 ve noktalama isaretleri
basarilarinin  tasra okullardaki Ogrencilere gore daha yiiksek diizeyde oldugu
belirlenmigtir. Okul tiiriiniin ise imla kurallar1 ve noktalama isaretleri uygulayabilme
basarilart konusunda olduk¢a Onemli oldugu goriilmistir. Arastirmada tim bu
bulgulardan hareketle 6grencilere noktalama isaretlerinin 6nemi hakkinda bilgilendirme
calismalar1 yapilmasi, Ogrencilere yazma calismalar1 yaptirilip yapilan noktalama
yanliglar1 6gretmen tarafindan diizeltilmesi, gelecekteki ¢alismalarda ise kiz 6grencilerin
erkek Ogrencilere oranla imla ve noktalama basarilarinin neden daha yiiksek oldugu
arastirilmas1 ve imla ve noktalama basarilarinin merkez ve tasra okullarda gosterdigi

farkliligin nedenlerine yonelik aragtirmalar yapilmasi 6nerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Imla Kurallari, Noktalama Isaretleri, Ogrenci Basarisi, Ortadgretim



ABSTRACT

HIGH SCHOOL STUDENTS’ ACHIEVEMENT LEVELS IN APPLYING
ORTHOGRAPHIC RULES AND PUNCTUATION MARKS (SAMPLE OF
ERMENEK DISTRICT, KARAMAN PROVINCE)

Tamer YAVUZ, Master Thesis
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Omer Faruk VURAL
Sakarya University, 2022.

This research aims to determine the high school students’ achievement level in applying
orthographic rules and correctly using punctuation marks. It is a quantitative research and
its main problem is “What is the high school students’ achievement level in applying
orthographic rules and correctly using punctuation marks?”” Because the current situation is
presented without an extra variable in this research, it has the characteristics of a
descriptive research. The target population of the study consists of eight different public
high schools affiliated with The District Directorate of National Education in Ermenek in
Karaman province in the 2020-2021 academic year. The purposive sampling, a form of
non-probability sampling, is used in the research. The research sample consists of 509 high
school students. The research was carried out with 146 students in 9™ grades, 126 in 10"
grades, 104 in 11" grades and 130 in the 12" grades. The achievement tests applied to the
students in the study consist of 30 items measuring orthography achievements and 36 items
measuring punctuation marks achievements. To increase content validity, at least 3 years
experienced of domain experts, 5 Turkish Language and Literature teachers, were chosen
and their opinions were taken. With the contributions of the experts and the teachers, all of
the items’ content validity indexes were determined in the range of 0,80-1,00, so it was
considered to be enough range. After increasing content validity taking the experts’
opinions, 120 students took place in its pilot scheme and items analyses are done. As a
result of these analyses, it was decided that all of the items would be used in the related
tests. However, both of the tests were of medium difficulty. The tests also had high index
of distinctiveness and their total item correlations were at good level. Kuder-Richardson-20
analyses were done to assess tests’ reliability and it was found that both of these tests had
high reliability. After the pilot scheme, because there was no need to change in the tests,
120 students were added to the sample group, too. The confirmatory factor analysis was

applied to the test substances for the construct validity. It was seen that the goodness of fit


https://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/Index%20of%20distinctiveness
https://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/Index%20of%20distinctiveness
https://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/total%20item%20correlation

index was at enough range. In the analysis of the data, it was determined that the
differences between the spelling rules and punctuation marks achievement levels of the
students according to the grade level variable were statistically significant. The spelling
and punctuation achievement levels of female students compared to male students were
found to be statistically significant, and it was observed that female students' achievement
levels were higher in both areas. Within the scope of the research, it was determined that
the spelling rules and punctuation achievement of the students in the central schools were
higher than the students in the provincial schools. It has been seen that the type of school is
also very important in the ability to apply spelling rules and punctuation marks. In the
study, based on all these findings, it is suggested to inform the students about the
importance of punctuation marks, to have the students do writing exercises and to correct
the students’ punctuation mistakes by the teacher, to investigate why the spelling and
punctuation achievement of female students are higher than male students in future studies,
and to improve their spelling and punctuation achievement in central and provincial areas,

to investigate the reasons for the achievement differences in schools.

Keywords: Spelling Rules, Punctuation Marks, Student Success, Secondary Education
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BOLUM I

GIRIS

Bu bolimde arastirmanin problem durumu, amacit ve Onemi, problem ciimlesi, alt

problemleri, varsayimlari, sinirliliklart ve tanimlari izerinde durulmustur.

1.1. Problem durumu

Dil insanlarin birbirleriyle iletisim kurmasini saglayan bir kodlama sistemidir. Her milletin
kendine 6zgl bir kodlama sistemi vardir. Dolayisiyla Tiirk dili de kendi igerisinde belli

kurallar1 olan, kisilerin birbirleriyle anlasmasini saglayan bir kodlama sistemine sahiptir.

Dilin 6nemi ile ilgili yapilan ¢alismalarda iletisim konusuna siklikla deginilmistir. Orug’un
(2016, s. 312) “Dil, insanlar arasinda anlagsmay1 saglayan temel kurucu dgedir.” tanimi
bunlardan biridir. Bu tanima istinaden insanlarin birbirleriyle iletisimini dil vasitasiyla
kurdugu ve dilin burada ana 6ge oldugu yargilarina varilabilir. Ayrica Aydmn ve Sadioglu
(2018, s. 1092)’nun “Dil, bireyler arasindaki en giiclii iletisim araglarindan biridir.”

ctimlesi, yine dilin iletisimdeki yerine dikkat ¢gekmistir.

Birey, toplumsal kisiligi itibartyla diger bireylerle iletisim kurmaya ihtiya¢ duyar (Ersanlt
ve Balci, 1998). Bu ihtiyag; insanlarin duygu, diisiince, hayal ve bilgilerini diger kisilerle
paylasma isteginden dogmaktadir. O halde insan, tim bunlar1 belli bir kanal yoluyla kars1

tarafa aktarmalidir.

Sozli iletisim insanlarin bagvurdugu kanallardan biri ve giinlik yasamda en sik
kullanilanidir. Oyle ki insanlar sosyal hayatlarinda birbirleriyle konusarak, yani sozlii

iletisim kurarak anlasirlar. SozIi iletisimin 6nemi su atasozleri ile ortaya konulabilir:

“e Ac1 (kotii) s6z insan1 (adami) dinden ¢ikarir, tatli s6z yilani inden ¢ikarir
* Biiyiik lokma ye biiyiik s6z sdyleme

* Dogru soz acidir

* Dogru s6z yemin istemez

* Hak s6z agidan acidir

* Hakl1 s6z, haksiz1 Bagdat’tan ¢evirir



* K6tii s6z insan1 dininden ¢ikarir

* S0z agizdan ¢ikar

* S6z dedigin yas deridir, nereye ¢ekersen oraya gider

*» S0z var daga cikarir, s6z var dagdan indirir

* SOz var gelir gecer, soz var deler geger

* SOz var i bitirir, s6z var bag yitirir

* Tatl1 s6z dinletir, tatsiz s6z esnetir

* Bas dille tartilir

* Bigak yaras1 gecer (onulur), dil yaras1 gegmez (onulmaz)
* Biilbiiliin ¢ektigi dili belast

* Suyun sessizinden, insanin sdzsiiziinden korkmali

» Hayvan koklasa koklasa, insan konusa konusa

* Dili olsa da sOylese (anlatsa)

» Dilin cirmi kii¢iik, clirmii biiyiik

» Dille diiglimlenen, disle ¢oziilmez

* El yarasi onulur, dil yarasi onulmaz” (Bekiroglu, 2014, s. 86)

Bu atasozlerinden hareketle sozlii iletisimin ve bu iletisimin dogru kurulabilmesinin

gecmisten giiniimiize dnemli oldugu yargisina ulasilabilir.

Iletisim, yalnizca sdzlii olarak saglanmaz. Yazi da tipki sz gibi, iletisim kanallarindan
biridir. Iletisimin yazili olarak saglanmasi, baz1 durumlarda bir gerekliliktir. Ciinkii yazili
anlatim, belge ve kanit niteliginde olmasi sebebiyle gelecek nesillere aktarimin
gerceklesmesine olanak saglar (Kiigiik, 2017). Ayrica Soz ugar, yazi kalwr. atasdéziinden
yola ¢ikilarak sozlii olarak kurulan iletisimin bazi durumlarda kayda alinmasi gerektigi
yorumu yapilabilir. Ornegin, 6grencinin dersi dinlerken gerekli yerleri not almasi, kendi
o0grenmesini ve Ogrendiklerini pekistirmesini kolaylastiracaktir. Bunun yani sira bir
kuruma resmi bagvuru yapilacaglt ya da kurumlar arasi iletisim kurulacagi zaman yine
yazili anlatima bagvurulmak zorundadir. Oyleyse sdzlerin kalict hale gelmesi, kisi-kurum
ve kurumlar arasi iletisimin saglanabilmesi, 6grenmeler ya da bagska isler i¢in elde somut
bir dokiiman olmasi acisindan yazili anlatim da sozlii anlatim gibi biiyiik bir dneme

sahiptir.

Yazili ve sozli anlatimin dogru ve etkili bir bigimde gergeklesebilmesi i¢in uyulmasi
gereken bazi kurallar vardir. fmla (vazim) kurallar: adi verilen bu kurallar dizini, etkili
iletisimin saglanmasinda basrol oynamaktadir. Sozciikler yaziya aktarilirken verilmek
istenen mesajin dogru ve okurun anlayabilecegi bicimde olusturulabilmesi yazili anlatimda

son derece onemli bir konudur. Bunun da basarilabilmesi imla kurallarinin dogru ve

2



yerinde kullanilmasiyla miimkiindiir (Bagci, 2011). O halde yazili metnin imla kurallarina
uygun olmasi, verilen mesajin net bir sekilde karsi tarafa aktarimini saglayacagi igin agik
bir anlatimin olugmasina vesile olacaktir. Ayrica metnin imla kurallarina uyularak
olusturulmasi, metindeki akiciliga da olumlu yonde katki saglayacaktir. Bagka bir deyisle
imla kurallarina uyularak olusturulmus bir yazi, okurun o yaziyr kolayca okumasini
saglarken imla kurallarini uygulamada ehemmiyet gosterilmeyen bir yazi, okuyucunun onu

rahatca okumasina engel olacaktir (Kemiksiz, 2020).

Etkili iletisim i¢in imla kurallarinin bilinmesi tek basina yeterli degildir. Konusurken
gerekli vurgularin yapilabilmesi, yazarken anlam karisikliginin Onlenebilmesi igin
noktalama isaretlerinin uygun yerlerde kullanilmasi da olduk¢a muhimdir (Cerci, 2013;
Dursunoglu, 2006). Oyle ki konusmanimn destekleyicisi olan vurgu, jest ve mimiklerin
yaziya iletilmesini saglayan noktalama isaretleri yasanan heyecanin okuyucuya ge¢mesini

destekler (Durukoglu ve Biiyiikelgi, 2018).

Imla kurallar1 ve noktalama isaretleri, bireyin dis diinya ile okuma ve yazma basarilari
araciligiyla kurdugu iletisimin vazgecilmez bir 6gesidir. Birey kendini ifade ederken imla
kurallarini, noktalama isaretlerini ne kadar dogru ve yerinde kullanirsa bu konudaki
basarist da o kadar artacaktir. Bu sebeple, 6grencilerin s6z konusu kurallar1 uygulayabilme
basar1 diizeyleri, 6grencilerin sahip olmasi gereken diizeyin analiz edilmesi bakimindan

incelenmesi gereken bir durumdur.

Ortadgretim seviyesindeki bir 6grencinin Tiirk¢eyi dogru konusmasi, yazili olarak kendini
anlagilir ve etkili olarak ifade edebilmesi beklenmektedir. Bu noktada alan yazinda yapilan
caligmalar tarandiginda ilkokul seviyesinden baslanarak ytliksekogretim seviyesine kadar
ogretimin her kademesinde imla ve noktalama kurallar1 konusunda bireylerin ¢ok da yeterli
olmadiklar1 gdzlenmistir. Ozellikle 6gretim kademesinin son asamasi olan lisede 9, 10, 11
ve 12. sif 6grencilerinin imla ve noktalama diizeylerinin ortaya ¢ikarilmasi 6grencilerin

bu konudaki eksikliklerinin giderilebilmesi agisindan dnemlidir.

Literatiirde lise Ogrencilerinin imla ve noktalama basarilarinin Olgiilmesine dair
arastirmalar olmasina ragmen bazi arastirmalarda kullanilan basari testlerinde gecerlik ve
giivenirlik ¢alismalarin yapilmadigi goriilmiistiir. Bu durum, ol¢iilmek istenen basarinin

analizi agisindan bir problem olusturmaktadir.

Bununla beraber, mevcut caligmalarin c¢ogunlugu ilkokul ve ortaokul (ilkégretim)

ogrencileri lizerinde ve lise egitiminin 3 yil oldugu donemde yapilmis olup liselerde



yapilan arastirmalar 9, 10 ve 11. siniflar1 kapsayan (Acar, 2011; Erdem, 2007; Gineri,
2004) calismalardir. Lise egitiminin 4 yi1l oldugu donemde yapilan ve 9, 10, 11 ve 12.
siniflarin tamamini kapsayan calismalarin sayisi ise azdir. Bu durum, lise 68rencileriyle
yapilan imla ve noktalama basarisint Olgen calismalarin son yillarda pek fazla
yapilmadigint gostermektedir. Etkili iletisimin Oonemli 6geleri olan imla ve noktalama
konusundaki bu durum 6nemli bir problem teskil etmektedir. TUm bu nedenlerden dolay1
9, 10, 11 ve 12. siniflarin tamamim1 kapsayan 6grencilerin imla kurallar1 ve noktalama
isaretlerini uygulayabilme basarilar1 incelenmek istenmis, buna uygun kullanilacak 6l¢egin
gecerlik gilivenirlik analizleri yapilip 6grencilere basari testleri uygulanarak 6grencilerin
imla ve noktalama konularindaki basar1 diizeyleri belirlenmek ve sinif diizeyleri, cinsiyet,
okul tiirli, merkeze uzaklik degiskenlerine goére aralarindaki farkliliklar analiz edilmek

istenmistir.

1.2. Aragtirmanin amaci ve 6nemi

Bu arastirmada lise 6grencilerinin (9, 10, 11 ve 12. sinif) imla kurallar1 ve noktalama
isaretlerini uygulayabilme bagar1 diizeylerinin belirlenmesi amaglanmigtir. Milli Egitim
Bakanliginin (MEB) 2018 yilinda yayimladigi ve héalen uygulanmakta olan Ortadgretim
Tiirk Dili ve Edebiyati Dersi (9, 10, 11 ve 12. Smiflar) Ogretim Programi’nda tim sinif
diizeyleri i¢in her iinite sonunda dil bilgisi konularina yer verilmistir. Bu dil bilgisi
konularinin igerisinde Ogrenciler tarafindan, metinler (zerinden imla ve noktalama
caligmalar1 yapilmasi istenen kazanimlar bulunmaktadir. Ancak s6z konusu programda
imla ve noktalamayla ilgili konu anlatimlari yerine sadece metin ¢aligmalar
bulunmaktadir. Dolayisiyla bu arastirmanin bulgularindan elde edilen sonuclar lisedeki
imla ve noktalama ogretiminin yeterli olup olmadigim1 gosterecektir. Ayrica lise
ogrencilerinin yeterli diizeyde olmamalart durumunda bir 6nceki 6gretim kademesi olan
ortaokuldaki imla ve noktalama 6gretiminin de sorgulanmasi gerekecektir. Arastirmada
ortaya ¢ikacak olan sonuglardan hareketle s6z konusu 6gretim programlarinda ve ders
kitaplarinda giincellemeler yapilabilir. Yine calismanin sonuglar1 c¢ergevesinde lise
dizeyindeki oOgrencilerin imla kurallar1 ve noktalama isaretleri konularindaki

eksikliklerinin giderilmesine yonelik materyaller gelistirilebilir.



Ayrica her smif diizeyinde ve her {inite sonunda imla ve noktalama g¢aligmalar1 yapan
Ogrencilerin s6z konusu basarilarinin asama asama artmasi beklenmektedir. Eger bu artis
gergeklesmiyorsa yine Ogretim programi basta olmak {izere pek c¢ok degiskenin
sorgulanmas1 gerekebilir. Aragtirmadaki diger degiskenler (cinsiyet, okul tiirii ve merkeze
uzaklik) arasinda olusabilecek farkliliklar, bu farkliliklarin sebeplerini sorgulayacak yeni
aragtirmalara zemin hazirlayabilir. Boylelikle imla ve noktalama 6gretimi daha verimli
hale getirilerek liseden mezun olan bir 6grencinin bu yeterlige ulasmasi saglanabilir. TUm

bunlar arastirmanin 6nemini olusturmaktadir.

1.3. Problem ctimlesi

Lise 6grencilerinin imla kurallar1 ve noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 duzeyleri

nedir?

1.4. Alt problemler

1) imla kurallarmi uygulayabilme basari diizeyleri simif diizeyine gore farklilik gosterir mi?

2) Noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeyleri smif diizeyine gore farklilik

gosterir mi?
3) imla kurallarin1 uygulayabilme basar1 diizeyleri cinsiyete gore farklilik gdsterir mi?

4) Noktalama isaretlerini uygulayabilme basari diizeyleri cinsiyete gore farklilik gosterir

mi?

5) Imla kurallarin1 uygulayabilme basar1 diizeyleri okul konumuna gore farklilik gosterir

mi?

6) Noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeyleri okul konumuna gore farklilik

gosterir mi?
7) imla kurallarimni uygulayabilme basar1 diizeyleri okul tiiriine gore farklilik gosterir mi?

8) Noktalama igaretlerini uygulayabilme basar1 diizeyleri okul tiiriine gore farklilik gosterir

mi?



1.5. Varsayimlar

Testlere verilen cevaplarin sans basarisindan arinmis oldugu ve 6grencilerin sorular1 6zveri

ile cevapladiklar1 varsayilmistir.

1.6. Smirhhklar

Bu calisma, Karaman ilinin Ermenek ilgesine bagli 8 farkli lisede 6grenim goéren
Ogrencilerle, uygulama metinlerinde bulunan imla kurallar1 ve noktalama isaretleri ile
siirlidir. Ayrica bu ¢alismadaki imla kurallart birlesik sdzciiklerin yazilisi, blyik harflerin
kullanimi, biiyiik tinlii uyumu, da / de’nin yazilisi, kisaltmalarin yazilisi Ki’nin yazilisi,
sayilarin yazilisi, soru ekinin yazilisi, iinlii diismesi ve iinsiiz benzesmesi ile; noktalama
isaretleri ise nokta, virgiil, noktali virgil, iki nokta, {i¢ nokta, soru isareti, {inlem isareti,

kisa ¢izgi, egik ¢izgi, tirnak isareti, yay ayrac ve kesme isareti ile sinirlandirilmistir.

1.7. Tamimlar

Alict: Gondericinin bir amag dahilinde iletisini aktardig: kisidir (Yagci ve Ugar, 2018).

Dudak Unsiizlerinin Benzesmesi (-nb- > -mb- Benzesmesi): Dis {insiizlerinden biri olan n
sesinin ¢ift dudak tnstizlerinden biri olan b ya da p sesinden énce gelmesi durumunda yine

¢cift dudak unsuzlerinden biri olan m sesine doniismesi olayidir (Vural ve Béler, 2011).

Gonderici: Bir disiince ya da veriyi simgelerle kodlayarak aliciya aktaran insan ya da

kurumdur (Tagliyan, Ciceklioglu ve Biyikbeyi, 2017).

Iletisim: Iletisim, iki veya daha fazla kisi arasinda tahakkuk eden bir etkilesimdir (Sever,

1998).
Imla / Yazim: Bir dilin birtakim kurallar vasitasiyla yaziya aktariimasi (TDK, 2022).
Kanal: Iletinin gonderilme siirecinde aktarildigi yoldur (Tasliyan ve digerleri, 2017).

Noktalama Isareti: Ciimle ya da yan ciimle igerisindeki gesitli genin birbirinden

ayrilmasini saglayan nokta, virgiil gibi isaretlerdir (TDK, 2022).



Yazili Anlatim: Her tiirli vaka, diisiince, durum ve duygularin, dilin en iyi bi¢cimde
kullanilarak, belli bir plana bagli olarak, diger kisilere ve gelecek nesle ulagiminin

saglanarak kalic1t olmasina olanak tantyan bir aragtir (Erdem, 2007).

Yazma: Yazma, kisinin dil ustaliginin tiim kazanimlarini igeren 6nemli basarilardan biridir

(Bagci, 2010).



BOLUM II

ARASTIRMANIN KURAMSAL CERCEVESI VE ILGILI ARASTIRMALAR

Bu boliimde arasgtirma konusuyla ilgili kuramsal bilgilere ve benzer arastirmalara yer

verilmigtir.

2.1. Dil

Dil, bilginin aktarilmasinda kullanilan, sonsuz birlesimin meydana getirdigi istemli
simgelerin neticesinde ortaya ¢ikan kompleks bir iletisim diizenidir (Dagabakan ve
Dagabakan, 2007). Dilin en temel 6gesi olan sesler ve seslerin yazi dilindeki karsiligi olan
harfler birleserek sirasiyla heceleri, sozciikleri ve ciimleleri olusturur (Giines, 2013). Bu
sekilde ortaya ¢ikan dil, kisinin duygu, diisiince ve arzularini tiim detaylariyla aktarmasini
ve hayatin1 idame ettirmesini saglar (Kol, 2011). Dolayisiyla insanin yasamda var olmasi,
toplumsal bir olguda kendine yer bulabilmesi i¢in dilin olmazsa olmaz bir unsur oldugu

sOylenebilir.

Dil iletisimin basit ve konforlu bir bigimde gergeklestirilmesini saglar (Acar, 2011). Kisiler
arasindaki iletisimin sorunsuz bir sekilde gerceklesebilmesi, dilin tesirli ve suurlu
kullanilmastyla, dilin tesirli ve suurlu kullanimi ise iyi bir dil egitimiyle miimkiindiir
(Coskun, 2008). O halde iyi bir iletisim ic¢in dil egitimine, dilin icerisinde yer alan

unsurlara buytik 6nem verilmesi gerektigi sdylenebilir.

2.1.1. Dilin 6nemi

Ercilasun dilin 6nemini su sekilde dile getirmistir:

“Karar vermemiz gereken sudur: Sadece zengin ve miireffeh bir toplum mu olmak
istiyoruz; yoksa hem Tiirk, hem miireffeh bir toplum mu olmak istiyoruz? ikinci
secenegi kabul ediyorsak eger, Tiirk dilinin 6gretimini baska biitiin meselelerin
ontine almak zorundayiz.” (Ercilasun, 2000, s.3)



Kafesoglu (t.y., s. 1093) dilin 6nemi ile ilgili su ifadeleri kullanmistir: “Dilini kaybeden
her hangi bir topluluk «millet» olma vasfin1 da kaybeder, tarihten silinir ve bir daha
hatirlanmamak {izere mazinin karanliklarmma gomiiliir, gider, c¢iinkii dil ile birlikte,

kiitlelerden millet yapan kiiltiir de ortadan kalkmistir.”

Erol (2018, s. 104) ise “Dil, tabil ve sistemli bir anlagma vasitasidir; milli kiiltiirin aynasi
ve tastyicisidir; toplumun kiiltiirel degerlerini ifade etme araci olarak birlik ve biitiinligi

olusturmada etkin bir unsurdur.” ifadesiyle dilin 6nemini ortaya koymustur.

Ote yandan Kuruoglu (2007), milleti millet yapan unsurlarim basinda gelen dilin milletlere
bir kimlik kazandirmasinin ve diger milletlerden farkini ortaya koymasinin yani sira dil bir
hiirriyet oldugunu, dilin kaybedilmesinin hiirriyetin kaybedilmesi anlamina gelecegini
ifade etmistir. Benzer bi¢imde Saydam (2016), hirriyetin temelinin ulusal biling, ulusal
bilincin en giicli kaynaginin ise dil oldugunu ifade ederek ulusal varligin muhafaza

edilebilmesi i¢in dncelikle dilin muhafaza edilmesi gerektigini dile getirmistir.

Bu ifadelerden anlasilacagi lizere Tirkliigiin korunmasi dil ile baslar. Dilin kaybedilmesi
Tirkligiin kaybedilmesi demektir ve bu durum, her tirlii zenginlik ve refahtan cok daha
mihim bir meseledir. Ozgiirliigiimiiziin var olabilmesi igin Tiirkgeye sahip ¢ikilmasi
gerekmektedir. O halde dilin korunmasi admna dile ve dili olusturan tiim unsurlara son

derece onem verilmesi gerektigi soylenebilir.

2.1.2. Ana dili

Ana dili, cogu dil bilimcinin ifade ettigi lizere bir bireyin dogup yetistigi ailede veya sosyal
ortaminda edindigi dildir (Sinan, 2006). Baslangigcta dogal yolla edinilen bu yetkinlik,

zamanla sistemli bir 6gretim ve 6grenimle gerceklesmektedir (Batur, 2010).
Onkas ana dilinin 6nemini su sekilde ifade etmistir:

“Insanin duygu boyutunu islemek, diisiince giiciinii gelistirmek, onu
yasadig1 toplumun, kiiltiirel ortamina katmak, her toplumun ana dilini
bireylerine sevdirmesi, benimsetmesi, islevsel ve etkili bir sekilde
ogretebilmesi ile miimkiindiir. Bir 6grenme ve 6gretme araci olan dil ve dil
Ogretimi, bireyin Ogrenim yasantisinda ve evrensel bir kimlik

olusturmasinda, oldukga énemli bir yere sahiptir.” (Onkas, 2010, s. 122)



Kisinin dil ve dil yatkinligmin ortaya konulmasi, ana dilinin ayrintilarinin ve
duyarliklarinin  kisiye ©OzUmsetilmesi, temel dil basarilarinin kazandirilabilmesi igin
harcanan gayrete ve yapilan aktivitelere ana dili egitimi ya da égretimi denir (Demirci,
2009). Ana dili egitimi dil bilgisi, kelime ve yazim ¢alismalariyla desteklenerek egitimin
farkli mertebelerinde devam etmektedir (Giineyli, 2007). Demir ve Yapici (2007)’ya gore,
bir milletin var olmasinin sebebi dildir, bu yizden ana diliyle ilgili egitim ile 6gretim diger
tim derslerden ve ders etkinliklerinden mihim bir meseledir. Ayrica bir 6grencinin ana
dilinde belli bir olgunluga erismesi; fikir yapisinin ve yorum kuvvetinin gelismesini, duygu
ve haz inceliklerini kazanmasini, milli ve evrensel kiiltiirel y1gin1 algilamasini ve bu sayede
kimligini gelistirmesini saglar (Giileg ve Demirtag, 2012). Birey, cevresinde bulunan
kisiler ile tesirli bir iletisim gergeklestirebilmek ve her tiirlii 6grenmeyi saglayabilmek igin
ana dilini tesirli bir bicimde kullanmalidir (Erdogan ve Gok, 2009). Kirboga (2019) da bu
konuda, ana dilin diger alanlara etki ettigini, yani Tiirk¢e derslerinin diger derslere kaynak

teskil ettigini ifade etmistir.

Pek cok 6grenime temel olusturdugu ifade edilen ana dilinin iyi bir sekilde 6gretilmesi,
dolayistyla da ana dilini 6gretenlerin ana dilinin kurallarinda yetkin olmasi gerekmektedir.
Okullarda bu gdrev, her ne kadar Turkge ve Turk Dili ve Edebiyati 6gretmenlerine layik
gorulse de yalmizca bu derslerde yapilan Ggretimler tek basina yeterli olmayacaktir.
Ogrencilerin diger tiim derslerde bu kurallarin uygulandigini gérmesi, gordiiklerinin her
derste pekismesi gerekir. Opus (2019), bu konuyla ilgili olarak ana dilinin kurallarinin iyi
bilinmesi ve ayni ehemmiyette uygulanmasinin yalnizca Tirkge 6gretmenleriyle yeterli
kalmayacagini, bu durumun biitiin 6gretmenlerin vazifesi olmasi gerektigini ifade etmistir.
Dolayistyla tiim dgretmenlerin ana dili egitimini milli bir biling olarak goriip bu konuda

hem kendilerini gelistirmeleri hem de 6grencilere yardimci olmalar1 gerekmektedir.

Ana dili egitimi -tipki diger derslerde oldugu gibi- belli bir amag, muhteva, yontem ve
degerlendirme siireglerinden olugmaktadir (Celebi, 2006). Bu suregte bircok etmen
bulunmakla beraber Kara (2010) bir dilin 6grenilme siirecinde, dogru yazilip
konusulmasinda imla kurallar1 ve noktalama isaretlerinin yiiksek derecede ehemmiyeti s6z
konusu oldugunu ifade etmistir. Dolayisiyla insanlar arasi iletisimin temel noktast olan
dilin Ogretilmesinde imla kurallar1 ve noktalama isaretleri konularinin iizerlerinde

durulmasi gerektigi sdylenebilir.
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2.1.3. Dil bilgisi

Dil bilgisi, “Bir dilin okuma, dinleme, izleme, konusma, yazma temel becerilerini
destekleyen kurallar bdtunadir.” (Guven, 2013, s. 1). Bir baska deyisle 6grencilerin
yazma, okuma, konusma ve dinleme maharetlerinin gelistirilmesinde dil bilgisi 6gretiminin
yardimi s6z konusudur (Dolunay, 2010). Oyle ki dil bilgisi konusunda dgrenim gérmiis
kisiler, bu 6grenimi gérmemis kisilere gore o dilin haritasin1 daha net bir sekilde ortaya
koyabilirler (Esmek, 2018). Dil yetilerinin ana dgesi, ana dilin dil bilgisi kurallaridir ve dil
yetilerine deginilebilmesi i¢in Oncelikle dil bilgisi kurallarina hakim olunmasi
gerekmektedir (Teksan, 2012). Gilinlimiizde dil becerilerinin gelismesinde kritik bir rol
sahibi olan dil bilgisi, bilhassa temel becerileri destekleyen ve bicimlendiren, bu

becerilerden miistakil diisiiniilemeyecek bir konumdadir (Oztiirk ve Omeroglu, 2015).

Ogrencilerin iletisim kabiliyetlerinin artirilmas1 amaciyla, dilin diizen ve isleyisi
ogrencilere aktarilarak dil bilgisi 6gretimi gergeklesir (Cetin, 2013). Dil bilgisine ait
kavram, konu, kural ve faktOrlerin 6gretilmesinde bunlarin gorevlerine 6zgii bilgilerle
Ogrencide suur yaratilmasi, uygulama etkinlikleriyle bu bilgilerin pekistirilmesi ve
kaliciligim saglanabilmesi son derece miihimdir (Goger, 2008). Iscan (2007)’a gore dil
bilgisi 6gretimi, dilin kurallarinin 6gretiminden ¢ok, Tiirk¢enin biitiin ortamlarda konforlu
bir bicimde kullanilmasina vesile olmay1 amaclar. Erdem (2008)’e gore ise dil bilgisi
ogretimindeki amag, kisiyi ezbercilige siiriikleyen bazi ilke ve kurallarin §gretiminden
ziyade bunlarin kiside birer beceriye doniistliriilmesi ve gerekli yerlerde kullanilmasi
olmalidir. Dolayisiyla dil bilgisi 68retiminin ezberci yaklasimdan uzak ve beceriye dontik

olmasi, bireyin yasadig1 ortamdaki iletisimi daha saglikli gerceklestirmesini saglar.

2.2. Tletisim

Pekaz (2007), kisilerin amaglarinin gerceklesebilmesi i¢in dilden yararlandiklarini; duygu,
diistince ve hayallerini aktarmay1 iletisimle sagladiklarini; dolayisiyla dil ve iletisim
arasinda dogrudan bir iliskinin var oldugunu ifade etmistir. Sosyal bir varlik olan insan his
ve diisilincelerini aktarmada, farkli alanlarda bilgi ve beceri sahibi olabilmede iletisimin

olanaklarindan yararlanmak durumundadir (Kaya, 2016).
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Baslangicta sozsiiz isaretler, sinyaller ve sesli uyaranlarla baglayan ve temeli ilk insana
kadar dayanan iletisimde zamanla bunlarin yerini konusma almis ve sozlii iletisim ortaya
ctkmis, MO 3500°lii yillarda yazinin hayata girmesiyle kayda alma ve yazili ifade de
iletisime dahil olmustur (Gonen, 2015).

Yazili iletisimin sorunsuz bir sekilde yiiriitiilebilmesi, sozlii iletisime nazaran daha ¢ok
sorumluluk ve kurallar ile mimkunddr (Batu ve Yanik, 2021). Dolayisiyla bu sorunsuz
iletisimi saglayacak kurallarin bilinmesi gerekir. Noktalama isaretleri, bu kurallarin
basinda gelmektedir. Yazili iletisimde iletinin istenen yonde aktarilmasi, sozlii iletisimden
daha zor olmakla beraber bu durumun engellenmesi i¢in ilk 6nce noktalama isaretleri
Ogretiminin dogru bir bigimde gerceklestirilmesi ve sosyal yasamdaki her alanda bu

isaretlerinin kullanimlarinin saglanmasi gerekmektedir (Kaplan, 2016).

Yazili iletisimin sorunsuz bir bigimde gergeklestirilmesine yarayan baska bir énemli kural
ise imla kurallaridir. Dolayisiyla imla kurallar1 6gretimi de noktalama isaretleri
ogretiminde oldugu gibi, olduk¢a Onem tasir. Ancak, her derste farkli sozciiklerin
ogretilmesinden dolayr imla kurallarina dikkat edilmesinin yalnizca Tiirkge dersleriyle

smirli kalmamasi, bu kurallara bitiin derslerde dikkat edilmesi gerekir (Karaca, 2019).

2.3. imla kurallar

Imla kurallar, metni okuyanim séz konusu metni daha iyi anlayabilmesini sagladigindan
dolay1 agik, daha rahat okuyabilmesine olanak tanidigindan dolay: akici bir anlatimin
olugmasinda etkili olur (Yavuz, Vural ve Basaran, 2021). Ayrica imla kurallarina uygun
olarak olusturulmus bir yazi, okuyucunun metinden alacag estetik zevki artirir (Karakas ve
Akin, 2018). Dolayisiyla bir metin hazirlanirken imla kurallarina 6nem verilmesi gerektigi

sOylenebilir.

Turk Dil Kurumu (TDK) (www.tdk.gov.tr, 2022)’de yer alan giincel yazim kurallarina

gore imla kurallar su sekildedir:
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2.3.1. Alint1 sozcuklerin yazilist

Alit1 sdzciklerin yaziliglari ile alakali Kimi hususlar su sekildedir:

1. iki sessiz harfle baslayan Bat1 kdkenli alint1 sdzciiklerde sessiz harfler arasina sesli harf
konulmaz: graben, grafiti, grip, kralige, kraker, kriket, plazma, prenses, skolastik, stajyer,

transparan vesaire (Vvs.)

Bu hususa istisna olarak bazi alint1 sozciiklerde, sozln basinda yahut iki sessiz harfin
arasinda bir sesli harfin tlredigi goriilmistiir. Bu sesli harf hem konusmada hem de

yazilista kullanilir: iskorbit, ispritizma, isteri, istop, kuridite vs.

2. Bat1 kokenli alinti sozciiklerin igerisinde yan yana en az iki sessiz harf bulundugu
durumlarda, bu sessiz harfler arasina sesli harf konulmaz: alafranga, doktrin, endokrin,

kaligrafi, otobiyografi, paragraf vs.

3. Bat1 kokenli alintilarin iki sessiz harfle bittigi durumlarda sézcilik, bu sessiz harfler
arasina sesli harf konmadan yazilir: fars, film, liks, modernizm, postmodern, psikanalist,

tork vs.

4. Bat1 kokenli alinti sozciikler igerisinde ve sonunda bulunan g sessiz harfleri aynen
korunur: agresif, anagram, dogmatik, flegmon, fragman, otograf, paleografi; astrolog,
epilog, fonolog, Hititolog, jinekolog, kardiyolog, sinagog, teolog vs.

Lakin fotografile topograf sozcuklerinde g harfleri g harflerine donsiir.
Su héllerde Bati menseli sozciikler orijinal sekilleriyle yazilir:

1. 1lim, ihtisas ile sanat alanlarindaki kimi terimler: catering (hizmet), check-up (tip),
dribbling (spor), moderato (musiki), playmaker (spor) vs.

2. Latin yaz1 duizeni olan dillerden gegen soz ile deyimler: Veni, vidi, vici vs.

2.3.2. Ayn yazilan birlesik sozcukler

1. Et-, edil-, eyle-, ol-, olun- yardimc1 eylemleriyle olusturulan birlesik eylemlerin birinci

sozctigiinde ses diismesi ya da tlremesi olmazsa bu birlesik eylem ayr1 olarak yazilir: arz
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eylemek, bas olmak, fark etmek, farz etmek, halt etmek, laf etmek, niyet etmek, sag olmak,
sarf etmek, soz olmak, sarj etmek, terfi etmek, 7ras olmak, yok edilmek vs.

2. Birlesme esnasinda s6zciklerinden hicbirinde ya da ikinci sozciigiinde anlam degisikligi

olmayan birlesik sozclkler ayr1 yazilir.
a. Hayvan cinslerinden birinin ismiyle olusturulanlar:

akya baligi, amber baligi, domuz baligi, fener baligi, giimiis baligi, Japon baligi, kalkan
balig1, kaya baligi, kirlangi¢c baligi, mercan baligi, pamuk baligi, peygamber baligi, pisi
baligi, yayin baligi vs.

cennet kusu, dalgi¢ kusu, firtina kusu, incir kusu, kardinal kusu, keten kusu, kiz kusu, sinek
kusu, tavus kusu, tepeli deve kusu Vs.

gelin bécegi, haziran bocegi, kiz bocegi, mayis bocegi, pislik bocegi, tespih bocegi, uyuz
bécegi; altin bocek, hortumlu bocekler vs.

sirke sinegi, uyuz sinegi Vs.

cingirakly yilan, gozliklii yilan, kor yilan; kil kegisi, tiftik kegisi; Kafkas tavugu, dag
tavugu, SU ortimcegi, yer ortimcegi; yaban drdegi; marsivan esegi, yaban esegi; agag
kurbagasi, yaprak kurbagasi, agag arisi, esek arisi Vs.

b. Bitki cinslerinden birinin ismiyle olusturulanlar:

abdestbozan otu, andiz otu, ardi¢ otu, balik otu, dis otu, dulavrat otu, esek otu, hasir otu,
kedi otu, koyun otu, kus ofu, kustim otu, mayasil otu, melek otu, pelin otu, pire otu,

sarimsak otu, gerbet¢i otu, tUrp otu, yaki otu, yapiskan otu, yogurt otu Vs.

firlldak ¢igegi, kahkaha ¢icegi, kanarya ¢icegi, Kese cicegi, kina ¢icegi, saray ¢i¢egi, sogan
cicegi, telgraf ¢icegi, yogurt ¢icegi VS.

ekmek agaci, hurma agaci, kdfur agaci, katran agaci, kauguk agaci, mabet agaci, oya
agaci, servi agaci; kokar agag Vs.

ana kok, kazik kok, kilcal kék vs.

agag cilegi, dag c¢ilegi; kan portakali; akga armudu, deveci armudu; bardacik erigi,
bardak erigi; murdim erigi, iiryani erigi; biftek mantari, KUltUr mantari; Hint kirazi, kus

kirazi, yabani kiraz; bahge nanesi, su nanesi; Cin giilii, ki Qull; Sam fistigi, yer fistigi;

cali fasulyesi, seker fasulyesi; act badem, tatli badem; hercai menekse, yabani menekse;,
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duvar sarmasig:, orman sarmagigi; Frenk inciri, patlican inciri; dut kurusu, gul kurusu;

arpacik Sogani, taze sogan; getin ceviz, Hindistan cevizi vs.
kuru erik, kuru kayisi, kuru meyve Vs.

Ikaz: Cigek harici manalar barindiran baklagicegi, narcicesi, sucicegi; ot harici manalar
barindiran agizotu, si¢anotu; ses diismesi meydana gelmis ¢oreotu ve yazimi gelenek

haline gelmis olan semizotu, dereotu ayri yazilmaz.
c. Obje, alet, esya isimlerinden biri ile olusturulan birlesik sdzcukler:

cakil tasi, degirmen tasi, inci tasi, kilit tasi, kum tasi, Necef tasi, teslim tasi, yag tasi, yildiz

tasit Vs.

camagwr sabunu, mis sabunu; el degirmeni, kol degirmeni; banyo dolabi, mutfak dolabr;
reji odasi, sandik odasi; masa saati, su saati, yildiz saati; yliz havlusu; bilardo masasu,
bilgisayar masasi, Ut masasi; bitki Ortiusi, yatak ortlsi; cay kasigi, tatlh kasigi; cep
kitabi, siir kitabi; Amerikan bezi, Hint kumagi, Japon bezi; alaturka saat, guguklu saat,

elektronik ¢algilar, hicri takvim, miladi takvim vs.
melisa ruhu, nisadwr ruhu, sirke ruhu vs.

¢. Yol ve ulasim ile alakali birlesik sOzcikler: emniyet seridi, giivenlik seridi; orta

kaldirim; bisiklet yolu, demir yolu, segirdim yolu, yaya yolu; ana yol vs.

d. Hal, hadise, olgu ifade eden sozlerin biri ile olusturulan birlesik s6zcukler: agiz birligi,
bel agrisi, ¢ikis yolu, ¢oziim yolu, dis agrisi, gecim yolu, Giines tutulmasi, is birakimi,

orgiin egitim, satir bast, soz birligi, inlll uyumu, Unsliz uyumu, yaygin 6gretim Vs.

e. Bilim ve bilgi kelimeleri ile olusturulan birlesik sozcikler: ctimle bilgisi, kbken bilgisi;
sosyal bilim; egitim bilimi, fen bilimi, insan bilimi, kazi bilimi, koken bilimi, sdzcuk bilimi,

vazi bilimi, yer adi bilimi Vs.

f. Kure, yuvar kelimeleri ile olusturulan birlesik sozcikler: orta yuvar, iyon yuvari, ates

kure, duzlem kire, glney kire, kuzey kire vs.

g. Yiyecek ve icecek isimlerinden biri ile olusturulan birlesik sOzcukler: kakirdak
pogacast; kiil ¢oregi, paskalya ¢oregi; meyve suyu, salgam suyu, beyti kebabi, patlican
kebabr; iiziim hosafi, visne hosafi; iskembe ¢orbasi, mantar ¢orbasi; lokma tatlisi, tulumba
tatlisi; bayram sekeri, bonbon sekeri; bulgur pilavi, piring pilavi; dut pekmezi, zlim

pekmezi vs.
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cubuk makarna, fiyonk makarna; beyaz et, kirmizi et; kuru pasta, yas pasta; kiip seker, toz

seker, visneli ekmek VS.
g. GOk cisimleri: Ak Yildiz, akan yildiz, degisen yildiz, Kuzey Yildizi; uzay tasi Vs.

h.Uzuv ya da uzuv gorevinde kullanilan kelimelerden biri ile olusturulan birlesik
sOzcukler: kaval kemigi, képriiciik kemigi,; gésterme parmagi, isaret parmagi, orta parmak,
salavat parmagi, akil disi, kesici dis, yirmilik dis; ince bagirsak, kalin bagirsak; asik surat

VS.

1. Tesbih yontemiyle herhangi bir insan vasfin1 ifade etmek amaciyla hayvan, bitki, obje
isimleriyle olusturulan birlesik sozcUkler: bas: kabak, demir bilek, gemi aslani, 1slak karga,

mahser midillisi, mese odunu (mecaz), oriimcek kafali, sapr silik Vs.

i. Vakit ile alakal birlesik sozcukler: aksam vakti, 6gle vakti, ay basi, hafta arasi, hafta i¢i

VS.

3.-r / -ar | -er, -maz / -mez,-an / -enorta¢ ekleri ile olusturulan sifat tamlamasi
yapisindaki birlesik sOzcUklerin ayri yazilmasi gerekir: akar amber, boyar madde;

goriinmez kaza; degisen yildiz, ugan top Vs.

4. Renk kelimesi ya da renklerden birinin ismiyle olusturulmus ad tamlamasi bi¢cimindeki
renk isimlerinin ayri yazilmasi gerekir: altin rengi, barut rengi, bugday rengi, fildisi rengi,
hardal rengi, kestane rengi, krem rengi, leylak rengi, pas rengi, tarcin rengi; alev

kirmizist, deniz mavisi, kum grisi, orman yesili, safir mavisi, ziimriit yesili VS.

5. Rengin koyuluk ya da agiklik derecesini ifade etmek amaciyla rengin éniinde yer alan
sifatlarin ayr1 yazilmasi gerekir: acik kahverengi, ac¢ik pembe, acik sart koyu gri, koyu
lacivert, koyu pembe vs.

6. Yer isimlerinde yer alan ve yon ifade eden sOzcuklerin ayri yazilmasi gerekir: Bati

Anadolu, Guiney Afrika, /¢ Anadolu, Kuzey Kutbu, Orta Dogu, Uzak Dogu Vs.

7. Sahis isimlerinden meydana gelmis yer ve kurulus isimlerinde, sonda bulunan unvanlar
disindaki kisi isimleri ayri yazilir: Yavuz Selim Mahallesi; Namik Kemal Bulvari; Abdi
Ipek¢i Caddesi, Yahya Kemal Caddesi; Seyh Vefa Sokagt vs.

8.1I¢c, dis ve sira kelimeleriyle kurulan birlesik sozcik ile terimlerin ayri yazilmasi
gerekir: biling disi, ¢evrim disi, hudut disi, sinir disi, swra disi, yurt dist; ara sira, arkast

swra; badem igi, cevrim igi, meyve igi vs.
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9. Somut bicimde yer ifade eden Ust, alt kelimeleriyle yapilan birlesik s6zcik ile terimlerin

ayr1 yazilmasi gerekir: deniz alti; diz tistii, koprii tistii VS.

10. Ust, alt, ana, 6n, art, arka, yan gibi kelimelerin bas kisma alinmasiyla yapilan birlesik
sOzcik ile terimlerin ayr1 yazilmasi gerekir: Ust alize, Ust tabaka; alt baslik, alt béliim; ana
toplardamar, ana yapi; 0n ek, On rapor; art teker, art yetisim,; arka ayak, arka yiiz; yan
tesir, yan timce; karst akin, karst sav; i¢ acisi, i¢ etek; dis agt, dis ag; orta boy, orta saha;
blyik abdest, buyik aile; kicuk ad, kuclk ay; sag haf, sag para, sol haf, sol serit, pesin
pazarlik, pesin yargi, bir dlem, bir tabur, iki terimli, iki yasamli,; tek evli, tek renkli; ¢ok

tanril, ¢ok yonlii; ¢ift atis, ¢ift camli Vs.

2.3.3. Baglac¢ olan da / de’nin yazihisi

Da / de’nin baglag oldugu durumlarda ayr1 yazilmasi gerekir, bu da / de Onlindeki
sOzcuglin son seslisine gore buyik Gnli uyumu kuralina uyar: Alisverise gittiginiz vakit

kitap da almayr unutma.

Ikaz: Da / de’nin baglag oldugu durumlardata / te seklinde yazilmasi miimkiin

degildir: Bak da gor (Bak ta gor degil).
Ikaz: Ya sOzi ile beraber kullanilan da bitisik yazilmaz.

Ikaz: Da / debaglaci, kendinden ©nce bulunan sozcilkten kesme isaretiyle
ayrilmaz: Mehmet de bizimleydi (Mehmet'de bizimleydi degil). Pazardan portakal da
al (Pazardan portakal’da al degil).

2.3.4. Baglac olan ki’nin yazihisi

Baglag olarak kullanilan ki’nin ayr1 yazilmasi gerekir: bilmiyorum ki, dyle ki vs.
Odevlerini yap ki konuyu anlayasin.

Su orneklerde ki baglacinin kaliplagsmasi nedeniyle ayr1 yazilmaz: belki, ¢unkd, halbuki,
mademki, megerki, oysaki ve sanki. Ayrica, bunlarin icerisinde ¢lnki kelimesindeki ekin

kiguk Gnlt uyumu kuralina uydugu goriiliir.
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Kusku, pekistirme islevi goren ki’nin dahi ayr1 yazilmasi gerekir: Sofra hazir, misafirler

geldi mi ki? Bu turnuvayr o kadar kazanasim var Ki.

2.3.5. Bitisik yazilan birlesik sozcukler

Birlesik sozciiklerin su hallerde bitisik yazilmasi gerekir:

1. Ses diismesi meydana gelmis birlesik sozclkler bitisik yazilir: burada (< bu arada),
cumartesi (< cuma ertesi), giilla¢ (< giillii as), kahvalti (< kahve alti), surada (< su arada)

VS.

2. Orijinal sekilleri tek heceli kimi Arapca menseli sozcukler et-, edil-, eyle-, ol-, olun-
yardimer eylemleriyle birlesirken ses diismesine, ses degismesine ya da ses turemesine
ugradiklarinda bitisik yazilir: devralmak, defnedilmek, hapsolmak, kiifretmek, mahvetmek;

celbetmek, gasbetmek, vadolunmak; addolunmak, halletmek, sakketmek, zanneylemek vs.

3. Sozclklerden ikisi birden ya da ikincisinde, birlesme esnasinda anlam degisikligi

gerceklestiginde bu cins birlesik sozclkKler bitisik yazilir.

a. Bitki isimleri: altintop, aslankulagi, aslankuyrugu, atkuyrugu, bektasikavugu,
bocekkapan, c¢adirusagi, caywrsedefi, ¢obancantasi, ¢obandegnegi, ¢obanpiiskiilii,
denizkadayifi, giindiizsefasi, hammeli, hasekikupesi, kaplanbogan, kazayagi, kediayagt,
kusekmegi,  kuskonmaz, kuzgunkilici, meryemanaeldiveni, 06kuzg6zl, pasacadirt,

saksigiizeli, s1g1rgozii VS.

b. Hayvan isimleri: akinkayasi, denizanasi, denizaslani, deniz¢akisi, denizgergedani,
denizgull, denizguzeli, denizyildizi, karincayiyen, kirkayak, 6kizburnu, peygamberdevesi,

sariagiz, sartkanat, sazkayasi, tahtakurusu, yeresegi, yilanignesi Vs.

c. Hastalik isimleri: cadisiipiirgesi, kabakulak, kuskanadi, kuspalazi, sucicegi, tavukkaras

VS.

c. Alet ve esya isimleri: agizotu, bacabasi, besikortiisii, daragaci, domuzayagi,
farekuyrugu, g0zdemiri, havaneli, inebolukiitiigii, kamgibasi, kegitirnagr, kogboynuzu,

koltukbas:, kurtagzi, ocakesegi, sacayagi, tavukayagi Vs.

d. Sekil, tarz, cins, motif vs. isimler: balglimeci, faredisi, kaynanadili, sepetkulpu, suyolu,

tavsanayag, tilkikuyrugu, tiirkkryymasi, yilanbagi Vs.
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e. Yiyecek isimler: bardakalti, biilbiilkonagi, cerkeztavugu, dosgomii, hanimparmagi,
kadingobegi, kargabeyni, kazandibi, tavukyelpazesi vs.

f. Oyun isimleri: bezirganbasi, harmandali Vs.
g. Gok cisimlerinin isimleri: Giineybaligi, Hactlaryolu, Haciyolu Vs.

g. Renk adlari: bocekkabugu, findikkabugu, horozibigi, giivercinboynu, giivercingdogsii,

kazboku, limonkifii, pekmezkopiigii vs.

h. Oglu, kiz1 sozleri: ddemoglu, insanoglu, kisioglu, kopoglu, koroglu, yokogluyok,

denizkizi vs.

4. Ulag ekleri olan -a, -e, -1, -i, -u, -0 ile bil-, ver-, kal-, dur-, gel- ve yaz- eylemleri ile
olusturulan tasviri fiiller bitisik yazilir: gOrebilmek, ylruyebilmek; oturuvermek,
yapivermek; bakakalmak, sasakalmak; bekleyedurmak, yapadurmak; olagelmek;

bayilayazmak, donayazmak vs.

5.Bir ya da iki 6gesi emir kipiyle olusturulan kaliplasmis birlesik sOzcikler bitisik
yazilir: merkezkag, sikbogaz, dongel, gelgec, gelgit, kacgoc¢, kazikazan, kesyap, kesyapistir,

sirgit, verkag, vurkag, vurtut, yonbul vs.

6. Ortac ekleri olan -an/-en’le, -r/-ar/-er/-wr/-ir’le, -maz/-mez’le, -mis/-mis’le olusturulan
kaliplasmis birlesik sozcuklerin bitisik yazilmas1 gerekir: abdestbozan, agagdelen,
buzkiran, elopen, findikkiran, kaplanbogan, mantardoguran; Almansever, bilgisayar,
¢oksatar, rakgoriir, KuvvetOlcer, kikurtatar, sineksavar; balyemez, c¢akaralmaz,

gingdrmez kargasekmez, lebdegmez, vurdumduymaz; ¢okbilmis Vs.

7. Sozcuklerinden ikincisi kaliplasmis gorulen gegmis zaman ekleri ile olusturulan birlesik

sOzcuklerin bitisik yazilmas1 gerekir: ayakbasti, giinindi, kasbasti, kediyaladi, kepbasti Vs.

8. Sozciklerinden ikisine dahi goriilen gegmis zaman ya da genis zaman eki gelmis,
kaliplagmis birlesik sozciklerin bitisik yazilmasi gerekir: indibindi, oldubitti; okuryazar

VS.
Ayni yapidaki ¢gakaralmaz sozciigiinlin dahi bitisik yazilmasi gerekir.

9. Somut bir mekan ifade etmeyen alt, st ve tzeri kelimelerinin bitime konulmasiyla
olusturulan birlesik sozciklerin bitisik yazilmasi gerekir: bardakalti, basalti, bayrakaltt,
denizalti, dilalti, hasiralti, kaymakalti; kiciistii, masatistii, normaliistii, riizgariistii, sirtiistii,

tabiatustu, tepeustl; bayramiizeri, ikinditizeri, dgletizeri Vs.
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10. En az iki sozciigiin birlestirilmesiyle olusturulan sahis isimleri, soyadlar1 ve lakaplar
bitisik yazilir: Alparslan, Alperen, Aykan, Aytekin, Cihansah, Ertugrul; Camlibel, Esendal,
Gokyay, Kisakiirek, Korylrek, Ozansoy; Yirmisekiz Mehmet Celebi vs.

11. En az iki s6zclkle olusturulmus sehir, ilge vs. yer isimlerinin bitisik yazilmasi gerekir:

Adiyaman, Balikesir, Diyarbakir, Bahgelievler, Tiirkoglu, Yavuzeli; Ayazaga, Nisantasi VS.

Sehir, kent, dag vs. sOzclklerle olusturulmus sifat tamlamasi, belirtisiz ad tamlamasi
biciminde olan yer isimlerinin bitisik yazilmasi gerekir: Altinsehir, Atasehir, Kayasehir,
Nevsehir, Adakent, Gokgekent, Kayakent, Taskent; Arnavutkoy, Atakoy, Bakirkoy,
Kadikoy, Yesilkoy; Karacadag, Pamukludag, Yayladagi, Kustepe, Sancaktepe; Oliideniz;
Gazhgol, Kavakligol; Yayladere; Sarivadi vs.

12. Sahis isimleri ve unvanlariyla kurulmus mahalle, meydan, koy vs. yer ile kurulus
isimlerinde, unvan sozciigii sondaysa geleneklesmis olarak bitisik yazilir: Ayazaga;

Haydarpasa, Kasimpasa, Mahmutpasa; Osmanbey VS.
13. Asyonleri ifade eden sozciklerin bitisik yazilmasi gerekir: giineybati, kuzeydogu Vs.

14, Tirkgede iki unsuru da esas manasini muhafaza etmesine ragmen Kimi sozcikler

geleneklestigi i¢in bitisik yazilir:

a. Bags kelimesiyle kurulan sifat tamlamalari: basbayi, basdanisman, basdekorcu,
basdenet¢i, baseczaci, baskdtip, baskesis, bagmabeyinci, bagmakale, basmal, basmekan,
bagnokta, basoyuncu, baspiskopos, basrahip, basrejisor, bassehir Vs.

b. Bir camianin idarecisi manasindaki bags: kelimesiyle meydana getirilen belirtisiz isim
tamlamalar1: borazancibasi,  ¢esnicibasi,  diigiinciibasi,  humbaracibasi,  odabasi,

semazenbasi, subasi VS.

C. Baba, efendi, hanim vs. kelimelerle olusturulan birlesik sézcukler: babayani, babayigit,

beybaba, efendibabacik, kadinana vs.

C. Birtakim, bir¢ogu, hi¢bir, birkagt vs. belgisiz adil ve sifatlarmin da geleneklesmesi

sebebiyle bitisik yazilmasi gerekir.

15. Ev sozciigii ile olusturulan birlesik sOzcukler bitisik yazilir: aritimevi, bickievi,
dagitimevi, dernekevi, doyumevi, diigiinevi, diigkiinlerevi, giyimevi, hekimevi, slahevi,
kitabevi, merdivenevi, oglanevi, randevuevi, saglikevi, sayrilarevi, taziyeevi, tutukevi,

tiretimevi, yargievi VS.
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16. Name, zade ve hane sozcikleriyle meydana getirilen birlesik sozcuklerin bitigik
yazilmas1 gerekir: ameliyathane, bulasikhane, ¢amagsirhane, fakirhane, kiremithane,
miskinhane, yetimhane; kararname, muhabbetname, muvafakatname, midafaaname,
taahhltname, takdirname, vasiyetname, asilzade, halazade, helalzade, hemsgirezade,

kibarzade vs.

17. Birlesik sOzclkler -zede ekiyle meydana getirilmis ise bu sdzctklerin bitisik yazilmasi

gerekir: bankerzede, dovizzede, felaketzede, gurbetzede vs.

18. Fars dilinin kuraliyla meydana getirilen kelimelerin bitisik yazilmasi1 gerekir: alicenap;

Cenabihak, ehlisiinnet, ehlivukuf, gayriciddi, gayriresmi; anbean, yiizbeyiz vs.

19. Arap dilinin kuraliyla ~meydana getirilen kelimelerin  bitisik  yazilmasi
gerekir: dariilbedayi, dariileytam, dariissifa, hayrilhalef, tahtelbahir; Allahutaala,

fisebilillah, selaminaleykim vs.

20. Musikide yer alan makam isimlerinin bitisik yazilmasi gerekir: arabankurdi,
arazbarbuselik, bayatiaraban, buselikasiran,  ferahnakasiran,  gerdaniyebuselik,

sultanihiizzam, suzidilara vs.

Ikaz: Sifat ile meydana getirilen usul isimlerinde sifatin ayr1 yazilmasi gerekir: raks aksag,

Tiirk aksagi vs.

21. Kanunlarda bitisik olarak gorulen ya da bitisik sekilde resmilestirilmis kurulus

isimlerinin bitisik yazilmasi gerekir.

22. Bitki, hayvan ya da rahatsizlik isimleri renk isimlerinden biriyle olusturulmussa bu
isimlerin bitisik yazilmas1 gerekir: kirmizibiber, kirmiziturp, kizilagag, mavikantaron,
sarwag, sarizambak yesilbiber; alacabalik¢il, alacakarga, alacasansar, sariagiz, sariasma,

vesilbaga, yesilbas; kirmizigizgi Vs.

2.3.6. Bulunma hali eki -da / -de / -ta / -te’nin yazilisi

Sozciige eklenen bulunma hali ekinin bitisik yazilmasi gerekir: defterde, cantada, koltukta,

kentte vs.
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2.3.7. Buyuk harflerin kullanildig: yerler

A. Climlenin biiyiik harf ile baslamasi gerekir: Sakla samani, gelir zamana.
Umarim yetigebilmisimdir.

Clmle icerisinde tirnak ya da parantez icerisine alinan ctimlelere buyuk harf ile baslanir ve

bitimlerine gerekli noktalama isareti konur:
Arkadasim “Bugiin hali saha mag¢i yapalim mi?” diyor.

Yazarin bu eseri Mauppassant tarzi oykiiye (Olay Oykusl de denebilir.) 6rnek olarak

gosterilebilir.

Ikaz: Iki ¢izgi arasinda bulunan agiklama ciimleleri biiyiik harfle baslamaz: Bundan yillar

once -eminim hatirinda kalmamistir- yine burada gériismiistiik.

Iki noktanin sonrasinda bulunan ciimlelere bilyiik harf ile baslanir: Onun su sozii aklimdan

hi¢ ¢tkmiyor: Bir daha bu yollarda yiiriiyemeyeceksin.

Ikaz: Iki noktanm ardindan ciimle ve 6zel isim niteliginde olmayan &rnekler siralandiginda
bu ornekler kiiciikk harf ile baslar: Nihayetinde tiim yasadiklarini anlatma gereginde

bulunmusg: anilarini, acilarim, gozyagslarni...

Ikaz: Basinda rakam olan climlelerde rakamin ardinda bulunan sézcik ozel isim degilse
kiiciik harf ile baslar: 71920 yilinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi kuruldu.

Basinda 6rnek vasfinda sozcik olan ctimlede de birinci harf biiyiik yazilir: “Adaptasyon,

dekor, jest, mimik, sahne, suflér” gibi pek ¢ok terim tiyatroda kullanilan terimlerdir.
B. Misralar biiyiik harfle baslar:

Sa¢ma ey goz eskden gonliimdeki odlara su

Kim bu denli dutusan otlara kilmaz ¢are su (Fuzdli)

C. Ozel isimlerin ilk harfi biiyiik yazilir:

1. Sahis isimleri ve soy isimlerinin ilk harfleri biiylik yazilir: Albert Camus, Cevat Sakir
Kabaagach, Charles Dickens, Ernest Hemingway, Halide Edip Adwvar, Latife Tekin,
Memduh Sevket Esendal, Neset Ertas, Orhan Kemal, Yakup Kadri Karaosmanoglu, Ziya

Osman Saba vs.
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Mahlaslarin da ilk harfi biiytik yazilir: Adli (1. Bayezid), Ahmet Oguz Saruhan (Nazim
Hikmet Ran), Ali Gicirli (Kemal Tahir), Ates Bocegi (Resat Nuri Giintekin), Avni (Fatih
Sultan Mehmet), Bahri Filetil (Aziz Nesin), Halikarnas Balik¢isi (Cevat Sakir
Kabaagagl), Remzi Isik (Rifat Ilgaz), Siiha Kavafoglu (Nurullah Atac) vs.

2. Sahis isimlerinin oncesindeki ve sonrasindaki unvanlarin, saygi ifadelerinin, ritbe
isimlerinin, lakaplarin ilk harfleri biiyiik yazilir: Basbakan Ismet Inonii, Dr. Mehmet Oz,
Vali Semih Bey; Sayin Do¢. Dr. Giilcan Colak; Deniz Bey, Faruk Efendi, Bayan Irem
Yilmaz; Nezahat Onbasi, Seyit Onbasi;, Kara Fatma, Serife Baci Vs.

Akrabalik ismi olup unvan ya da lakap gorevinde kullanilan sozcuklerin ilk harfi blyuk
yazilir: Baba Hakki; Durmugs Ali Dede, Fakih Dede, Meryem Ana, Musliim Baba, Zuhurat
Baba, Zlibeyde Ana vs.

Ikaz: Akrabalik ifade eden sozcikler bilyiik harf ile baslamaz: Nur teyzemle oturup sohbet

etmeyi cok seviyorum. Aydin dayim ile maga gittik.

3. Cimle igerisinde 6zel ismin yerini tutan makam ya da unvan sozlerinin ilk harfleri

biiyiik yazilir: Ingiltere ye giden ekibi Kaymakam ugurladi.

4. Saygi ifade eden kelimelerin akabinde getirilen ve unvan, mevki, makam ifade eden

sOzcukler blyik harf ile baslar:

Sayin Kaymakam,

Sayin Dekan,

Saymn Muhtar,

Resmi yazigmalarda ve mektuplarda seslenmeler blyUk harf ile baslar:
Canmm Arkadasim,

Sevgili Esim,

5. Hayvanlara konulan 6zel isimler yazilirken biiyiik harf ile baslanir: Cakil, Cimen, Fistik,

Mavis, Karabas, Yumak, Zeytin Vs.

6. Millet, boy, oymak isimlerinin ilk harfi blyuk yazilir: Afgan, Bosnak, Cek, Fars,
Fransiz, Hint, Macar, Rumen, Yunan; Afsar, Bayindwr, Begdili, Dodurga, Kay:, Kizik,

Salur, Yiva; Pasianlar Vs.
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7. Dil ve lehge isimlerinin ilk harfi biiyiik yazilir: Arnavutca, Bulgarca, Cekge, Cince,
Letonca, Portekizce; Baskurtca, Cagatayca, Cuvas¢a, Gagavuzca, Hakasca, Halagca,

Kipgakea, Kumukg¢a, Osmanlica, Uygurca, Yakutca vs.

8. Devlet isimlerinin ilk harfi biiyik yazilir: Birlesik Arap Emirlikleri, Brezilya,
Danimarka, Kongo Demokratik Cumhuriyeti, Kanada, Kuzey Makedonya, Nijerya, Papua
Yeni Gine, Sahra Demokratik Arap Cumhuriyeti, San Marino, Slovakya, Yesil Burun

Adalar:, Zimbabve vs.

9. Din ve mezhep isimleri ve bunlara bagli kimseleri ifade eden kelimeler blylk harf ile
baslar: Budistlik, Budist; Yahudilik, Yahudi; Alevilik, Alevi; Hanbelilik, Hanbeli; Malikilik,
Maliki; Ortodoksluk, Ortodoks; Protestanlik, Protestan; Safiilik, Safii Vs.

10. Mitoloji, dinle alakali 0zel isimlerin ilk harfi biiylik yazilir: Azrail, Hades, Hiida,

Mevla, Mikail, Poseidon, Yaradan vs.

Ikaz: Dinle alakali bazi kelimeler ozel isim gérevinde olmadiklarinda blyik harf ile
baslamaz: Bu derste tanrilart ogrendik. Sorularin allahi burada var. Futbolcularin ilaht

sensin.

11. Yildiz ile gezegen isimlerinin ilk harfi biiylik yazilir: Jupiter, Mars, Uranus, Venis;

Sirius, Vega vs.

Ikaz: Baz1 gezegen isimlerinin gezegen manasi haricindeki kullanimlarida bu sézciikler

biiyiik harf ile baglamaz:
Su diinyada yasamay: bileceksin.
Pencereyi arala da iceriye giines girsin.

12. Fikir, yasam tarzi, siyaset vS. manalara geldiginde dogu ile bat: kelimelerinin birinci

harflerinin biiyiik yazilmasi gerekir: Dogu dilleri, Bati uygarligi vs.

Ikaz: Bu kelimeler yon ifade ettiginde kiigiik harf ile baslar: Istanbul 'un batis,

Sakarya 'nin dogusu Vs.

13. Yer isimleri buylk harf ile baslar: Amerika, Avrupa, Avustralya; Akdeniz, Karadeniz,
Marmara; Amasya, Karaman, Rize; Cankaya, Ermenek, Merzifon, Ardigkaya, Ayranci,

Catalbadem, Pinardnii; Atakdy, Bebek, Cihangir vs.

14. Yer isimlerinde birinci adin akabindeki ve deniz, nehir, dagvs. cins bildiren ikinci

adlarin ilk harfi biyiik yazilir: Avrupa Yakasi, Belen Gegidi, Istanbul Bogazi, Kackar Dagu,
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Karabet Gegidi, Marmara Denizi, Panama Kanali, Sakarya Nehri, Seyhan Nehri, Siiphan
Dag1, Tuz GOlu vs.

Ikaz: Ozel ismin igerisinde yer almayip tamlama olusturan il, ilge, belde, kdy vs. kelimeler

bilyiik harf ile baslamaz: Karaman ili, Ikiz¢inar kéyii, Kartepe ilcesi, Kazanci beldesi Vs.

15. Meydan, cadde vs. isimlerinde bulunan meydan, cadde vs. s0zcuklerinin ilk harfi
bliyiikk yazilir: Akincilar Mahallesi, Fevzi Cakmak Mabhallesi, Masukiye Mahallesi,
Rahmiye Mabhallesi, Eminonii Meydani, Ozgiirliik Meydam, Taksim Meydani, Atatiirk
Bulvari, Piyalebast Bulvari, Bagdat Caddesi, Yahya Kemal Caddesi, Ziya Gokalp Caddesi,
Ata Sokagi, Uludag Sokagi, Vardar Sokagi Vs.

16. Yap1 isimlerinin tim sozclkleri buyuk harf ile baslar: Beylerbeyi Sarayi, Topkapt
Sarayi, Ziverbey Kogskii, Valide Han, Mamure Kalesi, Yoros Kalesi, 15 Temmuz Sehitler
Kopriisii, Galata Kulesi, Kiz Kulesi, Sehitler Abidesi, Tonyukuk Aniti Vs.

17. Yer ifade eden ¢zel adlarda kisaltmali telaffuz mevzubahis oldugunda, yer isminin

birinci harfi biiytik yazilir: Képrii 'den, Saray’a, Kule'de Vs.

18. Miiessese, heyet ve tesis isimlerinin bitun sézcuklerindeki ilk harfler biiyiik yazilir:
Turk Tarih Kurumu, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Kadin Eserleri Kiitiiphanesi, Milli Egitim
Bakanlhigi, Emniyet Genel Miidiirliigii, Tiirk Patent Enstitiisii, Hazine Miistesarligi, Atakoy
Anadolu Lisesi; Tiirkiye Acil Tip Dernegi, Losemili Cocuklar Vakfi, Otizm Vakfi; Tahkim

Kurulu, Ozellestirme Idaresi Bagskanligi; Gastronomi ve Mutfak Sanatlart Béltimii vs.

19. Yasa, tlzik vs. isimlerinin bitin s6zctklerindeki ilk harfler biyiik yazilir: Is Kanunu,
Sapka Iktisasi Hakkinda Kanun, Adalet Bakanhgi Teftis Kurulu Tiiziigii, Futbol
Miisabakalarinda Miisterek Bahis Tiiziigiinde Degisiklik Yapilmasina Dair Tiiziik VS.

20. MUessese, yasa vs. isimlerinin asillar1 denmek istenildiginde bunlarin ilk harfi biiyiik

yazilir.

Tiirk Tarih Kurumu Atatiirk tarafindan 12 Nisan 1931 de kurulmustur. Atatiirk, yagaminin

son donemlerine kadar Kurumun ¢alismalarina titiz bir sekilde alaka gostermistir.

21. Kitap, mecmua, gazete, sanat yapitlarimin bitin sozcuklerindeki ilk harfler biyik
yazilir: Atesten Gomlek, Ayasl ve Kiracilari, Benim Adim Kirmizi, Dokuzuncu Hariciye
Kogusu, Kalpaklilar, Kuyucakli Yusuf, Olmeye Yatmak, Sari Sicak, Uvercinka, Yilani

Oldiirseler; Cinaralti, Gen¢ Kalemler, Hisar; Terciman-1 Ahval; Izmir Marsi Vs.
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Ikaz: Ozel ismin icerisinde yer almayan gazete, dergi, tablo vs. kelimeler kiicik harf ile
baglar: Terciman-: Ahval gazetesi, Geng Kalemler degisi vs.

Ikaz: Roman, hikaye, miiessese ismi gibi 6zel isimlerin icerisinde bulunan sozcuklerin
birinci harflerinin bliyiik yazildigi durumlarda baglaglar, soru eki kigik harf ile
yazilir: Fatma, Ali ve Digerleri, Ferhad ile Sirin, Hasan Melldh yahut Sir Icinde Esrar,
Ivan Ivanovi¢ Var miydi, Yok muydu?, Sodom ve Gomore, Tohum ve Toprak, Vatan yahut
Silistre vs. Ozel ismin timinin biiyiik yazildig1 durumlarda baglaglar ve soru ekinin dahi
bilyilk harf ile yazilmasi gerekir: GASTRONOMI VE MUTFAK SANATLARI BOLUMU,
VATAN YAHUT SILISTRE vs.

22. Resmi, milli, dini bayramlar ile yad ve kutlama gund isimlerinin ilk harfleri buyik
yazilir: 30 Agustos Zafer Bayrami, Berat Kandili, Regaip Kandili; 1 Mayis Emek ve
Dayanigma Giinii, 18 Mart Canakkale Zaferi, Afete Hazirlik Giinii, Babalar Guni, Cocuk
Haklar: Giinii, Demokrasi ve Milli Birlik Gunt, Diinya El Yikama Giinii, Diinya Kanser

Gund, Istanbul 'un Fethi, Sevgililer Gini vs.

23. Kongre, sempozyum, panel vs. toplant1 isimlerinde bulunan tim sdzciikler biyik harf
ile baslar: 74. Tiirkiye Jeoloji Kurultay:, 5. Ulusal Saghk Hizmetleri Meslek Yiiksekokullari

Sempozyumu, Infeksiyon Diinyast Calistay1 Vs.

24. Tarihsel vaka, devir, dénem isimlerinin ilk harfleri biyiikk yazilir: . Diinya Savasi,
Dandanakan Muharebesi, Hag¢li Seferleri, Waterloo Savasi, Yontma Tas Devri, Maden
Devri, Orta Cag, Yakin Cag, Edebiyaticedide Donemi, Cumhuriyet Donemi ‘nden vs.

25. Kok ozel isim olan tlretilmis tim sozcuklerin ilk harfi buyik yazilir: Tlrkgeci,
Tiirkgelesmek, Afrikalilik, Amerikalilasmak, Marks¢i, Antalyalilik, Hakkarili, Ordulu vs.

Ikaz: Ozel ismin kendi manas1 haricinde yeni bir mana kazandigi durumlarda bu isimlerin
ilk harfi kiigiik yazilir: allahsiz (acimasiz, vicdansiz), fars (guldurd), irak (Tiirk miiziginde

bir makam), ilahlasmak (yiicelmek, fazla begenilmek) vs.

Ikaz: Para birimleri kiiciik harf ile baslar: forint, frank, kron, leva, manat, peso, sent, zloti

VS.

Ikaz: Bir 6zel ismin yerine o zamiri kullanildiginda bu zamir ctimle icerisinde kiiguk harf

ile yazilir.

Ikaz: Musikide kullanilan makam ve tiir isimlerinin ilk harfi kiiciik yazilir: araban, buselik,

cargah, diigah, evcara, huseyni, mahur, nikriz, sehnaz, ussak, kosma, mani, rubai vs.
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26. Yer, ulus ve sahis isimleriyle olusturulan birlesik s0zciiklerde yalnizca 0zel isimlerin
ilk harfleri blylUk yazilir: Adana kebabi, Alman papatyasi, Amasya elmasi, Amerikan
bademi, Ankara tasi, Arap alfabesi, Cin ¢ami, Hint kumagsi, Macar salami, Rus salatast,

Tirk biberi vs.

C. Belli bir tarih ifade eden ay ile giin isimlerinin ilk harfi biiylik yazilir: 23 Nisan 1920, 15
Ekim 1995 Pazar giinii, 19 Temmuz’'da, 3 Mayis’ta kuruldu. 15 Nisan 2019’dan beri
burada yagyor.

Belli bir tarihi bildirmeyen ay ile giin isimleri buyuk harf ile baslamaz: Istanbul’a dénmek

icin haziran: bekliyoruz. Isbasi yapmak icin pazartesi giiniinii bekleyiniz.

D. Levha ile levha vasfinda olan yazilardaki s6zciklerin ilk harfi biiyiik yazilir: Avukat,

Havalimani, Muhasebe, égretmenler Odasi, Restoran, Taksi Duragi, Tren Gari fstasyonu,

Zemin Kati, 5. Blok, 7. Sinif vs.

E. Kitap, makale vs.de ana baglikta bulunan sdzciiklerin hepsi, alt basliktaki sdzcuklerinse

sadece birinci harfinin biiyiik yazilmasi gerekir.

F. Kitap, dergi vs.deki resim, tablo vs.nin altindaki agiklik getirici yazilarin ilk harfleri
biiyiik yazilir. Agiklik getiren yazinin climle vasfinda olmadigi durumlarda yazinin

bitimine nokta konulmaz.

2.3.8. BuyUk Unli uyumu

Herhangi bir sozctigiin ilk hecesinin iginde kalin seslilerden biri (a, 1, o, u) varsa 6bur
hecelerde bulunan seslilerin de kalin, ince seslilerden biri (e, i, 6, 0) varsa 6bur hecelerde
bulunan seslilerin de ince olmas1 gerekir: agiz, ayira¢, dolma, Koru, kulak, sakarlik, taki,

uyandirig; beyin, bilek, ¢etin, deniz, igne, ilik, lekeli, Gzim vs.
Buyuk 0nll uyumuyla ¢elisen Turkce sozcukler de vardir: anne, elma, kuzey, sisman vs.

Yabanci kokenli sozciklerde blyldk 0nli uyumunun aranmasi dogru degildir: ahiret,
amigo, bariyer, biyoloji, cami, deplase, diyalog, dubleks, ejderha, fasulye, hamburger,
jenerasyon, karanfil, kervan, komedi, korner, mandalina, melodi, mesrubat, piyasa, pizza,

sahte, stajyer, tragedya vs.
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Birlesik sozciiklerin bitisik yazilmasi durumunda buyuk Gnli uyumu aranmaz: bilingalti,
danadili, denizati, dereotu, duyuiistii, esekbasi, i¢yagi, kusgozii Vs.

Eklerden -gil’in, -ken’in, -leyin’in, -mtirak’in ve -yor’un buyuk Unli uyumu kuralina
aykirilig1 s6z konusudur: ayigiller, goruyor, sabahleyin, yaparken, yesilimtirak vs.

Eklerden -dag’m Kkimi sozcuklerde buyuk Onli uyumu kuralina aykirt oldugu

gorullr: dildas, gorevdas, millettas, sekildag Vs.

Ek olan -ki’de buyik tGnlt uyumu kuralina aykirilik s6z konusudur: aradaki, burnundaki,

camdaki, halininki, koltuktaki, masadaki, onlarinki, sabahki vs.

Buyuk 0nli uyumu kuralina uymayan sozciklere getirilen ekler, kalin ve ince olma
yonunden sonuncu hecedeki sesli harfe uyum saglar: ahiret-te, bilin¢alti-n-da, fasulye-ci,

gOrev-das-imiz, korner-e, kuzey-den, tragedya-sz vs.

Kimi yabanci kokenli sozciiklerde ekler bu uyuma girmez: golf-n, harf-i, saat-ci, sthhat-

ten vs.

Son sesli harfleri kalin siradan olmasma ragmen son sesleri ince telaffuz edilen kimi
yabanci kokenli sozciikler ince sesli harfli ekler alir: amiral / amirallik, ampul / ampul,

bandrol/ bandrolsiiz, hayal / hayale, takat / takati vs.

2.3.9. Deyimlerin yazilhist

Deyimler ayr1 yazilir: agik vermek, agzina bir parmak bal ¢almak, burnu biiyiimek, cevabi
dikmek, ¢i¢egi burnunda, ¢oluk ¢ocuga karigsmak, ekmegini ¢cikarmak, ensesi kalin, huyunu
suyunu degistirmek, iskartaya ¢ikarmak, ipe un sermek, izinden yiiriimek, kelle gotiirmek

VS.

2.3.10. Duzeltme isareti

Dizeltme isaretinin su durumlarda kullanilmasi gerekir:

1. Yazilma bigimleri ayni olup manalar1 ve telaffuzlar1 farklilasan sOzclklerin ayirt

edilmesi amaciyla okunuslari uzun olan seslilerin tzerine konulur: akit (s6zlesme), akit
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(bagitg1); ama (bir baglag), ama (gorme engelli); kar (bir tiir yagis), kar (para kazanci);
milli (mil iceren), milli (ulusal); varis (toplardamar genislemesi), varis (kalit¢i); yar

(ugurum), yar (sevgili) vs.

Ikaz: Katil ile kadir sozciiklerinde bu isaretin konulmamasi1 yaygm duruma gelmistir, bu

yilizden bu sozciikler s6z konusu kuralin disindadir.

2. Turkgedeki Arap dili, Fars dili menseli kimi sozclkler ile 0zel isimlerdeki ince g,
k sessiz harflerinin akabindeki aile usesli harfleri stline konulur: gahi, ikametgah,
rizgar, ziyaretgah; garazkar, kagir, kase, katip, mekan, mikéafat, tekamal; hukdmet,
megskiir, rukQa, sikati vs. Sahis ve yer isimlerinde ince | sessiz harfinin akabindeki
a ve u seslilerinin de diizeltme isareti konularak yazilmasi gerekir: Dilaver, Dilasup, Hilal,

Huliisi, Islam, Latife, Miildyim, Lagin vs.

3. Nispet ekinin, belirtme hali ve iyelik eki ile karigmasini engellemek amaciyla
kullanilir: onun (edebi) ve edebi (dil), (bobrek), (gelecek) fikri ve fikri beyanat, nakli ve
nakli (tefsir), (sanat) tarihi ve tarihi (eser) vs.

Bir sozciigiin nispet i’si aldigi durumlarda, bu sézciige Turkge ek geldiginde diizeltme

isareti kalkmaz: askerilesmek, askerilestirilmek, ilmilik vs.

2.3.11. Ek eylemin yazilis1

Gekimli ek eylemlerin bitisik yahut ayr1 yazilmasi miimkiindiir.

Sessiz harfle son bulan sozciiklere bitisik bigimde yazildiginda i seslisi diiser, bununla
beraber biyik tnli uyumu kuralina uyar: bitkindi, ger¢ekmis, yaparsa vs.

Sessiz harfle son bulan sézcuklere bitisik bigimde yazildiginda sozciik ile ek eylem arasina
y sessiz harfi getirilir ve ek eylemin basindaki i sesli harfi diistirtltir, bunun yan1 sira blytk

unli uyumu kuralina uygun olur: birinciydi, kotlymiis, tOreyse vs.

Ulag eki getirilmis ek eylem seklindeki iken hem ayr1 hem de sozciiklere ilave edilerek

yazilabilir.

llave edilerek yazildiginda basta bulunan i seslisi diiser. Ilave edildigi sozciigiin sesli
harfleri ne olursa olsun -ken ula¢ ekindeki e kalinlasmaz: arkadasken (arkadas iken),

bakarken (bakar iken), beklemisken (beklemis iken), bitiyorken (bitiyor iken), dostken (dost
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iken), diismiisken (diismiis iken), gOoriyorken (goriyor iken), izlerken (izler iken), keskinken

(keskin iken), otururken (oturur iken), yasarken (vasar iken), zalimken (zalim iken)

iken’in sesli harfle son bulan sdzciiklere bitisik bicimde yazildigi durumlarda sézciik ile
arasina Yy sessiz harfi getirilir, basinda bulunan i seslisi disurullr: arabadayken,

basindayken, diisiinmekteyken, elindeyken, evliyken, nisanliyken, 6tedeyken, zordayken vs.

2.3.12. Fiil cekimiyle alakah yazihslar

-a / -e, -alum / -elim, -an / -en gibi eklerin 6ncesinde bulunan sesli harf ya da ekin genis
sesli harfi telaffuza bakilmadana / eile yazilmasi gerekir: sulamaya, yapmaya;
sulayacagim, yapmayacaklar; sulayayim, yapmayayim,; sulayalim, yapmayalim; sulayan,

yapmayan vs.

2.3.13. Hece yapasi ve satir sonunda sozcuklerin bolinmesi

Dilimizde sozclk icerisindeki iki sesli arasinda bulunan sessiz, kendinden sonra bulunan

sesli ile hece olusturur: ba-kin-ca, de-ri-ne, ki-tap-ik, si-mit-¢i vs.

Sozclk icerisinde pes pese bulunan iki sessiz harften birincisi kendinden 6nce bulunan
sesli harf ile, ikincisi kendinden sonra bulunan sesli harf ile hece olusturur: a-k:/-li-lik-tan,

git-mig-ler, gor-di, og-ren-ci-si vs.

Sozciik igerisinde pes pese bulunan (¢ sessiz harften ilk ikisi kendinden dnce bulunan sesli
ile, tictincusti kendinin akabinde bulunan sesli ile hece kurar: dost-luk, Fars-¢a, kirp-mak,

Ust-10k vs.

Bat1 menseli sozciikler, hecelere ayrilirken dilimizin hece yapis1 6zelliklerine gore ayrilir:
a-laf-ran-ga, a-part-man, as-pi-rin, fi-lant-rop, frag-man, kre-as-yon, mas-kot, o-li-gar-si

VS.

Dilimizde satir bitiminde sozcukler boltinebilir ancak hecelerin bélinmesi s6z konusu
degildir. Satirin igerisine sigmayan sO0zciklerin bollnecegi durumlarda satir bitimine ksa

¢izgi konulur.

Ali anahtari cevirdi ve eve adim atti. Ice-
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riye dogru agwr adimlarla yiiriimeye bas-
ladi. Salon kapisinin éniinde sag ayagi-
nt salona tam atmak tizereyken yan oda-
dan bir ses geldigini fark etti.

Birinci heceden sonra gelen hecelerin ilk harfleri sessiz olur. Bitisik bicimdeki sozctklerde
dahi s6z konusu kural uygulanir: A-ba-si-ya-nik, bay-ra-kal-#1, ba-sec-za-ci vs.

Ayirma islemi gergeklestirilirken satirin basinda ve bitiminde sadece bir harfin birakilmasi

dogru degildir:
........................................................................................................... a-
yirma yerine,
........................................................................................................ ayir-
ma;

..................................................................................................... mitala-
a yerine,
..................................................................................................... muta-
laa;

Kesme isaretinin satir bitimine geldigi durumlarda sadece kesme isaretinin kullanilmasi

yeterlidir, ayriyeten kisa ¢izginin kullanilmamasi gerekir.

................................................................................................... Istanbul’
un.

.................................................................................................. Antalya’
ya..

..................................................................................................... 1923’
ten.
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2.3.14. Ikilemelerin yazihsi

Ikilemelerin ayr1 yazilmas1 gerekir: abur cubur, akilli bash, akilli uslu, apar topar, asag
yukari, azar azar, bes on, canli canl, ¢atir ¢atir, ¢at pat, ¢itt pit1, deli divane, dogru
durdst, etli butlu, fokur fokur, gtclu kuvvetli, gtimbur glmbdr, Aizli hizli, horul horul, irili
ufakly, iyi KOtU, kilik kryafet, kor topal, mal milk, mirin kirin, pat pat, puril puril, sag salim,
sessiz sedasiz, stk fiki, sart surt takir takuwr, tath tath, tek tUK, ufak tefek, utana sikila, yalan

yanlis, yamru yumru, zart zurt, zar zor vs.

m ile olusturulmus ikilemelerin de ayri1 yazilmasi gerekir: act maci, basit masit, is misg,

defter mefter, doktor moktor, kalem malem, stt mat, yok mok vs.

Ad hél ekleri ve iyelik eki ile olusturulan ikilemelerin dahi ayr1 yazilmas1 gerekir: dirsek
dirsege, kol kola, kucak kucaga, yuz yize; dilden dile, iyiden iyiye, kulaktan kulaga,
nesilden nesile, tepeden tirnaga, uzaktan uzaga; kana kan; harfi harfine, kelimesi

kelimesine vs.

2.3.15. fle’nin yazihsi

ile, ayr1 yazilabilmekle beraber sozciiklere eklenerek de yazilabilir.

ile’nin sessiz harfle sonlanan sozciklere bitisik yazildigi durumlarda i sesli harfi diser,

blyuk Gnli uyumu kuralina uyum saglar: bocekle, evle, kulakla vs.

ile’nin sessiz harfle sonlanan sozciklere bitisik yazildigr durumlarda sozcik ile arasina y
sessiz harfi getirilir, basinda bulunanisesli harfi dasurilur: dostuyla, edayla, kireyle,

tiyatroyla vs.

2.3.16. Kisaltmalar

Kisaltmalar ile alakali kurallar su sekildedir:

1. Tesis, devlet, kitap, taraf, dergi isimlerinin kisaltmalar1 bltin sozcuklerin birinci

harflerinin biiyiik yazilmasiyla yapilir: TDI (Turkiye Denizcilik Isletmeleri), JHY (Japon
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Hava Yollari), JGK (Jandarma Genel Komutanlhgiy), BAE (Birlesik Arap Emirlikleri),
KKTC (Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti), DLT (Divanu Lugati’t-Tiirk), KB (kuzeybati) VS.

Yalniz kimi zaman sodzclklerin, bilhassa son sézciigiin birkag¢ harfinin kisaltmaya dahil
edildigi de goralir. Baz1 durumlarda da arada bulunan sézclklerden higbir harfin dahil
edilmemesi dahi mumkindir. Boyle kisaltmalarda, kisaltmanin hatirlanabilmesi adina
baska bir s6zciik meydana getirme gayesi gorilir: TOKI (Toplu Konut Idaresi Baskanlig),
YOK (Yiiksekogretim Kurulu) Vs.

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kisaltmasi olan T.C. ile Tiirkge sozcligliniin kisaltmasi olan T.

haricinde biylk harfler ile olusturulan kisaltmalara nokta getirilmez.

2. Olgii birimlerinde milletleraras1 kisaltmalarin kullanilmas1 gerekir: dm? (desimetrekiip),

dg (desigram), dm (desimetre), t (ton) vs.

3. Kitap, mecmua, tesis, yon isimleri ile 6lgl haricindeki sozciik ya da s6zcik gruplarinin
kisaltilmalarinda, birinci harf ile beraber s6zciigii meydana getiren esas harfler g6z 6éniinde
tutulur. Kisaltilan sdzcuk ya da szcuk grubu; 6zel isim, unvan ya da ritbeyse birinci harf
blyuk; cins isimse birinci harf kiictik olur: Akincilar Mah. (Akincilar Mah.), Ata Sok. (Ata
Sokak), Ar. (Arap¢a), Bulg. (Bulgarca), Cvs. (Cavus), Dog. (Dogent), Ecz. (Eczaci), Fr.
(Fransizca), Ord. (Ordinaryis), age. (adr gegen eser), anat. (anatomi), bag. (baglag), bk.
(bakiniz), cog. (cografya), db. (dil bilgisi), dk. (dakika), drl. (derleyen), dzl. (duzenleyen),
fel. (felsefe), krs. (karsilastiriniz), mec. (mecaz) Vs.

Kiglk harfler ile olusturulan kisaltmalara sozciigiin okunusu dikkate alinarak ek
getirilir: m’den, t’dan, dg’1. Buyuk harfler ile olusturulan kisaltmalara ek getirildiginde
kisaltmanim sonuncu harfinin okunusunun dikkate alinmas1 gerekir: KPSS’yi, OSYM 'nin,
TR’de, TT'ye vs. Lakin kisaltmasi biiyiik harfler ile olusturulmasina ragmen bir sozcik
misali okunan kisaltmalar ek aldiginda kisaltmanin okunusunun dikkate alinmasi
gerekir: AFAD i, BAG-KUR 'dan, KARDEMIR 'in, MASAK ’ta vs.

Ikaz: Numara kelimesinin kisaltmasmin dahi s6zciik misali okunmasi sebebiyle bu sézciige
ek getirilecegi zaman sozciigiin okunusu dikkate alinir: No.lr degil No.lu, No.siz degil

No.suz

Bitiminde nokta yer alan kisaltmalar ile iis isaretli kisaltmalar ek aldiginda kesme isareti
kullanilmaz. Bu sekilde kisaltma yapildiginda ekin noktanin ve iis isaretinin akabinde,

sOzcliglin ya da iis isaretinin okunusu esas alinarak yazilmasi gerekir: db.nde, bag.tan,
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dzlin, Ar.da, Bulg.yi; cm®ye (santimetrekareye), m3ten (metrekiipten), 3°te (iic iissii beste)

VS.

Sert sessiz harfle sonlanan kisaltmalara ek getirildiginde oKunusta sert sessizin
yumusatilmamasi gerekir: BADET e (BADED’e degil), TURKAK in (TURKAG 1n degil),
UBOK 'a (UBOG’a degil), UHIK ’in (UHIG in degil) vs.

Lakin birlik sozciigii ile kisaltma olusturuldugunda telaffuzda k sessizinin yumusatilmasi
dogaldir: CUKOBIRLIK’in (telaffuzu CUKOBIRLIGIN), FISKOBIRLIK e (telaffuzu
FISKOBIRLIGE) vs.

2.3.17. Kuguk anlt uyumu

Herhangi bir sozciikte diiz seslinin akabinde diz (@, e, 1, i), yuvarlak seslinin akabinde
yuvarlak dar (u, ) yahut diiz genis (a, e) sesliler gelir: araba, bakismak, bilenmek, canim,
calismak, cicek, darilmak, dede, deniz, edim, nerede, pinar, sarimsak, sarsilmak, yatmak;
boriilce, dogru, doruk, konu, kural, kurcalamak, kurtarmak, kuru, oturmak, 6ziimsemek,

ucurtma, uzanmak, tztlmek, Gzum, yosun vs.

Kimi Tiirk¢e sozciikler kiigiik {inlii uyumuna aykiridir: acur, avutmak, kamu, yamuk,

yamulmak, yatugan, yavuklu, yavuz vs.

Kiglk Gnli uyumu, yabanci kokenli sozciiklerde aranmaz: abajur, argo, barut, davul,
ekol, forint, jaguar, kaju, kamuflaj, karo, kondansatér, kontdr, korona, kuvarsit, largo,

macun, musiki, mihendis, parodi, parola, televizyon, tiyatro, vizyon vs.

Kicuk Unli uyumu kuralina uymayan kimi sozciklere ek getirildiginde bu ek, sdzcligiin
sonuncu sesli harfine uyum saglar: davul-u, jaguar-dan, macun-cu, muhendis-lik, tiyatro-

cu, vizyon-lu vs.
Kimi yabanci kokenli sozcuklerde ekler bu uyumu saglamaz: ampul-Iu, ekol-0, jurnal-li vs.

-ki aitlik ekinin az sayida drnekte kigik tnli uyumu kuralina uydugu goriiliir: dinku vs.
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2.3.18. Mastarlara gelen eklerin yazihisi

-ma / -me’yle sonlanan mastar eklerinin akabinde-a / -e, -z / -ieklerinin birisi
getirildiginde ekler arasmay baglayici Unsuz getirilir: aramay:, bakmaya, kagmaya,

yapmayr; bitmeye, dikmeyi, 6grenmeyi, sokmeye Vs.

2.3.19. Pekistirmeli sozlerin yazilisi

Belirteg ya da sifat vazifesinde olan pekistirmeli sozcuklerin  bitisik yazilmasi
gerekir: apaydin, bembeyaz, bombos, ¢arcabuk, dapdar, darmadagin, pislak, karmakaris,
kaskati, kipkirmizi, kiskwvrak, Kipkirli, kopkoyu, koskocaman, pespembe, simsiki, sipsicak,

simsiyah, sipsirin, taptaze, tertemiz, tipatip, upuslu, upuzun, yapayalniz, yusyumru vs.

2.3.20. Sayilarin yazihisi

1. Sayilar harfler ile de yazilabilir: bes giindiir, alti hafta sonra, on bir ay, kirk yilda bir, on

iki asir evvel, yedinci masa VS.

Buna mukabil saat, para meblagi, Olgl, istatistiki verilerle ilgili sayilarda rakam
kullanilir: 09.05 'te, 12.10°da, 2.350.500 lira, 100 gram, 10 santimetre, 75 desibel, 3.539

sahis VS.

Saat ile dakikalarin metin igerisinde yazi ile de yazilabilmesi mumkindur: saat sekiz
bugukta, saat besi iki gege, saat bire on kala, saat on biri yedi dakika alti saniye gece,

misal saat dortte vs.

En az dort basamakli sayilarin rahat bir bigimde okunabilmesi adina igerisinde bulunan
bin, milyon, milyar ve trilyon kelimeleri harf ile yazilabilir: 7 trilyon 812 milyar 301

milyon, 2 bin 638 kedi, I milyon 65 bin égrenci Vs.

2. Birden ¢ok sozciikten meydana gelen sayilarin ayr1 yazilmasi gerekir: bes bin, altt yiiz

otuz iki, bin dokuz yuz yedi vs.
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3. Parayla alakali iglemler ile ¢ek, senet vs. ticari dokiimanlardaki sayilar bitisik yazilir:

364,79 (iigytizaltmigdortTL,yetmisdokuzkr.)
4. Binde ile yiizde isaretlerinde isaretler ile sayilar arasina bosluk konulmaz: %41, %034 vs.

5. Iskambil oyunlarinin isimlerini sayilar meydana getiriyorsa bu isimlerin bitisik

yazilmasi gerekir: yirmibir vs.

6. Romen rakamlar1 tarihsel vakalarda, asirlarda, devlet baskani isimlerinde, tarihlerdeki
aylarin yaziminda, kitap ile mecmua ciltlerinde, kitaplarin esas kisimlarindan evvel mevcut
olan sahifelerin numaralandirilmasinda, maddelerin siralandirilmasinda kullanilir: 7. [nonii
Muharebesi; VII. yiizyil; 11. Bayezid, IV. Murat, 1. Edmund, I. Henry, Il. James, III.
Philippe, IV. Charles; XIX.V.1919; VI. Cilt; VII) ... XIII) ... vs.

7.En az dort basamaktan olusan sayilar bitiminden sayilmasi sartiyla GglU bigcimde
gruplandirilarak yazilir ve gruplar arasina nokta konulur: 7.962, 813.619, 87.446.131,
77.896.104.556.213 vs.

8. Sayilarda kesirlerin arasina virgiil konur: 27,4 (27 tam, onda 4); 2,39 (2 tam, yiizde 39)

VS.

9. Sira sayilar1 yazi ile ya da rakam ile gosterilebilir. Rakam ile gosterilmesi héalinde
rakamin akabinde bir nokta konulur ya da rakamin akabinde kesme isareti getirilerek
derece ifade eden ek yazilir: 23., 48., VIIL; 2 'nci, 59 ‘uncu, XVIII'inci Vs.

Ikaz: Sira sayilar1 ek ile gosterildiklerinde rakamin akabinde yalnizca kesme isaretiyle ekin

yazilmasi, ayriyeten noktanin konulmamasi gerekir: 4 ‘iincii, 9’uncu, 26 'nct vs.

10. Ulestirme sayilar1 sadece yaziyla yazilir: 3 er degil dicer, 10°ar degil onar, 17 ser degil

on yediger VS.

11. Adi Kkesir olan sayilara ek getirilecegi zaman altta bulunan saymimn dikkate alinmasi

gerekir: 3/7’si (ii¢ bolii yedisi), 5/6 's1 (bes bolii altist) Vs.

12. Mecburi bir durum olmadig siirece ciimle rakamla baglamaz.

2.3.21. Simgeler

1. Element simgeleri, milletleraras: sekilleri ile yazilir: Cl (klor), Cu (bakir), K (potasyum),
Na (sodyum), P (fosfor), Zn (¢inko) vs.
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2. Elementlere ek getirilecegi zaman elementin simgesine getirilmez, kendisine
getirilir: Be'ye yerine berilyuma, Cr'ye yerine kroma, F’ye yerine flora, Mg'ye yerine

magnezyuma vs.

2.3.22. Soru eki mi, mi, mu, mii’niin yazihs

Soru ekinin her zaman ayr1 yazmasi gerekir, bu ek kendisinden evvel bulunan sézciigiin
sonuncu seslisine gore Unli uyumu kurallarina uyar: Yamina geldi mi? Bu isi sen mi

yvaptin? Aldigin tisort bu mu? Olanlar gordiin mii?

Soru ekinden sonraki ekler, soru ekine bitisik olarak yazilir: Alacak miyiz? Gelecek misin?

Mutlu muyuz? Gériir miiyiiz? Baslyyor musunuz?

Soru ekinin sorudan farkli islevlerde kullanildigi durumlarda dahi bu ek ayr1 yazilir: Sicak

mi sicak! Eve gittin mi beni ara.

Ikaz: Birlesik ~ eylemlerde mi’nin  iki  sozciigiin  arasmnda da  goriilebilmesi

mimkunddr: Kayip mi oldu?

2.3.23. Uzun Unlu

Tiirkge menseli s6zciklerde glinimuzde uzun sesli bulunmamaktadir. Uzun sesli, Fars ile
Arap dillerinden dilimize gecen soézcuklerde gozlenir: asayis (a:sa:yis), Azeri (a:zeri:),
bitap (bi:tap), hakimane (haki:ma:ne), hicri (hicri:), irade (ira:de), meyhane (meyha:ne),

miladi (mi:la:di:), saadet (saa:det) vs. Fakat bu uzun sesliler hicbir igaret ile gosterilmez.

2.3.24. Unli daralmasi

Turkgede a, e seslileriyle sonlanan simdiki zaman ¢ekimli eylemlerde, hem telaffuzda hem
yazilista a seslisiz, w’ya; eseslisii, 0’ye donisir: atltyor, durmuyor,  disliiyor,

diigtinmiiyor, eglenmiyor, gormiiyor, kayniyor, séyliiyor, yakalryor Vs.
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En az iki heceli ve a, e seslileriyle sonlanan eylemlere ilk harfi sesli olan ek getirildiginde
bu eylemlerdeki a ile e seslilerinde telaffuzda daralma (a yerine i, e yerine i) meyli
gozlenir. Lakin telaffuzdaki :, i seslileri yaziya gecirilmez: adayarak, arayinca, atayal,
bakmayalim, bosayip, yapmayan; dinleyeli, dizleyeyim, esneyince, eyleyelim, gérmeyen,

gozleyecek vs.

Bu duruma kars1 olarak bir heceden olusan de- ile ye- eylemlerinde, telaffuzdaki i seslisi
yazida da aynen yer alir: diyeli, diyesiye, diyesi, diyeyim; yiyeli, yiyesiye, yiyesi, yiyeyim,
yiyici vs. Fakat deyince, deyip kelimelerinde bulunan e seslileri yazilista 1 seslisine

dénmez.

2.3.25. Unli diismesi

1. Iki heceli kimi sozciiklere basinda sesli bulunan bir ek getirildiginde ikinci hecelerindeki
dar sesliler diiser: akil / akli, emir | emriniz, fikih / fikhi, fikir / fikrimiz, hacim / hacmi,
haciz / hacze, haywr / hayrimiz, isim [ ismin, kaywp / kaybimiz, kaywn / kaynim, kesif / kesfi,
omuz / omzu, émar / émram, sabwr / sabra, zeyil | zeyli; ayw- / ayril-, bagu- / bagril-,

cagur- / ¢agril-, evir- [ evril-, kivir- / kivril- vs.

2.1k harfi sesli olan bir ek getirildiginde vurgusuz orta hecesindeki dar seslisi diisen
sOzcukler ile meydana getirilen ikilemelerde ikinci sozctigiin dar Unll harfi dismez: gogiis

gogiise, goniilden goniile, hapisten hapise, sekilden sekile, tavirdan tavira Vs.

3. Igeri, disari, yukar: vs. kelimelere ek getirildiginde bu kelimelerin bitimlerinde mevcut
durumda olan sesli harfler diisirilmez: icerden degil iceriden, disarda degil disarida,
ilerki degil ileriki, surdan degil suradan, burdan degil buradan, ordan degil oradan,

yukardan degil yukaridan, asagdan degil asagidan vs.

2.3.26. Unsiiz tiremesi

Turkceye Arapcadan dahil olan ve orijinal sekillerinde bitiminde ikiz Unstz olan
sOzcuklerin dilimizde sadece bir tinstizle kullanilmas1 gerekir. Bu sdzcikler ilk harfi sesli
olan ek yahut yardimci eylem ile kullanildiklarinda bitimdeki {insiiz ikizlesir: hac (hacci),
had (haddi), sir (surr1), sik (sikky), hdl (halletmek), mas (massetmek), zem (zemmetmek) vs.
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2.3.27. Unstiz uyumu

Dilimizde sert insiiz ile sonlanan sdzcuklere birinci harfi sert insiiz olan ek getirilir: aleyh-
te, bahsis-ten, bos-tu, cilek-ci, fetih-ten, hamak-tan, harekat-ta, #os-tu, kadeh-ten, kalp-ten,
laf-ta, sap-tik, ses-ten, silah-¢i, serh-ten vs. Yumusak {insiiz ile sonlanan sdzciklerse
yumusak {linsiiz ile baglayan ekler alir: aruz-da, bay-di, defter-de, deniz-ci, gel-di, gor-gu,

gul-den, kalem-ci, kelam-da, kol-da, mum-cu, roman-ci, siir-den, yar-dan vs.

2.3.28. Yabanci Ozel isimlerin yazihisi

2.3.28.1. Latin harflerini kullanan dillerdeki 6zel isimler

1. Latin harflerinin kabul edildigi dillerde bulunan 6zel isimler orijinal sekilleri ile
yazilir: Balzac, Dickens, Emile Zola, Goethe, James Hetfield, Michael Jordan, Steven
Gerrard, Thierry Henry, Till Lindemann, Victor Hugo; Birmingham, Cambridge, Cardiff,
Cagliari, Murcia, Rio de Janeiro, Wirzburg vs. Fakat Bati dillerindeki isimlerin

okunuslar1 parantez icerisinde gosterilebilir: Birmingham (Bormingim) vs.

2. Eski zamanlarda Tiirkgede yer edinmis kimi Bati menseli sahis ve yer isimleri Tirkce
telaffuzlarina gore yazilir: I1l. Henri; Barselona, Belgrad, Budapeste, Biikres, Floransa,

Kisinev, Lizbon, Monako, Prag, Varsova; Slovakya, Slovenya, Malta vs.

3. Bagka dillere ait 6zel isimlerin turetilmesiyle olusmus akim isimleri yazilirken bu

isimlerin Turk dili telaffuzlar dikkate alinir: Darvinci, Darvincilik, Dekart¢i, Kartezyen vs.

4. Yer isimleri kendi dillerinde ayr1 yaziliyor ise bu isimlerin dilimizde dahi ayr1 yazilmasi
gerekir: General Escobedo, Mato Grosso do Sul, New Jersey, Rhode Island, Santiago del

Estero, Valle de Chalco vs.
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2.3.28.2. Farsca ve Arapga 6zel isimler

Mensei Farsca ve Arapca olan sahis ile yer isimleri dilimizin ses ile yap1 6zelliklerine gore
yazilir: Ates, Davut, Dilaver Eyiip, Harun, Ibrahim, Ilyas, Ismail, Mirza, Stuleyman, Yakup,
Yusuf, Zekeriya; Bahreyn, Kuveyt, Somali, Suriye, Tunus, Urdiin; Ahmim, EI Alameyn,

Gabes, Imbaba, Kayravan, Tatavin, Zagazig vs.

2.3.28.3. Yunanca 0Ozel isimler

Yunan dilindeki isimlerin yaziminda bu dildeki harflerin ses degerlerine karsilik gelen
Turk harflerinin kullanilmas1 gerekir: Anakrion, Aratos, Critias, Epimenides, Eratosthenes,

Femonoe, Hesiodos, Kallinos, Mimnermos Oppianos, Pindaros, Simonides, Tyrtaios vs.

Fakat Aristoteles, Platon, Eukleides vs. isimler Turkgede Aristo, Eflatun, Oklid sekillerinde

yer edinmistir.

2.3.28.4. Rusca 6zel isimler

Rus dilindeki 6zel isimlerin yaziminda bu dildeki harflerin ses degerlerine karsilik gelen
Turk harflerinin kullanilmas1 gerekir: Annenski, Anofriyev, Brainin, Gladilin, Gorodetski,
Lermontov, Mandelstam, Pasternak, Skovoroda, Turgenyev, Voynovig, Yevtusenko;
Armavir, Celyabinsk, Engels, Kamisin, Kazan, Kopeysk, Kursk, Perm, Soci, Saht:, Tumen,

Tver, Ufa vs.

2.3.28.5. Uzak Dogu dillerindeki 6zel isimler

1. Cin dilindeki isimlerin dilimizde yerlesmis sekilleri dikkate alinarak yazilmasi

gerekir: Changzhi, Congcing, Guangzhou, Vuhan, Urumgi vs.

Cin dilinde soy isimleri kuguk isimlerin dncesinde yazilir. Soy isimler genellikle bir

hecelidir, kiglk isimleriyse bir ya da iki hece meydana getirir. S6z konusu isimlerin ilk
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harfleri biiyiik yazilir, heceler arasina ¢izgi getirilir: Chang Dai-chien, Chow Yun-fat.
Ancak Konfugyus misali yaygin hale gelmis isimlerin bitisik olarak yazilmasi gerekir.

2. Japon dilindeki isimlerin de dilimizde yerlesmis sekilleri dikkate alinarak yazilmasi
gerekir: Chita, Mutsu, Nagoya, Katagami, Okazaki, Toyohashi, Yatomi; Akihito, Ayahito,
Mutsuhito, Yoshihito vs.

2.3.28.6. Turk devletleri ve topluluklarindaki 6zel isimler

Turk topluluklar: ile devletlerinde bulunan sahis ile yer isimlerinin dilimizde yer edinmis
sekilleriyle yazilmasi1 gerekir: Kazakistan, Kirgizistan, Agcabedi, Hacikabul, Karabag,
Nah¢van, Samahi; Ali Sir Nevai, Babi Bedelov, Halil Riza Ulutiirk, Hamlet Isahanl,
Hursidbanu Natevan, Kasim Tinistanov, Mikail Miisfik, Sarraf Kasim Vs.

2.4. Noktalama isaretleri

Noktalama isaretleri; ciimlenin bitigini, durak noktalarii, sorulari, saskinlik ve kizginlik
ifadelerini okuyucunun yazili metinde gormesini saglar (Kalfa ve Avci, 2020). Bilhassa siir
gibi duygu ve diislince agisindan zengin olan edebi metinlerde okunabilirlik ve anlasilirlik

bakimlarindan noktalama isaretlerinin 6nemi biiyiiktiir (Onan, 2006).

TDK (www.tdk.gov.tr, 2022)’de noktalama isaretleri su sekilde agiklanmustir:

2.4.1. Nokta (.)

1. Ciimlenin bitimine konur: Hulya ile Aydin markete gitti.

Yine de bu trafigin kordiigiim oldugu ana cadde kenarinda yavrulardan ¢ogu ezilip

gidiyor. (Mustafa Kutlu)

2. Kimi kisaltmalarin bitimine konur: Asb. (astsubay), B¢vs. (bascavus), Av. (avukat), Vet.
(veteriner), Bn. (bayan), Fak. (fakilte), Tb. (tabur) Mah. (mahalle), Apt. (apartman,

41


http://www.tdk.gov.tr/

apartmant), dil b. (dil bilimi), dog. (dogum tarihi), ed. (edebiyat), fil. (filoloji), gr.
(gramer), huk. (hukuk), Ibr. (Ibranice), It. (Italyanca), Jap. (Japonca) Vs.

3. Sayilarin akabinde sira belirtmek amaciyla konur: 7. (yedinci), 22. (yirmi ikinci); I1l.
Osman, 1. Elizabeth, II. Charles, XII. yiizyil;4. Cadde, 4002. Sokak, 3. Levent Vs.

4. Pes pese siralandiklarindan dolay: virgdl ile ya da ¢izgi ile ayrilan rakamlardan sadece
son rakamn akabinde nokta konur: 7, 13, 26. katlar; XV - XIX. yiizyillarda vs.

5. Bir yazinin maddelerini belirten rakam ya da harflerin akabinde konur:
(\VA 4. C. C.
VII. 1. D. d.

6. Tarihler yazilirken gun, ay ve seneyi belirten sayilarin birbirinden ayrilmasi amaciyla
konur: 15.10.1995, 14.11.2021 vs.

Ikaz: Tarihlerdeki ay isimlerinin yazimi yazi ile dahi olabilir. Boyle oldugunda ay

isimlerinin 6nine, bitimine nokta konulmaz: 15 Ekim 1995, 14 Subat 2021 Vs.

7. Saat ile dakika belirten sayilarin ayirt edilmesi amaciyla konulur: Mag¢ 20.00°de
baslayacak. Okula 08.30°da gelin. 07.00 den beri ayaktayim.

8. Kitap, dergi vs.nin kinyelerinin bitimine konur:

Alemdar Yalcin, Tiirkce Ogretim Yéntemlerine Yeni Bir Yaklasim, Akgag Yaymlari,
Ankara, 2002.

9. En az dort rakaml sayilarin, bitimden sayilmak sartiyla, ¢l gruplar halinde yazilmast,
sayilar arasina nokta konulmasi gerekir: 5.659, 421.798, 52.108.620 vs.

10. internet adresleri yazilirken konulur: http://meb.gov.tr

11. Matematiksel islemlerde ¢arpma isareti gorevindedir: 6.3=18, 11.10=110 vs.

2.4.2. Virgul (,)

1. Pes pese siralanmig ayni gorevli sézcik ile sozciik gruplarinin aralarina konulur:
Pazardan meyve, sebze, kahvaltilik seyler almak istiyorum.

Demek acisi, uzakligi ge¢misine, baska seylere aitti. (Halide Edip Adivar)
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2. Sirali ctimlelerin birbirinden ayrilmasi amaciyla konulur:
Yikandi, namazi kilindi, gémiildii. (Orhan Veli Kanik)

3. Ciimlenin uzun oldugu durumlarda yiikklemle arasinda epey mesafe olan 6znenin

gosterilmesi amaciyla konulur:

Giirbiiz, bugiin is yerinde ¢ok c¢alismaktan epey yorgun diistiigii icin hichir yere

ugramadan eve gitmek zorunda kalmus.

4. Cimle icerisinde ara sozlerin yahut ara ciimlelerin ayrilmasi amaciyla bu s6z yahut
ctiimlelerin basinda ve bitiminde kullanilir: Muhittin, en yakin arkadasim, bu aksam bize

gelecek.

5. Anlam1 giiglendirmek amaciyla tekrarlanan sozclkler arasina konur:
Gemilerim, yelkenli gemilerim.

Giderler yamyamlarin memleketlerine (Orhan Veli Kanik)

6. Tirnak igerisine alinmayan alinti ciimlelerinden sonra konur: Eve gelirken iki ekmek al,

demisler.

7. Konusma ¢izgisinin akabinde bulunan alint1 ciimlenin sonuna konulur:

— Herkesin geldiginden emin olmaliyiz, dedik.

8. Yazinsal eserlerde konusma boliimiinden 6nce bulunan ifadenin bitimine konulur:
Bay Ferit gllda,

— Teselliye ihtiyacim yok, dedi. (Sait Faik Abasiyanik)

9. Kendisinin akabinde gelen ciimleye bagli olarak geri ¢evirme, onay ve 6zendirme ifade
eden sozcuklerden sonra konulur: Tamam, ge¢ kalmayalim. Evet, bunlart ben getirdim.

Peki, sonra goriigiiriiz. YOk, kimseyi gormedim.

10. Bir sozciigiin kendisinden sonraki szclik ya da sozcuk gruplar ile mana ve yapi
iliskisi bulunmadigint belirtmek ve mana giriftligini engellemek amactyla konulur: Mudir,

yardimcisinin hemen gelmesini istedi. Geng, adama bir sey sordu.
11. Seslenme amaciyla kullanilan sozciiklerden sonra konur:
Sayin Muhtar,

Sevgili Halacigim,
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Canim Biraderim,

12. Sayilarin yazilisinda kesirlerin ayrilmasi amaciyla kullanilir: 57,02 (elli yedi tam, ylzde

iki), 2,8 (iki tam, onda sekiz) vs.

13. Metin igerisinde pes pese siralanan zarf-fiil eki almig s6zcuklerin ardindan konur: Eve

gidip, tizerini degistirip sofraya oturdu.

Ikaz: Metin icerisinde ulag eki gelmis sozctklerin ardindan virgil konulmaz: Eve gidince

yorgunlugunu biraz olsun hafifletebilmek i¢cin kahve yapti.
Polatli’da ayrilirken elini bile opmeme zor izin verdi. (Halide Edip Adivar)

14. Cimlede 0Ozne gorevi gordiklerinde bu, su, o zamirlerinin ardindan konulur: O,

herkesin sevdiginden daha ¢ok seviyordu beni.
15. Kitap, mecmua vs.nin kinyelerinde yazar, eser vs. maddelerin ardindan konulur:
Salih OZBARAN, Tarih Ogretimi ve Ders Kitaplari, Dokuz Eyliil Yayinlari, izmir, 1998.

Eseri yazan kisinin soy ismi evvel yazilmis ise soy isminin akabinde de virgulin

konulmasi gerekir:

KARASAR, Niyazi, Bilimsel Arastirma Yéontemi, Nobel Yaymn Dagitim, Ankara, 2009.
Ikaz: Metin igerisinde bazi baglaglarin &ncesinde ya da sonrasinda virgiil konmaz:
Ya orada ya surada.

Oraya gitmeden once ¢antant ve semsiyeni almayi unutma.

Masanin iizerinde veya iceride olmast lazim.

Buraya gidelim yahut evden ¢ikmayalim.

Ikaz: Tekrarl baglaglarin 6ncesinde ve akabinde virgil konulmaz:

Hem kacar hem davul calar. (Atasozi)

Ne yarden gecilir ne serden. (Atasozi)

Gerek bigim gerek muhteva olarak gayet basarili bir eser.

Sen de ben de gitmeliyiz buralardan.

Ister kiisiin ister aglayn, fark etmez.

Ikaz: Ctimle icerisinde gticlendirme, baglag vazifesi géren da / de baglacinin akabinde

virgulin konulmamas: gerekir:
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Elimdekileri al bir zahmet de mutfaga koy.

Ikaz: Metin icerisinde -mnca / -ince manasi ile ulag vazifesi goren m: / mi ekinin akabinde

virgul konulmaz:

Oraya vardin mi bizi aramayt unutma.

Opyle bir anlatacagim ki ¢ok iyi bir sekilde dinledin mi hemen anlayacaksin.
Ikaz: Sart ekinin ardindan virgll konulmaz:

Bu miisabakayt kazanmirsa kisisel olarak ilk basarisint kazanmis olacak.
Dediklerimi yapmazsa onunla konusmayacagimi ona ilet.

Uziilerek soyliiyorum ki eger borglarini 6demezse onun evine haciz gelecek.

2.4.3. Noktah virgul ( ;)

1. Cumle icerisinde virguller ile ayrilmig tiir yahut takimlarin ayrilmasi amaciyla

konulur: Pazardan elma, armut, portakal; marketten peynir, zeytin ve sosis al.
fspanya, Portekiz, Almanya; Madrid, Lizbon, Berlin.

2. Ogelerinin ayrilmasinda virgul kullanilmis olan sirali ciimlelerin ayrilmasi amaciyla
konulur: Bugiin olduk¢a alimli, hogsohbet bir kadin aramiza katildi; sakalarla, esprilerle
hepimizi eglendirdi.

3. Uc ya da daha ¢ok es deger dgesinin ara yerlerinde virgiil olan ctimlelerdeki 6znenin

akabinde bu isaret konulabilir:

Baris; zeki, ¢aliskan, azimli bir ogrencidir.

2.4.4. Tki nokta ( )

1. Kendisi ile alakal1 6rnek verilecek cumlenin bitimine konulur:
Sinifa gelenlerden bazilar: sunlardi: Defne, Sude, Nevzat, Tugge...

2. Kendisi ile alakali agiklama verilecek ctimlenin sonuna konur:
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Ona tek diyecegim sudur: Ne hali varsa gorsiin!

3. Ses bilgisinde uzun seslinin gosterilmesi amaciyla kullanilir: hava:dis, ica:bet, mi:lat,

na:ra, za:il vs.
4. Diyaloglarda, konusan sahs1 gosteren kelimelerin ardindan konur:
Koro: Heg Serif Abla, heg
Serif Abla: Hesap var istah artirir
Hesap var uyku kagurir (Haldun Taner)
5. Edebiyat eserlerinde konusma kismindan 6nce bulunan ifadenin bitimine konulur:

Esmer lekelerin adalar istikametinde gittiklerini goriir, etrafina bakar, bir tamdik gorecek

olursa goziinii kirpar, gokyiiziine bir igsaret ¢akar:
— Bizim pilaviiklar geldi, derdi. (Sait Faik Abasiyanik)

6. Internet adresleri yazilirken konulur: http://eba.gov.tr

7. Matematiksel islemlerde bolme isareti gorevindedir: 6:6=1, 9:3=3, 84:2=42 vs.

2.4.5. Ug nokta ( ... )

1. Anlatim bakimindan yarim kalmig ctimlelerin bitimine konulur:

Karsimda her karisinda anilarimin bulundugu, sevinglerimin ve coskularimin sindigi bu

giizel topraklar ...

2. Kaba gorilmesi nedeniyle ya da baska bir nedenden Oturi agik¢a yazilmak

arzulanmayan sozciik ve boltmler yerine konulur: B...a nispetle tezek amberdir.

Yaramin beni etkin hizmete birakmayacagini gorerek beni alaydan aywrdilar, ... inci

Kolordu Kurmay Baskanligi 'na verdiler. (Halide Edip Adivar)

3. Alint1 yapilan yerlerde basta, ortada, bitimde alinmayan s6zcik ya da bolumler yerine

konulur:

...Sirkeci iskelesine ayak basar basmaz, ldhzada biitiin Istanbul’'u carcabuk dolasmak

istiyormus gibi, hizli izl yiiriidii fakat birka¢ adim sonra duraklad:. (Peyami Safa)
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4. Sozu bir kisimda duraklatarak devamindaki kismin okuyucunun diis giiciine birakildigini

belirtmek ya da anlatim1 kuvvetlendirmek amaciyla konulur:

Her sey bitti... Bundan sonra zor toparlariz.

5. Hitap ve Unlemlerde ifadeyi glclendirmek amaciyla konulur:

Mehmet... Mehmet, ya!.. Gelir misin buraya ¢abuk?

Ikaz: Soru ile Gnlem isaretlerinin akabinde (¢ noktanm degil, iki noktanin konulmas:
kafidir:

Yaziklar olsun!.. Beni bugiine kadar ni¢in aramadin?

Nastl da bir 6zlemdir bu?..

6. Diyaloglarda, kafi olmayan, yarim kalan yanitlarda kullanilir:

— Adin ne?

— Cevap vermeyecek misin?
— Icimden gelmiyor.

Ikaz: Ug noktanin yerine iki yahut ticten fazla nokta getirilmez.

2.4.6. Soru isareti (?)

1. igerisinde soru eki ya da s6zl barindiran ctimle ya da s6zlerin bitimine konulur: ise saat

kacta gideceksiniz? Gordiler mi?

2. Soru bildiren fakat icerisinde soru eki ya da s6zii bulunmayan cumlelerin bitimine

konulur:

— Yasiniz?

— 27

3. Bilinmeyen, mutlak olmayan ya da kuskuyla bakilan yer, tarih vs. haller icin konulur:
Oradan burasi bes buguk saat (?) siirmiis.

Ermenekli (?) olan bu arkadasimiz aramiza yeni katild.
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1342 (?) yilinda dogan bu sairimizin ¢ok basarili eserleri bulunmaktadir.

Ikaz: Yan ciimle m: / mi ekini alip temel cimlenin zarf tiimleci oldugu zaman ciimlenin
bitimine soru isareti getirilmez: Universiteyi kazandin mi gerisi kolay. Bu mag¢i kazandik

mi sampiyon oluruz.

Ikaz: Sual bildiren ifade bulunan bagl ve sirali ciimleler oldugu zaman bu isaret ciimlenin
bitimine getirilir:

Bugiin mii gideceksiniz, yarin mi?

Bitirebildiniz mi yahut bitiremediniz mi?

2.4.7. Unlem isareti (!)

1. Seving, 6viung, aci, korku, saskinlik gibi hisleri ifade eden cumle ya da ibarelerin
bitimine konulur: Yasasin! Tabii ki biz basardik! Yazik! Aman Tanri’'m! Gozlerime

inanamiyorum!

2. Nida, hitap ve ikaz s6zlerinden sonra konur:
Gencler! Hepiniz buraya gelin.

Garson! Liitfen bakar misiniz?

Imdat! Kurtarin beni.

Dikkat! Buraya girmek tehlikeli ve yasaktir.

Ikaz: Unlem isaretinin nida ve hitap s6zlerinin hemen ardindan konulabilmesinin yani sira

ctimlenin bitimine da konabilir:
Gengler, hepiniz buraya gelin!
Arkadasim, bir saattir seni bekliyorum!

3. Alay, kinaye ya da kiigimseme manasi katilmak arzulanan s6zden hemen sonra parantez

icerisinde iinlem isareti kullanilir:
Evladim, ne kadar da uslusun (1)

Cok erken (1) gelmedik mi sence de?
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2.4.8. Kisa cizgi (-)

1. Satira sigmayan s6zcukler bolindiigii zaman satir bitiminde kullanilir:
Hep beraber hazirlandilar ve digsart ¢tkmadan énce son kontrolleri yapar-
larken bir sey unuttuklarin fark ettiler.

2. Clmle icerisinde ara sOzlerin ya da ara cumlelerin ayrilmasi amaciyla bu s6z ya da

climlelerin basinda ve bitiminde kullanilir, bitisik yazilir:
Istanbul’a -dogup biiyiidiigiim yere- bir an énce dénmek istiyorum.

3. Sozclklerin ~ kokleri, govdeleri ve eklerinin  birbirinden ayrilmasi amaciyla
kullanilir: bak-im-siz-lik, bag-la-ma, bit-ig, ge¢-im, oyun-cak, yap-:, yol-cu-lar vs.

4. Eylem kok ve govdelerini belirtmek amaciyla kullanilir: aci-, as-, bagur-, bil-, gec-, gez-,
kis-, otur-, sev-, sil-, yap-, yaz-, yor-; anlat-, akit-, bildir-, dévln-, gegir-, karala-, sayles-
VS.

5. Isim yapim eklerinin basina, fiil yapim eklerinin basina ve bitimine konulur: -cik, -cil, -
i, -Nng, -siz; -ele-, -1l-, -1-, -t- vs.

6. Heceleri belirtmek amaciyla kullanilir: a-dim-sa-yar, deg-nek, i-ba-det, in-sa-at, is-ti-fa-

de, kir-len-mek, or-man-ci, po-pu-ler, sir-mek, yol-cu-luk, zey-bek, zey-tin-lik, zo-ra-ki vs.

7. Arasinda, ve, ile, ila, ...-den ...-e manalarin1 vermek amaciyla sozcikler ya da sayilar
arasina getirilir: Istanbul-Ankara yolu, Rusya-Ukrayna iliskileri, Kocaelispor-Sakaryaspor
magi, 15.50-16.30, 1939-1945 Ikinci Diinya Savasi, Tiirkce-Ingilizce Sozliik, Fen-Edebiyat
Fakiiltesi, 2 Mayis-4 May:s VS.

Ikaz: Climle icerisinde say1 isimlerinin tekrarlanmasinda bu isimler arasina kisa ¢izgi

getirilmez: Bir iki saat. On iki on ¢ gun.
8. Matematiksel islemlerde ¢ikarma isareti gorevi gorur: 72-28=44

9. Sifir sayisindan az degerlerin gosterilmesi amactyla konulur: -6 derece
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2.4.9. Uzun ¢izgi (—)

Yazida satir baginda yer alan konusmalarin belirtilmesi amaciyla kullanilir. Buna konusma

cizgisi ad1 da verilir.

— Yahu...

— Ne var?

— Geldi...

— lyi ya iste... (Tarik Bugra)

Piyeslerde uzun ¢izgi konusanin isminin akabinde de konabilir:

Kerim — Liitfen sualime cevap verir misiniz: Fiyatinizi kabul ediyoruz dersek?
Galip — Maatteessiif yine sorulmak mecburiyeti var... (Nahid Sirr1 Orik)

Ikaz: Konusmalar tirnak icerisinde oldugunda uzun ¢izgi kullanilmaz.

... Yiiziimii goziimii oksayip, operek dedi ki:

“Kizim, senin bu yasta boyle kimsesizligine, yoksulluguna yiiregim parcalaniyor. Sana

uygun bir yer buldum, gider misin?” (Hiiseyin Rahmi Giirpinar)

2.4.10. Egik cizgi (/)

1. Misralar yan yana yazildiginda misralar arasina konulur:
Askin aldr benden beni / Bana seni gerek seni (Yunus Emre)

2. Adres yazarken apartman numarasiyla daire numarasi arasina ve semtle il arasina

konur: Niliifer Sokagi No.:14/2 Siverek / SANLIURFA
Ulke ismi yazilacaginda ise:
Abdi Ipek¢i Caddesi No.: 72

34160 Giingdren / Istanbul

TURKIYE
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3. Tarih yazimlarinda gin, ay, seneyi belirten sayilarin birbirinden ayrilmasi amaciyla
kullanilir: 23/04/1920, 10/X1/1938 vs.

4. Dil bilgisinde eklerin degisik sekillerini belirtmek amaciyla kullanilir: -ar / -er, -maz / -

mez, -as1 / -esi, -dik / -dik, -acak / -ecek, -mak / -mek vs.

5. Internet adresleri yazilirken konulur: http://msb.gov.tr

6. Matematiksel islemlerde bolme isareti gorevi gorur: 20/4=5

7. Matematikte, fizikte vs. birimler arasindaki orantilarin gosterilmesinde arada bosluk

birakilmadan konulur: km/sa (kilometre/saat)

2.4.11. Ters egik ¢izgi (\)

Bilisim uygulamalarinda pes pese bulunan dizinlerin birbirinden ayirt edilmesi amaciyla
konulur: C:\Resimler\Kutlamalar\Cumhuriyet.jpg

2.4.12. Tirnak isareti (“”)

1. Farkli bir Kkisiden ya da yazidan aynen aktarilan sozler tirnak igerisinde
yazilir: Atatiirk’iin, “Ogretmenler, yeni nesil sizin eseriniz olacaktir.” sézii égretmene

verilen degeri gostermektedir.

Ikaz: Tirnak icerisinde bulunan alint: ctimlenin bitimindeki noktalama isaretinin tirnak

icerisinde kalmasi gerekir:
“Eve gelirken iki ekmek almayr unutma.” dedi.

2. Ozellikle vurgulanmas: arzulanan sozlerin bu isaret icerisinde yazilmas: gerekir: Tim bu

vasananlar biraz “tuhaf” olmadi mi sence de?
3. Climlede eser ve yazi isimleri ve kisim bagliklarinin tirnak igerisine alinmasi gerekir.
Tiim sunif “Calikusu’ romanint okudu.

“Noktalama isaretleri” boliimiinde biitiin kurallar aktarilmistir.
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Ikaz: Ciimle icinde Ozellikle belirtilmesi arzulanan sézler, kitap ve dergi isimleri ile
bagliklarin tirnak igerisine alinmadan egik yazi ile dizilmesi yoluyla da yazilabilmesi

mumkundir:

Milli Edebiyat Donemi’nin baslangicinda Geng¢ Kalemler dergisi etkili olmustur.

Halide Edip’in “Atesten Gomlek” roman1 Kurtulus Savasi ile ilgili yazilmis romanlardan
biridir.

Ikaz: Tirnak icerisinde bulunan sozlerin  akabinde getirilen eklerin  ayrilmasi

amaciyla kesme isaretinin kullanilmasi dogru degildir: Nazim Hikmet’in “Yasamak Giizel

Sey Be Kardesim ”ini bu siniftaki herkes okumus.

4. Bilimsel arastirmalarda klnye yazilirken makale isimleri tirnak igerisine alinir.

2.4.13. Tek tirnak isareti (¢ )

Tirnak icerisindeki ctmlenin icerisinde bir kez daha tirnak igine alinmasi icap eden bir

s0z(, ibareyi gostermek amaciyla konulur:

“Tevfik Fikret’in ‘Han-1 Yagma’ siirini okuduk.” ded;.

2.4.14. Denden isareti ()

Bir yazida bulunan maddelerin siralanmasinda ya da bir ¢izelge icerisinde birbirinin altina
gelen ayni kelimelerin, kelime gruplarinin ve sayilarin bir daha yazilmasini engellemek

amaciyla konulur:

a. Fiilden isim yapma ekleri
b. Fiilden fiil yapma “
c. Isimden isim yapma “

¢. Isimden fiil yapma
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2.4.15. Yay ayrag ()

1. Ciimledeki manay1 eksiksiz hale getiren ve climlenin haricinde bulunan ek bilgilerin
verilmesi amaciyla konulur: Bu isaret icerisinde olan ve yargi bildiren ifadelerin bitimine

gerekli noktalama isaretinin konulmasi gerekir:

Sayisal derslerde (Fizik, kimya ve matematikten bahsediyorum.) basarili oldugumuzu

diistintiyorum.

2. Ozel ya da cins ada iliskin ekin ayragtan evvel yazilmasi gerekir:
Orhan Kemal’in (1914-1970)...

Ismin (ad) hal ekleri sunlardir: ...

3. Piyeslerde ve senaryolarda konusan kisinin hareketlerini, halini ifade etmek ve belirtmek

amaciyla konulur:
Musa — (Gulerek) Benim i¢in daha ne efsaneler var... (Musahipzade Celél)

4. Alintilarin kaynagi olan yapiti, yazarimi ya da kinye bilgilerini belirtmek amaciyla

konulur:

Insan ruhu... Efendim? Haywr! Cikip gitmeliyim bu odadan. Gel bizde kal, dedim. Karin
istemez, dedi. (Oguz Atay)

5. Alint1 yapildiginda, dahil edilmeyen sozcuk ya da bolimler yerine getirilen (i¢ noktanin

yay ayracin igerisinde yer almasi miimkiindiir.

6. Bir sOze kinaye, alay ya da kiigiik gérme manasi katmak amaciyla konulan iinlem isareti

yay ayrag icerisinde kullanilir: Senin gercekten cok zeki (?) bir kardesin var.

7. Kuskuyla karsilanan bir bilgi oldugunda ya da bu bilginin mutlak olmadigini belirtmek
amaciyla kullanilan soru isaretinin yay ayra¢ icerisinde gosterilmesi gerekir: Bes bucuk

saatte (?) varmuislar.

8. Bir yazida madde belirten harf ile sayilarin ardindan kapatma ayracinin konulmasi

gerekir:
V) 4) E) e)
VI) 6) F) f)
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2.4.16. Koseli ayra¢ ([])

1. Ayrag icerisinde ayra¢ gelmesi icap ettigi hallerde yay ayracin 6ncesinde koseli ayrag
getirilir: Avni’nin [Fatih Sultan Mehmet (1432-1481)] siirlerini ¢cok basarili buluyorum.

2. Metinlerin aktarmasi yapildiginda, terciimelerde, alint1 ifadelerde ¢alismanin sahibi olan

kisinin ilave ettigi s0zleri gostermek amaciyla konulur.

3. Kaynak olarak yazilan makale ya da kitaplarin kinyeleriyle ilgili Kimi detaylarin

belirtilmesi amaciyla kullanilir.

2.4.17. Kesme isareti (*)

1. iyelik, hal ve bildirme eklerinin 6zel isimlere gelmesinden sonra bu eklerin ayrilmasinda
kullanilir: Mugla’ya, Dat¢a’dan, Usak’ta, Yasar Kemal’in, Refik Halit Karay’,
Mevlana 'nin, Kemal Tahir'mis, Hiiseyin Rahmi’dir, Kanuni Sultan Siileyman’1, Italyan sa,
Tiirkiye’'miz, Tiirk'iiz, ispanya ‘dan, Norveg'te, Ermenek’in, Kadikoy 'de, Amerika Birlesik
Devletleri’nin, Mikdil’e, Galata Kulesi’nde, Orta Cag’da, Tanzimat Doénemi’nin, Koy
Kanunu’nu, Otopark Yonetmeligi’'nden, Biiyiikayi'yi, Uraniis’iin, Neptiin’e, Cumhuriyet

Bayrami’nda, Kurban Bayrami’na Vs.
1923 yili Ekim’in 29 'unda cumhuriyet ilan edildi.

Ozel adlarin yer ifade ettigi durumlarda kisaltmali sdyleme isi mevzubahis ise ekin

Oncesinde bu isaret konulur: Kale 'den, Kule’den vs.

Malum bir yasa, tuzuk, yonetmelik demek istendiginde buyik harf ile yazilan kanun,
tizik, yonetmelik sozlerine ek getirilmesi halinde bu isaret konulur: Su Tiiziik iin 23.

maddesi... Burada gérdiigiiniiz Kanun’un 5 ’inci maddesinde...

Ozel isimler adma parantez igerisinde izah ifadesi bulundugunda bu isaretin parantezin

oncesinde kullanilmasi gerekir: Yahya Kemal'in (Beyatli), Aziz Nesin’'den (1915-1995) vs.
Avrupa Birligi ek aldiginda bu ek kesmeyle ayrilir: Avrupa Birligi 'nden ayrilanlar ...

Ikaz: Bitiminde Uglncl tekil sahis iyelik eki bulunan 6zel isim, s6z konusu ek haricinde
farkl iyelik eklerinden birini aldiginda bu isaret getirilmez: Kiz Kulemizin varligi, Topkapi

Saraymmizin i¢i, Amasya Kalemizin manzarasi VS.
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Ikaz: Miessese, heyet, tesis, birlesim, celse ve is yeri isimlerine getirilen eklerden 6nce
kesme isareti konulmaz: Saglik Bakanligina, Merkez Bankasindan, Rekabet Kurumunun,
Emniyet Genel Miidiirliigiimiiz, YOK Baskanhgina, Gida, Tarum ve Hayvancilik
Bakanlhiginda, Bilim Kurulunda, Hdakimler ve Savcilar Kurulunu; 75’inci Birlesiminin

3’tincii Oturumuna; Konak Pastanesine vs.

Ikaz: Bakanlik, Dekanlik vs. kelimeler ilk harfi sesli olan bir ek aldiginda Bakanligin,

Dekanligimiz vs. sekillerinde yazilir.

Ikaz: Cokluk eki, yapim ekleri, bu eklerin ardindan getirilen 6bir eklerin 6zel isimlere
geldigi durumlarda kesme isareti ile ayrilmamasi gerekir: Almanci, Almanlasmak,
Ingilizce, Yahudilik, Budistlik, Asyali, Amerika, Amerikalilasmak, Sivash, Erzincanl,
Sinoplu, Zeynepler, Serminler, Namik Kemaller, Sevcanlarin, fngilizligin, Danimarkaluy,

Musevilikte vs.

Ikaz: Bitiminde p, ¢, t, k sessizlerinden biri olan Mehmet, Namik, Murat, Serap; Irak,
Mozambik; Siwrnak, Gaziantep, Bayburt, Bilecik misali 6zel isimler birinci harfi sesli olan
bir ek aldiginda kesme isareti olmasina karsin Mehmedi, Namuigi, Serabi; Iraga,
Mozambige; Swnagin, Gaziantebin, Bayburdun, Bilecigin seklinde sonuncu ses

yumusatilarak telaffuz edilir.

fkaz: Ozel isimler yerine gecen o adilnin ciimle icerisinde bilyiik harf ile yazilmamas: ve

kendisinin ardinda bulunan eklerin kesme isareti ile ayrilmamasi gerekir.

2. Sahis isimlerinin ardindan getirilen unvan ile sayg: ifade eden sozlere gelen eklerin

ayrilmasi amactyla konulur: Mustafa Bey 'den, Ay¢a Hanim'a, Sahin Efendi’de Vs.

3. Kisaltmalara gelen eklerin ayrilmasi amaciyla konulur: 7SK'de, HSK'yi, BAE nin,
TCDD ’ye vs.

4. Sayiya gelen ekin ayrilmasi amaciyla konulur: 2007 'den, 4’iincii sayfa, 6'nct kabin,
6,35 lik, 703le vs.

5. Belli tarih belirten gun ile ay isimlerine getirilen eklerin ayrilmasi amaciyla konulur: 17
Haziran’a dek buradayiz. Oralarda bulundugumuz 27 Ocak 2018 Cumartesi’yi hatirlyyor

musunuz?
6. Seslerin vezin ve soyleyis icabi diistiigiiniin gosterilmesi amaciyla konulur:

Karac’oglan egmelerin

55



Goniil sevmez degmelerin
Hiklemis diigmelerin
Cozer Elif Elif deyi (Karacaoglan)

7. Bir ek ya da harfin ardindan getirilen eklerin ayrilmasi amaciyla konulur: Sifaz-fiil

eklerinden biri olan -acak 'la yapilan sOzcikler, f’den j 've kadar olan harfler.

2.5. Imla ve noktalama konularmn Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretim Programi’ndaki

yeri

Dil bilgisiyle edebiyatin yogun bir iliski igerisinde olmasi, bir biitiin olusturmasi sebebiyle
2018’de yenilenen Ogretim programinda dil bilgisi ve edebiyat, Tiirk Dili ve Edebiyati
catis1 altinda birlestirilmis ve bu sekilde bir ders meydana getirilmistir (Calp ve Aslan,

2019).

Tiir odakli ve beceri merkezli olarak ele alinan bu programda (Calp ve Aslan, 2019) dil
bilgisi konularinin 6gretiminde uygulanacak hususlarla ilgili olarak su ifadeye yer

verilmistir:

“Tirk Dili ve Edebiyati derslerinde dil bilgisi ¢aligmalari, dgrencilerin temel
egitimden edindikleri bilgilerden hareketle {initelerdeki ilgili metinler iizerinde
yaptirilacaktir. Konu anlatimina girilmeyecektir. Temel egitimde gérmiis olduklari
konulara yodnelik olarak gerektiginde hatirlatma amagli kisa agiklamalar
yapilabilir.” (MEB, 2018, s. 13)

Buna gore, imla kurallar1 ve noktalama isaretleri konular1 da dil bilgisi konular1 igerisinde
yer aldigindan dolay: liselerde, bu konularin 6gretiminde -gerekmedigi siirece- konu
anlatim1 yerine metin Uzerinden c¢alismalar yapilmaktadir. Ayrica yine Ogretim
programlarinin uygulanmasinda dikkat edilecek hususlar boliimiinde yer alan “Ders islenis
strecinde kelime veya kelime gruplarimin dogru telaffuzuna yonelik caligmalara yer
verilmelidir.” (MEB, 2018, s. 14) ifadesi de sozlii iletisim ile paralel olarak imla

kurallarinin 6nemini ortaya koymaktadir.

MEB’in (2018) s6z konusu 6gretim programinda yer alan {inite, siire ve igerik tablolarinda
imla ve noktalama calismalarma fazlasiyla 6nem verilmistir. Oyle ki tim sinuf
diizeylerinde ve her iinite sonunda metinler {izerinden imla ve noktalama calismalarina yer

verilmistir.
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2.6. imla ve noktalama konularmmn Tiirk Dili ve Edebiyati ders kitaplarindaki yeri

Okullarda 9, 10, 11 ve 12. smuf Tirk Dili ve Edebiyati dersi i¢in kullanilan ders
kitaplarinda programda da yer aldig1 tizere s6z konusu kurallarla ilgili konu anlatimlar yer
almamis, onun yerine diger konular icerisinde imla ve noktalamayla ilgili hatirlatict
caligmalara yer verilmistir. S0z konusu kitaplarda imla ve noktalamayla ilgili metin
calismalari, sozciik ya da climle tizerinden ¢alismalar, tanilayici dallanmis agag icerisinden
ve ¢oktan se¢meli sorular bulunmaktadir. Bunlarin disinda 9. siif tiyatro konusu igerisinde
yer alan etkinliklerden birinde yay ayracin isleviyle ilgili bir bosluk doldurma sorusu yer
almaktadir. Bu etkinliklerde imla ve noktalamayla ilgili kullanim amaglarin1 belirleme,
giinlimiiz kurallarina uymayanlar1 ya da yapilan yanlislar1 tespit etme, verilen bosluklart
uygun noktalama isaretleriyle doldurma, yazim yanlis1 yapilmis sézciik verilip bunlarin
tespit edilmesini ve / veya diizeltilmesini isteme, noktalamanin islevini bilme, islev verip
bu islevi metin lizerinden buldurma g¢alismalar1 yer almaktadir. Bazi etkinlikler imla
kurallar1, bazilar1 noktalama isaretleri, bazilar1 ise hem imla kurallari hem noktalama
isaretlerini igermektedir. Bu imla ve noktalama ¢alismalar1 9. sinif giris iinitesi hari¢ tim

siif diizeylerinde ve her iinitede bulunmaktadir.

9. simf Tirk Dili ve Edebiyat1 ders kitabinda (Yiicel, Tirkyilmaz ve Sagir, 2019a) imla
kurallariyla ilgili 12, noktalama isaretleriyle ilgili 15, imla kurallar1 ve noktalama
isaretleriyle ilgili 7 etkinlik olmak iizere toplam 34 etkinlik yer almaktadir. Metin, parca,
ciimle ya da sOzcik tizerinden yapilan galigmalarin ¢ogunlukta oldugu bu etkinliklerde
ayrica ¢coktan se¢cmeli sorular, tanilayici dallanmis agag sorulart ve tek bir yerde de bosluk
doldurma sorusu bulunmaktadir. Etkinlikler igerisinde bulunan imla kurallarinda
ogrencilerin alint1 so6zctiklerin yazilisi, birlesik sdzciiklerin yaziligi, baglag ya da ek olan da
/ de’nin yazilisi, bagla¢ ya da ek olan ki’nin yazilisi, biiyiik harflerin kullanildig: yerler,
diizeltme isareti, ikilemelerin yazilisi, ile’nin yazilisi, kisaltmalarin yazilisi, sayilarin
yaziligi, tinlii daralmasi, tinlii diismesi, linsiiz benzesmesi, dudak iinsiizlerinin benzesmesi
basarilar1 ile yazimi karigtirilan bazi sozctiklerin yaziliglariyla ilgili basarilar1 yoklanmistir.
Noktalama isaretleri ile ilgili ise 68rencilerin virgiil ve nokta isaretleri basta olmak {izere
noktali virgiil, iki nokta, ii¢ nokta, soru isareti, inlem isareti, kisa ¢izgi, tirnak isareti, tek

tirnak isareti, yay ayra¢ ve kesme isareti basarilarinin yoklandig1 goriilmektedir.
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10. smnif Tiirk Dili ve Edebiyati ders kitabinda (Yilmaz ve Nasir, 2019) imla kurallariyla
ilgili 21, noktalama isaretleriyle ilgili 26, imla kurallar1 ve noktalama isaretleriyle ilgili 4
etkinlik olmak iizere toplam 51 etkinlik bulunmaktadir. Metin, parca, cimle ya da s6zcuk
lizerinden yapilan ¢alismalarin biiyiik bir ¢ogunlukta oldugu bu etkinliklerde ayrica ¢oktan
se¢meli sorularla da imla ve noktalama basarilarinin yoklandigi sdylenebilir. Bu etkinlikler
icerisindeki imla kurallarinda alinti sozciiklerin yazilisi, birlesik soézciiklerin yazilisi,
baglag ya da ek olan da / de’nin yazilisi, bagla¢ ya da ek olan ki’nin yaziligi, biiyiik
harflerin kullanildig1 yerler, diizeltme isareti, ikilemelerin yazilisi, sayilarin yazilisi, Unli
daralmasi, iinli diismesi, iinsliz benzesmesi, iinsliz yumusamasi, yazimi karistirilan bazi
sOzciikler; noktalama isaretlerinde virgiil ve nokta basta olmak iizere, noktali virgil, iki
nokta, iic nokta, soru isareti, linlem isareti, kisa ¢izgi, uzun ¢izgi, tirnak isareti, tek tirnak

isareti, yay ayra¢ ve kesme isareti basarilar1 yoklanmaktadir.

11. simif Tirk Dili ve Edebiyati ders kitabinda (Yiicel, Tirky1lmaz ve Sagir, 2019b) imla
kurallartyla ilgili 9, noktalama isaretleriyle ilgili 23, imla kurallar1 ve noktalama
isaretleriyle ilgili 12 etkinlik olmak (izere toplam 44 etkinlik bulunmaktadir. Imla ve
noktalamayla ilgili ¢oktan se¢meli sorular, yapilandirilmis grid, kavram haritas1 doldurma
gibi etkinlikler bulunmakla beraber etkinliklerin biiyiilk ¢ogunlugunu metin, parca, ciimle
ya da soOzcik {lzerinden yapilan c¢alismalar olusturmaktadir. Etkinliklerdeki imla
kurallarinda alint1 sozciiklerin yazilisi, birlesik sdzctiklerin yazilist, baglag ya da ek olan da
/ de’nin yazilis1, bagla¢ ya da ek olan ki’nin yazilisi, biiyiik harflerin kullanildig: yerler,
blydk Gnld uyumu, kuclk Gnli uyumu, diizeltme isareti, fiil ¢ekimiyle alakali yazilislar,
ikilemelerin yazilisi, kisaltmalarin yazilisi, sayilarin yazilisi, soru eki mi1 / mi / mu /
mi’nlin yazilisi, {inlii daralmasi, tnli diismesi, yazimi karistirilan bazi sozclikler
bulunurken noktalama isaretlerinde ise nokta ve virgiil basta olmak {izere noktal virgiil, iki
nokta, {i¢ nokta, soru isareti, iinlem isareti, kisa ¢izgi, uzun ¢izgi, egik ¢izgi, tirnak isareti,

tek tirnak isareti, yay ayra¢ ve kesme isareti bulunmaktadir.

12. siif Tiirk Dili ve Edebiyati ders kitabinda (Karaca, Filazi, Baycanlar, Bozbiyik ve
Cuhadar, 2019) imla kurallartyla ilgili 25, noktalama isaretleriyle ilgili 42 etkinlik olmak
lizere toplam 67 etkinlik yer almaktadir. Imla ve noktalamayla ilgili etkinlikler igerisinde
coktan se¢meli sorular bulunmakla beraber etkinliklerin biiyiik bir ¢ogunlugu metin, parga,
cliimle ya da s6zcuk Uzerinden yapilan galismalardan olusmaktadir. Kitaptaki etkinliklerde
imla kurallarindan birlesik sozciiklerin yazilisi, bagla¢ ya da ek olan da / de’nin yazilisi,

baglac ya da ek olan ki’nin yaziligi, biiylik harflerin kullanildig1 yerler, diizeltme isareti,
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ikilemelerin yazilisi, pekistirmeli sdzlerin yazilisi, sayilarin yaziligi, soru eki mi1/ mi / mu /
mii’nlin yazilist, iinlii daralmasi, {inlii diismesi, iinsliz benzesmesi, linsiiz yumusamasi,
dudak tinsiizlerinin benzesmesi ve yazimi karistirilan baz1 sézciiklerin yazilist basarilari
yoklanirken noktalama isaretlerinden ise virgiil ve nokta basta olmak iizere, noktali virgiil,
iki nokta, iic nokta, soru isareti, linlem isareti, kisa ¢izgi, uzun ¢izgi, egik ¢izgi, tirnak

isareti, yay ayrac ve kesme igareti basarilar1 yoklanmaktadir.

Buna gore toplam sayilara bakildiginda 9, 10, 11 ve 12. simif Tiirk Dili ve Edebiyati ders
kitaplarinda imla kurallartyla ilgili 67, noktalama isaretleriyle ilgili 106, imla kurallar1 ve
noktalama isaretleriyle ilgili 23 etkinlik olmak iizere toplam 196 etkinlik bulunmaktadir.
Bu 196 etkinligin ¢ogunlugunu metin, parca, ciimle ya da sozciik lizerinden yapilan
calismalar olusturmaktadir. Etkinlikler igerisinde yer alan imla kurallar1 alint1 sdzciiklerin
yazilisi, birlesik sozciiklerin yazilisi, baglac ya da ek olan da / de’nin yazilisi, baglac ya da
ek olan ki’nin yaziligi, biiyiik harflerin kullanildig1 yerler, biiytik iinlii uyumu, kiiciik tinli
uyumu, diizeltme isareti, ikilemelerin yaziligi, ile’nin yazilisi, kisaltmalarin yazilisi,
pekistirmeli sozlerin yaziligi, sayilarin yazilisi, soru eki mi / mi / mu / mii’niin yazilisi, fiil
cekimiyle alakali yaziliglar, {inlii daralmasi, linlii diismesi, linsiiz yumusamasi, iinsiiz
benzesmesi, dudak {insiizlerinin benzesmesi, yazimi karistirilan bazi sozciiklerin
yaziliglari; noktalama isaretleri ise virgiil, nokta, noktali virgiil, iki nokta, ii¢c nokta, soru
isareti, linlem isareti, kisa ¢izgi, uzun ¢izgi, egik ¢izgi, tirnak isareti, tek tirnak isareti, yay

ayrac ve kesme igareti olmustur.

2.7. Kazanim testlerinde imla ve noktalama sorulari

Ortadgretim Kazanim Testleri (2022) igerisinde lisenin her smif diizeyine ait testler
bulunmaktadir. Ogrencinin ilgili ders igeriginde istedigi konuda test ¢dzme olanagi

bulunmaktadir.

9. smif kazanim testlerinde imla kurallar1 ve noktalama isaretleriyle ilgili birer test
bulunmaktadir. Bu testler on ikiser sorudan olusmaktadir. imla kurallar1 testindeki dogru
ve ¢eldirici siklar goz onilinde bulunduruldugunda birlesik sozciiklerin yazilisi, baglag ya
da ek olan da / de’nin yazilisi, baglag ya da ek olan ki’nin yazilisi, biiylik harflerin
kullanildig1 yerler, ile’nin yazilisi, kisaltmalarin yazilisi, sayilarin yazilisi, soru eki mi/ mi

/ mu / mi’nliin yazilisi, linli daralmasi, {inlii diismesi, iinsliz benzesmesi, {insiiz
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yumusamasl, iinsiiz diigmesi, yabanci 6zel isimlerin yazilist ve yazimi karistirilan bazi
sOzcukler ile ilgili basarilart 6lgen sorularin yer aldigi; noktalama isaretleri testindeki
dogru ve c¢eldirici siklar baz alindiginda ise virgiil, nokta, noktali virgiil, iki nokta, {i¢
nokta, soru isareti, linlem isareti, kisa ¢izgi, uzun ¢izgi, egik ¢izgi, tirnak isareti, tek tirnak

isareti, yay ayrag¢ ve kesme isareti basarilarini 6lgen sorularin bulundugu sdylenebilir.

10. sinif kazanim testlerinde imla ve noktalamayla ilgili 12 sorudan olusan bir karma test
bulunmaktadir. Bu testte dogru ve ¢eldirici siklar hesaba katildiginda 6grencilerin imla
kurallariyla ilgili birlesik sozciiklerin yazilisi, baglag ya da ek olan da / de’nin yazilisi,
bagla¢ ya da ek olan ki’nin yazilisi, biiyiik harflerin kullanildig1 yerler, tinlii daralmasi,
linsiiz benzesmesi; noktalama isaretleriyle ilgili ise virgiil, nokta, noktal1 virgiil, ii¢ nokta,

linlem isareti, tirnak isareti, yay ayra¢ ve kesme isareti basarilar1 yoklanmistir.

11. simif kazanim testlerinde de tipki 10. smifinkinde oldugu gibi, imla ve noktalamayla
ilgili 12 sorudan olusan bir karma test bulunmaktadir. Dogru ve c¢eldirici siklar
degerlendirildiginde imla kurallariyla ilgili birlesik sozciiklerin yaziligi, baglag ya da ek
olan da / de’nin yazilisi, baglac ya da ek olan ki’nin yazilisi, biiylik harflerin kullanildig1
yerler, diizeltme isareti, kisaltmalarin yazilisi, sayilarin yazilis1 ve {inlii daralmasi basarilari
yoklanirken noktalama isaretleriyle ilgili sorulardaki siklar ise virgiil, nokta, iki nokta,

tinlem isareti ve tirnak isareti konularin1 kapsamaktadir.

12. simmif kazanim testlerinde de imla ve noktalamayla ilgili 12 soruluk bir karma test
bulunmaktadir. Bu testteki dogru ve celdirici siklarda, imla kurallarinda G6grencilerin
birlesik sozciiklerin yazilisi, baglag ya da ek olan da / de’nin yazilisi, baglag¢ ya da ek olan
ki’nin yazilisi, biiyiik harflerin kullanildig1 yerler, biiyiik tinlii uyumu, sayilarin yazilisi,
iinlii diismesi, iinsliz yumusamasi, yazimi karistirilan sézler; noktalama isaretlerinde ise

virgiil, nokta, noktal1 virgiil, ii¢ nokta, tinlem isareti ve kisa ¢izgi basarilar1 yoklanmaistir.

Tiim bunlardan hareketle 9, 10, 11 ve 12. smf kazanim testleri genel olarak
diisiiniildiiglinde imla kurallarindan birlesik sozciiklerin yazilisi, baglac ya da ek olan da /
de’nin yazilisi, baglag ya da ek olan ki’nin yazilisi, biiyiik harflerin kullanildig: yerler,
ile’nin yazilisi, kisaltmalarin yazilisi, sayilarin yazilisi, soru eki mi1 / mi / mu / mii’niin
yazilist, iinli daralmasi, {inlii diismesi, iinsliz benzesmesi, {insiiz yumusamasi, linsiiz
diismesi, yabanci Ozel isimlerin yazilisi, yazimi karistirilan baz1 sézciikler, diizeltme

isareti, biiylik tinlii uyumu; noktalama isaretlerinden ise virgiil, nokta, noktali virgiil, iki
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nokta, li¢ nokta, soru isareti, iinlem isareti, kisa ¢izgi, uzun ¢izgi, egik cizgi, tirnak isareti,

tek tirnak isareti, yay ayrag, kesme isareti konularinin sorularda yer aldigi sdylenebilir.

2.8. 2010-2022 yillar1 arasi iiniversiteye giris sinavlarinda imla ve noktalama sorulari

Olgme, Se¢me ve Yerlestirme Merkezi (OSYM) (2022a, 2022b) igerisinde Universiteye

giris sinavlarinda gegmis yillara ait ¢ikmis sorular yer almaktadir.

2010-2017 yillarnn arasinda {iniversiteye giris simavlarmin ilk basamagi olarak
Yiiksekogretime Gegis Sinavi (YGS) yapilmistir. Bu sinavlarda imla kurallar ile ilgili 8,
noktalama isaretleriyle ilgili 10 soru bulunmaktadir. Imla kurallariyla ilgili sorularda
celdirici siklar dahil olmak iizere birlesik sozciiklerin yaziligi, sayilarin yazilisi, da / de
baglacinin yazilisi, baglag olan ki’nin yaziligi, blyUk harflerin kullanildig1 yerler konular
yer almaktadir. Bir soruda ise oOzel isimlere gelen g¢ogul ekinin kesme isareti ile
ayrilmamasi gerektigi ile ilgili bir imla yanlis1 yapilmistir. Bunlarin yani sira ses olaylari
ile ilgili sorular igerisinde iinlii diismesi, linlii daralmasi, iinsliz benzesmesi, linsiiz diismesi,
linsliz yumusamasi, {inlii tiiremesi konulart bulunmaktadir. YGS’lerde bulunan noktalama
isaretleriyle ilgili sorularda ise ¢eldirici siklarda bulunan noktalama isaretleri dahil olmak
Uzere virgil, nokta, iki nokta, ii¢ nokta, noktali virgiil, soru isareti, iinlem isareti konular1
yer almaktadir. Noktalama isaretleriyle ilgili 10 sorunun ikisinde ise herhangi bir

noktalama igaretinin konulmamasi gereken yerlerin tespit edilmesi istenmistir.

2010-2017 yillart arasinda {iniversiteye giris sinavlarinin ikinci basamagi olarak ise Lisans
Yerlestirme Smavi (LYS) yapilmistir. Bu sinavlarda imla kurallar1 ve noktalama
isaretleriyle ilgili altisar soru sorulmustur. 2013 ve 2014 yillarinda imla kurallarindan,
2012 ve 2017 yillarinda ise noktalama isaretlerinden hi¢ soru sorulmamistir. LY S’lerin
timii diistiniildiigiinde imla kurallarinda {insiiz yumusamasi, biiyiik harflerin kullanildig:
yerler ve birlesik sozctikler ile ilgili sorular yer almistir. 2015 yilinda ise yazimi karigtirilan
bir sozciik verilip bu sozciigiin imlasinin yanhs oldugunun bulunmas: istenmistir. Imla
kurallar1 sorularimin yani sira ses olaylar1 konusu igerisindeki sorularda {insiiz yumusamasi,
linsiiz benzesmesi, linlii diismesi, linsiiz tiiremesi, iinli daralmasi siklar1 yer almistir.
LYS’lerde bulunan noktalama isaretleri sorularinda ise ¢eldirici siklarda bulunan
noktalama isaretleri dahil olmak tizere virgiil, nokta, noktali virgiil, iki nokta, ii¢c nokta,

tinlem isareti ve soru isareti konular1 bulunmaktadir.
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2018 yilindan beri tiniversiteye giris sinavlarinin ilk ayagi olarak yapilan Temel Yeterlilik
Testi (TYT) sorularinda imla ve noktalamayla ilgili ikiser soru bulunmaktadir. Yani son 5
yildir uygulanan bu smav sisteminde imla kurallarindan 10, noktalama isaretlerinden 10
olmak iizere toplam 20 soru sorulmustur. imla kurallartyla ilgili sorulan sorularda 2022 yil1
hari¢ tiim yillarda birlesik sozciiklerin yazilislar1 basarilarini 6lgen sorular bulunmaktadir.
Biiyiik harflerin yazilisi ise son 3 yildir sorularda yer almistir. Bunlarin disinda soru eki m1
/ mi / mu / mii’nlin yazilisi, kisaltmalarin yazilisi, da / de baglacinin yazilis1 6lgiilmek
istenen diger imla kurallar1 olmustur. Noktalama isaretlerinde ise gbze en ¢ok ¢arpan isaret
virgiil olmustur. Oyle ki virgiil, tiim TYT’lerdeki noktalama isaretleri sorularnin igerisinde
muhakkak yer almigtir. Nokta ise 2021 yilinda yapilan TYT hari¢ tiim TYT sorularinda
kendisine yer bulmustur. Dogru siklar ve geldiriciler birlikte diistiniildiigiinde virgul ve
nokta disinda iki nokta, kesme isareti, kisa ¢izgi, noktali virgiil, ii¢ nokta, {inlem isareti ve

soru isareti sorularda yer alan diger noktalama isaretleri olmustur.

2018 yilindan itibaren tiniversiteye giris sinavlarmin ikinci ayagi olarak uygulanan Alan

Yeterlilik Testleri (AYT) sorularinda ise imla ve noktalama konularina yer verilmemistir.

Dolayisiyla iiniversiteye giris sinavlarinda 2010-2022 arasi sorular diistiniildiigiinde imla
kurallarindan birlesik sozciiklerin yazilisi, sayilarin yazilisi, da / de baglacinin yazilisi,
baglac olan ki’nin yazilisi, biiyiik harflerin kullanildig1 yerler, iinsiiz yumusamasi, soru eki
mi / mi / mu / mi’niin yazilisi, kisaltmalarin yazilist konularin1 kapsayan sorular yer
almistir. Noktalama isaretlerinde ise virgiil, nokta, iki nokta, {i¢ nokta, noktali virgiil, soru

isareti, inlem isareti, kesme isareti, kisa ¢izgi konularini igeren sorular sorulmustur.

2.9. Tlgili arastirmalar

Bu bélimde imla ve noktalama basarilart konulariyla ilgili dogrudan veya dolayli olarak

yapilan ulusal ve uluslararasi arastirmalara yer verilmistir.

2.9.1. imla ve noktalama ile ilgili ulusal ¢calismalar

Uludag (2002) tarafindan yapilan makale calismasinin amaci ilkdgretim ikinci kademe

ogrencilerinin imla ve noktalamalar1 kullanma basar1 diizeylerini belirlemektir. 2002-2003
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ogretim yili Erzincan il merkezindeki 36 ilkdgretim okulunda okuyan 5002 6grenci
arastirmanin evrenini olustururken arastirmada 6rneklem grubu olarak il merkezindeki 2
ilkogretim okulunda okuyan 386 6grenci olusturmaktadir. Bu 6grencilerden 126°s1 6. sinif,
142’si 7. smuf, 125’1 ise 8. sinif dgrencisidir. Sonug olarak dgrencilerin imla ve noktalama

basarilarinda 6nemli sorunlar bulundugu saptanmistir.

Yildiz (2002) tarafindan, ilkdgretim 5 ve 8. siniflar, ortadgretim 11. sinif ve yliksekdgretim
4. siif Ogrencilerinin imla kurallar1 ve noktalama isaretlerini uygulama dizeylerinin;
Tirkge ile ilgili etkinliklere iliskin tutumlar ile imla kurallar1 ve noktalama isaretlerini
uygulama davraniglar1 arasindaki, Tirk¢e dersine yonelik akademik 0z guvenleriyle imla
kurallart ve noktalama isaretlerini uygulama davraniglari arasindaki iliskilerin tespit
edilmesinin amaglandig bir yiiksek lisans tez ¢alismasi yapilmistir. Aragtirmanin 6rneklem
grubuna 2001-2002 &gretim yili bahar donemi Burdur il merkezinde bulunan bir ilkdgretim
okulundaki 5 ve 8. sinif, bir lisedeki 11. (son) sinif ve bir iiniversitenin Smif Ogretmenligi
boliimiinde okuyan 4. (son) sinif 6grencilerinden otuz yediser 6grenci olmak tizere toplam
148 oOgrenci dahil edilmistir. Arastirmanin bulgularindan elde edilen sonuglar
incelendiginde aritmetik ortalamalarin imla kurallarin1 uygulama davranislari i¢in besinci
siniflarda 58,70, sekizinci smiflarda 55,57, on birinci siniflarda 69,08, tniversite dérdincu
sinif 6grencilerinde 73,16; noktalama isaretlerini uygulama davraniglari i¢in ise besinci
smiflarda 29,46, sekizinci siiflarda 26,52, on birinci siniflarda 34,26, tiniversite dordinci
siif 6grencilerinde 36,08 oldugu goriilmiistiir. Ulasilan bu degerlerin istenen diizeyin epey
asagisinda oldugu ifade edilmistir. Arastirmanin sonuglarindan bir digeri, imla kurallar1 ve
noktalama isaretlerini uygulama diizeylerinde {iist siniflar lehine anlamli bir farkliligin
olustugu olmustur. Arastirmada bunlarin yani sira 6grencilerin Tiirkge ile ilgili etkinliklere
iliskin tutumlartyla imla kurallar1 ve noktalama isaretlerini uygulama davranislar1 arasinda,
akademik 6z giivenleriyle imla kurallar1 ve noktalama isaretlerini uygulama davranislari

arasinda anlaml iligkiler tespit edilmistir.

Gilineri (2004) tarafindan yapilan Yyuksek lisans tezinde noktalama isaretlerinin
kullanimuyla ilgili, ortadgretim 9, 10 ve 11. siniflarin bilgi-beceri oranlarinin saptanmasi
amaglanmistir. Arastirmanin 6rneklemini Usak il merkezinde bulunan bes liseden altmisar
O0grenci olmak tizere toplam 300 Ogrenci olusturmaktadir. Noktalama isaretlerinden 8
tanesiyle sinirlandirilan bu ¢alismada sonug olarak 6grencilerin bu noktalama isaretlerinde
bilgi ortalamalar1 %82,5, beceri ortalamalar1 %33,6 olurken bilgi-beceri ortalamalarinin

%58,1 oldugu tespit edilmistir. Beceri ve bilgi-beceri ortalamalarinda en yiiksek dereceyi

63



9. siiflar alirken en diisiik dereceyi 10. siniflar almistir. Bilgi ortalamasinda ise en yiiksek
dereceye 11. smiflar ulasirken en diisiik derecede kalan yine 10. smiflar olmustur.
Noktalama isaretlerinin beceri ve bilgi-beceri ortalamalarinda en yiksek oran nokta
isaretinde goriiliirken en diisiik oran ise noktali virgiilde ortaya ¢ikmistir. Noktalama
isaretlerinin bilgi oranlarina bakildiginda ise en yiiksek oran soru isaretinde, en diisiik oran
iki nokta igaretinde yakalanmistir. Arastirmada ayrica bilgi orant %50’nin asagisinda
bulunan higbir noktalama isaretine rastlanmamis ancak beceri oraninda %50’nin iizerine
¢ikan tek isaretin nokta oldugu tespit edilmistir. Bu da dgrencilerin beceri oranlarinin bilgi

oranlarindan epeyce diisiik oldugu seklinde yorumlanmustir.

Erdemir ve Bayram (2005) tarafindan yapilan makale ¢aligmasimin amaci Amasya’daki
ilkdgretim okullarinda 6grenim goéren 6, 7 ve 8. sinif d8rencilerinin noktalama isaretlerini
dogru kullanma diizeyleriyle ilgili bir degerlendirme yapilmasidir. Bu ama¢ dogrultusunda
15 ilkogretim okulundan rastgele segilen 450 ogrencilik bir 6rneklem grubu
olusturulmustur. Arastirmanin sonucunda &grencilerin genel agirlikli basar1 ortalamasinda
%62,68’lik bir oran tespit edilmis ve bu oranin beklenen diizeyin altinda oldugu

belirtilmistir.

Bayram ve Erdemir (2006) tarafindan, Amasya ilindeki ilkogretim okullarinda okuyan 6, 7
ve 8. smf Ogrencilerinin imla kurallarimi dogru kullanma becerilerinin 6l¢iilmesini
amaclayan bir makale calismasi yapilmistir. Arastirmanin Orneklemine 15 ilkogretim
okulundan toplam 450 (her siniftan 10, her okuldan 30) 6grenci se¢ilmistir. Arastirmanin
sonucunda Ogrencilerin bagar1 ortalamalarinin %68,33 oldugu tespit edilmis ve bu oranin
beklentilerin altinda oldugu seklinde yorumlanmistir. Arastirmada ayrica %50’lik basari
oranin1 gecen imla kurallarinin yalnizca biiylik harflerin kullanimi ve {insiiz uyumu
konularinda oldugu gériilmiistiir. Ogrencilerin hata sayisinin en fazla oldugu imla kurali
baglag olan Ki’nin yazilist olmus, bunu sirastyla diizeltme isareti, mz / mi / mu / ml soru
ekinin yazilisi, baglag olan da / de’nin yazilis1 ve bazi sézciiklerin imlalar1 konulari takip
etmistir. Arastirmadan elde edilen bulgular sinif diizeyinde degerlendirildiginde ise 6.
smiflarmn  diger smif diizeylerine gore daha fazla imla hatast yaptiklart sonucuna

ulasilmustir.

Kirbag (2006) tarafindan yapilan yiiksek lisans tezinde ilkogretim 8. sinifta okuyan
ogrencilerin yazili anlatimda yaptiklar1 imla ve noktalama kurallarinin uygulanmasi ile
planlama hatalariin belirlenmesi amag¢lanmigtir. Erzurum ilindeki 8. siif dgrencilerinin

evreni olusturdugu bu arastirmanin 6rneklemi ise 6 ilkogretim okulundan toplam 171

64



ogrencidir. Aragtirmanin sonuglarinda 6grencilerin yazili anlatim becerilerinin okul,
cinsiyet, ailenin aylik geliri, Tiirk¢e dersinden birinci dénem aldiklar1 not ve en fazla

sevdikleri ders vs. degiskenlere gore farklilagtigi saptanmustir.

Erdem (2007) tarafindan, ortadgretim 9. siifta okuyan 6grencilerin noktalama isaretleri ve
imla kurallarina ulasma diizeylerinin belirlenmesini amaglayan bir yiiksek lisans tez
calismasi yapilmistir. Ankara ilinde okuyan 9. siif Ogrencileri arastirmanin evrenini
olustururken Orneklem grubuna ise 3 ortadgretim okulu igerisinden toplam 150 6grenci
dahil edilmistir. Arastirmadan elde edilen sonuglara goére, bilissel alanin bilgi ve kavrama
diizeyi icerisinde yeteri kadar biligsel farkindalig1 elinde bulundurmayan 6grenciler imla ve
noktalama konularinda yeterli diizeye ulasamamislardir. Aragtirmanin bir diger sonucunda
ise program hedefleri bazinda, Ogrencilerin imla kurallar1 diizeyinin iyi, noktalama
isaretleri diizeyinin ise orta oldugu ve imla ile noktalama arasinda imla kurallar1 lehine
anlamli bir farkin olustugu belirtilmistir. Aragtirmaya katilan 9. simif 6grencilerinin
uygulamada %70’in lizerinde basarili olduklart imla kurallar1 sirasiyla 6zel isimlerin
yazilisi, biiylik harflerin yazilisi, ek olan da / de’nin yazilisi, tarihlerin yazilisi, mi soru
ekinin yaziligi, sayilarin yazilisi, baglag olan ki’nin yaziligi, baglag olan da / de’nin yazilist
ve ile edatinin yazilisi; noktalama isaretleri ise sirasiyla kisa ¢izgi, uzun ¢izgi, nokta, virgiil
ve soru isareti olmustur. Ogrencilerin %70’in altinda bir oranda basar1 olup yetersiz
diizeyde kaldiklar1 imla kuralinin yalnizca ek olan ki’nin yazilisi (%69,6) oldugu
gorilurken noktalama isaretlerinin ise {i¢ nokta (%22,8), noktali virgiil (%53,5), tirnak
isareti (%63,4), kesme isareti (%65,5) ve tinlem isareti (%67,1) oldugu tespit edilmistir.
Ogrencilerin Tiirk Dili ve Edebiyati dersi icerisinde yer alan etkinlikler ile ilgili
tutumlarinda bilhassa okuma-yazma, yazma-imla ve noktalama arasinda anlaml farklilik
olustugu, okuma-imla ve noktalama arasinda ise anlamli farkliligin olugmadigi tespit
edilmistir. Ayrica Tirk Dili ve Edebiyati dersine yonelik tutumlari olumlu olan
ogrencilerin imla ve noktalama uygulamalarinda daha basarili oldugu goriilmiistiir. Bunun
yani sira imla uygulamalarinda basar1 diizeyi yiiksek 06grencilerin  noktalama

uygulamalarinda da basar1 saglayacagi sonucu elde edilmistir.

Arict ve Ungan (2008) tarafindan yapilan makale c¢alismasinda ilkdgretim ikinci
kademedeki Ogrencilerin  yazili anlatimda yaptiklar1 yanlislarinin  incelenmesi
amaclanmigstir. Arastirma Kiitahya ilinin merkez il¢esindeki {ic okuldan toplam 193

ogrenci ile yiiriitilmiistiir. Sonug olarak dgrencilerin genellikle imla, sdzciik ve noktalama
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yanlislar1 yaptiklar tespit edilmistir. Ayrica cinsiyet ile sosyoekonomik diizeyin yazili

anlatimda 6nemli rollerinin oldugu sonucuna ulagilmistir.

Topuz (2008) tarafindan yapilan yiiksek lisans tezinde Usak ili Sivash il¢esindeki 6 ve 7.
sinif Ggrencilerinin  noktalama isaretlerini kullanma konusundaki bilgi ve beceri
diizeylerinin belirlenmesi amacglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda 9 noktalama isareti
incelenmis ve 5 farkli okuldan toplam 200 &grenci aragtirma kapsamina alinmustir.
Aragtirmada tiim noktalama isaretlerinin bilgi- beceri basar1 ortalamasi %55,12 olarak
tespit edilirken bilgi-basar1 ortalamasi %48,51, beceri-basar1 ortalamasi %65,07 olarak
belirlenmistir. Bilgi-beceri basarida en yliksek ortalamaya 7. siniflar (%57,43) ulasirken en
diisiik bilgi-beceri ortalamasi ise 6. smiflarda (%52,82) goriilmiistiir. Bilgide en yiiksek
ortalama 7. siniflarda (%49,97), en diisiik ortalama 6. siniflarda (%47,05); beceri basarida
en yiiksek ortalama yine 7. smiflarda (%64,89), en diisiik ortalama yine 6. siniflarda
(%58,59) belirlenmistir. Noktalama isaretlerinde en yiiksek bilgi-beceri basar1 ortalamasi
noktada (%67,72) goriliirken en diisiikk ise kesme isaretinde (%40,48) tespit edilmistir.
Bilgi basar1 ortalamalarina bakildiginda %63’liik oranla iinlem isareti ilk sirada yer alirken
%31,50’lik oranla kesme isaretinin en alt sirada oldugu goriilmiistiir. Beceri basarida ise
soru igareti (%76,92) en yliksek ortalamaya sahipken noktali virgiil (%48,75) ise en diisiik
ortalamada kalmistir. Smiflar geneline bakildiginda &grencilerin  noktalamalardaki

becerilerinin bilgilerinden daha yiiksek ortalamada oldugu sonucuna ulagilmigtir.

Tiirker (2008) tarafindan yapilan yiiksek lisans tezinde ilkogretim 6 ve 7. siniflarda okuyan
ogrencilerin imla kurallarini bilgi ve beceri diizeyinde kullanma bigimlerinin ve bu
alandaki basar1 ya da basarisizliklarinin nelerden kaynaklandiginin tespiti amaglanmistir.
Arastirmaya Tekirdag ili Corlu ilgesinde bulunan bir ilkogretim okulundaki 6 ve 7.
simiflardan kirk dorder 6grenci olmak iizere toplam 88 o6grenci dahil edilmistir. Tiirkge
Ogretim Programu igerisinde bulunan 11 imla kuralina yonelik yapilan bu arastirmada imla
kurallar1 bilgi-beceri basari ortalamasinin %78,56, bilgi-basar1 ortalamasinin %78,83,
beceri-basar1 ortalamasinin ise %78,28 oldugu tespit edilmistir. Aragtirmanin sonucunda
bilgi (%83,20-%74,46), beceri (%79,85-%76,59) ve bilgi-beceri (%81,53-%75,95)
ortalamalarinda 7. sif o6grencilerinin 6. sinif &grencilerinden daha basarili olduklar
saptanmistir. Imla kurallar1 bazli incelemede bilgi-beceri basari, bilgi-basar1 ve beceri-
basar1 ortalamalarinin en yiiksek oldugu kural iinlii diismesi olurken en diisiigli ise yazim
yanliglar1 olmustur. Sonug olarak 6grencilerin imla kurallar1 konusunda gerek bilgi gerekse

beceri diizeyinde basariya ulastiklari ifade edilmistir.
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Kara (2009) tarafindan yapilan makale ¢aligmasinin amaci ilkdgretim 2. kademede okuyan
kiz ile erkek Ogrencilerin noktalama isaretlerini yerinde kullanip kullanmadiklarin
belirlemektir. Cinsiyetin noktalama isaretlerini kullanmada etkililiginin tespit edilmesi bu
arastirmanin odak noktasi olmustur. 2007-2008 6gretim yili Osmaniye il merkezinde
bulunan bir ilkogretim okulundaki 7. smf o6grencilerinin evreni olusturdugu bu
aragtirmanin orneklemi ise bu ilkdgretim okulunda okuyan 94 6grencidir. Bu 6grencilerin
47’s1 kiz, 47°si1 erkek 6grencidir. Arastirmada 6grencilerin nokta, virgiil, noktal1 virgiil, iki
nokta, li¢ nokta, soru isareti, tirnak isareti, yay ayrag, kesme isareti ve iinlem isaretini sik¢a
kullandiklar1 sonucuna ulasilmis, 6grencilerin yaptiklar: hatalar cinsiyet degiskenine bagh

ve kiyaslamali olarak degerlendirilmistir.

Karagiil (2010) tarafindan yapilan yiiksek lisans tezinde ilkogretim 6, 7 ve 8. smifta
okuyan &grencilerin Ilkdgretim Tiirkge Dersi (6, 7, 8. Smiflar) Ogretim Programi’ndaki
imla ve noktalama kurallarini uygulayabilme diizeylerinin belirlenmesi amaglanmistir.
Ayrica Ogrencilerin Tiirkge dersine yonelik tutumlariyla imla kurallarini ve noktalama
isaretlerini uygulayabilme diizeyleri arasinda iliskinin bulunup bulunmadiginin tespit
edilmesi ve ilkogretim 6, 7 ve 8. smf Tiirkce ders kitaplarinda imla ve noktalama
kurallariin islenisiyle ilgili saptamalarda bulunulmasi bu arastirmanin diger amaglaridir.
Evreni Burdur ili 2009-2010 egitim ve ogretim yilinda okuyan ilkogretim 6, 7 ve 8. smif
ogrencileri olan bu arastirmanin drneklemi igerisinde 3 farkli ilkdgretim okulunda okuyan
toplam 180 6grenci bulunmaktadir. Aragtirmada, 6grencilerin 6gretim programindaki imla
kurallar1 ve noktalama isaretlerini uygulayabilme basari diizeylerinin beklentinin altinda
oldugu, Tirk¢e dersine yonelik tutumlarin iyi ile ¢ok iyi arasinda degistigi ve sadece 7.
simif Ogrencilerinin  Tiirkce dersine yonelik tutumlariyla noktalama isaretlerini
uygulayabilme diizeyleri arasinda anlamli bir iliskinin oldugu, ders kitaplarinda imla ve
noktalama 6gretimine yonelik etkinliklerin metin tiirlerine ve temalara gére dagilimlarinin
epey diizensiz oldugu ve bazi Tiirkge ders kitaplarinda 6gretim programinda yer alan imla
kurallar1 ve noktalama isaretlerinin bazilariyla ilgili hicbir etkinligin yer almadig

sonuglarma ulasilmistir.

Karakoyun (2010) tarafindan yapilan yiiksek lisans tezinde Jigsaw 1 tekniginin, ilkogretim
5. smifta okuyan 6grencilerin noktalama isaretleri konusundaki akademik basarilarina olan
etkisinin belirlenmesi amaglanmistir. On test ve son test uygulamalari ile yiiriitillen bu
calismanin 6rneklemini 2009-2010 yili Erzurum ilinin merkezinde yer alan bir ilkogretim

okulundaki 5. siniflardan toplam 48 dgrenci olusturmaktadir. On test uygulamasi sonrasi
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deney ve kontrol gruplar1 arasinda, basar1 yoniinden anlamli bir farklilagsma olmazken son
test uygulamasi sonrasi anlamli bir farklilik meydana gelmistir. Arastirmada, noktalama
isaretlerinin Ogretiminde geleneksel Ogretmen merkezli yOnteme nazaran Jigsaw 1

tekniginin daha etkili sonuglar verdigi ortaya konmustur.

Acar (2011) tarafindan, ortaggretim 9 ve 11. simiflarda okuyan 6grencilerin imla kurallar
ve noktalama isaretlerini kullanma diizeylerinin belirlenmesini, karsilastirilmasini ve
gelismenin diizeyinin saptanmasini amaclayan bir yiiksek lisans tez ¢alismasi yapilmistir.
Denizli ilinde yer alan bir lisenin 2009-2010 egitim ve 6gretim yilinda okuyan 6grencilerin
evreni olusturdugu bu arastirmanin 6rneklem grubunda ise 9 ve 11. smiflardan altmisar
ogrenci olmak iizere toplam 120 6grenci bulunmaktadir. Arastirmanin sonuglarmda 11.
siif 6grencilerinin 9. smif 6grencilerinden daha az hata yaptiklar1 tespit edilerek bu
durum, yasin ve egitim-6gretim seviyesinin artmasi sebebiyle hatalarin azaldigi seklinde
yorumlanmistir. Arastirmada ayrica, imla kurallar1 ve noktalama isaretlerine ulasma
diizeyleri agisindan 9. sinif 6grencilerinde diizenli kitap okumanin, 11. sinif 6grencilerinde
ise siireli yayin takibi yapmalarinin ve noktalama isaretlerini liizumlu gérmelerinin olumlu

katkilart oldugu sonuglarina da ulagilmistir.

Bagcr (2011) tarafindan yapilan makale calismasinda ilkogretim 8. smif 6grencilerinin
imla kurallar1 ve noktalama isaretlerini dogru uygulayabilme basar1 diizeylerinin
saptanmast amaclanmistir. Burdur il merkezinde okuyan 8. smf &grencilerinin
aragtirmanin evrenini olusturdugu bu arastirmada Orneklem grubu olarak 3 ilkdgretim
okulunda okuyan 130 6grenci secilmistir. Arastirmanin sonuclarina gére 6grencilerin en
yuksek basartya ulastiklar1 noktalama isaretleri sirasiyla su sekildedir: Uzun ¢izgi (%73),
nokta (%69), kesme isareti (%65), virgiil (%58), iki nokta (%42), soru isareti (%42), tirnak
isareti (%42), kisa ¢izgi (%35), linlem isareti (%35), noktali virgiil (%35), li¢ nokta (%31).
Ogrencilerin en yiiksek basartya ulastiklar1 imla kurallar1 ise sirastyla su sekildedir:
Sayilarin yazilis1 (%88), ikilemelerin yazilisi (%87), tinli daralmast (%81), tinlii diismesi
(%81), pekistirme sifatlarinin yazilis1 (%77), ayri ve bitisik sozciik yazimi (%77), mi / mi /
mu / ml soru ekinin yazilist (%73), ki ek ve baglacinin yazilist (%69), biiyuk harflerin
yazimi (%69), da / de ek ve baglacinin yazilisi (%58), iinsliz yumusamasi (%58). Genel
olarak ogrencilerin imla kurallarim1 uygulama puanlart ortalamasinin noktalama

isaretlerininkine oranla daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir.

Karabuga (2011) tarafindan yapilan yiiksek lisans tezinde Tiirk¢e 6gretmenligi boliimiinde,

1. smifta okuyan Ogrencilerin imla kurallarim1i ve noktalama isaretlerini kullanma
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diizeylerinin belirlenmesi amaglanmigtir. 2009-2010 6gretim yilinda, Tiirkiye’de bulunan
egitim fakiiltelerindeki Tiirkge 6gretmenligi 1. sinif 6grencilerinin evreni olusturdugu bu
arastirmanin 6rneklem grubuna degisik sosyoekonomik diizeye sahip 131 6grenci dahil
edilmistir. Aragtirma sonucunda Ogrencilerin noktalama isaretlerini kullanma sikliklari
sirastyla nokta, kisa ¢izgi, kesme isareti, tirnak isareti, virgiil, soru isareti, li¢ nokta, iki
nokta, iinlem isareti, diizeltme igareti, noktal1 virgiil, yay ayrag¢, uzun ¢izgi, egik ¢izgi, tek
tirnak isareti, denden isareti, ters egik c¢izgi, koseli ayrag; imla kurallarini kullanma
sikliklar1 ise sirasiyla biiylik harflerin kullanimi, deyimlerin yazilisi, ek olan da / de’nin
yazilisi, fiil ¢ekimiyle alakali yazilislar, birlesik sozciiklerin yazilisi, alinti sozciiklerin
yaziligi, ile ekinin yazilisi, ek olan Ki’nin yazilisi, 6zel isimlerin yazilisi, baglag¢ olan da /
de’nin yazilisi, baglag olan Ki’nin yazilisi, yabanci 6zel isimlerin yaziligi, ikilemelerin
yazilisi, sayilarin yazilist, mi: / mi / mu / mii soru ekinin yazilisi, tarihlerin yazilisi,
pekistirmeli sifatlarin yazilisi, ne ... ne ... baglacinin yazilist olmustur. Ayrica 6grencilerin,
kullaniminda en ¢ok problem yasadigi noktalama isaretleri sirasiyla noktali virgiil,
diizeltme isareti, uzun ¢izgi, linlem isareti, virgiil, ii¢ nokta ve iki nokta olurken imla
kurallar1 ise sirasiyla da / de baglacinin yazimi, ne ... ne ... baglacinin yazimi, mi / mi / mu /
mi soru ekinin yazilisi, sayilarin yazilisi, yabanci 6zel isimlerin yazilisi ve 6zel isimlerin
yazilis1 olmustur. Ogrencilerin noktalama isaretleri basarilar1 yeterli diizeyde goriilmezken
program hedefleri agisindan orta diizeyde oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin imla
kurallar1 becerilerinin ise yeterli ve program hedefleri acisindan yiiksek diizeyde oldugu
sonucuna ulasilmigtir. Genel olarak 6grencilerin imla kurallarini kullanma diizeylerinin

noktalama isaretlerini kullanma diizeylerinden daha iyi oldugu saptanmuistir.

Ar ve Keray (2012) tarafindan yapilan makale ¢alismasinin amaci 8. sinif dgrencilerinin
sitkca kullanilan noktalama isaretlerini dogru olarak uygulayabilme diizeylerinin
belirlenmesidir. Toplam 7 noktalama isaretiyle ilgili uygulamalarin incelendigi bu
arastirmanin evrenini Aksaray il merkezinde okuyan ilkogretim 8. smif Ogrencileri
olustururken arastirmanin 6rneklem grubunda ise 5 ilkdgretim okulundan toplam 208 (125
kiz, 83 erkek) 6grenci bulunmaktadir. Arastirmanin sonuglarinda en ¢ok dogru cevaplanan
testin goktan se¢cmeli, en az dogru cevaplananin ise dikte uygulamasi oldugu saptanirken
dershaneye giden 6grencilerin gitmeyen ogrencilere kiyasla, kiz 6grencilerin de erkek
ogrencilere oranla daha cok dogru sayisina ulastiklar: tespit edilmistir. Ogrenciler, en fazla

dogruya soru isaretinde ulasirlarken en az dogruya ise noktali virgiilde ulagsmislardir.
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Metin (2012) tarafindan, Kocaeli ili Korfez ilgesine gocle gelmis ilkogretim 6. simnif
Ogrencilerinin noktalama isaretleri ve imla kurallarin1 uygulama diizeylerinin saptanmasini
ve saptanan sonucun toplum dil bilimi ilkeleriyle degerlendirilmesini amaglayan bir yliksek
lisans tezi yapilmistir. Nitel bir arastirma olan bu c¢alisma, 2010-2011 egitim ve 6gretim
yili Korfez ilgesine bagl 4 ilkdgretim okulunda 6. sinifta okuyan toplam 214 6grenci ile
yiritilmistir. Sonug olarak gd¢ yasamis 6. smif 6grencilerinin yazili anlatim metinleri
igerisinde kullandiklar1 noktalama isaretleri, kullanim siras1 bakimindan nokta, kisa ¢izgi,
virgiil, kesme isareti, iki nokta, soru isareti, tirnak isareti, ii¢ nokta, noktali virgiil, tinlem
isareti, yay ayra¢ ve uzun ¢izgi; imla kurallari ise biiyiik harflerin yazimi, ek olan da /
de’nin yazilisi, birlesik sdzciiklerin yaziligi, 6zel isimlerin yaziligi, baglag olan da / de’nin
yaziligi, ek olan Ki’nin yaziligi, baglag olan Ki’nin yazilisi, tarihlerin yazilisi, mi / mi / mu /

mu soru ekinin yazilisi, sayilarin yazilisi ve deyimlerin yazilisi olarak siralanmaistir.

Oguz (2012) tarafindan yapilan yiiksek lisans tezinin amact ilkogretim 2. kademe 8. sinifta
okuyan Ogrencilerin yazili anlatimda yaptiklar1 yanlislarin sebeplerinin incelenmesidir.
Aragtirmanin evreni Afyonkarahisar ili Bolvadin ilgesindeki 8. siif Ogrencilerinden
olusurken 6rneklem grubuna ise bu ilgedeki okullarda 2010-2011 egitim ve dgretim yilinda
okuyan 52 6grenci dahil edilmistir. Arastirmanin sonug¢ boliimiinde 6grenciler tarafindan
hangi alanlarda daha fazla yanlis yapildigi ve bu yanlislarin sebepleri ortaya konmustur.
Ogrenciler en cok hatayr biiyiik harflerin kullamimi konusunda yaparken kisaltmalarin

kullanim1 konusunda ise hi¢ hata yapmamuslardir.

Cetin (2013) tarafindan yapilan yiiksek lisans tezinde ilkogretim 4. simifta okuyan
ogrencilerin imla kurallar1 ve noktalama isaretlerini uygulama diizeylerinin belirlenerek
bunlarin uygulanmasinda olusan sorunlarin ortaya konulmasi ve bu sorunlarin ¢dziimiinde
somut tavsiyeler sunulmasi amaglanmistir. 2012-2013 egitim ve 6gretim yili Antalya ili
Kepez ilgesinde okuyan 6.883 4. sinif 6grencisinin arastirmanin evrenini olusturdugu bu
arastirmada o6rneklem grubu olarak 188 Ogrenci secilmistir. Arastirmanin sonuglarinda
ogrencilerin imla kurallar1 ve noktalama isaretlerini uygulama diizeyleri istenen diizeyin

cok asagisinda kalmistir.

Izci (2013) tarafindan yapilan yiiksek lisans tezinin amaci ilkdgretim 5. smifta okuyan
ogrencilerin Ilkogretim 5. Siif Tiirkge Dersinin Ogretim Programi’nda bulunan noktalama
isaretleri ile 1ilgili kazanimlar1 uygulama diizeyleriyle okumaya yonelik tutumlar
arasindaki iligkinin tespit edilmesidir. Aragtirmanin evreni 2011-2012 egitim ve 6gretim

yili Antalya’daki merkez ilgelerden Aksu, Dosemealti, Konyaalti, Kepez ve Muratpasa
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ilgelerindeki 5. siif 6grencileridir. Arastirmada 6rneklem grubuna ise 15 farkli ilkogretim
okulundan toplam 402 6grenci secilmistir. Sonug olarak 6grencilerin noktalama igaretlerini
dogru kullanma diizeylerinin diisiik, okumaya yonelik tutum dizeylerinin ise yuksek
oldugu tespit edilmistir. Okumaya yonelik tutum ile virgiil, linlem, yay ayra¢ ve denden
isaretlerinin kullanilma diizeyleri arasinda anlamli bir iligski oldugu saptanmistir. Okumaya
yonelik tutumlarda cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik tespit edilmis ve bu
farklilik kiz 6grencilerin lehine olmustur. Arastirmada ayrica, cinsiyet degiskeni ile nokta,
virgiil, tinlem, kesme, tirnak, uzun ¢izgi ve tirnak isaretlerinin dogru kullanilma diizeyleri

arasinda da anlamli bir iliski oldugu sonucuna ulagilmistir.

Batur, Akar, Tufan ve Topbasoglu (2016) tarafindan yapilan makale ¢aligmasinda
ilkdgretim 2. smifta okuyan &grencilerin 2006 Ilkogretim Tiirkce Dersinin Ogretim
Programi’nda (1-5 / 8. sinif) bulunan noktalama isaretleriyle ilgili kazanimlar1 kullanma
basarilarin1 uygulama diizeylerinin belirlenmesi amag¢lanmistir. Arastirmada 2015-2016
egitim ve 6gretim yili Usak il merkezinde, ilkokulda 6grenim goren 44 kiz ve 36 erkek 2.
simif 6grencisi ¢aligma grubunu olusturmaktadir. Arastirmanin sonuglarina goére nokta,
virgiil ve soru isareti kullanma durumlarina bakildiginda yazma c¢alismasinda
yonlendirmenin yapilmasi ile yapilmamasi arasinda anlamli bir farklilik olusmus ve bu
olusan bu farklilik yonlendirme yapilanlarin lehine ger¢eklesmistir. Kesme isaretiyle ilgili
ise anlamh bir farklilagsma tespit edilememistir. Cinsiyet degiskeni acisindan bakildiginda
nokta ve virgiil kullanimlarinda kiz 6grenciler lehine anlamli bir farklilik goriiliirken
yonlendirme yapildiginda anlamlhi bir farklilik ortaya c¢ikmamistir. Bunlarin yani sira
yazmay1 seven Ogrencilerin sevmeyen Ogrencilere gore noktalama isaretlerini kullanma
basarilarinin  daha gelismis oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirmanin  diger

degiskenlerinde ise iki grup arasinda anlamli bir farkliligin olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Kaplan (2016) tarafindan yapilan yiiksek lisans tezinin amaci Tiirkce Ogretim
Programi’nda (1-5. sinif) bulunan noktalama isaretleri ile ilgili kazanimlarin islevleriyle
paralel olarak degisik etkinlikler ile 6grenci yeterliklerinin ortaya konulmasidir. Nitel
arastirma yontemlerinden durum caligsmasiyla yapilan bu arastirmanin ¢aligma grubunu 20
ogrenci (10 kiz, 10 erkek) olusturmaktadir. Arastirmada 6grenciler tarafindan en fazla
dogru yapilan noktalama isareti ve islevi es gorevli sozciik veya sozciik gruplarinin arasina
konulan virgiil (%73,67) olmustur. Olgiit kullanilmadan yapilan etkinliklerde ise en gok
dogru kullanilan isaret ve islevi ciimlenin sonuna konulan nokta (333 yer) olurken

noktalama isaretlerinin dogru yerde kullanimi, Olgiit kullanilan etkinliklerde, Olgiit
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kullanilmayan etkinliklere gére daha ¢ok olmustur. Sonug olarak etkinliklerde hazir islev
ve Ornek ciimle verildiginde Ogrencilerin daha fazla dogruya ulastiklari, ¢ok¢a ipucu
verilmediginde ise serbest yazilmasi gereken etkinliklerde 6grencilerin daha az dogruya

ulastiklar tespit edilmistir.

Yildirim (2016) tarafindan, ortaokulda okuyan 6grencilerin imla kurallarini uygulama ve
noktalama isaretlerini kullanma basar1 diizeylerinin tespit edilmesi amaciyla bir yiiksek
lisans tez caligmasi yapilmistir. Arastirma, 2012-2013 egitim ve Ogretim yili bahar
doneminde, Istanbul ilinin Bagcilar ilgesindeki bir ilkdgretim okulunda okuyan 404
Ogrenci ile ylriitilmiistiir. Bu 6grencilerin 77’si 5. sinif, 107’si 6. sinif, 96’s1 7. sinif ve
124’1 8. siif 6grencisidir. Arastirma sonucunda ortaokul 6grencilerinin imla ve noktalama
konularindaki gerekli olan becerilere yeteri diizeyde ulasamadiklari saptanmistir.
Ogrencilerin en basarili olduklar1 noktalama isareti {ic nokta (%32,4) olurken ikinci sirada
ise soru isareti (%16,3) yer almistir. Noktal1 virgiil (%0,2) ise 6grencilerin en az basartya
ulastiklar1 isaret olmustur. Imla kurallar1 agisindan bakildiginda en basarili olunan kuralin
mi / mi / mu / mii soru ekinin yazilis1 (%32,4) oldugu goriilirken en az basariya ulagilan
kuralin ise baglag olan Ki’nin yazilist (%0,2) oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin
noktalama isaretlerinden virgiil, nokta, soru isareti, iinlem isareti, iki nokta, iic nokta, kisa
¢izgi; imla kurallarindan biiyiik harflerin yazimi, bagla¢ olan da / de ve ki ile mi / mi / mu /
mu soru ekinin kullanim ortalamalar1 sif diizeyleri arasinda anlamli bir sekilde
farklilasirken kesme isaretinin kullanim ortalamalarinda ayni duruma rastlanmamaistir.
Ogrencilerin imla ve noktalama basarilar1 siif diizeyinde degerlendirildiinde ise en

basarili sinifin 8. siniflar oldugu ortaya ¢ikmustir.

Degirmenci (2018) tarafindan yapilan yiliksek lisans tezinin amaci ortadgretimdeki
ogrencilerin yazili anlatim becerilerinin imla, noktalama ve 6gretmen goriislerine gore
incelenmesidir. Nitel bir arastirma olan bu c¢aligma, 2017-2018 egitim ve ogretim yili
Kahramanmarag ilinin merkez ilgelerindeki liselerde okuyan 100 6grenci ve liselerde
calisan 25 Ogretmenle yiiriitiilmiistiir. Arastirmadan elde edilen sonuglar; ayri yazilan
birlesik sozciikler, bitisik yazilan birlesik sozciikler, ek olan ki ve da / de’nin yazilisi,
biiyiik harflerin yazimi, sayilarin yazilisi, sozciigiin dogru yazilisi, hece ve satir boliinmesi
konularinda daha az, baglag olan ki ve da / de’nin yazilisi ile soru eki mi / mi / mu / mii’niin
yazilisi konularinda daha ¢ok imla yanlist yapildigimi gostermektedir. Noktalama
isaretlerinde ise 6grencilerin nokta, kisa ¢izgi, uzun ¢izgi, yay ayrag, kesme, tirnak ve soru

isaretlerinin kullaniminda daha az; virgiil, iki nokta, ii¢ nokta ve noktal1 virgiil isaretlerinin
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kullaniminda daha c¢ok hata yaptiklar1 saptanmigtir. Bunlarin yani sira 0gretmen
goriislerinden elde edilen sonuglara gore, 0grenciler tarafindan biiyiik harflerin ve noktali
virgiilin yazimlarinda yanlislar yapildigi, akademik olarak diisilk basariya sahip
Ogrencilerin ve 9. smifta okuyan 6grencilerin konuyu 6grenememeleri sebebiyle imla ve
noktalama hatalar1 yaptiklart sonuglarma ulasilmistir. Ayrica 6gretmenler tarafindan
ogrencilerin imla ve noktalama yanlislariyla ilgili onlara geri bildirim verdikleri sonucuyla
beraber, yapilan imla ve noktalama yanlislarinin ortadan kaldirilabilmesi amaciyla sosyal
farkindaligin olusmasinin saglanmasi ve Ogrencilere yazma ¢aligsmalar1 yaptirilmasi

gerektigi sonuglarina da varilmistir.

Akmugan (2019) tarafindan yapilan yiiksek lisans tezinde Erzincan ilindeki merkez
ilkokullarda 6grenim goren 4. siif Ogrencilerinin Tirk¢e dersi galigma kitabi 1°de
yaptiklar1 imla ve noktalama yanlislarinin tespit edilmesi amaglanmstir. Nitel bir arastirma
olan bu caligma 2017-2018 egitim ve &gretim yili Erzincan il merkezinde bulunan 7
ilkokuldaki toplam 58 dgrenci ile yiiriitilmistiir. Arastirmadan elde edilen sonuglara gore
nokta, virgiil, noktali virgiil, {i¢ nokta, soru isareti, uzun ¢izgi, egik ¢izgi, tirnak isareti,
denden isareti, yay ayra¢ ve kesme isaretini ¢calisma kitaplarinda kullanan 6grenciler s6z
konusu noktalama isaretleriyle ilgili becerileri yeteri diizeyde kazanamamislardir. Lakin iki
nokta, kisa ¢izgi ve linlem isaretinde bunun tam tersi durum yasanmis, yani 6grencilerin
kazanimlar yeterli diizeyde olmustur. Imla kurallarinda ise ¢aligma kitaplarinda soru eki
mi / mi / mu / mi’niin yazilisi, biiyiikk harflerin ve kisaltmalarin yazilislariyla ilgili
becerileri kullanan ogrencilerin bu imla kurallariyla ilgili becerileri yeteri diizeyde
kazanamadiklari, baglac olan ki ve da / de’yi kullanan 6grencilerin ise bu imla kurallartyla
ilgili becerilere yeterli diizeyde ulastiklar1 saptanmistir. Bunlarin yani sira aragtirmadan
elde edilen bir diger sonug ise Tiirkce dersi ¢aligma kitab1 1 ile 2015 yili Tiirkge Dersi

Ogretim Programi’nin tam anlamiyla uyusmadigidir.

Oktay (2019) tarafindan yapilan yiiksek lisans tezinin amact ilkdgretim, ortadgretim ve
lisans Ogrencilerinin yazili anlatim becerilerinin degerlendirilmesi ve degisik Ogretim
kademelerindeki Ogrencilerin yazili anlatim becerilerinin  mukayese edilmesidir.
Arastirmaya katilan 6grencilerin arastirma kapsaminda yazmis olduklar1 mektup ve dykii
tirlerindeki yazilar bigim ve muhteva acilarindan degerlendirilmis ve yapilan hatalar
saptanmistir. Konya ilinin merkezinde bulunan ilkégretim 7 ve 11. siif 6grencileri ile bir
devlet iiniversitesinin degisik programlarinda okuyan 3. smif Ogrencileri arastirmanin

evrenini olustururken 6rneklem grubunda ise bu sinif diizeylerinde 2007-2008 egitim ve
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ogretim yili igerisinde 6grenim goren seksener dgrenci olmak iizere toplam 240 Ggrenci
bulunmaktadir. Arastirmanin sonuglari imla kurallar1 ve noktalama isaretleri boyutlarindan
incelendiginde, imla kurallarina uyulmasi konusunda mektup tiirlindeki yazilara
bakildiginda ilkdgretim 6grencilerinin %58,75°lik, ortadgretim Ogrencilerinin %15°lik,
lisans 6grencilerinin %83,75’lik basariya; noktalama isaretlerine uyulmasi konusunda ise
ilkogretim oOgrencilerinin  %56,25’lik, ortadgretim Ogrencilerinin - %42,5’lik, lisans
ogrencilerinin  %75’lik basartya ulastiklar1  goriilmiistiir. OykU tiiriindeki yazilara
bakildiginda ise imla kurallarina uyulmasi konusunda ilkdgretim 6grencileri %46,25lik,
ortaggretim Ogrencileri %8,75°1ik, lisans 6grencileri %80’lik basariya ulasirken noktalama
isaretlerinin yerinde kullanilmas1 konusunda ilkogretim Ogrencilerinin = %52,5’lik,
ortadgretim 6grencilerinin %20’lik, lisans 0grencilerinin %67,5°lik basar1 sagladig tespit

edilmistir.

Derman (2020) tarafindan ortaokul, lise ve tiniversite Ogrencilerinin deneme tilirtinde
yazdiklar1 kompozisyonlar vasitasiyla yazili anlatim becerilerinin degerlendirilmesinin
amaglandig1 bir makale calismasi yapilmistir. Bu calisma, I¢ Anadolu Bélgesi’ndeki bir
devlet Universitesinin farkli programlarinda okuyan 80 Ogretmen adayi, Konya il
merkezinde bulunan bir devlet lisesinin 12. sinifinda ve bir devlet ortaokulunun 8. sinifinda
okuyan seksener 6grenci olmak tizere toplam 240 6grenci ile yiritilmistiir. Yazili anlatim
becerilerinin bir¢ok boyutunun incelendigi bu aragtirmanin sonucuna 6grencilerin imla ve
noktalama becerileri agisindan bakildiginda imla kurallarina uyulmas: konusunda ortaokul
ogrencilerinin %53,75, lise 6grencilerinin %43,75, lisans 6grencilerinin %76,25 oraninda;
noktalama isaretlerini yerinde kullanma konusunda ise ortaokul 6grencilerinin %52,5, lise
ogrencilerinin  %48,75, lisans Ogrencilerinin %80 oraninda basartya ulastiklari

saptanmuistir.

Sigiimli (2020) tarafindan yapilan makale ¢alismasimin amaci ortaokul Ggrencilerinin
yazma ¢alismalarinda bulunan imla ve noktalama hatalarinin tespit edilmesidir. Nitel bir
arastirma olan bu arastirmanin c¢alisma grubu 2019-2020 egitim ve Ogretim yilinda
ortaokulda okuyan 127 6grenciden olugmaktadir. Bu 6grencilerden 5. smifta okuyanlarin
sayist 22, 6. smifta okuyanlarin sayis1 37, 7. smifta okuyanlarin sayis1 28 ve 8. simnifta
okuyanlarin sayist 40’tir. Arastirmada ortaokul Ogrencilerinin imla kurallarinda en ¢ok
hatay1 kelime yazimi (harf hatasi, eksikligi vs.), biiyiik harflerin yazimi, bagla¢ olan da /

de’nin yazilis1 ve birlesik ya da ayr yazilan sozciiklerin ayrimi konularinda; noktalama
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isaretlerinde en ¢ok hatayr ise nokta eksikligi, virgiil eksikligi ve virgiiliin yanlis

kullanilmasi konularinda yaptiklari tespit edilmistir.

Callik (2022) tarafindan yapilan yiiksek lisans tezinde 4. sinifta okuyan 6grencilerin imla
kurallarin1 uygulama, noktalama isaretlerini kullanma seviyeleri ile yazma meyilleri,
tutumlart ve Tirkge dersi basarilar1 arasindaki iliskiyi incelemek amaglanmistir. Van ili
Ipekyolu ilgesi icerisinde bulunan biitiin ilkokullarin evreni olusturdugu bu arastirmada 4
ilkokuldan 4. smifta okuyan toplam 294 G6grenci 6rneklem grubuna dahil edilmistir.
Aragtirmada, Ogrencilerin imla kurallarim1 uygulamayla noktalama isaretlerini kullanma
puanlart arasinda pozitif ve giiclii bir iligkinin, yazmaya yonelik tutum puanlartyla imla
kurallarini uygulama ve noktalama isaretlerini kullanma puanlar1 arasinda zayif ve anlamli
bir iliskinin, yazma egilimi puanlariyla yazmaya yonelik tutum puanlar arasinda pozitif ve
gucli bir iliskinin oldugu sonucuna varilmistir. Ayrica Ogrencilerin Tiirkge dersi
puanlariyla imla kurallarin1 uygulama ve noktalama isaretlerini kullanma puanlari arasinda

paralellik tespit edilmistir.

2.9.2. Imla ve noktalamayla ilgili uluslararasi arastirmalar

Msanjila (2005) tarafindan yapilan makale calismasinda Tanzanya’da 6grenim gérmekte
olan ortaokul 6grencilerinin Svahili dilinde yapmis olduklar1 yazili anlatim hatalarinin
tanimlanmasi ve tartisilmasi amaglanmistir. Arastirmanin orneklemini 3 farkli ortaokuldan
60 ogrenci olusturmustur. Arastirmanin sonucunda Yyazili anlatim problemleri 6 bashiga
ayrilmig; biiylik harf kullanimi, noktalama, karmasiklik, mantiksiz siralama ya da zayif

organize, imla, dil bilgisi hatasi olmak tizere en ¢oktan en aza dogru siralanmugtir.

Landerl ve Wimmer (2008) tarafindan, 6grencilerin imla kurallar1 basari1 diizeylerinin
ortaya konulmasi amaglanan bir makale ¢alismasi yapilmistir. Arastirmanin 6rneklemini
Almanya’dan 115 6grenci olusturmaktadir. Arastirma boylamsal niteliktedir. Ogrencilerin
birinci, dordiincii ve sekizinci sinif diizeyleri analiz edilmistir. Arastirmaya baslangigta 356
birinci siif O6grencisi katilirken, dordiincii sinifa geldiklerinde 296, sekizinci sinifa
geldiklerinde ise adres degisikligi, 6grencilere ulasamama gibi sebeplerden dolay1 115
ogrenci katilm saglayabilmistir. Ogrencilerin imla basarilart birinci simf sonunda,
dordiincii ve sekizinci smifta Olglilmiistiir. Arastirmanin sonucunda Ogrencilerin imla

kurallar1 basarilari diizeylerinin zaman gegtikce diistiigii ortaya ¢ikmustir.
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Uusen ve Miiiirsepp (2010) tarafindan yapilan makale ¢aligmasinda 6grencilerin yazma
becerilerinin haritasinin ¢ikarilmasi amaglanmistir. Arastirmanin 6rneklemi Estonya’nin
bircok bdlgesini ve temel egitim okullari ile liseleri temsil edecek sekilde olusturulmustur.
Aragtirmaya 472’si 3. smif, 268’1 6. sinif 6grencisi olmak iizere toplam 740 6grenci dahil
edilmistir. Arastirmanin ilk adiminda o6grenciler tarafindan siradan bir ders esnasinda
oldugu gibi bir metin yazilmas: istenmistir. Ikinci adiminda ise 6grencilere belli gérevler
dahilinde bir yazma siiresi verilmis ve Oykiileyici ya da ikna edici metinlerin olmasi
istenmistir. Arastirmanin sonuglarma gore her bir Ogrencinin yaptigi imla hatasi
ortalamasinin 6,45 oldugu belirlenmistir. 3. sinif 6grencilerinin imla hatas1 ortalamasi 6,81
olurken 6. sinif 6grencilerininki ise 5,81 olmustur. Yapilan bu hata ortalamalarinda anlamli
bir farkliligin olmadig: tespit edilmistir. Bunun yani sira arastirmada kelime bazinda
yapilan imla hatalar1 incelendiginde ise 6. siif 6grencilerinin 3. Sinif 6grencilerinden daha
az hata yaptig1 sonucuna ulasilmistir. Genel olarak noktalama isaretlerinde imla kurallarina
gore daha fazla hata yapilmistir. Noktalama isaretleri climle bazinda incelendiginde 3 ve 6.
siif 6grencilerinin kendi sinif diizeylerinde yazdig: her iki metin tiirlinde de ayn1 miktarda
hata yaptiklar1 goriilmiis ve iki farkli sinif diizeyi tarafindan yapilan ortalama noktalama
isaretleri hatalar1 arasinda anlamli bir farklilik goriilmemistir. Bunun yani sira 6. sinif

ogrencilerinin 3. sinif 6grencilerine gore daha fazla hata yaptiklari saptanmustir.

Gonye, Mareva, Dudu ve Sibanda (2012) tarafindan yapilan makale calismasinin amaci
Zimbabve’de 6grenim gérmekte olan 1. sinif iiniversite 6grencilerinin akademik yazma
zayifliklarinin tespit edilmesidir. Arastirmanin Orneklemini 550 iiniversite Ogrencisi
olusturmaktadir. Ogrencilere ikiser adet olmak iizere toplam 1100 makale yazdirilarak
dokiiman incelemesi yapilmistir. incelemeler sonucunda imla kurallarinin uygulanmasi
%19 ile en ¢ok problem yasanilan konu olmustur. Ogrencilerin noktalama isaretlerindeki

hata oranlar1 ise %11,6 olarak belirlenmistir.

Akampirige ve Benjamin (2014) tarafindan yapilan makale caligmasinda {niversite
ogrencilerinin noktalama isaretlerini kullanmadaki hata diizeylerinin incelenmesi
amaglanmistir. Arastirmanin Orneklemini Gana’da bir teknik {iniversitede 6grenim
gormekte olan 200 &grenci olusturmaktadir. Oncelikle dgrencilere noktalama isaretleri
olmayan bir metin verilmis ve bos birakilan yerleri 6grencilerin uygun noktalama
isaretleriyle doldurmalari, sonrasinda ise ogrencilerden birer metin olusturmalar1 ve
olusturulan metinde noktalama isaretlerini kullanmalar1 istenmistir. Arastirmanin

sonucunda Ogrencilerin kendi serbest yazi siireglerinde ve hazir yazili metinlerde
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noktalama isaretlerinin tanimlanmasinda biiyiik zorluklar yasadigi sonucuna ulasilmistir.
Bunun yani sira 6grencilerin en ¢ok hatay1 biiyiik harf, virgiil ve tirnak isareti kullaniminda

yaptiklar tespit edilmistir.

Djordjev (2014) tarafindan ortaokul O6grencilerinin imla, imla 6gretimi ve imla hatalari
konularinda sahip olduklar1 kavramsal metaforlarin belirlenmesinin ve yorumlanmasinin
amagclandig1 bir makale ¢alismasi yapilmistir. Arastirmanin 6rneklemini Sirbistan’in Vrsac
sehrindeki 4. smiflardan 50 Ogrenci olusturmaktadir. Arastirmanin ilk boliimiinde
Ogrencilerin imla, imla ogretimi ve imlada yaygin olarak yapilan hatalara yonelik
kullandiklar1 kavramsal metaforlar ortaya konulmustur. Ikinci béliimde ise yapilan tipik
hatalara sebep olan kavramsal metaforlar degerlendirmeye alinmistir. Ogrencilerin biiyiik
harflerin kullanimi1 ve noktalama konularinda yaygin olarak hata yaptigi sonucuna
ulagilmistir. Bunun yani sira biligsel dil bilimcilerin ortaya koymus oldugu kavramsal

metaforlarin imla 6gretimi noktasinda iyi bir rehber olacagi vurgulanmistir.

Boulware-Gooden, Joshi ve Grigorenko (2015) tarafindan yapilan makale calismasinda ses
dizim bilgisi, yap1 bilgisi ve imla farkindaliklarinin ingilizce ve Rusca konusan ¢ocuklarin
yazma performanslar1 iizerindeki roliiniin kesfedilmesi amaclanmistir. Arastirmanin
orneklemini Amerika Birlesik Devletleri’nden 46 4. siif 6grencisi ve 43 6. sinif 6grencisi
ile Rusya’dan 55 4. simif 6grencisi ve 51 6. sinif 6grencisi olusturmaktadir. Bu 68rencilere
ses dizim bilgilerini Olgen test, heceleme testi, yap1 bilgisi ve imla farkindalik testleri
uygulanmistir. Tim Ogrenciler kendi ana dillerindeki testlere tabi tutulmustur.
Aragtirmanin sonuglarinda Ingilizce sdzciiklerin dogru bir sekilde yazilmalarma ses dizimi
ve yap1 bilgisinin, Rus¢a sozciiklerin dogru bir sekilde yazilmalarina ise imla ve yapi
bilgilerinin daha fazla katki sagladigi tespit edilmistir. Bu noktada sonuglarin
farklilagmasinin iki dilin birbirinden farkli imla dogasina sahip olmasi ile agiklanabilecegi
vurgulanmistir. Bunun yani sira her iki iilkede de ses dizimi, bi¢im bilgisi, imla bilgisi ve
heceleme konularinda biiylik yas gruplarinin kiiglik yas gruplarina goére daha iyi

performans sergiledigi sonucuna ulasilmistir.

Dordev (2016) tarafindan yapilan, ortaokul 6grencilerinin genel olarak yaptiklari yazil
anlatim hatalarinin belirlenmesinin amaglandigr makale ¢alismasinda Sirbistan’in Vrsac
sehrinde 6grenim gérmekte olan 658 birinci sinif ve 667 ikinci sinif 6grencisinin alistirma
defterleri, 687 fgiincii ve 454 son smif Ogrencisinin hazirlamis olduklar1 goérevler
incelenmistir. Ogrencilere ait toplam 3.135 yazili metin incelenmis, incelenen metinlerde

toplam 8.320 yazili anlatim hatasi yapildig1 goriilmistiir. Noktalama konusunda ise 4.487
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hatanin yapildig: tespit edilmis, bu saymin yapilan tiim hatalarin %53,93’linii olusturdugu
sonucuna ulagilmigtir. Bu oran1 %11,02 ile birlesik ve ayr1 yazilan sozciikler, %9,34 ile
biyiik harf yazimmin takip ettigi saptanmustir. Imla hatalarinin en ¢ok, 2. simf dgrencileri
tarafindan yapildigi, tiim smmif diizeylerinin en ¢ok hatayr noktalama isaretlerinin

kullaniminda yaptig1 ortaya konulmustur.

Llaurado ve Tolchinsky (2016) tarafindan yapilan makale ¢alismasinda ana dili Katalanca
olan Ogrencilerin Katalancaya ait imla kurallarin gelisimsel siireglerinin takip edilmesi
amaclanmistir. Arastirmanin orneklemini 1 ile 5. smiflar arasi toplamda 225 06grenci
olusturmaktadir. Bes farkli tema segilerek (kiyafet, yiyecek, bos zaman aktiviteleri, kisilik
ozellikleri, doga olay1) 6grencilerin bu temalar iizerine istedikleri kelimeleri 10 dakika
icerisinde yazmalar1 istenmistir. Arastirmada fonografiye ve morfolojiye dayali yazimlarin
gelisimsel siire¢lerinin daha hizli oldugu sonucuna ulasilmigtir. Ayrica kelime koklerinde
yapilan yazim hatalar1 kelimeye getirilen eklerde yapilan yazim hatalarindan daha fazla

olmustur.

McNaught ve Shaw (2016) tarafindan yapilan makale ¢aligmasinin amact yazim, dil bilgisi
ve noktalama konularinda 6l¢iitiin altinda olarak tanimlanan 6grencilerin bu konulardaki
basar1 diizeylerinin kesfedilmesi ve bu basar1 diizeylerinin yazma becerileri Uzerindeki
etkilerinin ortaya konulmasidir. Arastirmanin 6rneklemini Avustralya’da, yazma becerisi
diisiik diizeyde olarak nitelendirilen 94 iiniversite 0grencisi olusturmustur. Arastirmada
ogrencilerin yazim, noktalama ve dil bilgisindeki hatalarinin derecesine karar verilebilmesi
icin akademik yazma basarilarini 6lgen bir test uygulanmistir. Test igerisinde okudugunu
anlama ve yazma basarilarin1 dlgen birer boliim bulunmaktadir. Ogrencilerden toplanan
veriler; minimum standartlarin ¢ok altinda, minimum standartlarin altinda, smnirda,
beklenen minimum standardin tzerinde seklinde kategorize edilmistir. Arastirma
sonucunda dgrencilerin %30’undan fazlasinin yazim basarisinin minimum standartlarin
altinda oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin  %50’sinden fazlasinin noktalama
basarilarinin minimum standartlarin altinda veya ¢ok altinda oldugu sonucuna ulasilmistir.
Hatalarin %64’ kesme isareti, %17°si virgil, %6’s1 soru isareti kullanim1 ve %5°1 ise
biiyiik harflerin kullanim1 ile ilgili oldugu tespit edilmistir. Dil bilgisi konusundaki
hatalarin %30’unun deyimsel kullanimlarda; kalan hatalarin ise sayilabilen ve sayilamayan
isimlerde, fiillerin ge¢mis ve genis zaman formlarinda, ingilizcede article olarak gecen a
ve an ifadelerinin yanlis kullaniminda oldugu tespit edilmistir. Bununla birlikte

ogrencilerin daha ileri diizeyde yazim, noktalama ve dil bilgisi becerilerine sahip

78



olabilmeleri adina 6grenciler i¢in 6grenme imkanlarinin saglanmasmin verimli olacagi

ortaya koyulmustur.

Adekola ve Lawal (2017) tarafindan yapilan makale ¢alismasinda ortaokul 6grencilerinin
Ingilizceyi anlama hatalarinin degerlendirilmesi amaglanmistir. Arastirmanin 6rneklemini
Nijerya’nin Ogun eyaletinde, devlet okullarinda Ogrenim gormekte olan ortaokul
ogrencileri olusturmaktadir. Toplam 4 farkli jeopolitik bolge, her bolgeden 5 farkli okul,
her okuldan 50 06grenci segilerek toplam 1.000 Ogrenciden veriler toplanmustir.
Aragtirmanin sonucunda Ogrencilerin noktalama isaretlerinde imla kurallarina oranla daha

cok hata yaptiklari tespit edilmistir.

Vazquez-Cano, Gonzalez ve Saez-Lopez (2019) tarafindan, iiniversite Ogrencilerinin
asenkron olarak dijital ortamlarda yayimladigi akademik -ciimlelerde ve akademik
metinlerde yaptiklar1 imla hatalarinin analizinin amaclandigi bir makale c¢alismasi
yapilmigtir. Arastirmanin  drneklemini Ispanya’da 270 bini askin 6grenciye sahip,
Avrupa’nin en biiylik uzaktan egitim kurumu olan bir tiniversitede 6grenim gormekte olan
2 ve 4. smif pedagoji boliimii 6grencileri ile lisansiistii 6gretmen egitiminde okuyan
ogrenciler olusturmaktadir. Arastirmanin verileri 2012-2015 akademik yillar1 arasinda
toplanmistir. Arastirmada profesOrlere gonderilen akademik icerikli 237 e-posta ile
tartisma forumlarinda bulunan 1.000 etkilesim 6rnegi incelenmistir. Cinsiyet, akademik
caligmalar, statii (O6grenci / profesor) ve kullanilan dijital aygitlar gibi bagimsiz
degiskenlerin yani sira noktalama, vurgulama ve imla kurallarindan harf yazimi analizi
yapilmistir. Sonug olarak en ¢ok hatanin vurgulamada yapildigi, bunu noktalama ve harf
yazim hatalarinin takip ettigi saptanmistir. Yapilan hatalarin %71,3’linlin bagimsiz
degiskenlerden etkilenmedigi sonucuna ulasilmistir. Bu hatalarin &grencilerin  imla
kurallarin1 géz ardi etmelerinden ve dili yanhs kullanmalarindan kaynakli oldugu tespit
edilmistir. Ayrica yapilan toplam hata oraninin %10,11 oldugu ve bu oranin nitelikli
meslek sahibi birer birey olabilmeleri adina {iniversite Ogrencileri i¢in kabul edilemez

oldugu vurgulanmastir.

Esposito, Herbert ve Sumner (2022) tarafindan yapilan makale g¢alismasinin amaci,
Ingiltere’de  bulunan ilkokullarda imlayr Ogretme anlayisindaki  eksikliklerin
irdelenmesidir. Arastirmanin Orneklemini 158 ilkokul ogretmeni olusturmustur ve
ogretmenlere cevrim ici bir Olcek uygulanmistir. Olgek igerisinde katilimcilarin
demografik bilgileri, imlay1 6gretme noktasinda uyguladiklar1 6gretim yaklagimlari, imlay1

ogretmeye karsi tutumlari, okullarinda bir imla politikasinin var olup olmadigi ve okul
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ortami (konum, 6grenci sayisi, okul tiirii ve biiyiikligii vs.) ile ilgili sorular sorulmustur.
Ogretmenlerin 2/3’ii okullarinda bir imla politikasi olmadigini ifade ederken ayn1 zamanda
cogunlugu imla 6gretiminde acik 6grenmenin Onemini vurgulamistir. Bunun yani sira
Ogretmenler, ders isleyisi esnasinda kullandiklar1 kaynaklar1 genellikle kendilerinin
olusturduklarini ifade ederken 6gretim programinin imla 6gretme stratejileri konusundaki

rehberliginin yetersiz oldugunu dile getirmislerdir.

Imla ve noktalama konulariyla ilgili dogrudan ya da dolayli olarak yapilmis ulusal ve
uluslararas1 arastirmalar literatiirde incelendiginde arastirmalarin genellikle ortaokul
(ilkogretim 2. kademe) Ogrencileriyle yapildigr goriilmekle beraber diger kademelerde
Ogrenim goren Ogrencilerin de Orneklem grubuna alindigi c¢aligmalara literatiirde
rastlanmistir. Arastirmalardan elde edilen sonuglarin genelinde, 6grencilerin imla ve
noktalama konularinda istenen dilizeye ulasamadiklar1 tespit edilmis ancak bazi
aragtirmalarda 6grencilerin imla kurallar1 konusunda iyi diizeyde olduklar1 saptanmigtir.
Ogrenciler genel olarak imla kurallarinda noktalama isaretlerinden daha basarih
olmuslardir. Aragtirmalar ¢ogunlukla iist siniflarda okuyan 6grencilerin alt siniflara oranla
imla ve noktalama konularinda daha basarili oldugunu gosterirken bunun aksine ulasilan
bazi aragtirmalar da literatiirde yer almistir. Yapilan arastirmalardan elde edilen sonuglarin
bircoguna gore, dgrenciler imla kurallarinda en c¢ok hatayr biiyiik harflerin kullanimi ve
baglac olan da / de’nin yazilig1 konularinda yaparken noktalama isaretlerinde en ¢ok hatay1
ise noktali virgiilde yapmaktadirlar. Aragtirmalarin pek ¢ogu Ogrencilerin noktalama
isaretlerinde en az hatay1 nokta ve soru isaretinde yaptigin1 gosterirken en az hata yapilan

imla kurallar1 konusunda genellikle birbirinden farkli sonuglara ulasilmistir.
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BOLUM III

YONTEM

Bu bolimde arastirmanin yontemi, evreni ve 6rneklemi, veri toplama araglari ve siiregleri,

verilerin analizi lizerinde durulmustur.

3.1. Arastirmanin yontemi

Bu ¢alisma, nicel bir aragtirma olup 0grencilerin imla kurallar1 ve noktalama isaretlerini
uygulayabilme basari diizeylerini belirlemek ve ortama herhangi bir degisken sokmadan
mevcut durumu saptamak amaglandigi i¢in betimsel nitelik tasimaktadir. Betimsel
arastirmalar, arastirmacinin inceledigi bir hadiseyi tanimlamak veya calisilan 6rneklem ile
ilgili hakiki ve eksiksiz tanimlama yapmak amaciyla tercih edilir. (Hocaoglu ve Baysal,

2019). Calismada nicel aragtirma yontemlerinden betimsel yontem kullanilmistir.

3.2. Arastirmanin evreni ve orneklemi

Aragtirmanin evrenini 2020-2021 egitim-6gretim yilinda Ermenek Ilge Milli Egitim
Miidiirligiine bagh 8 farkli lisede 6grenim goren ogrenciler olusturmaktadir. Caligmada
seckisiz olmayan ornekleme yOntemi olan amagsal Ornekleme kullanilmistir. Yargisal
ornekleme de denilen bu O6rneklemede arastirmacilar kisisel hiikiimlerinin ya da evvel
zamandan sahip olduklart bilgilerinin yardimiyla 6rneklem tercihinde bulunur, bir bagka
ifadeyle arastirmanin amacina ulastiracak sahislar secer (Ozen ve Giil, 2007). Orneklem
grubu olusturulurken testin giivenirliginin artirilmasi amaciyla test icerisindeki madde
sayisinin en az 5 kat1 6grenci ile calisilmast kriteri uygulanmistir (Tavsancil, 2010). Bu
arastirmada kullanilan 6lceklerin birinde 30, digerinde 36 madde yer almaktadir. Buna
gore 180 6grencinin aragtirma kapsamina alinmasi yeterli iken bu aragtirmaya 509 6grenci
dahil edilmistir. Orneklemi olusturan 6grencilerden 146°s1 9. smif, 126’s1 10. simf, 107’si

11. sinif, 130’u ise 12. sinif 68rencisidir.
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Arastirmaya katilan 6grencilerin 6zellikleri Tablo 1°de gosterilmistir.

Tablo 1

Arastirmaya Katilan 0grencilerin 6zellikleri

n %
Kiz 281 55,20
Cinsiyet
Erkek 228 44,80
9. Smif 146 28,70
Sinif 10. Sinif 126 24,80
Dlzeyl 1 gmf 107 21,00
12. Smif 130 25,50
Cinsiyet n %
Anadolu Lisesi Kiz 186 59,2
Erkek 128 40,8
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi Kiz 37 389
Erkek 58 61,1
Okul
o Cok Programli Anadolu Lisesi Kiz 33 550
Tard
Erkek 27 450
Fen Lisesi Kiz 18 72,0
Erkek 7 28,0
Imam Hatip Lisesi Kiz 7 46,7
Erkek 8 53,3
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Tablo 1 incelendiginde arastirmaya katilan &grencilerin 281’1 (%55,20) kiz iken 228’i
(%44,80) erkektir. Buna gore 6rneklemin ¢ogunlugunu kiz 6grenciler olusturmaktadir.
Orneklemde yer alan égrencilerin cogunlugu (%28,70) 9. simf 6grencileridir. Tablo 1°de
arastirmaya katilan 6grencilerin daha ¢ok (%61,70) Anadolu liselerinde okuyan 6grenciler

oldugu goriilmiistiir.

3.3. Veri toplama araglari ve veri toplama siirecleri

MEB (2018) tarafindan hazirlanan Ortadgretim Tiirk Dili ve Edebiyat:t Dersi (9, 10, 11 ve
12. Smuflar) Ogretim Programi’nda imla ve noktalama c¢alismalarinin metinlerden
hareketle yapilacaginin belirtilmesi {izerine lise Ogrencilerinin imla ve noktalama
basarilarinin 6l¢iilmesinde metinlerden yararlanilmasinin uygun olacagi diisiiniilmiistiir.
Turk Dili ve Edebiyati dersi 9, 10, 11 ve 12. siniflarin ders kitaplari incelendiginde imla ve
noktalama tiizerine olan etkinliklerin ¢ogunlukla metinlerdeki imla yanlislarinin tespit
edilip diizeltilmesi ya da metindeki o zamanin imla kullanimlarinin bugilinkii imladan
farkliliklarin belirlenmesi, metinde yay ayragla bos birakilan kisimlarin uygun noktalama
isaretleri ile doldurulmasi oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda 6grencilere imla yanliglarinin
oldugu bir metin verilip bu yanlislarin dogru sekilde diizeltilmesi istenerek dgrencilerin
imla basarilariin 6lgtlmesinin, yay ayragla bos birakilmis kisimlar verilerek bu kisimlarin
Ogrenciler tarafindan uygun noktalama isaretleriyle doldurmalari istenerek Ogrencilerin
noktalama isaretleri basarilarinin Olgiilmesinin en dogru sonuglar1 ortaya ¢ikaracagi
diisiiniilerek imla ve noktalamaya dair iki farkli basar1 testi olusturulmasi

kararlastirilmistir.

Bu kapsamda Karagiil (2010) tarafindan hazirlanan ve 8. sinif 6grencilerine uygulanan
basar1 testinin bu aragtirmaya uygun olacagi diistiniilmiistiir. Tiirk Dili ve Edebiyat1 9, 10,
11 ve 12. smf ders kitaplari, MEB kazanim testleri, TYT ve YGS’de son 10 yilda
sorulmus sorular incelendiginde koseli ayragla ilgili -coktan seg¢meli sorulardaki
celdiriciler dahil- hicbir soru ya da etkinligin yer almadigi goriilmiis ve bu sebeple
noktalama isaretleri basarilarini 6lgen metinlerde bulunan kdéseli ayracla ilgili kisimlar
testten ¢ikarilmistir. Bu sekilde diizenlenen testte imla kurali basarisin1 6lcen 30 madde ve

noktalama isareti basarisini 6lgen 36 madde yer almistir.
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Testin kapsam gegerliginin artirilmasi i¢in tamami, alaninda en az 3 yil deneyim sahibi
Turk Dili ve Edebiyati &gretmeni olan uzmanlar secilip goriiglerinin - alinmasi
kararlagtirllmistir.  Uzman  goriislerinin =~ degerlendirilmesinde  Davis  tekniginden
yararlanilmistir. Bu teknikte 3 ila 20 uzmana basvurulmasi tavsiye edilir (Davis, 1992).
Bundan hareketle, kapsam gegerliginin saglanabilmesi i¢in 5 uzman segilmistir. Bu
uzmanlarin timi alaninda 3 yil deneyimli Tiirk Dili ve Edebiyati 6gretmenidir.
Uzmanlarin maddeleri uygun degil (1), biraz uygun (2), uygun (3) ve ¢ok uygun (4)
biciminde derecelendirdigi bu teknikte uygun (3) ve ¢ok uygun (4) segeneklerine isaret
koyan uzman sayisinin toplam uzman sayisina boliinmesiyle maddeye dair kapsam
gecerlik indeksine (KGI) ulasilir ve KGi’leri 0,80°den yiiksek olan maddelerin kapsam
gecerligi yeterli bulunurken 0,80’den diisiik olan maddelerin kapsam gecerliginin yetersiz

oldugu kabul edilerek bu maddelerin testten ¢ikarilmasi saglanir (Davis, 1992).

Imla Kurallar1 Testi (IKT) uzman goriisleri ve KGI sonuglari Tablo 2’de, Noktalama

Isaretleri Testi (NIT) uzman gériisleri ve KGI sonugclar1 Tablo 3’te gdsterilmistir.

Tablo 2

Imla kurallar: testi (IKT) uzman goriisleri ve kapsam gecerlik indeksi (KGI) sonuglar

Maddeler Uygun Degil Biraz Uygun Uygun Cok Uygun  KGi
Madde 1 0 0 0 5 1,00
Madde 2 0 0 0 5 1,00
Madde 3 0 0 0 5 1,00
Madde 4 0 0 0 5 1,00
Madde 5 0 0 0 5 1,00
Madde 6 0 0 0 5 1,00
Madde 7 0 0 0 5 1,00
Madde 8 0 0 0 5 1,00
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Madde 9

Madde 10

Madde 11

Madde 12

Madde 13

Madde 14

Madde 15

Madde 16

Madde 17

Madde 18

Madde 19

Madde 20

Madde 21

Madde 22

Madde 23

Madde 24

Madde 25

Madde 26

Madde 27

Madde 28

Madde 29
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1,00

1,00

1,00

0,80

1,00

0,80

1,00

0,80

1,00

1,00

1,00

1,00

1,00

1,00

1,00

1,00

1,00

0,80

0,80

1,00

0,80



Madde 30 0 0 0 5 1,00

Tablo 2’ye gore IKT’de bulunan maddelerin KGI’lerinin 0,80-1,00 arasinda oldugu
goriilmiistiir. Buna gére KGi’ler (> 0.80) yeterli diizeydedir.

Tablo 3

Noktalama isaretleri testi (NIT) uzman gériisleri ve kapsam gecerlik indeksi (KGI)

Sonuclart
Maddeler Uygun Degil Biraz Uygun Uygun Cok Uygun  KGi
Madde 1 0 0 0 5 1,00
Madde 2 0 0 0 5 1,00
Madde 3 0 0 0 5 1,00
Madde 4 0 0 0 5 1,00
Madde 5 0 0 0 5 1,00
Madde 6 0 1 1 3 0,80
Madde 7 0 0 0 5 1,00
Madde 8 0 0 0 5 1,00
Madde 9 0 0 0 5 1,00
Madde 10 0 0 0 5 1,00
Madde 11 0 0 0 5 1,00
Madde 12 0 0 0 5 1,00
Madde 13 0 0 0 5 1,00
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Madde 14

Madde 15

Madde 16

Madde 17

Madde 18

Madde 19

Madde 20

Madde 21

Madde 22

Madde 23

Madde 24

Madde 25

Madde 26

Madde 27

Madde 28

Madde 29

Madde 30
Madde 31
Madde 32
Madde 33
Madde 34

Madde 35

1,00

1,00

0,80

1,00

1,00

0,80

1,00

1,00

1,00

0,80

1,00

1,00

1,00

1,00

1,00

1,00

1,00
1,00
1,00
1,00
1,00

1,00
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Madde 36 0 0 0 5 1,00

Tablo 3’e gore NiT’te bulunan maddelerin KGi’lerinin 0,80-1,00 arasinda oldugu
goriilmiistiir. Buna gére KGi’ler (> 0.80) yeterli diizeydedir.

Uzman goriisleriyle testlerin kapsam gegerlikleri saglanmis ve deneme uygulamasina hazir
duruma getirilmistir. Deneme uygulamasi asamasinda taslak olgegin Orneklemi temsil
edebilecek 30 ila 50 kisilik bir gruba uygulanmasi yeterlidir (Seker ve Geng¢dogan, 2006).
Bu arastirmada 6rneklemi temsil edebilecek 120 kisilik (her sinif diizeyinden otuzar kisi)
bir &grenci grubu deneme uygulamasma dahil edilmistir. Ogrencilere her iki testin
uygulanmasi igin yirmiser dakikadan, toplam 40 dakikalik bir siire verilmistir. Ogrencilerin
tamami verilen siirede testleri cevaplandirmistir. Elde edilen veriler bilgisayarda analiz
programina aktarilmis ve dogru verilen her cevap icin 1, yanlis verilen her cevap icin ise 0
degeri girilmistir. Bu sekilde dgrencinin IKT’den alabilecegi en yiiksek puan 30, en diisiik

puan 0; NiT’ten alabilecegi en yiiksek puan 36, en diisiik puan 0 olarak belirlenmistir.

Deneme uygulamasi sonrasinda bir sonraki agsama olarak madde analizleri yapilmistir. Bu
analizlerde testlerin ve testlerde yer alan her bir maddenin giigliik ve ayirt edicilik
indeksleri ile madde-toplam puan korelasyonlar1 hesaplanmistir. Basar1 testlerinde madde
gucluk indeksi 0,20-0,80 arahginda (Ozgelik, 1992) ve test giivenirligi bakimindan
tercihen 0,40-0,60 araliginda olmalidir (Kalem ve Sentiirk, 2019). Ayrica madde gii¢liigii
0,15-0,39 ve 0,61-0,90 araliginda olan maddelerin de kabul gordiigli ve testte
kullanilabildigi soylenebilir (Ozgiiven, 1994). Testte yer alan maddelerin guclik
indekslerinin ¢ogu zaman 0,50 olmasi beklenirken tim maddelerin 0,50 olarak
hazirlanmasi tercih edilmez ve test igerisine kolay, zor ve orta giicliikteki maddelerin
serpistirilmesi beklenir (Hasancebi, Terzi ve Kugik, 2020). Bir baska deyisle testin farkli
gucliklerde maddeler icermesi o testin ayirt edici oldugunu gosterir (Giiven ve Selvi,
2021). Testteki maddelerin birbirinden farkli gii¢liik diizeyine sahip olmalariyla beraber,
bu maddelerin giicliik indeksleri ortalamalarinin hesaplanarak testin ortalama giigliik
degerinin yaklasik olarak 0,50 olmas1 gerekir, bdylelikle testin ortalama gii¢liigiiniin orta
diizeyde oldugu ifade edilebilir (Bayrakceken, 2007). Madde gii¢liigiiniin 0’a yakinlagsmasi
maddenin zorlastig1, 1’e yakinlagmasi ise maddenin kolaylastigi anlamina gelir (Gomleksiz
ve Erkan, 2010). Madde guclik indeksi 0,80 ve (zeri olan maddelerin ¢ok kolay, 0,65-0,79
arast maddelerin oldukca kolay, 0,35-0,64 aras1 maddelerin orta diizey, 0,20-0,34 arasi
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maddelerin olduk¢a zor, 0,19 ve daha kii¢clik maddelerin ise ¢ok zor oldugu sdylenebilir
(Erkan ve Gomleksiz, 2008). Madde ayirt edicilik indeksinde ise degeri 0,40 ve {izeri olan
maddeler basari testinin gegerlik diizeyini artiran unsurlardan biridir (Kalem ve Sentiirk,
2019). Ayirt edicilik indeksi 0 ya da 0’dan kii¢iik maddelerin teste alinmamasi gereken;
0,40 ve Uzeri olan maddelerin cok iyi, dizeltme gerekmeyen; 0,30-0,40 araligindaki
maddelerin iyi, duzeltme gerekmeyen; 0,20-0,30 araligindaki maddelerin mecburi
durumlarda degistirilmeden kullanilabilen ya da degistirilebilen; 0,20’nin altindaki
maddelerin ise kullanilmamasi ya da tekrar diizenlenmesi gereken maddeler oldugu
sOylenebilir (Calik ve Ayas, 2003). Madde-toplam puan korelasyonu ise bir maddenin
puani ile testin toplam puani arasinda bulunan iliskinin agiklanmasidir ve bu degerin
0,25’ten biiyiik olmasi beklenir (Karagtz, 2017). Madde-toplam puan korelasyonunun 0,30
ya da daha yiiksek olmasi bu maddelerin ayirt ediciliklerinin iyi diizeyde oldugunu
gostermektedir (Buyukozturk, 2007). Maddelerin giigliik ve ayirt edicilik indeksleri ile
madde-toplam puan korelasyonlarinin belirlenebilmesinde alt grup-ust grup yontemi
uygulanmistir. Bu yontemde 6grencilerin testten aldiklari toplam puanin hesaplanmasi ve
bu hesaplamadan sonra dgrencilerin toplam puanina gore %27’°lik ya da %33’liik alt ve tist
gruplara ayrilmasi s6z konusudur (Temel, Copur, Akpmar, Inci, Karakus, Balci, Ertor,
Kaya, Girler, Kurupinar ve Ertiirk, 2021). Bu ¢alismada gruplarin olusturulmasinda
%27’lik dilimler baz almmustir. Buna gore dgrencilerin puanlar1 IKT i¢in ayri, NIT igin
ayr1 olmak tizere disiikten yiiksege dogru siralanmig ve her iki test i¢in alt gruba testlerden
en diistik puani alan 32 (32,4 ~ 32), st gruba testlerden en yliksek puani alan 32 (32,4 ~
32) 6grenci yerlestirilmistir. Madde giicliik indeksi, ilgili maddeye alt ve iist gruplarin
vermis olduklart toplam dogru yanitlari, alt ve iist gruplarin kisi sayisi toplamina (64)
bolinmesi ile elde edilmis, madde ayirt edicilik indeksinin hesaplanmasi ise ilgili maddeyi
iist gruptaki dogru yanitlayan 6grenci sayisindan alt gruptaki dogru yanitlayan 6grenci
sayisinin ¢ikarilmasi ve ¢ikan sonucun alt veya iist grupta yer alan 6grenci sayisina (32)
bolinmesi ile gergeklesmistir (Divarct ve Kaya, 2019). Madde-toplam puan
korelasyonunun hesaplanmasi ise bir bilgisayar programi vasitasiyla her bir maddenin

testteki toplam puan ile korelasyonu belirlenerek gerceklestirilmistir.

IKT madde giicliik ve ayirt edicilik indeksleri ile madde-toplam puan korelasyonu Tablo

4’de gosterilmistir.
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Tablo 4

Imla kurallar: testi (IKT) madde gliclik ve ayirt edicilik indeksleri ile madde-toplam puan

korelasyonu

Maddeler Madde Gicluk Madde Ayirt Madde-Toplam
Indeksi Edicilik indeksi Puan Korelasyonu
Madde 1 0,81 0,31 0,46
Madde 2 0,61 0,78 0,82
Madde 3 0,70 0,47 0,53
Madde 4 0,72 0,56 0,62
Madde 5 0,78 0,44 0,52
Madde 6 0,81 0,31 0,48
Madde 7 0,70 0,59 0,71
Madde 8 0,53 0,69 0,73
Madde 9 0,84 0,31 0,53
Madde 10 0,70 0,59 0,69
Madde 11 0,66 0,69 0,79
Madde 12 0,81 0,38 0,51
Madde 13 0,83 0,28 0,51
Madde 14 0,80 0,34 0,52
Madde 15 0,48 0,72 0,72
Madde 16 0,80 0,34 0,48
Madde 17 0,61 0,78 0,84
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Madde 18 0,66 0,69 0,76

Madde 19 0,55 0,78 0,83
Madde 20 0,28 0,50 0,60
Madde 21 0,58 0,59 0,63
Madde 22 0,47 0,63 0,61
Madde 23 0,63 0,69 0,66
Madde 24 0,59 0,81 0,81
Madde 25 0,56 0,88 0,86
Madde 26 0,64 0,47 0,52
Madde 27 0,22 0,44 0,57
Madde 28 0,59 0,81 0,81
Madde 29 0,66 0,69 0,73
Madde 30 0,53 0,75 0,73
Test Ortalamasi 0,64 0,58 0,65

Tablo 4’¢ gore IKT madde giicliik indeksleri 0,22 ile 0,84 arasinda degismektedir.
Dolayisiyla tiim maddelerin giigliik indeksleri kabul edilebilir diizeydedir. Ayrica 13
maddenin (2, 8, 15, 17, 19, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 28 ve 30. maddeler) orta glgliikte olmas1
ve test igerisinde farkli giiclikteki maddelerin olmasi testin ayirt ediciligine katki
saglamistir. Tablo 6’da madde ayirt edicilik indekslerinin 0,28 ile 0,88 arasinda degistigi
gorilmektedir. Testin ortalama ayirt ediciliginin ¢ok iyi diizeyde (0,58) olmasi ayirt
ediciligi 0,28 olan 13. maddenin degistirilmeden kullanilabilmesini mimkin hale
getirmistir  (Bilir, 2015). Tablo 6’da madde-toplam puan Kkorelasyon degerleri

incelendiginde degerlerin 0,46 ile 0,86 arasinda degistigi, ortaya ¢ikan bu degerlerin

0,30’un oldukga iizerinde olmasi sebebiyle tiim maddelerin madde-toplam puan korelasyon

91



degerlerinin beklentiyi fazlasiyla karsiladigi ve her birinin ayirt edici maddeler oldugu
sOylenebilir. Tablo 6’ya gore testin ortalama giicliigii orta (0,64), ayirt ediciligi ¢ok iyi
(0,58), madde-toplam puan korelasyonu iyi (0,65) diizeydedir. Tablo 4’ten elde edilen tim
madde ve test analizleri neticesinde IKT’de yer alan biitiin maddelerin kullanilmasina karar

verilmigtir.

NIT madde giigliik ve ayirt edicilik indeksleri ile madde-toplam puan korelasyonu Tablo

5’te gosterilmistir.

Tablo 5

Noktalama isaretleri testi (NIT) madde giicliik ve ay:r¢ edicilik indeksleri ile madde-toplam

puan korelasyonu

Maddeler Madde Gicluk Madde Ayirt Madde-Toplam
Indeksi Edicilik indeksi Puan Korelasyonu
Madde 1 0,30 0,41 0,53
Madde 2 0,61 0,72 0,69
Madde 3 0,64 0,59 0,61
Madde 4 0,78 0,44 0,59
Madde 5 0,45 0,72 0,78
Madde 6 0,31 0,63 0,67
Madde 7 0,66 0,69 0,73
Madde 8 0,80 0,41 0,56
Madde 9 0,42 0,66 0,74
Madde 10 0,50 0,81 0,79
Madde 11 0,73 0,53 0,67
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Madde 12

Madde 13

Madde 14

Madde 15

Madde 16

Madde 17

Madde 18

Madde 19

Madde 20

Madde 21

Madde 22

Madde 23

Madde 24

Madde 25

Madde 26

Madde 27

Madde 28

Madde 29

Madde 30

Madde 31

Madde 32

0,31

0,52

0,83

0,58

0,73

0,11

0,70

0,44

0,81

0,17

0,33

0,16

0,20

0,33

0,23

0,05

0,50

0,06

0,05

0,22

0,83

0,63

0,97

0,34

0,78

0,47

0,22

0,59

0,81

0,38

0,34

0,59

0,25

0,22

0,47

0,28

0,09

0,81

0,13

0,09

0,31

0,28

93

0,72

0,91

0,51

0,79

0,61

0,45

0,66

0,83

0,50

0,51

0,68

0,43

0,38

0,53

0,43

0,41

0,78

0,38

0,39

0,54

0,40



Madde 33 0,44 0,81 0,83

Madde 34 0,19 0,31 0,55
Madde 35 0,44 0,75 0,79
Madde 36 0,53 0,94 0,86
Test Ortalamasi 0,44 0,51 0,62

Tablo 5 incelendiginde NIiT madde giigliik indekslerinin 0,05 ile 0,83 arasinda degistigi
goriilmiistiir. Bu maddelerin 12’sinin (2, 3, 5, 9, 10, 13, 15, 19, 28, 33, 35 ve 36. maddeler)
orta giicliikte olmasi1 ve farkli giigliikteki maddelerin bulunmasi testin ayirt ediciligine
katki saglamistir. Ancak 17, 27, 29 ve 30. maddelerin giigliik indeksleri 0,15’in altinda
cikmistir. Yine de madde seciminde gii¢liigiin yan sira ayirt ediciligin de dikkate alinmasi
gerekmektedir (Gonen, Kocakaya ve Kocakaya, 2011). Bir baska deyisle, yalnizca madde
giiclik indeksine gore maddenin testten ¢ikarilmasi uygun olmadigi igin testteki
maddelerin ayirt edicilik indeksleri de hesaba katilmalidir (Nacaroglu ve Bektas, 2019).
Madde 17°nin ayirt edicilik indeksinin 0,22, testin ortalama ayirt edicilik diizeyinin ¢ok iyi
(0,51) olmas1 sebebiyle bu madde degistirilmeden kullanmilmistir (Bilir, 2015). Ayirt
edicilik indeksi 0,20-0,29 araliginda olan 23, 24, 26 ve 32. maddelerin de yine ayni
sebepten, testte degistirilmeden kullanilmalarina karar verilmistir. Tablo 5°te genel olarak
madde ayirt edicilik indekslerinin 0,09 ile 0,97 arasinda degistigi; 27, 29 ve 30. maddelerin
ayirt edicilik indekslerinin 0,20’nin altinda oldugu goriilmiistiir. S6z konusu maddeler
tekrar incelenmis ve maddelerin tamaminin Ogrencilerin egik ¢izgi basarilarini 0lgen
maddeler oldugu gériilmiistiir. Ogrencilerin egik ¢izgi basarilarii 6lgen bu maddelerin
testten c¢ikarilmasi testin kapsam gecerliginin diismesine sebep olacaktir. Kapsam
gecerliginin bozulmamasi amaciyla bu li¢ madde testten ¢ikarilmamistir (Kotluk ve Yayla,
2016). Ayrica maddelerin ayirt ediciliklerinin belirlenmesinde bir bagka yol olan madde-
toplam korelasyonlar (Feyzioglu, Demirdag, Akyildiz ve Altun, 2012) incelendiginde bu
maddelerin madde-toplam puan korelasyonlarina gore ayirt ediciliklerinin iyi [0,38 ila 0,41
(0,30 uzeri)] oldugu goriilmiis ve testin ortalama giigliigiiniin orta (0,44) ve ayirt edicilik
duizeyinin ¢ok iyi (0,51) diizeyde olmasi sebebiyle bu i¢ maddenin de testte kullanilmasina

karar verilmistir. Tablo 7’ye gore tiim maddelerin madde-toplam puan korelasyonlar: 0,38
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ile 0,91 arasinda degigsmektedir. Bu degerlerin 0,30’un oldukga iizerinde olmasi sebebiyle
tim maddelerin madde-toplam puan korelasyonlarinin beklentiyi fazlasiyla karsiladigi ve
tiimiiniin ayirt edici maddeler oldugu sdylenebilir. Tablo 7°ye gore testin ortalama gili¢ligi
orta (0,44), ayurt ediciligi ¢ok iyi (0,51) ve madde-toplam puan korelasyonu iyi (0,62)
diizeydedir. Tablo 5’ten elde edilen tiim madde ve test analizleri neticesinde NIT’te yer

alan biitiin maddelerin kullanilmasina karar verilmistir.

Ayirt edici olduklar1 kanitlanan testlerin gilivenirlik analizlerinin yapilmasi ve bu
analizlerin en uygun sekilde gerceklestirilmesi istenmistir. Dogru cevaba 1, yanlis cevaba 0
puan verilen testlerde kullanilmasi amaciyla gelistirilen Kuder-Richardson-20 (KR-20) ve
Kuder-Richardson-21 (KR-21) analizlerinden KR-20 test icerisindeki maddelerin giglik
indekslerinin bilindigi durumlarda, KR-21 ise bilinmedigi durumlarda tercih edilir (Sarag,
2018). Bu arastirmadaki testlerde bulunan her bir maddenin giigliik indeksi bilindigi i¢in
guvenirlik analizleri KR-20 ile yapilmistir. Tablo 6’da giivenirlik katsayilarinin

yorumlanmasina dair bilgiler verilmistir (Can, 2014).

Tablo 6

Guvenirlik katsayilarimin yorumlanmasi

Giivenirlik Katsayisi Alinan Puanlarin Giivenirlik Derecesi
0,40’tan diislik Giivenilir degil

0,40-0,60 aras1 Giivenirligi diisiik

0,60-0,90 aras1 Oldukga glvenilir

0,90’dan yiiksek Yuksek derecede giivenilir

Yapilan analiz sonucunda KR-20 giivenirlik katsayisinmn IKT igin 0,923264, NiT igin ise
0,930213 oldugu tespit edilmistir. Tablo 6’dan hareketle, elde edilen bu katsayilarin
yiiksek derecede giivenilir oldugu sdylenebilir. Boylelikle gecerli oldugu kanitlanan IKT
ve NIT’in giivenilir oldugu da ispatlanmistir. Deneme uygulamasimin sonrasinda testte
herhangi bir degisiklik yapilmadig: i¢in bu uygulamaya alinan 120 6grenci Orneklem

grubuna eklenmistir (Celik ve Kandir, 2011).
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Yapilan analizler sonucunda IKT ve NiT’te yer alan maddelerin higbirinde herhangi bir
degisiklik yapilmadigi i¢in deneme uygulamasinda belirlenen yonergenin Orneklem

grubunda da aymi sekilde kullanilmasina karar verilmistir.

Veri toplama siirecinde testin uygulanmasi yliz yiize olarak gergeklestirilmistir. Testlerin
uygulanabilmesi i¢in ilgili okullarin miidiirliikklerinden uygun birer ders saati talep edilmis
ve bu uygun ders saatlerinde test uygulamasi yapilmistir. Goniilliiliikk esas1 gozetilerek ve
goniilliiliige dair imza alinarak uygulanan bu testlerde dgrencilerin IKT deki ve NiT teki
maddeleri yanitlamalari i¢in yirmiser dakikalik (toplam 40 dakika) siire verilmistir. Testin
ist kisminda 6grencilerden kisisel bilgiler olarak cinsiyet, 6grenim gordiikleri okulun ismi
ve sinif diizeyi bilgileri istenmistir. Testteki maddelere verilen yanitlarin tiimii, analiz

edilmek iizere bilgisayarda bir araya getirilmistir.

Testlerin yap1 gegerliginin incelenmesi i¢in ise test maddelerine dogrulayici faktor analizi

uygulanmistir.

Imla kurallar testi i¢in tek boyutlu ve 30 maddeli bir yap1 incelenmistir. Dogrulayici faktor
analizi sonucunda model uyum kriterleri incelenmis ve CMIN=793,905, DF=401, p<0,001,
CMIN/DF=1,980, RMSEA=0,044, CFI=0,900, GFI=0,900, AGFI=0,883 olarak elde

edilmistir. Elde edilen model uyum kriterlerinin istenilen sinirlarda oldugu goriilmiistiir.

IKT dogrulayici faktdr analizi Sekil 1°de gosterilmistir.
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CMIN=793,905; DF=401; CMIN/DF=1,980; RMSEA=,044; CFI=,900; GFI=,900; AGFI=,883

Sekil 1. Imla kurallar testi dogrulayici faktor analizi

Dogrulayic faktor analizinde F1 - Imla kurallar: testinde yer alan tiim maddelere ait yol
katsayilar1 anlamli bulunmustur. Standartlastirilmis yol katsayilarina bakildiginda F1 -
Imla Kurallar1 Testi (izerinde en fazla etkiye sahip olan maddenin imlal7 maddesi oldugu
(B0=0,742) goriilmiistiir.

IKT yol katsayilar1 Tablo 7°de gdsterilmistir.

Tablo 7

Imla kurallar: testi yol Katsayilar:

Madde Yol Faktor  Po B1 S.E. C.R. P
imlal < F1 0,474 1
imla2 <--- F1 0,574 1,557 0,17 9,168  <0,001
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imla3

imlad

imla5

imla6

imla7

imla8

imla9

imlal0

imlall

imlal2

imlal3

imlal4

imlal5

imlal6

imlal7

imlal8

imlal9

imla20

imla21

imla22

imla23

<o

<o

< emm

< emm

<o

<o

Lamm

Lamm

<omm

<omn

Lamm

Lamm

<eme

<em-

Lamm

Lamm

<em-

<eme

Lo

Lo

<emm

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

0,458

0,536

0,197

0,45

0,203

0,235

0,574

0,255

0,728

0,536

0,569

0,586

0,592

0,454

0,742

0,705

0,64

0,293

0,405

0,458

0,492

1,155

1,337

0,544

0,969

0,564

0,653

1,272

0,707

1,863

1,13

1,274

1,374

1,636

1,094

1,987

1,856

1,738

0,513

1,121

1,209

1,347

98

0,144

0,152

0,134

0,123

0,135

0,137

0,139

0,139

0,181

0,128

0,14

0,148

0,175

0,138

0,192

0,183

0,179

0,09

0,152

0,151

0,161

7,997

8,812

4,056

7,896

4,168

4,751

9,17

5,091

10,295

8,815

9,122

9,273

9,325

7,953

10,375

10,153

9,687

5,73

7,353

7,999

8,369

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001



imla24  <--- F1 0,583 1,57 0,17 9,247  <0,001

imla25  <--- F1 0,261 0,512 0,098 5206  <0,001
imla26  <--- F1 0,286 0,76 0,136 5,607 <0,001
imla27  <--- F1 0,227 0,327 0,071 4,603  <0,001
imla28  <--- F1 0,382 0,894 0,127 7,041  <0,001
imla29  <--- F1 0,562 1,539 0,17 9,05 <0,001
imla30  <--- F1 0,596 1,615 0,173 9,351  <0,001

Bo=Standart Yol Katsayilari, f1=Standart Olmayan Yol Katsayilar1

Noktalama lsaretleri Testi i¢cin tek boyutlu ve 36 maddeli bir yapi incelenmistir.
Dogrulayict  faktdér analizi sonucunda model wuyum kriterleri incelenmis ve
CMIN=1427,734, DF=594, p<0,001, CMIN/DF=2,404, RMSEA=0,053, CFI=0,188,
GFI=0,844, AGFI=0,825 olarak elde edilmistir. Elde edilen model uyum Kriterleri istenilen
sinirlarda olmadigindan modifikasyon indekslerine bakilmistir. Buna gore Noktalama
Isaretleri Testindeki 2. madde ile 3. madde arasinda, 9. madde ile 12. madde arasinda, 11.
madde ile 22. madde arasinda, 26. madde ile 28. madde arasinda ve 27. ile 23. maddeler
arasinda modifikasyon yapilmistir. Modifikasyon sonrast uyum iyiligi kriterlerine bakilmis
ve CMIN=1151,128, DF=589 p<0,001, CMIN/DF=1,954, RMSEA=0,043, CFI=0,453,
GFI=0,874, AGFI=0,858 olarak elde edilmis ve CMIN/DF degeri ile RMSEA degerinin
mikemmel uyum sinirlarinda, AGFI degerinin ise iyi uyum smirlarinda oldugu

gorilmiistiir.

NIT dogrulayici faktor analizi Sekil 2°de gosterilmistir.
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CMIN=1151,128; DF=589; CMIN/DF=1,954; RMSEA=,043; CFI=,453; GFI=,874; AGFI=,858

Sekil 2. Noktalama isaretleri testi dogrulayici faktor analizi

Dogrulayici faktor analizinde F1 - Noktalama Isaretleri Testinde yer alan tim maddelere
ait yol katsayilar1 anlamli bulunmustur. Standartlastirilmis yol katsayilarma bakildiginda
F1- Noktalama Isaretleri Testi Uzerinde en fazla etkiye sahip olan maddenin nok19

maddesi oldugu (0=0,890) goriilmiistiir.

NIT yol katsayilar1 Tablo 8’de gosterilmistir.

Tablo 8

Noktalama isaretleri testi yol katsayilar

Madde Yol Faktor  Po Bt S.E. C.R. p
nokl <--- F1 0,34 1

nok?2 <--- F1 0,399 1,328 0,242 5,494 <0,001
nok3 <--- F1 0,372 1,261 0,242 5,209 <0,001
nok4 <--- F1 0,369 0,779 0,153 5,096 <0,001
nok5 <--- F1 0,532 1,585 0,257 6,175 <0,001
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nok6

nok7

nok8

nok9

nok10

nok11

nok12

nok13

nokl14

nok15

nok16

nok17

nok18

nok19

nok20

nok21

nok22

nok23

nok24

nok25

nok26

<o

P
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< emm
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Lamm
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Lamm
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<em-
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<eme

Lo
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F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

F1

0,667

0,401

0,342

0,563

0,799

0,473

0,551

0,857

0,317

0,674

0,442

0,31

0,32

0,89

0,351

0,469

0,232

0,297

0,179

0,187

0,188

1,373

1,355

0,669

1,802

2,319

1,413

1,516

2,65

0,611

2,198

1,042

0,321

0,843

2,628

0,738

0,847

0,711

0,703

0,218

0,619

0,354
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0,209

0,233

0,136

0,275

0,35

0,239

0,228

0,398

0,128

0,345

0,19

0,071

0,183

0,402

0,16

0,151

0,177

0,144

0,066

0,187

0,106

6,563

5,804

4,931

6,551

6,619

5,904

6,645

6,651

4,785

6,378

5,499

4,548

4,621

6,53

4,623

5,606

4,023

4,874

3,273

3,31

3,322

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001

<0,001



nok27 <--- F1 0,25 0,165 0,039 4,237 <0,001

nok28 <--- F1 0,521 1,483 0,242 6,124 <0,001
nok29 <--- F1 0,21 0,223 0,057 3,89 <0,001
nok30 <--- F1 0,214 0,136 0,037 3,704  <0,001
nok31 <--- F1 0,242 0,619 0,145 4,262 <0,001
nok32 <--- F1 0,24 0,784 0,193 4,056 <0,001
nok33 <--- F1 0,872 2,602 0,398 6,536 <0,001
nok34 <--- F1 0,354 0,591 0,111 5,32 <0,001
nok35 <--- F1 0,172 0,992 0,302 3,282 <0,001
nok36 <--- F1 0,476 1,603 0,255 6,295 <0,001

B0=Standart Yol Katsayilari, B1=Standart Olmayan Yol Katsayilar

3.4. Verilerin analizi

Arastirma Vverilerinin analizinde SPSS 26.0 (Statistical Programme for Social Sciencies)
programi ve IBM SPSS AMOS 20 programlarindan yararlanilmistir. Olgekte yer alan
maddelerin her biri ayr1 ayr1 kodlanmis ve dogru yanitlanan maddeler i¢in 1, yanlis
yanitlanan maddeler icin ise 0 kodu verilmistir. Ogrencilerin bos biraktiklar1 maddeler
yanlis cevap olarak kabul edilerek o maddeler i¢in de 0 kodu verilmistir. Elde edilen
veriler aritmetik ortalama, standart sapma ve yuzdelik degerleri ile ifade edilmistir. Sinif
duzeylerine gore Ogrencilerin imla kurallar1 ve noktalama isaretleri basar1 diizeylerinin
normallik analizi i¢in Kolmogorov-Smirnov testi yapilmis ve basiklik-garpiklik degerleri

tespit edilmistir.

Ogrencilerin sinif diizeyi degiskenine gore imla kurallar1 ve noktalama isaretleri basari

duzeyleri Kolmogorov-Smirnov ve carpiklik-basiklik katsayilar1 Tablo 9°da verilmistir.
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Tablo 9

Osrencilerin imla kurallar: ve noktalama isaretleri basar: diizeyleri Kolmogorov-Smirnov

ve carpiklik-basiklik katsayilart

Konular Carpiklik Basiklik Sd p

Imla Kurallari -,529 -,569 146 <0,001
Noktalama ,610 -,062 146 <0,001
[saretleri

Yapilacak analizlerde verilerin normal dagilip dagilmadiginin belirlenmesinde
Kolmogorov-Smirnov ve c¢arpiklik-basiklik katsayilari baz alinmistir. Tablo 9’a gore
Kolmogorov-Smirnov testi sonucundan hareketle anlamlilik diizeyi 0,05’ten yiiksek olan
verilerin dagiliminin normal oldugu kabul edilmistir. Anlamlilik diizeyinin 0,05’ten diisiik
goriildigii verilerde ise carpiklik-basiklik degerlerinin -2,0 ile 2,0 araliginda olup
olmadigina bakilmis ve verilerin normal dagildigi kabul edilerek (George ve Mallery,
2010) istatiksel analizlerin yapilmasinda parametrik testlerden yararlanilmistir. Normal
dagilima uymayan veya katilimei sayisinin 30'dan diisiik oldugu gruplarin kiyaslanmasinda

ise parametrik olmayan yontemler kullanilmistir.

Boylelikle simif diizeyleri ile imla ve noktalama basar1 diizeyleri arasindaki anlamliligin
belirlenebilmesi amaciyla ANOVA ve Kruskal Wallis-H analizleri yapilmig ve bu
degiskenler arasinda anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Hangi sinif diizeyleri
arasinda anlamli farkliliklarin oldugunun belirlenebilmesi igin ise Post Hoc analizleri

yapilmustir. Her iki analizin yorumlanmasinda da 0,05 anlamlilik degeri baz alinmistir.

Ikili karsilagtirmalarda ise yine p<0,05 kosulu altinda bagimsiz érneklem t-testi ve Mann-

Whitney U testleri kullanilmustir.
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BOLUM 1V

BULGULAR

Bu boliimde arastirmadan elde edilen bulgulara yer verilmistir.

4.1. Problem ciimlesine iliskin bulgular

Bu kisimda Lise 6grencilerinin imla kurallari ve noktalama isaretlerini uygulayabilme
bagsar: dizeyleri nedir? sorusuna yanit aranmistir. Bu problem kapsaminda 9, 10, 11 ve 12.
siifta okuyan Ogrencilerin imla ve noktalama basar1 diizeyleri incelenmistir. Bu
dogrultuda dgrencilerin imla ve noktalama konularindaki aritmetik ortalama ve standart

sapmalar1 hesaplanmistir.

Lise Ogrencilerinin imla kurallar1 ve noktalama isaretleri basar1 diizeyleri Tablo 10’da

verilmistir.

Tablo 10

Lise 0grencilerinin imla kurallar: ve noktalama isaretleri basar: diizeyleri

Konu N X SS %
Imla Kurallar 509 18,308 7,648 66,6
Noktalama 509 13,336 6,299 27,5
Isaretleri

Tablo 10’a gore lise 6grencilerinin imla kurallar1 basar1 diizeyleri %66,6 (x: 18,308, SS:
7,648) iken noktalama isaretleri basar1 duizeyleri ise %27,5°tir (x: 13,336, SS: 6,299).
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4.2. Alt problemlere iliskin bulgular

4.2.1. imla kurallarim uygulayabilme basan diizeyleri sinif diizeyine gore incelenmesi

Smif diizeylerine gore imla kurallar1 testi puanlariin karsilastirilmasi igin ANOVA testi
uygulanmistir. Ogrencilerinin imla kurallarmi uygulayabilme basari diizeylerinin sinif

duizeyine gore incelenmesi Tablo 11°de gosterilmistir.

Tablo 11

Suf duzeyi degiskenine gore imla kurallar: bagar: diizeyleri ANOVA sonuglart

Kareler Kareler Levene
Degiskenler df F )
Toplam1 Ortalamasi Istatistigi
Gruplar
2,206 3 0,735 15,899 <0,001 0,008
1m1a Arasi
Kurallar1 ]
) Grup Igi 23,356 505 0,046
Testi
Toplam 25,562 508

Tablodaki anlamlilik diizeylerine bakildiginda, p<0.05 kosulu altinda imla kurallar testi
(F=15,899; p=0,565) siif diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli fark gostermektedir.
Hangi sinif diizeyleri arasinda anlamli farklilik oldugunun belirlenebilmesi igin Post Hoc

analizlerinden Games-Howell testi yapilmistir (Levene istatistigi<0,05).

Sinif diizeyi degiskenine gore imla kurallari bagar1 diizeyleri Games-Howell testi sonuglari

Tablo 12°de gosterilmistir.
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Tablo 12

Suuf duzeyi degiskenine gore imla kurallar: bagar: dizeyleri Games-Howell testi sonug¢lar

(D) Simif (J) Smuf X Farklar1 (I-J)  Sh p

Dizeyi Dizeyi

9. Siif 10. Siuf -,08070* 0,02783 0,021
11. Siuf -,14307* 0,02678 0,000
12. Smf -,16406* 0,02453 0,000

10. Smif 11. Smif -0,06237 0,02947 0,151
12. Simif -,08336* 0,02744 0,014

11. Smuf 12. Smuf -0,02099 0,02638 0,856

Tablo 12 incelendiginde imla kurallar1 basarilarinin 9-10, 9-11, 9-12 ve 10-12. simiflar
arast anlamli bir sekilde farklilastigi goriilmektedir (p<0,05). Tabla 12°de bulunan X
farklar1 (I-J) incelendiginde tiim anlamli farklilagsmalarin st siniflar lehine oldugu

gorulmektedir.

4.2.2. Noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 dizeylerinin simif diizeyine gore

incelenmesi

Smif diizeylerine gore noktalama isaretleri testi puanlarinin karsilastirilmasi icin ANOVA
testi uygulanmistir. Ogrencilerinin  noktalama isaretlerini  uygulayabilme basar

diizeylerinin sinif diizeyine gore incelenmesi Tablo 13’te gosterilmistir.
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Tablo 13

Suuf duzeyi degiskenine gore noktalama isaretleri basar: diizeyleri ANOVA sonuglart

Kareler Kareler Levene
Degiskenler df F p .
Toplami Ortalamasi Istatistigi
Gruplar <0,001
0,483 3 0,161 5,753 =0,001
Noktalama Arasi
[saretleri -
_ Grup Igi 14,135 505 0,028
Testi
Toplam 14,618 508

Tablo 13 incelendiginde 6grencilerin sinif diizeyleri degiskenine gore noktalama isaretleri
basar1 diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir (p<0,05). Hangi sinif
diizeyleri arasinda anlamli farklilik oldugunun belirlenebilmesi i¢in Games-Howell Testi

yapilmistir (Levene istatistigi<0,05).

Sinif diizeyi degiskenine gore noktalama isaretleri basar1 duzeyleri Games-Howell Testi

sonuglar1 Tablo 14’te gosterilmistir.

Tablo 14

Smuf dlzeyi degiskenine gore noktalama isaretleri basar: diizeyleri Games-Howell testi

Sonuclart
(D Sinif (J) Smif X Farklar1 (I-J)  Sh p
Duizeyi Duizeyi
9. Simif 10. Stuf -,05368* 0,02059 0,048
11. Smuf -,06647* 0,01969 0,005
12. Smf -,07667* 0,01923 0,001
10. Stuf 11. Suf -0,01279 0,02313 0,946

107



12. Smuf -0,02299 0,02274 0,743

11. Smif 12. Smif -0,01019 0,02193 0,967

Tablo 14’e gore noktalama isaretleri basar1 diizeylerinde 9-10, 9-11 ve 9-12. siniflar arasi
anlaml1 bir farklilik vardir (p<0,05). Tablo 14°te bulunan X farklar1 (I-J) incelendiginde her

iki anlamli farklilagmanin da iist siniflar lehine oldugu goriilmektedir.

4.2.3. Imla kurallarim1 uygulayabilme basan diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore

incelenmesi

Imla kurallarin1 uygulayabilme basari diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore farklilik
gosterip gostermediginin testi i¢in bagimsiz orneklem t testi uygulanmistir. Cinsiyet
degiskenine gore Imla kurallarini uygulayabilme basar1 diizeyleri t-testi sonuglar1 Tablo

15°te gosterilmistir.

Tablo 15

Cinsiyet degiskenine gore imla kurallarini uygulayabilme basar: duzeyleri

o Ortalama +
Cinsiyet t df p
N Standart Sapma

Kiz 281 19,679+45,825
Imla Kurallar1 Testi 8,273 446,449 <0,001
Erkek 228 14,947+6,860

Test neticesinde cinsiyete gore imla kurallar1 uygulama basar1 diizeyleri arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (t=8,273; p<0,001). Buna gore kiz 6grencilerin

imla kurallar1 uygulama basar1 diizeyleri erkek 6grencilere gore daha ytiksektir.
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4.2.4. Noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeylerinin cinsiyete degiskenine

gore incelenmesi

Noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore
farklilik gosterip gostermediginin testi ig¢in bagimsiz Orneklem t testi uygulanmistir.
Cinsiyet degiskenine gore noktalama isaretlerini uygulayabilme basari diizeyleri t-testi

sonuglar1 Tablo 16’da gosterilmistir

Tablo 16

Cinsiyet degiskenine gore noktalama isaretlerini uygulayabilme basar: diizeyleri

o Ortalama
Cinsiyet t df p
N Standart Sapma

Noktalama Isaretleri Kiz 281 15448+6,094

Testi

8,102 504,272 <0,001
Erkek 228 11,346+5,320

Test neticesinde cinsiyete gore noktalama isaretlerini uygulama basari diizeyleri arasindaki
fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (t=8,102; p<0,001). Buna gore kiz
ogrencilerin noktalama isaretlerini uygulama basar1 duzeyleri erkek 6grencilere gore daha

yuksektir.

4.2.5. imla kurallarimi uygulayabilme basan diizeylerinin merkezden uzakhiga gore

incelenmesi

Ogrencilerinin imla kurallarin1 uygulayabilme basari diizeylerinin merkezden uzaklik
degiskenine gore farklilik gosterip gostermediginin test edilmesi i¢in Mann-Whitney U
testi uygulanmigtir. Merkezden uzaklik degiskenine gore imla kurallarini uygulayabilme

basar1 diizeyleri Mann-Whitney U testi sonuglar1 Tablo 17°de gosterilmistir
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Tablo 17

Merkezden uzakiik degiskenine gore imla kurallarini uygulayabilme basar: diizeyleri

Konum Sira Ortalamasi Sira Toplami U p

Tasra 60 191,54 11492,50
9662,500 <0,001

Merkez 449 263,48 118302,50

Test neticesinde merkezden uzakliga gore imla kurallari uygulama basari duzeyleri
arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (U=9662,500, p<0,001). Buna gore
merkez okullardaki 6grencilerin imla kurallar1 uygulama basar1 diizeyleri tasra okullardaki

Ogrencilere gore daha yiiksektir.

4.2.6. Noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeylerinin merkezden uzakhga

gore incelenmesi

Ogrencilerinin noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 dlzeylerinin merkezden
uzaklik degiskenine gbre anlamli farklilik gosterip gostermediginin test edilmesi igin
Mann-Whitney U testi uygulanmistir. Merkezden uzaklik degiskenine goére noktalama
isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeyleri Mann-Whitney U testi sonuglar1 Tablo 18’de

gosterilmistir.
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Tablo 18

Merkezden uzakiik degiskenine gore noktalama isaretlerini uygulayabilme basar: dizeyleri

Konum Siralar Ortalamas1 ~ Siralar Toplami U p

Tasra 60 223,18 13390,50
11560,500 0,021

Merkez 449 259,25 116404,50

Test neticesinde merkezden uzakliga gOre noktalama isaretlerini uygulayabilme basari
diizeyleri arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (U=11560,500; p<0,05).
Buna gore merkez okullardaki 6grencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basari

diizeyleri tasra okullardaki d6grencilere gore daha yiiksektir.

4.2.7. imla kurallarim uygulayabilme basar1 dizeylerinin okul tiriine gore

incelenmesi

Ogrencilerin imla kurallarin1 uygulayabilme basar1 diizeylerinin okul tiirii degiskenine gére
anlamli farklilik gosterip gostermediginin tespit edilebilmesi i¢in Kruskal Wallis H Testi
uygulanmistir. Okul tiirii degiskenine gore imla kurallarin1 uygulayabilme basar1 diizeyleri

Kruskal Wallis H Testi sonuglar1 Tablo 19’da gosterilmistir.
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Tablo 19

Okul turtne gore imla kurallarimi uygulayabilme basar: dizeyleri

Standart Sira Kruskal Wallis
Okul N Ortalama
Sapma  Ortalamasi H
p
Cok Programli
60 14,500 6,667 176,48
Anadolu Lisesi
Imla .
Imam Hatip
Kurallar1 Lisesi 15 16,466 10,575 237,33
I1Sesl
Basar1 Testi 78,648 <0,000

Anadolu Lisesi 314 19,850 6,710 281,30

Mesleki Teknik

Anadolu Lisesi

95 14,021 8,319 180,46

Fen Lisesi 25 25,480 3,097 407,02

Kruskal Wallis H testine gore imla kurallar1 basar1 diizeyleri okul tiiriine gore anlamli
farklilik gostermektedir (H(4)= 78,648, p<.05). Farkin kaynaginin tespit edilebilmesi i¢in

Tamhane Post Hoc testi uygulanmustir.

Okul tiirtine gore imla kurallar1 basar1 diizeyleri Tamhane testi sonuglari Tablo 20’de

gosterilmistir.

Tablo 20

Okul tirtne gore imla kurallar: basar: duzeyleri Tamhane testi sonuc¢lar

Okul Tara (1) Okul Turd (J)  x Farklar1 (I-1J)  s.h. p

Cok Programli  Imam Hatip -1,96667 2,86301 0,999

Anadolu Lisesi
Anadolu -5,35032" 0,94041 0,000
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MTAL 0,47895 1,21223 1,000

*

Fen -10,98000 1,06052 0,000
. . Anadolu -3,38365 2,75668 0,935
Imam Hatip
Lisesi MTAL 2,44561 2,86084 0,994
Fen -9,01333 2,79993 0,054
Anadolu Lisesi MTAL 5,82927" 0,93378 0,000
Fen -5,62968" 0,72604 0,000
Mesleki Teknik .
Fen -11,45895 1,05465 0,000

Anadolu Lisesi

Tamhane Post Hoc testine gore,

Cok Programli Anadolu Lisesine giden &grencilerin imla kurallar1 basar1 dizeyleri ile
Anadolu Lisesi (p<0,001) ve Fen Lisesine (p<0,001) giden 6grencilerin imla kurallar
basar1 dlzeyleri arasindaki fark istatistiksel olarak anlamlidir. Buna gére Anadolu ve Fen
Lisesine giden dgrencilerin imla kurallari basar1 duzeyleri Cok Programli Anadolu Lisesine

giden 6grencilerin imla kurallar1 basar1 diizeylerinden daha yuksektir.

Anadolu Lisesine giden dgrencilerin imla kurallart basari dlzeyleri ile Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi (p<0,001) ve Fen Lisesine (p<0,001) giden 6grencilerin imla kurallari
basar1 dlizeyleri arasindaki fark istatistiksel olarak anlamlidir. Buna gore Anadolu Lisesine
giden Ogrencilerin imla kurallart basart dizeyleri Mesleki Teknik Anadolu Lisesine giden
ogrencilerin imla kurallar1 basar1 diizeylerinden daha yuksek, Fen Lisesine giden

Ogrencilerden ise daha diistiktiir.

Mesleki Teknik Anadolu Lisesine giden 6grencilerin imla kurallari bagar1 diizeyleri ile Fen
Lisesine (p<0,001) giden ogrencilerin imla kurallar1 basar1 dlzeyleri arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamlidir. Buna gore Fen Lisesine giden &grencilerin imla kurallar
basar1 diizeyleri Mesleki Teknik Anadolu Lisesine giden dgrencilerin imla kurallari basari

diizeylerinden daha yuksektir.
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Imam Hatip Lisesine giden dgrencilerin imla kurallar1 basar1 diizeyleri ile diger liselere
giden 6grencilerin imla kurallar1 basar1 duzeyleri arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli

degildir.

4.2.8. Noktalama isaretlerini uygulayabilme basari diizeylerinin okul tlrtne gore

incelenmesi

Ogrencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeylerinin okul tiirii
degiskenine gore anlamli farklilik gdsterip gdstermediginin tespit edilebilmesi i¢in Kruskal
Wallis H Testi uygulanmistir. Okul tiirii degiskenine gore imla kurallarini uygulayabilme

basari1 diizeyleri Kruskal Wallis H Testi sonuglar1 Tablo 21°de gosterilmistir.

Tablo 21

Okul tirtne gore noktalama isaretlerini uygulayabilme basar: dizeyleri

Standart Sira Kruskal Wallis
Okul N Ortalama
Sapma  Ortalamasi H
p
Cok Programhi
60 11,983 4,928 231,88
Anadolu Lisesi
Noktalama
I leri imam Hatip 15 14,266 5,675 281,63
saretler1 o , , :
Lisesi <0,000
Basar1 Testi 97,385

Anadolu Lisesi 314 13,952 5,979 273,32

Mesleki Teknik
95 9,221 4,192 153,13
Anadolu Lisesi

Fen Lisesi 25 23,920 5,700 451,56

Kruskal Walis H testine gore noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeyleri okul

tiriine gore anlamh farklilik gdstermektedir ( H(4)= 97,385, p<.05). Farkin kaynaginin
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tespit edilebilmesi igin Tamhane Post Hoc testi uygulanmistir. Okul turiine gore noktalama
isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeyleri Tamhane testi sonuglari Tablo 22°de

gosterilmistir.

Tablo 22

Okul tirtne gore noktalama isaretlerini uygulayabilme basar: diizeyleri Tamhane testi

Sonuclart
Okul Tara (1) Okul Tard (J)  x Farklar1 (I-J)  s.h. p
Imam Hatip -2,28333 1,59753 0,842
Cok Programli  AAnadolu -1,96890 0,72018 0,072
Anadolu Lisesi  \prn) 276228* 0,76801 0,005
Fen -11,93667* 1,30558 0,000
imam Hatip Anadolu 0,31444 1,50372 1,000
Lisesi MTAL 5,04561* 1,52720 0,043
Fen -9,65333* 1,85662 0,000
Anadolu Lisesi MTAL 4,73118* 0,54671 0,000
Fen -9,96777* 1,18895 0,000
Mesleki Teknik
Fen -14,69895* 1,21851 0,000

Anadolu Lisesi

Tamhane Post Hoc testine gore,

Cok Programli Anadolu Lisesine giden 6grencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme
basar1 diizeyleri ile Mesleki Teknik Anadolu Lisesi (p=0,043) ve Fen Lisesine (p<0,001)
giden Ogrencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basari diizeyleri arasindaki fark

istatistiksel olarak anlamlidir. Buna gore Cok Programli Anadolu Lisesine giden
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ogrencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeyleri Mesleki Teknik
Anadolu Lisesine giden dgrencilerin noktalama igaretlerini uygulayabilme basari diizeyleri

daha yiiksek, Fen Lisesine giden 6grencilerden ise daha diistiktiir.

Imam Hatip Lisesine giden oOgrencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1
duzeyleri ile Mesleki Teknik Anadolu Lisesi (p=0,005) ve Fen Lisesine (p<0,001) giden
ogrencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeyleri arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamlidir. Buna gore Imam Hatip Lisesine giden o6grencilerin
noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeyleri Mesleki Teknik Anadolu Lisesine
giden 6grencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeylerinden daha yiksek,

Fen Lisesine giden 6grencilerden ise daha diistiktiir.

Anadolu Lisesine giden dgrencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeyleri
ile Mesleki Teknik Anadolu Lisesi (p<0,001) ve Fen Lisesine (p<0,001) giden 6grencilerin
noktalama igaretlerini uygulayabilme bagar1 diizeyleri arasindaki fark istatistiksel olarak
anlamlidir. Buna gore Anadolu Lisesine giden oOgrencilerin noktalama isaretlerini
uygulayabilme basar1 diizeyleri Mesleki Teknik Anadolu Lisesine giden 6grencilerin
noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeylerinden daha yiiksek, Fen Lisesine

giden 6grencilerden ise daha diistiktiir.

Mesleki Teknik Anadolu Lisesine giden 6grencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme
basar1 diizeyleri ile Fen Lisesine (p<0,001) giden Ogrencilerin noktalama isaretlerini
uygulayabilme basar1 diizeyleri arasindaki fark istatistiksel olarak anlamlidir. Buna gore
Fen Lisesine giden Ogrencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeyleri
Mesleki Teknik Anadolu Lisesine giden 6grencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme

basari diizeylerinden daha yuksektir.
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BOLUM V

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu boliimde arastirmadan elde edilen sonuglara, tartisma ve onerilere yer verilmistir.

5.1. Sonug ve tartisma

Lise oOgrencilerinin imla kurallari ve noktalama isaretlerini uygulayabilme basari
duzeylerini belirlemeyi amaglayan bu calismada elde edilen veriler dogrultusunda

asagidaki sonuclar elde edilmistir:

5.1.1. Lise 6grencileri siniflar1 arasinda imla kurallarin1 uygulayabilme basari

dizeyleri arasindaki farkhihklara dair sonug ve tartisma

Arastirmanin bulgularina gore, imla kurallarinda 9. siniflarin %37,7, 10. siniflarin %58,73,
11. smiflarin %72, 12. smiflarin ise %73,8 oraninda basariya sahip olduklari tespit
edilmistir. Elde edilen bu degerlerin 9 ve 10. siniflarda %70’in altinda olmasi1 bu sinif
dizeylerinin imla kurallarinda yeterli diizeyde basariya sahip olmadigi seklinde
yorumlanabilir. Bu sonug¢ Degirmenci (2018)’nin sonuglariyla benzerken Erdem (2007)’in
sonuglartyla celismektedir. Arastirmalar arasi1 6rneklem gruplarinda goriilen farkliliklar
buna sebep olmus olabilir. Imla kurallar1 basarilarinda 9 ve 10. siniflar diizeyinde %70’in
altinda bir oran goriiliirken 11 ve 12. sinif 6grencilerinin basar1 diizeyleri %70’in (izerinde
bir deger almistir. Bu sebeple 11. ve 12. sinif dgrencilerinin imla kurallar1 basarilarinin
yeterli diizeyde oldugu s6ylenebilir. Bu da beklenen bir durumdur. Ayrica imla kurallar
basar1 duzeylerinin sinif diizeyi artisina paralel olarak arttig1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu
sonucun benzerlerine literatiirde de rastlanmistir (Acar, 2011; Arici, 2009; Bayram ve
Erdemir, 2006; Tirker, 2008; Yildirim, 2016). Arastirmalar arasindaki yil farkliliklarina
karsin benzer sonuglarin ortaya cikmasi uzun yillardir bu durumun devam ettigini

gostermektedir. Lisede her sinif diizeyinde imla kurallariyla ilgili etkinlikler yapildig1 i¢in
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ogrencilerin smif diizeyi arttikga imla kurallar1 basarilarinin de artmasi normaldir.
Arastirmadan elde edilen bir diger sonug, imla kurallar1 bagarilarinin 11-12. siniflar arasi
hari¢ diger tim sinif diizeyleri arasinda anlamli farklilagsmalarin oldugu yoénundedir. Bir
baska deyisle imla kurallar1 basar1 dizeyleri 9-10, 9-11, 9-12 ve 10-12. smuflar arasi
anlaml farkliliklar gdstermektedir. Bu anlamli farkliliklarin tiimii st siniflar lehinedir.
Ogrencilerin imla kurallarin1 uygulayabilme basar1 diizeylerinin {ist siniflar lehine anlamli
bir sekilde farklilastifi sonucu Yildiz (2002)’in sonuglariyla paraleldir. Bu anlaml
farkliliklarinin tiimiiniin st siniflar lehine oldugu tespit edilmistir. Sinif diizeyleri arasinda

iist siniflar lehine anlamli farklilagmalarin olmasi beklenen bir durumdur.

5.1.2. Lise 0grencileri siniflar1 arasinda noktalama isaretlerini uygulayabilme basari

dlUzeyleri arasindaki farklihiklara dair sonug ve tartisma

Arastirmanin bulgularinda, noktalama isaretleri basari diizeylerinin 9. siiflarda %32,2, 10.
smiflarda %32,5, 11. smiflarda %39,3 ve 12. siniflarda %41,5 oldugu goriilmiistiir. Buna
gore, noktalama isaretleri basarilarinin tiim sinif diizeylerinde %50°nin altinda olmasindan
dolay1 oldukga yetersiz oldugu séylenebilir. Literattirde 9 ve 10. siniflarda (Giineri, 2004),
11. smiflarda (Giineri, 2004; Oktay, 2019; Yildiz, 2002), 12. siniflarda (Derman, 2020)
yine %50’nin altinda oranlar tespit edilmistir. Aragtirmalar arasindaki yil farkina ragmen
bu durumun ortaya ¢ikiyor olmasi noktalama isaretleriyle ilgili yillardir siiregelen sorunlari
gozler onlne sermektedir. Ortaya ¢ikan bu durum oldukga diistindiiriici ve sorgulanmasi
gereken bir durumdur. Arastirmadan elde edilen bir diger sonug, noktalama isaretleri basari
duzeylerinde 9-10, 9-11 ve 9-12. smiflar arasi, iist siniflar lehine anlamli farkliliklarin
oldugu, diger hi¢bir smif diizeyi arasinda anlamli bir farkliligin olmadigidir. Simif
diizeyleri arasinda anlamli farkliliklarin bu denli az olmas1 beklenmeyen, iist siniflar lehine
olmas1 ise beklenen bir durumdur. Ogrencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme
basar1 diizeylerinin iist simiflar lehine anlamli bir sekilde farklilastigi sonucu Yildiz
(2002)’1n sonuglariyla paraleldir. Noktalama isaretlerini uygulama basar1 diizeylerinde
cogu smiflar aras1 anlaml farklilik olmamasina ragmen basari diizeylerinin 9. siniftan 12.
siniffa kadar kademeli olarak arttig1 tespit edilmistir. Yani noktalama isaretlerini
uygulayabilme basar1 diizeyleri st siiflar lehinedir. Bu sonug¢ literatiirdeki bazi

aragtirmalarla paralelken (Acar, 2011; Arici, 2009; Yildirim, 2016) baz1 arastirmalarla ise
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celismektedir (Derman, 2020; Glneri, 2004; Landerl ve Wimmer, 2008; Oktay, 2019;
Uusen ve Miudrsepp, 2010). Arastirmalarin sonuglari arasindaki farkliliklarin kaynagi

orneklem gruplariin farkli 6zellikler géstermesi olabilir.

5.1.3. Lise 6grencilerinin cinsiyetlerine gore imla kurallar1 ve noktalama isaretlerini

uygulayabilme basari diizeyleri arasindaki farklhihklara dair sonug ve tartisma

Arastirmanin bulgularinda, imla kurallar1 basar1 diizeylerinin kiz &grencilerde %385,1,
erkek ogrencilerde %56,6; noktalama isaretleri basar1 diizeylerinin ise kiz Ggrencilerde
%50,2, erkek Ogrencilerde ise %18,9 oldugu gorilmiistiir. Buna gore, kiz 6grencilerin
noktalama isaretleri basarilarinin %50°nin, imla kurallar1 basarilarinin ise %70’in Ustiinde
oldugu goriilmiistiir. Dolayisiyla kiz 6grencilerin imla kurallar1 basarilar1 oldukea yeterli
diizeyde iken noktalama isaretleri basarilari bu diizeyde degildir. Bununla beraber erkek
Ogrencilerin noktalama isaretleri basarilart %50°nin, imla kurallar1 basarilar ise %70’in
altinda g6zlenmis ve her iki alanda da yetersiz olduklar1 sonucuna varilmigtir. Buna benzer
sonuclar literatiirdeki diger aragtirmalarda da ortaya c¢ikmistir (Arici, 2007; Ates, 2008;
Karaarslan, 2010). Arastirmadan elde edilen bir diger sonug, imla kurallar1 basari
dizeylerinde kiz ogrencilerle erkek ogrenciler arasi, kiz 6grenciler lehine; noktalama
isaretleri basar1 diizeylerinde de kiz Ogrencilerle erkek oOgrenciler arasi kiz ogrenciler
lehine anlamli farkliliklarin oldugudur. Bu sonug¢ Erdem (2007)’in sonuglariyla paraleldir.
Cinsiyetler arasi basar1 duzeylerinde farkin bu kadar biiylik olmasi sasirtict ve

sorgulanmasi gereken bir durumdur.

5.1.4. Lise 6grencilerinin okullarinin merkezden uzakhgina gore imla kurallar ve
noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeyleri arasindaki farkhiliklara dair

sonuc ve tartisma

Arastirmanin bulgularinda, imla kurallar1 basar1 diizeylerinin merkez okullarda %71,0,
tasra okullarda %41,7; noktalama isaretleri basar1 dizeylerinin ise merkez okullarda
%29,2, tasra okullarda ise %15,0 oldugu goriilmiistiir. Buna gore, 6grencilerin noktalama

isaretleri bagarilarinin hem merkez hem de tasra okullarda %350°nin altinda kaldig:
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gorlilmiistiir. Bununla birlikte merkez okullardaki noktalama isaretleri basarilari tasra
okullardakine gore daha yuksektir. imla kurallar1 basarilarinin ise merkez okullarda
%70’in Ustiinde tasra okullarda %70’in altinda oldugu goriilmiistiir. Dolayisiyla merkez
okullardaki 6grencilerin imla kurallar1 basarilarinin oldukga yeterli ancak tasra okullardaki
ogrencilerin imla kurallar1 basarilarinin yetersiz oldugu goriilmiistiir. Buna benzer sonuglar
literatiirdeki diger arastirmalarda da ortaya ¢ikmistir (Abbott, Joireman ve Stroh, 2002;
Goddard, Sweetland ve Hoy, 2000; Guvendir, 2014; Odden ve Picus, 2000). Arastirmadan
elde edilen bir diger sonug, imla kurallar1 basar1 duzeylerinde merkez okullar ile tasra
okullar arasinda, merkez okullar Iehine; noktalama isaretleri basar1 diizeylerinde de merkez
okullar ile tasra okullar arasinda, merkez okullar lehine anlamli farkliliklarin oldugudur.
Buna goére okulun konumunun yiiksek gelismislik diizeyinde olmasi 6grenci basarisi ile

iliskili bulunmustur.

5.1.5. Lise ogrencilerinin okul tlrine gore imla kurallarimi uygulayabilme basari

diizeyleri arasindaki farkhihklara dair sonuc ve tartisma

Calismanin bulgularinda, imla kurallar1 basar1 diizeylerinin Cok Programli Anadolu
Liselerinde %41,7, Imam Hatip Liselerinde %66,7, Anadolu Liselerinde %76,8, Mesleki
Teknik Anadolu Liselerinde %42,1, Fen Liselerinde ise %91 oldugu goriilmiistiir. Buna
gore, Ogrencilerin imla kurallar1 basar1 duzeyleri Anadolu Liseleri ve Fen Liselerinde
%70’in iizerinde, Imam Hatip Liseleri, Cok Programli Anadolu Liseleri ve Mesleki Teknik
Anadolu Liselerinde %70’in altinda kaldigi goriilmiistiir. Bununla birlikte Imam Hatip
Lisesi Ogrencilerinin imla kurallar1 basar1 diizeyleri %66,7 ile %70’e yakin olarak
gerceklesmistir. Bu bulgulardan hareketle okul tiiriniin imla kurallar1 basar1 diizeylerinde
yiksek etkisi oldugu gozlemlenmistir. Buna benzer sonuglar literatiirdeki benzer
arastirmalarda da ortaya ¢ikmistir (Arslan, Kuru ve Satici, 2006; Berberoglu ve Kalender,
2005; Cansiz, Ozbaylanli ve Colakoglu, 2019; Gursakal, 2012).

Calismadan elde edilen sonuglara gore, Anadolu ve Fen Lisesine giden 6grencilerin imla
kurallar1 basar1 dizeyleri Cok Programli Anadolu Lisesine giden Ogrencilerin imla
kurallar1 basar1 diizeylerinden daha yiiksektir. Anadolu Lisesine giden 6grencilerin imla
kurallar1 basar1 diizeyleri Mesleki Teknik Anadolu Lisesine giden Ogrencilerin imla

kurallar1 basar1 diizeylerinden daha yiiksek, Fen Lisesine giden &grencilerden ise daha

120



diisiiktiir. Fen Lisesine giden 6grencilerin imla kurallar1 bagar1 diizeyleri Mesleki Teknik
Anadolu Lisesine giden 6grencilerin imla kurallar1 basar1 diizeylerinden daha yuksektir.
Imam Hatip Lisesine giden dgrencilerin imla kurallar1 basar1 diizeyleri ile diger liselere
giden o6grencilerin imla kurallar1 basar1 diizeyleri arasinda anlamli fark gézlenmemistir.
Bununa beraber Cok Programli Anadolu Lisesi ve Mesleki Teknik Anadolu Lisesine giden
ogrencilerin imla kurallar1 basar1 diizeylerinin olduk¢a yetersiz olmasmna hangi

degiskenlerin yol agtigina dair ¢alismalar yapilmasi yararl olabilir.

5.1.6. Lise ogrencilerinin okul tlrine gore noktalama isaretlerini uygulayabilme

basar diizeyleri arasindaki farkhiliklara dair sonuc ve tartisma

Calismanin bulgularinda, noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeylerinin Cok
Programli Anadolu Liselerinde %15,0, imam Hatip Liselerinde %26,7, Anadolu
Liselerinde %31,8, Mesleki Teknik Anadolu Liselerinde %5,3, Fen Liselerinde ise %88
oldugu goriilmiistiir. Buna gore, 6grencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basari
diizeyleri Fen Liselerinde %50 nin iizerinde, Anadolu Liseleri, Imam Hatip Liseleri, Cok
Programli Anadolu Liseleri ve Mesleki Teknik Anadolu Liselerinde %50’nin altinda
kaldig1 gorilmistiir. Bu bulgulardan hareketle okul tiirtiniin noktalama isaretlerini
uygulayabilme basar1 diizeylerinde yiiksek etkisi oldugu gozlemlenmistir. Bu noktada
ozellikle Mesleki Teknik Anadolu Liseleri ve Cok Programli Anadolu Liselerine giden
ogrencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeylerinin bu kadar diisiik

olmasi dikkat ¢ekicidir.

Calismadan elde edilen diger sonuglara gore, Cok Programli Anadolu Lisesine giden
Ogrencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeyleri Mesleki Teknik
Anadolu Lisesine giden dgrencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme bagar1 diizeyleri
daha yiiksek, Fen Lisesine giden dgrencilerden ise daha diisiiktiir. Imam Hatip Lisesine
giden &grencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeyleri Mesleki Teknik
Anadolu Lisesine giden Ogrencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basari
dizeylerinden daha yiiksek, Fen Lisesine giden 6grencilerden ise daha diisiiktiir. Anadolu
Lisesine giden 6grencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeyleri Mesleki
Teknik Anadolu Lisesine giden ogrencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basari

dizeylerinden daha yiiksek, Fen Lisesine giden Ogrencilerden ise daha diisiiktir. Fen
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Lisesine giden 6grencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basar1 diizeyleri Mesleki
Teknik Anadolu Lisesine giden Ogrencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basari
duzeylerinden daha yulksektir. Bu bulgulardan hareketle Fen Liseleri hari¢ olmak (zere
Cok Programli Anadolu Lisesi, Mesleki Teknik Anadolu Lisesi, Anadolu Lisesi ve Imam
Hatip Liselerine giden Ogrencilerin noktalama isaretlerini uygulayabilme basari
diizeylerinin oldukca yetersiz olmasina hangi degiskenlerin yol actigina dair ¢aligmalar

yapilmasi yararl olabilir.

5.2. Oneriler

Bu bolimde arastirma sonuglarina ve gelecek arastirmalara yonelik Onerilere yer

verilmistir.

5.2.1. Arastirma sonuc¢larina dayah oneriler

Ogrencilerin noktalama isaretleri basarilarinin tiim siniflarda oldukga yetersiz diizeyde
oldugu tespit edilmistir. Yani 6grenciler 9. siiftan 12. sinifa gelinceye kadar gecen siirede
noktalama isaretleri basarilarin1 cok fazla gelistirememektedir. Ogrencilerin noktalama

isaretleri basarilarinin lise 6grenimi siiresince yeterli diizeye ulasabilmesi igin,

e Opgrencilere noktalama isaretlerinin 6nemi hakkinda bilgilendirme c¢alismalart
yapilabilir.

e Ogrencilere yazma calismalar1 yaptirilip yapilan noktalama yanlislart 6gretmen
tarafindan duzeltilebilir.

e Ogrencilere bu konular ile alakali ek konu anlatimlar1 yapilabilir.

e Ogrencilerin noktalama isaretlerini tam olarak grenebilmesi igin sik sik &rnekler
verilerek konuyu hatirlamalar1 ve pekistirmeleri saglanabilir.

e Smif panolarina noktalama isaretleri ile ilgili 6rnek niteliginde yazilar asilarak

Ogrencinin dikkati ¢ekilebilir.

Okul tiirleri arasinda imla kurallar1 ve noktalama isaretlerini uygulayabilme bagari
diizeyleri konusunda oldukg¢a biiylik farklar goézlemlenmistir. Okullar aras1i basari

duzeylerinin bu derece biiyuk olmasina yonelik olarak her okul 6grenci profilinin analiz
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edilerek eksik kalinan noktalarin belirlenip gerekli pekistirmeler ve iyilestirmeler
yapilabilir.

5.2.2. Gelecek arastirmalara yonelik oneriler

Gelecek arastirmalara yonelik su oneriler getirilebilir:

e Lise Ogrencilerinin noktalama isaretlerini uygulayabilme basarilarindaki
sorunlariin sebeplerine yonelik bir aragtirma yapilabilir.

e Tirk Dili ve Edebiyati ders kitaplarinda yer alan imla ve noktalama metinlerinin
yeterlik dlzeyleri tizerine bir arastirma yapilabilir.

e Kiz 6grencilerin erkek 6grencilere oranla imla ve noktalama basarilarinin neden
daha yiiksek oldugu arastirilabilir.

e Imla ve noktalama bagarilarinin merkez ve tasra okullarda gosterdigi farkliligin
nedenlerine yonelik bir arastirma yapilabilir.

e Okul tiirleri arasinda imla kurallar1 ve noktalama isaretlerini uygulayabilme basari

diizeyleri arasindaki farklarin nedenlerine yonelik bir arastirma yapilabilir.
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Okulunuzun adi
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Ek 2. imla Kurallar1 Beceri Testi

I. METIN

Yadigéar, minik kollarin1 boyunuma (1) dolayip “Nuray anne, bende (2) buytyilince senin
gibi olacagim, baska g¢ocuklara yardim edecegim.” dediginde mutlulukla ona sarildim.
Icimden “Bir halka daha.” diye diisiindiim. Evet, sevgi zincirimize bir halka daha eklendi

ve paylastikca eksilmeyen, ¢ogalan en giizel sey “sevgi”.

Bu duyguyla ilk kez tanistigimda yatili okuldaydim. O giin, yetistirme yurdunda yasayan
cocuklart ziyarete gidecegimiz igin gok heyecanliydik. Ogretmenimiz, “Herkes sizler denli
sanslt degil, ailesi olmayan ¢ocuklar da var. Onlarin en biiyiik gereksinimi sevgi... Bu bir

ka¢ (3) saat onlar1 kendi kardesinizmis gibi goriirseniz, ilgilenirseniz ¢ok mutlu olurlar.”

demisdi (4).

Yurda geldigimizde tiim ¢ocuklar ilgi ve merakla ¢evremizi sardilar. Orada bir kag (5)
saatligine de olsa hepimiz kendimize yeni kardesler edindik. Benimse ii¢ kardesim
olmusdu (6). Haydar yedi, ibrahim ve Hasan dokuz yasindaydilar. O hafta sonu, izinli
olarak eve geldigimde heyecanla anneme okul gezimizi ve yeni kardeslerimi anlatmus,

“Onlar1 eve davet etmek istiyorum annecigim.” demisdim (7).

Annemle birlikte yetistirme yurduna giderek okul idaresi ile goriistiik. O cumartesi ve
daha sonraki hafta sonlar1 Haydar, Hasan ve ibrahim bizim ailenin birer bireyi oldular.
Hafta icinde annemin bana verdigi okul har¢higimi biriktirerek hafta sonunda yeni

kardeslerime kiiclik armaganlar aliyordum.

Haydar, aldigim c¢ikolatay1 bitirmekten korkarak isirirken “Tadi ne giizelmis!” diye
mirildandi. Sonra, o boncuk mavisi gozleriyle yiiziime bakti ve “Ben bilyiiyiince kamyon

soforii olacagim, ¢ok para kazanacagim ve bende (8) sana ¢ok ¢ikolata alacagim,

140



ablacigim.” dedi. Haydar’in yasaminda ilk kez o giin ¢ikolata yedigini 6grenince i¢im
sizladi. Giiliimseyerek sevgiyle sarildim ona... Hasan da yiiziinde utangag¢ bir ifade ile
“Ben de ¢ok para kazanacagim ve seni hi¢ ¢alistirmayacagim abla.” dedi. Ugiine donerek
“Simdi beni dinleyin liitfen.” dedim. “Bana verebileceginiz en giizel armagan, okulunuzu
basariyla bitirmek ve iyi bir meslek sahibi olmaktir. Cok para kazandiginiz zaman beni
calistirmama diislincenize gelince kolay elde edilen para higbir zaman insanin kendi
calisarak kazandigr para denli degerli degildir. Bunu, sizler de ileride c¢ok iyi
anlayacaksiniz. Sagligim yerin de (9) oldugu siirece ¢alismaktan ve iiretmekten biiyiik
mutluluk duyarim. Ama siz biiyiiyiip elinize mesleginizi aldiginiz zaman da ¢evrenizde
mutlaka sizin sevginize ve ilginize gereksinme duyan yeni kardesleriniz olacaktir. Iste

onlara elinizi uzatmay1 unutmayin.” dedim.

O yil okulumu bitirip istanbul’a atandim. Bir kac (10) kez mektuplastiktan sonra ne
yazikki (11), iletisimimiz koptu “kardeslerimla (12). Istanbul’dan sonra izmir (13) ve

Ankara’da calistim, daha sonra da evlendim, Almanya’ya gittim.

Tiirkiye’ya (14) tatil i¢in geldigimiz bir yaz, annemi ziyaret i¢in ¢ocuklugumun gegtigi

kente geldik. Bir aksamiizeri esimle birlikte kent merkezinde yiiriirken tam karsimizdan
bize dogru yiirlimekte olan, sik giyimli bir delikanliyla géz goze geldim. O denli tanidiktiki
(15) bu bir ¢ift goz... Yamimizdan sessizce ge¢ip giden delikanliyr esime gostererek

“Nereden animsiyorum acaba, kesinlikle tantyorum ben bu yiizii.” dedim.

“Belki ayn1 mahalleda (16) oyun oynadiginiz bir komsu g¢ocugudur.” dedi, esim

gulimseyerek.

Tam o anda “Affedersiniz, bir sey sorabilirmiyim?” (17) dedi, arkamizdan bir ses. Az

once yanimizdan gecen delikanli, gozlerimin i¢ine bakarak “Nuray abla? Sizmisiniz?” (18)
dedi.

Iste 0 anda tanidim Hasan’1. Bir anda sevgiyle sarildik. Esime yillardir haberlesemedigim
“kardeslerim”den s6z etmistim. Hasan, okullarin1 basariyla bitirdigini ve su anda

Ankara’da bir bakanlikta memur olarak calistigin1 sdyledi. Ibrahim’in bir kdyde
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Ogretmenlik yaptigini, gecen yil evlendigini, Haydar’dan uzun zamandir haber

alamadiklarini soyledi.

(...) Yillar 6ncesinin utangag ¢ocuk bakisiyla yiiziime bakarak “Biliyormusun (19) abla?”

dedi. “Sen tli¢climiiz i¢in de bir masal kahramaniydin. Gece yataga yattigimiz zaman
liciimliz de senin saghigin ve mutlulugun icin dua ediyorduk. Senin bize cOmertce
sundugun sevgiyi, simdi ben ‘yeni kardeslerime’ sunmaya calistyorum. Ve umarim onlar

da senin baglattigin bu sevgi zincirinin saglam bir halkasi olarak yer alirlar yasamda.”

Sevginin mucizevi giiciine bir kez daha tanik olmanin mutluluguyla o aksam yasaminin

en huzurlu uykularindan birini uyudum.

Simdi kizimla birlikte yeni halkalar ekliyoruz sevgi zincirimize... Anne ve babasini trafik
kazasinda kaybetmis Sanem ve Yadigar kardeslerle birlikteligimiz ii¢linci yilini

doldurmak Uzere.

Yakin ¢evremizdeki dostlarimiz da bizim yasadigimiz mutluluga imrenerek ¢ocuklarina

yeni kardesler edindiler.

Bir sicak giiliimseme, igten bir kucaklagsma, bir par¢a ¢ikolata hizla sevgiye doniiserek

mucizeler yaratiyor. Sevgi zincirimize her giin yeni halkalar ekleniyor.

Sizler de bu coskuyu, bu mutlulugu, bu i¢ huzurunu yasamak istiyorsaniz bir halka da siz

ekleyebilirsiniz.

II. METIN

Bizim ilgeye yeni kaymakam gelince, biz memurlari topladi. ilk konusmast su oldu:
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__Arkadaglar, goriiyorum ki bu giizel ilgemizin bandosu yok. Bandosuz ilge, kanatsiz
sergeye benzer. Bugiin bayramlarin, agiliglarin biiyiikleri karsilama ve ugurlamalarin tek
siisii bandodur arkadaslar. Ben Ingiltere’ye yaptigim bir gezide, her mahallede bir bando
takimi gordiim. O zaman ¢ok utandim. Adamlarin mahallelerine kadar soktuklar1 bandoyu,

biz daha ilgelerimize sokamamisiz. Ne AB’ni (20), ne CENTOsu (21), ne N.A.T.O.’su

(22), aradan yillar gegse de onlara yetisemeyiz arkadaslar. Onun igin bu ilgede bir bando

takiminin kurulmasini istiyorum.

Kaymakam Bey soziinii bitirdikten sonra hemen, ilgeyi Bandoya Kavusturma Dernegi

kuruluverdi. ilk toplantisinda da yonetim kurulu baskanligina Kaymakam Bey secildi.

_Arkadagslar, dedi kaymakam. Gostermis oldugunuz ilgiye layik olmaya ¢alisacagim.

Eh, kaymakam bu igin usuliinii 6grenmis.

__Buis bagis ile olacak, dedi. Benden yiiz lira.

Hepimiz, gonlimuizden ne koptuysa verdik. Biitiin memurlar, carsiy1 pazari dolasarak

bagis topladik.

Aradan alt1 ay kadar zaman gectikten sonra bir hayli paramiz olmustu. Kaymakam, mal
miidiirii ve tapu miidiirii, dernegin satin alma komisyonu olarak Istanbul’'un yolunu

tuttular.

Bir hafta sonra dondiiler. Kaymakam, miizik aletlerinin sandiklarint bir bir agtyor, piril

piril parlayan borulari halka gosteriyordu.

Ertesi gun konakta ki (23) biitiin memurlar1 topladi.

__Arkadaglar, dedi. Takimi1 kendi aramizdan kuracagiz.
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Hepimiz sasirip kalmigtik. O giin, onalt1 (24) parcalik aleti, ilgenin onalt1 (25) memuruna
dagitti. Benim de hakkima zil diismistii. Herkes yiiklendi aletlerini, evinin yolunu tuttu.
Benim ¢ocuklar, dnce bunu kendilerine oynamalar1 i¢in aldigimi sanmislar. Bu konuda
kaymakamin kesin emri vardi. Verilen aletler, evde c¢oluga c¢ocuga kesinlikle

kurcalattirilmayacakti.

Gegctim, divanin iistiine oturdum, vur Allah vur!

Neyse, bunun ardindan diizenli c¢aligmalar bagladi. Hepimiz ilge hiikimet konaginin
altindaki kiiciik bir salona toplanityorduk. Kaymakam Bey bu isin ustasi. Falsolarimizi birer

birer diizeltiyordu. Sonra sef degnegi elinde,

__Haydi arkadaslar, dag basini duman almus, tekrar...

Bu isler bittikten sonra da, yliriiylislerimiz basladi. En 6nde kaymakam, onun ardinda
dortlii siralar, en arkada Cavit Bey ile ben... Cavit Bey’in elinde davul, benim elimde zil...
Bizim ardimizda gocuklar, yiirii babam yiirii... bilmem (26) kaginci kez kasabayi fir

donmiistiik.

Sekiz ay sonra hepimiz birer bandocu olmustuk. Notalar1 ve sesleri tantyorduk, tam birer
miizisyendik. Oniimiizde 23 Nisan Bayrami vardi. Kaymakam Bey, giinde tam sekiz saat

caligtirarak, bu giizel ve mutlu giine hazirliyordu bizi.

Bayrama yirmi giin kala, ilk kez mal mudiirii Asim Bey kayboldu ortalardan.
Iki giin sonra Asim Bey’den bir telgraf geldi.

“Kaymakamliga... Deniz ritim orkestrasinda (27), dortbin (28) lira aylikla is buldum.

Istifamin kabuliinii saygilarimla arz ederim.”

Kaymakam Bey, onun derdiyle yanarken Ihsan Bey kayip oldu (29) ortaliktan. Hemen iki

gun sonra da istifa dilekcesi geldi.
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“Yevmiyesi yiiz liraya miizisyen olarak is buldum. Istifamin kabuliinii saygilarimla arz

ederim.”

23 Nisan Bayramu arifesinde, bir ben, bir de davulcu Cavit Bey kalmistik. Gergi biz de

arkadaglarimizin ardindan kosup is aramistik ama davulcuyla zilciye is yoktu.

Bayram gini Kaymakam Bey, o borulardan bir tanesini kafama gecirdi. Bir tanesini

sirtima, bir tanesini de yan tarafima bagladi. Zilleri de verdi elime.

__Vur zile, iste bak, borularin hepsi de dudaginin dibinde. Agizin (30) hangisine rast

gelirse 6ttdr gitsin!
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Ek 3. Imla Kurallar1 Beceri Testinin imla Hatalarindan Arinik Bigimi

I. METIN

Yadigar, minik kollarin1 boynuma (1) dolayip “Nuray anne, ben de (2) buytytnce senin
gibi olacagim, baska g¢ocuklara yardim edecegim.” dediginde mutlulukla ona sarildim.
Icimden “Bir halka daha.” diye diisiindiim. Evet, sevgi zincirimize bir halka daha eklendi

ve paylastikca eksilmeyen, ¢ogalan en giizel sey “sevgi”.

Bu duyguyla ilk kez tanistigimda yatili okuldaydim. O giin, yetistirme yurdunda yasayan
cocuklart ziyarete gidecegimiz igin gok heyecanliydik. Ogretmenimiz, “Herkes sizler denli
sanslt degil, ailesi olmayan ¢ocuklar da var. Onlarin en biiyiik gereksinimi sevgi... Bu

birkag (3) saat onlar1 kendi kardesinizmis gibi goriirseniz, ilgilenirseniz ¢ok mutlu olurlar.”

demisti (4).

Yurda geldigimizde tiim c¢ocuklar ilgi ve merakla ¢evremizi sardilar. Orada birkag (5)
saatligine de olsa hepimiz kendimize yeni kardesler edindik. Benimse ii¢ kardesim olmustu
(6). Haydar yedi, Ibrahim ve Hasan dokuz yasindaydilar. O hafta sonu, izinli olarak eve
geldigimde heyecanla anneme okul gezimizi ve yeni kardeslerimi anlatmig, “Onlar1 eve

davet etmek istiyorum annecigim.” demistim (7).

Annemle birlikte yetistirme yurduna giderek okul idaresi ile goriistiik. O cumartesi ve
daha sonraki hafta sonlar1 Haydar, Hasan ve ibrahim bizim ailenin birer bireyi oldular.
Hafta icinde annemin bana verdigi okul har¢ligimi biriktirerek hafta sonunda yeni

kardeslerime kiiclik armaganlar aliyordum.

Haydar, aldigim c¢ikolatay1 bitirmekten korkarak isirirken “Tadi ne giizelmis!” diye
mirildandi. Sonra, o boncuk mavisi gozleriyle yiiziime bakti ve “Ben bilyiiyiince kamyon

soforii olacagim, ¢ok para kazanacagim ve ben de (8) sana ¢ok g¢ikolata alacagim,
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ablacigim.” dedi. Haydar’in yasaminda ilk kez o giin ¢ikolata yedigini 6grenince i¢im
sizladi. Giiliimseyerek sevgiyle sarildim ona... Hasan da yiiziinde utangag¢ bir ifade ile
“Ben de ¢ok para kazanacagim ve seni hi¢ ¢alistirmayacagim abla.” dedi. Ugiine donerek
“Simdi beni dinleyin liitfen.” dedim. “Bana verebileceginiz en giizel armagan, okulunuzu
basariyla bitirmek ve iyi bir meslek sahibi olmaktir. Cok para kazandiginiz zaman beni
calistirmama diislincenize gelince kolay elde edilen para higbir zaman insanin kendi
calisarak kazandigr para denli degerli degildir. Bunu, sizler de ileride c¢ok iyi
anlayacaksiniz. Saghigim yerinde (9) oldugu siirece ¢alismaktan ve iiretmekten biiyiik
mutluluk duyarim. Ama siz biiyiiyiip elinize mesleginizi aldiginiz zaman da g¢evrenizde
mutlaka sizin sevginize ve ilginize gereksinme duyan yeni kardesleriniz olacaktir. Iste

onlara elinizi uzatmay1 unutmayin.” dedim.

O yil okulumu bitirip Istanbul’a atandim. Birka¢ (10) kez mektuplastiktan sonra ne yazik
Ki_(11), iletisimimiz koptu “kardeslerimle” (12). Istanbul’dan sonra Izmir (13) ve

Ankara’da calistim, daha sonra da evlendim, Almanya’ya gittim.

Tiirkiye’ye (14) tatil i¢in geldigimiz bir yaz, annemi ziyaret i¢in ¢ocuklugumun gectigi

kente geldik. Bir aksamiizeri esimle birlikte kent merkezinde yiiriirken tam karsimizdan
bize dogru ylirlimekte olan, sik giyimli bir delikanliyla g6z géze geldim. O denli tanidikti
Ki (15) bu bir ¢ift goz... Yanimizdan sessizce gegip giden delikanliy1 esime gostererek

“Nereden animsiyorum acaba, kesinlikle tantyorum ben bu yiizii.” dedim.

“Belki ayn1 mahallede (16) oyun oynadiginiz bir komsu g¢ocugudur.” dedi, esim

gulimseyerek.

Tam o anda “Affedersiniz, bir sey sorabilir miyim?” (17) dedi, arkamizdan bir ses. Az

once yanimizdan gecen delikanli, gdzlerimin icine bakarak “Nuray abla? Siz misiniz?”

(18) dedi.

Iste 0 anda tanidim Hasan’1. Bir anda sevgiyle sarildik. Esime yillardir haberlesemedigim
“kardeslerim”den s6z etmistim. Hasan, okullarin1 basariyla bitirdigini ve su anda

Ankara’da bir bakanlikta memur olarak calistigin1 sdyledi. Ibrahim’in bir kdyde
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Ogretmenlik yaptigini, gecen yil evlendigini, Haydar’dan uzun zamandir haber

alamadiklarini soyledi.

(...) Yillar oncesinin utanga¢ ¢ocuk bakisiyla yliziime bakarak “Biliyor musun (19)

abla?” dedi. “Sen li¢limiiz i¢in de bir masal kahramaniydin. Gece yataga yattigimiz zaman
licimiiz de senin saglhigin ve mutlulugun i¢in dua ediyorduk. Senin bize cOmertce
sundugun sevgiyi, simdi ben ‘yeni kardeslerime’ sunmaya calistyorum. Ve umarim onlar

da senin baglattigin bu sevgi zincirinin saglam bir halkasi olarak yer alirlar yasamda.”

Sevginin mucizevi giiciine bir kez daha tanik olmanin mutluluguyla o aksam yasaminin

en huzurlu uykularindan birini uyudum.

Simdi kizimla birlikte yeni halkalar ekliyoruz sevgi zincirimize... Anne ve babasini trafik
kazasinda kaybetmis Sanem ve Yadigar kardeslerle birlikteligimiz ii¢linci yilini

doldurmak Uzere.

Yakin ¢evremizdeki dostlarimiz da bizim yasadigimiz mutluluga imrenerek ¢ocuklarina

yeni kardesler edindiler.

Bir sicak giiliimseme, igten bir kucaklagsma, bir par¢a ¢ikolata hizla sevgiye doniiserek

mucizeler yaratiyor. Sevgi zincirimize her giin yeni halkalar ekleniyor.

Sizler de bu coskuyu, bu mutlulugu, bu i¢ huzurunu yasamak istiyorsaniz bir halka da siz

ekleyebilirsiniz.

II. METIN

Bizim ilgeye yeni kaymakam gelince, biz memurlari topladi. ilk konusmast su oldu:
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__Arkadaglar, goriiyorum ki bu giizel ilgemizin bandosu yok. Bandosuz ilge, kanatsiz
sergeye benzer. Bugiin bayramlarin, agiliglarin biiyiikleri karsilama ve ugurlamalarin tek
siisii bandodur arkadaslar. Ben Ingiltere’ye yaptigim bir gezide, her mahallede bir bando
takimi gordiim. O zaman ¢ok utandim. Adamlarin mahallelerine kadar soktuklar1 bandoyu,

biz daha il¢elerimize sokamamisiz. Ne AB’si (20), ne CENTO’su (21), ne NATO’su (22),

aradan yillar gegse de onlara yetisemeyiz arkadaslar. Onun i¢in bu ilgede bir bando

takiminin kurulmasini istiyorum.

Kaymakam Bey soziinii bitirdikten sonra hemen, ilgeyi Bandoya Kavusturma Dernegi

kuruluverdi. ilk toplantisinda da yonetim kurulu baskanligina Kaymakam Bey secildi.

_Arkadagslar, dedi kaymakam. Gostermis oldugunuz ilgiye layik olmaya ¢alisacagim.

Eh, kaymakam bu igin usuliinii 6grenmis.

__Buis bagis ile olacak, dedi. Benden yiiz lira.

Hepimiz, gonlimuizden ne koptuysa verdik. Bitiin memurlar, c¢arsiy1 pazari dolasarak

bagis topladik.

Aradan alt1 ay kadar zaman gectikten sonra bir hayli paramiz olmustu. Kaymakam, mal
miidiirii ve tapu miidiirii, dernegin satin alma komisyonu olarak Istanbul’'un yolunu

tuttular.

Bir hafta sonra donduler. Kaymakam, miizik aletlerinin sandiklarint bir bir agiyor, piril

piril parlayan borulari halka gosteriyordu.

Ertesi gun konaktaki (23) biitiin memurlari topladi.

__Arkadaglar, dedi. Takimi1 kendi aramizdan kuracagiz.
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Hepimiz sasirip kalmistik. O giin, on alt1 (24) parcalik aleti, ilgenin on alt1 (25) memuruna
dagitti. Benim de hakkima zil diismistii. Herkes yiiklendi aletlerini, evinin yolunu tuttu.
Benim ¢ocuklar, dnce bunu kendilerine oynamalar1 i¢in aldigimi sanmislar. Bu konuda
kaymakamin kesin emri vardi. Verilen aletler, evde c¢oluga c¢ocuga kesinlikle

kurcalattirilmayacakti.

Gegctim, divanin iistiine oturdum, vur Allah vur!

Neyse, bunun ardindan diizenli c¢aligmalar bagladi. Hepimiz ilge hiikimet konaginin
altindaki kiiciik bir salona toplantyorduk. Kaymakam Bey bu isin ustasi. Falsolarimizi birer

birer diizeltiyordu. Sonra sef degnegi elinde,

__Haydi arkadaslar, dag basini duman almus, tekrar...

Bu isler bittikten sonra da, yliriiylislerimiz basladi. En 6nde kaymakam, onun ardinda
dortlii siralar, en arkada Cavit Bey ile ben... Cavit Bey’in elinde davul, benim elimde zil...
Bizim ardimizda ¢ocuklar, yiirii babam yiirti... Bilmem (26) kacinci kez kasabayi fir

donmiistiik.

Sekiz ay sonra hepimiz birer bandocu olmustuk. Notalar1 ve sesleri tantyorduk, tam birer
miizisyendik. Oniimiizde 23 Nisan Bayrami vardi. Kaymakam Bey, giinde tam sekiz saat

calistirarak, bu giizel ve mutlu giine hazirliyordu bizi.

Bayrama yirmi giin kala, ilk kez mal miidiirii Asim Bey kayboldu ortalardan.
Iki giin sonra Asim Bey’den bir telgraf geldi.

“Kaymakamliga... Deniz Ritim Orkestrasi’nda (27), dort bin (28) lira aylikla is buldum.

Istifamin kabuliinii saygilarimla arz ederim.”

Kaymakam Bey, onun derdiyle yanarken Thsan Bey kayboldu (29) ortaliktan. Hemen iki

gun sonra da istifa dilekcesi geldi.
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“Yevmiyesi yiiz liraya miizisyen olarak is buldum. Istifamin kabuliinii saygilarimla arz

ederim.”

23 Nisan Bayramu arifesinde, bir ben, bir de davulcu Cavit Bey kalmistik. Gergi biz de

arkadaglarimizin ardindan kosup is aramistik ama davulcuyla zilciye is yoktu.

Bayram gini Kaymakam Bey, o borulardan bir tanesini kafama gecirdi. Bir tanesini

sirtima, bir tanesini de yan tarafima bagladi. Zilleri de verdi elime.

__Vur zile, iste bak, borularin hepsi de dudaginin dibinde. Agzin (30) hangisine rast

gelirse 6ttdr gitsin!
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Ek 4. Noktalama Isaretleri Beceri Testi

I. METIN

Sevgili Gengler ()

“Keske Atatiirk’li ben de gorebilseydim ( )” ya da “Atatiirk’{i tanimis olsaydim ( )” diye
diistindtigiiniiz oldu mu () Eger olduysa onun su sozlerini sizlere hatirlatmak isterim( )
“Beni gormek demek, mutlaka ylizimii gormek demek degildir. Benim fikirlerimi, benim
duygularimi anliyorsaniz ve hissediyorsaniz bu kafidir.” Bu sohbetimin amaci sizlerin
Atatiirk’ii tanimaniza katkida bulunmaktir. Bunu, Atatiirk’iin sar1 sag¢larindan, mavi
gozlerinden s6z ederek degil, ( ) onun da ifade ettigi gibi ( ) duygu ve disiincelerini
anlamaniza, hissetmenize yol gostererek yapabilecegimi diigiiniiyorum. Gelin, onun bazi

konularla ilgili duygu ve diistincelerini kendi ifadeleriyle gdzden gegirelim.

Ata’miz () bilimin 6nemini belirttikten sonra insanlarin her alanda kendilerine ¢agdas
bilim ve teknolojiyi rehber edinmeleri gerektigini diigiinerek Milli Miicadele( )yi
kazanmamizda ayni yolun takip edildigini, daha sonraki g¢aligmalarda da bu yolun

izlenmesi gerektigini su sozleriyle agiklamistir ()

( )Memleketimizin en ileri, en hos, en giizel yerlerini ii¢ buguk sene kirli ayaklariyla
cigneyen diismani maglup eden zaferin sirr1 nerededir, bilir misiniz ( ) Ordularin sevk ve
idaresinde ilim ve fen esaslarini rehber almaktir. Milletimizi yetistirmek icin asil olan
mekteplerimizin, Universitelerimizin kurulusunda ayni1 yolu takip edecegiz. Evet,
milletimizin, siyasi, sosyal hayatinda, milletimizin fikri terbiyesinde de rehberimiz ilim ve

fen olacaktir.( )

Atatiirk, bilime ve akla oldugu kadar sanata da son derece deger vermistir. Sanata, estetik

ozelliklerinin &tesinde, insanlik adina yiikledigi anlam su sozlerinde agik¢a goriilmektedir (

)
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( )Sinema Oyle bir kesiftir ki giin gececek barutun, elektrigin ve kitaplarin kesfinden ¢ok
diinya medeniyetinin vec¢hesini degistirecegi goriilecektir. Sinema, diinyanin en uzak
uclarinda oturan insanlarin birbirlerini tanimalarin1 () sevmelerini temin edecektir.
Sinema, insanlar arasindaki goriis, goriiniis farklarimi silecek, insanlik idealinin

tahakkukuna en biiylik yardimi yapacaktir. Sinemaya layik oldugu 6nemi vermeliyiz.( )

Sinema konusundaki diisiinceleriyle beraber Atatiirk, sanatin biitiin dallariyla
ilgilenmistir. Siz de bilirsiniz ki bir milletin sanatgilart glizel ve kalict eserler
olusturabilirlerse bu, o milletin basaris1 sayilir. Glizel sanatlarda elde edilen basari, o
milletin uygarlik seviyesini gosterir. Bunun igin Atatiirk, herkesin sanatg1 olamayacagini,
sanatkarligin 6zel yetenek ve ¢alisma istedigini, ( )Sanatkér, toplumda uzun micadele ve

gayretlerden sonra alninda 15181 ilk hisseden insandir.( ) climlesiyle belirtir.

Atatlirk’{in usta bir komutan oldugunu bilmeyen var midir () Milletinin iginde bulundugu
kurtulus miicadelesinin kagmilmaz bir geregi olarak pek cok savasa dnderlik etmistir. Ote
yandan o, icinde kokli bir yeri olan insan sevgisini her ortamda ( ) kimi zaman sozleriyle,
kimi zaman davraniglariyla ( ) ortaya koymustur. Bakin bu konudaki duygu ve

diisiincelerini nasil ifade ediyor:

“Harp¢i olamam ¢iinkii harbin acikli hallerini herkesten iyi bilirim!”

“Bir¢ok zaferler kazandim. Fakat bunlarin en biiyligiinden sonra bile her aksam, savas

alanlarinda 6len biitiin askerleri diisiinerek i¢imde derin bir keder duyuyorum.”

“Ben, muharebelerde dahi diigmanin iizerinde bir kin duymam yalniz askerlik kurallarinin

tatbikini diigtiniirim.”

Onun bu konudaki davranislarina bir de 6rnek vermek istiyorum: 24 Temmuz 1922( )de
Konya’da General Townshend ( )Tavzind( )’in serefine verdikleri ziyafette, sofradan

kalkilacagina yakin, kolundaki saati ¢ikararak generale sunlari soyliiyor:

154



“Bu saati bana Anafartalar( )da bir Tiirk askeri, len bir Ingiliz subaymin kolundan
cikardigimi soyleyerek getirdi. Saatin arkasinda subayin kiinyesi yazilidir. Bu subayin
ailesini aratttimsa da bulamadim. Ingiltere’ye déndiigiiniizde ailesini bulur ve saati

verirseniz ¢cok memnun olurum.”

Bakin, Atatiirk Bursa’da kendisini karsilayan ¢ocuklara ( ) sizlere () ne séyluyor:

Kiigiik Hanimlar, Kiigiik Beyler () Sizler, hepiniz gelecegin bir giilii, yildizi, bir mutluluk
pariltisisiniz! Memleketi asil aydinlia bogacak sizsiniz. Kendinizin ne kadar miihim,
kiymetli oldugunuzu diisiinerek ona gore ¢alisiniz. Sizlerden ¢ok sey bekliyoruz () kizlar,
cocuklar ( )~

Haydi bakalim, Kiigiik Hanimlar ve Kiigiik Beyler ( ) Atatlirk’iin duygularini

hissedebiliyor, diisiincelerini anlayabiliyorsaniz durmayin. Yapmaniz gereken ¢ok is var.

[limsiz, sanatsiz, sevgisiz, kiiltiirsiiz kalmayin ( ) hosca kalin.

II. METIN

(..)

Bagka dillerde oldugu gibi Tiirk¢ede de pek ¢ok atasozii ve deyimin siir diline 6zgii
anlatim 6zelliklerinden yararlandigina tanik oluruz. Ornegin “Azicik asim, kaygisiz bagim”
bicimindeki atasoziimiiz, kanaatkar olmayi, hirstan, gergeklesmeyecek diislerden uzak
buluma diisiincesini siir dilinin kisa, 6z anlatimina uygun olarak, ayn1 zamanda 5+5 hece
sayisi ve asim ( ) basim uyaklarin1 kullanarak dile getirmektedir. Burada as sézciigi
‘yiyecek’ anlaminin disinda ‘yeterli, yetecek kadar gelir’ anlamma da gelmekte, bas da

‘diistince, sikinti, dert’ yerine kullanilarak siir dilinde ¢ok rastlanan, sozciiklere yeni
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anlamlar yiikleme Ornegini olusturmaktadir. “Ne yavuz ol, asil ( ) ne yavas ol, basil”
atasoziimiiz de bir yandan bilgece bir 6glidii kisa yoldan anlatirken bir yandan yavuz ve
yavas sOzciiklerini aktarmali anlatimla kullanmakta, bir yandan da ses ve sdzciik
yinelemelerine gitmekte, 4+2 () 4+2 hece sayisiyla bir ritim, asil (') basil uyaklariyla bir

melodi meydana getirmektedir.

III. METIN

Edebiyati, sinemayi, fotografi, resmi de iste hep bunun icin sevdim. Insanoglunun
hayallerinin ne kadar sinirsiz olabilecegini gosterdikleri i¢in bana. Sinirlar1 ¢izenlerin yine

ve sadece insanlarin beyninin oldugunu 6grettikleri i¢in ( )

Sozcuklerden, goruntulerden, imgelerden, karelerden oriilmiis siginaklar1 vardir hayatin
ve o siginaklara girmek icin ¢aba sarf etmek gerekiyordu. Okumak, yazmak, sinemaya
gitmek, fotograf cekmek ve resim yapmak... Her birinden segtigim hayal kareleri var

sizinle paylasmak istedigim:

Sinema: Dreams...(Drims) Akira Kurosawa’nin o biyiileyici filminden bir kare var
aklimda. Birinci diisteki ¢ocuk rengarenk cigeklerle dolu bir bahgeden yavasga ilerliyor ve

gokkusagina yaklagiyor. Gordiigiim en giizel film karelerinden biriydi ( )

Edebiyat: Alphonse Daudet ( )Alfons Dode( )’in Altin Beyinli Adam adli miithis Sykiisii(
) Cocukken okudugum ve hi¢ aklimdan ¢ikmayan bir kare, beyninin altindan oldugunu
anlayan ve bu altin1 cargur edip olmadik seylere harcayan gen¢ adamin parmagmin

ucundaki son altin zerreciklerini uzatmasiydi.

Fotograf: Bir fotograf sitesi var, diinyanin dort bir yanindan insanlarin ¢ektigi fotograflari
sergiledikleri bir Internet sitesi. Orada gordiigiim ve giizelligini tasvir etmekte zorlandigim
bir fotograf karesi: Iri iri yagmur damlaciklar1 ve bu yagmur damlalarinda Eyfel Kulesi’nin
de bulundugu bir Paris goriintiisii. Bir makro (yakin ¢ekim) calismasi. Goren gbze ne

mutlu!
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Resim: Aslinda izlenimcileri (empresyonistleri) 6zellikle de Monet ( )Mone( )’yi daha ¢ok
sevmeme ragmen beni bambagka alemlere gotiiren baska bir ressam vardir: Salvador Dali.
Onun kelebek kanatlarindan yapilmis yelkenlisi ve diger tiim kelebekli resimleri beni

biiyiilemistir.

Yazi yazarken biiyiidiim, biiyiidiik¢e daha ¢ok yazdim, yazdik¢a da i¢gimdekileri daha ¢ok
blyiittiim. Hayallerimin gergege doniismesini istemek biiyiimenin de bir sonucuydu belki
ama biiyiidiikge insanin hayallerinin ¢ogalmasi ve gesitlenmesi gerekirdi. Oyle tahmin
etmistim ama Oyle olmadi. Biiyiidiikkge hayaller havada kanatsiz u¢malardan, denizin
diplerine dalmalardan, bulutlarin {istiinde uyumalardan ¢ikti. Daha somut seylere yoneldi.
Dabha iyi bir is, daha iyi bir yasam standardi, daha genis evler, daha liikks arabalar ( ) Bitiin
bunlarda da bir smir yoktu(!) Yine hayallerimiz ¢oktu, yine smirlart yoktu ama
cocuklugumuzun hayallerine ne olmustu? Biiyiimiistiik galiba! Bunlar da olmaliydi elbet!
Ama ya cocuklarimizi bekleyen daha giizel bir diinya, daha yesil bir ¢evre, daha iyi bir
gelecek hayalleri? Onlar nerede sahi? Sadece hayallerimizde mi? Yoksa gercege doniismek

icin bizi mi bekliyorlar?
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Ek 5. Noktalama Isaretleri Beceri Testinin Noktalama Isaretleri Konulmus Bigimi

I. METIN

Sevgili Gengler (,)

“Keske Atatiirk’ii ben de gorebilseydim (.)” ya da “Atatiirk’ii tanimis olsaydim (.)” diye
diistindtigiiniiz oldu mu (?) Eger olduysa onun su sozlerini sizlere hatirlatmak isterim(:)
“Beni gdormek demek, mutlaka yiiziimii gérmek demek degildir. Benim fikirlerimi, benim
duygularimi anliyorsaniz ve hissediyorsaniz bu kafidir.” Bu sohbetimin amaci sizlerin
Atatiirk’ii tanimaniza katkida bulunmaktir. Bunu, Atatiirk’iin sar1 sag¢larindan, mavi
gozlerinden soz ederek degil, (-) onun da ifade ettigi gibi (-) duygu ve disiincelerini
anlamaniza, hissetmenize yol gostererek yapabilecegimi diisiinliyorum. Gelin, onun bazi

konularla ilgili duygu ve diistincelerini kendi ifadeleriyle gdzden gegirelim.

Ata’miz (,) bilimin 6nemini belirttikten sonra insanlarin her alanda kendilerine ¢agdas
bilim ve teknolojiyi rehber edinmeleri gerektigini diistinerek Milli Miicadele(’)yi
kazanmamizda ayni yolun takip edildigini, daha sonraki g¢aligmalarda da bu yolun

izlenmesi gerektigini su sozleriyle agiklamistir (:)

(“Y)Memleketimizin en ileri, en hos, en giizel yerlerini {i¢ buguk sene kirli ayaklariyla
¢igneyen diismani maglup eden zaferin sirr1 nerededir, bilir misiniz (?) Ordularin sevk ve
idaresinde ilim ve fen esaslarini rehber almaktir. Milletimizi yetistirmek icin asil olan
mekteplerimizin, {iiniversitelerimizin kurulusunda ayni yolu takip edecegiz. Evet,
milletimizin, siyasi, sosyal hayatinda, milletimizin fikri terbiyesinde de rehberimiz ilim ve

fen olacaktir.(”)

Atatiirk, bilime ve akla oldugu kadar sanata da son derece deger vermistir. Sanata, estetik

Ozelliklerinin Gtesinde, insanlik adina yiikledigi anlam su s6zlerinde agik¢a gortilmektedir

()
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(“)Sinema Oyle bir kesiftir ki glin gegecek barutun, elektrigin ve kitaplarin kesfinden ¢ok
diinya medeniyetinin vechesini degistirecegi goriilecektir. Sinema, diinyanin en uzak
uclarinda oturan insanlarin birbirlerini tanimalarin1 (,) sevmelerini temin edecektir.
Sinema, insanlar arasindaki goriis, goriiniis farklarimi silecek, insanlik idealinin

tahakkukuna en biiylik yardimi yapacaktir. Sinemaya layik oldugu 6nemi vermeliyiz.(”)

Sinema konusundaki diisiinceleriyle beraber Atatiirk, sanatin biitiin dallariyla
ilgilenmistir. Siz de bilirsiniz ki bir milletin sanatgilart gilizel ve kalict eserler
olusturabilirlerse bu, o milletin basaris1 sayilir. Glizel sanatlarda elde edilen basari, o
milletin uygarlik seviyesini gosterir. Bunun i¢in Atatiirk, herkesin sanat¢1 olamayacagini,
sanatkarligin 6zel yetenek ve ¢alisma istedigini, (“)Sanatkar, toplumda uzun micadele ve

gayretlerden sonra alninda 15181 ilk hisseden insandir.(”) climlesiyle belirtir.

Atatiirk’iin usta bir komutan oldugunu bilmeyen var muidir (?) Milletinin icginde
bulundugu kurtulus miicadelesinin kaginilmaz bir geregi olarak pek cok savasa onderlik
etmistir. Ote yandan o, iginde koklii bir yeri olan insan sevgisini her ortamda (-) Kimi
zaman sozleriyle, kimi zaman davraniglariyla (-) ortaya koymustur. Bakin bu konudaki

duygu ve diisiincelerini nasil ifade ediyor:

“Harp¢i olamam ¢iinkii harbin acikli hallerini herkesten iyi bilirim!”

“Bir¢ok zaferler kazandim. Fakat bunlarin en biiyligiinden sonra bile her aksam, savas

alanlarinda 6len biitiin askerleri diisiinerek icimde derin bir keder duyuyorum.”

“Ben, muharebelerde dahi diigmanin iizerinde bir kin duymam yalniz askerlik kurallarinin

tatbikini diigtiniirim.”

Onun bu konudaki davraniglarina bir de 6rnek vermek istiyorum: 24 Temmuz 1922(’)de
Konya’da General Townshend ( ( )Tavzind( ) )’in serefine verdikleri ziyafette, sofradan

kalkilacagina yakin, kolundaki saati ¢ikararak generale sunlari soyliiyor:
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“Bu saati bana Anafartalar(’)da bir Tiirk askeri, dlen bir Ingiliz subaymin kolundan
cikardigimi soyleyerek getirdi. Saatin arkasinda subayimn kiinyesi yazilidir. Bu subayin
ailesini aratttimsa da bulamadim. Ingiltere’ye déndiigiiniizde ailesini bulur ve saati

verirseniz ¢cok memnun olurum.”

Bakin, Atatiirk Bursa’da kendisini karsilayan ¢ocuklara (-) sizlere (-) ne sdyliyor:

Kiigiik Hanimlar, Kiigiik Beyler (1) Sizler, hepiniz gelecegin bir giilii, yildizi, bir mutluluk
pariltisisiniz! Memleketi asil aydinlia bogacak sizsiniz. Kendinizin ne kadar miihim,
kiymetli oldugunuzu diisiinerek ona gore ¢alisiniz. Sizlerden ¢ok sey bekliyoruz (;) kizlar,

cocuklar (1)”

Haydi bakalim, Kiigiik Hanimlar ve Kiigiik Beyler (!) Atatirk’iin duygularini

hissedebiliyor, diisiincelerini anlayabiliyorsaniz durmayin. Yapmaniz gereken ¢ok is var.

[limsiz, sanatsiz, sevgisiz, kiiltiirsiiz kalmayin (;) hosc¢a kalin.

II. METIN

(..)

Bagka dillerde oldugu gibi Tiirk¢ede de pek ¢ok atasozii ve deyimin siir diline 6zgii
anlatim 6zelliklerinden yararlandigina tanik oluruz. Ornegin “Azicik asim, kaygisiz bagim”
bicimindeki atasoziimiiz, kanaatkar olmayi, hirstan, gergeklesmeyecek diislerden uzak
buluma diisiincesini siir dilinin kisa, 6z anlatimina uygun olarak, ayn1 zamanda 5+5 hece
sayist ve asim (/) basim uyaklarini kullanarak dile getirmektedir. Burada as sozciigii
‘yiyecek’ anlaminin disinda ‘yeterli, yetecek kadar gelir’ anlamma da gelmekte, bas da

‘diistince, sikinti, dert’ yerine kullanilarak siir dilinde ¢ok rastlanan, sozciiklere yeni
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anlamlar yiikleme Ornegini olusturmaktadir. “Ne yavuz ol, asil (;) ne yavas ol, basil”
atasoziimiiz de bir yandan bilgece bir 6glidii kisa yoldan anlatirken bir yandan yavuz ve
yavas sOzciiklerini aktarmali anlatimla kullanmakta, bir yandan da ses ve sdzciik
yinelemelerine gitmekte, 4+2 (/) 4+2 hece sayistyla bir ritim, asil (/) basil uyaklariyla bir

melodi meydana getirmektedir.

III. METIN

Edebiyati, sinemayi, fotografi, resmi de iste hep bunun icin sevdim. Insanoglunun
hayallerinin ne kadar sinirsiz olabilecegini gosterdikleri i¢in bana. Sinirlar1 ¢izenlerin yine

ve sadece insanlarin beyninin oldugunu 6grettikleri igin (...)

Sozclklerden, goriintiilerden, imgelerden, karelerden oriilmiis siginaklar1 vardir hayatin
ve o siginaklara girmek icin ¢aba sarf etmek gerekiyordu. Okumak, yazmak, sinemaya
gitmek, fotograf cekmek ve resim yapmak... Her birinden segtigim hayal kareleri var

sizinle paylasmak istedigim:

Sinema: Dreams...(Drims) Akira Kurosawa’nin o biyiileyici filminden bir kare var
aklimda. Birinci diisteki ¢ocuk rengarenk cigeklerle dolu bir bahgeden yavasga ilerliyor ve

gokkusagina yaklasiyor. Gordiigiim en giizel film karelerinden biriydi (.)

Edebiyat: Alphonse Daudet ( ( )Alfons Dode( ) )’in Altin Beyinli Adam adli miithis
Oykusil(...) Cocukken okudugum ve hi¢ aklimdan ¢ikmayan bir kare, beyninin altindan
oldugunu anlayan ve bu altin1 c¢ar¢ur edip olmadik seylere harcayan gen¢ adamin

parmaginin ucundaki son altin zerreciklerini uzatmasiydi.

Fotograf: Bir fotograf sitesi var, diinyanin dort bir yanindan insanlarin ¢ektigi fotograflari
sergiledikleri bir Internet sitesi. Orada gordiigiim ve giizelligini tasvir etmekte zorlandigim
bir fotograf karesi: Iri iri yagmur damlaciklar1 ve bu yagmur damlalarinda Eyfel Kulesi’nin
de bulundugu bir Paris goriintiisii. Bir makro (yakin ¢ekim) calismasi. Goren gbze ne

mutlu!
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Resim: Aslinda izlenimcileri (empresyonistleri) 6zellikle de Monet ( ( )Mone( ) )’yi daha
¢cok sevmeme ragmen beni bambaska alemlere gotiiren baska bir ressam vardir: Salvador
Dali. Onun kelebek kanatlarindan yapilmis yelkenlisi ve diger tiim kelebekli resimleri beni

biiyiilemistir.

Yazi yazarken biiyiidiim, biiyiidiikge daha ¢ok yazdim, yazdikca da icimdekileri daha ¢ok
bliyiittiim. Hayallerimin ger¢ege donilismesini istemek biiylimenin de bir sonucuydu belki
ama biiyiidiikge insanin hayallerinin ¢ogalmasi ve gesitlenmesi gerekirdi. Oyle tahmin
etmigtim ama Oyle olmadi. Biiyiidiikkge hayaller havada kanatsiz ugmalardan, denizin
diplerine dalmalardan, bulutlarin iistiinde uyumalardan ¢ikti. Daha somut seylere yoneldi.
Dabha iyi bir is, daha iyi bir yasam standardi, daha genis evler, daha liiks arabalar (...) Buttn
bunlarda da bir smir yoktu(!) Yine hayallerimiz ¢oktu, yine smirlart yoktu ama
cocuklugumuzun hayallerine ne olmustu? Biiyiimiistiik galiba! Bunlar da olmaliydi elbet!
Ama ya cocuklarimizi bekleyen daha giizel bir diinya, daha yesil bir ¢evre, daha iyi bir
gelecek hayalleri? Onlar nerede sahi? Sadece hayallerimizde mi? Yoksa gercege doniismek

icin bizi mi bekliyorlar?
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Ek 6. Etik Onay Belgesi

Evrak Tarih ve Sayisi: 21.01.2021-E.3587

T.C
SAKARYA UNIVERSITESI REKTORLUGU * ’(
Etik Kurulu
ONIV Ilk\\lll st
Sayr :E-61923333-050.99-3587
Konu :30/38 Tamer YAVUZ
Sayin Tamer YAVUZ

[lgi : Tamer YAVUZ 30.12.2020 tarihli ve 0 sayil yazi

Universitemiz Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu Bagkanhiginin 13.01.2021 tarihli ve 30 sayili
toplantisinda alinan "38" nolu karar 6rnegi ekte sunulmustur.
Bilgilerinizi rica ederim.

Prof. Dr. Ismail HIRA
Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu
Bagkani

Bu belge, gitvenli elektronik imza ile imzalanmigtir
Belge Dogrulama Kodu :BE6PBVSSZ Pin Kodu 134881 Belge Takip Adresi : http//193.140.253.232/envision. Sorguly Belge Do
Adres:Esentepe Kampiisti 54187 Serdivan SAKARYA / KEP Adresi: Bilgi i¢in: Hanife Babacan
sakaryauniversitesi@hsO1 kep.tr Unvani: Birim Evrak Sorumlusu
Telefon No:0264 295 50 00 Faks No:0264 295 50 31
e-Posta:ozelkalem @sakarya.edu.tr Elektronik Ag:www sakarya. edu.tr

lama. aspx?V=BENNBVS580

Bu belge, glivenli elektronik imza ile imzalanmistir
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KARAR

38. Tamer YAVUZ'un “ Lise Ogrencilerinin imla Kurallan ve Noktalama Isaretlerini
Uygulayabilme Beceri Diizeyleri (Karaman li Ermenek Ilgesi Ornegi) ” bashkli galigmasi
goriismeye agild.

Yapilan goriismeler sonunda Tamer YAVUZ un * Lise Ogrencilerinin Imla Kurallan

ve Noktalama [saretlerini Uygulayabilme Beceri Diizeyleri (Karaman Ili Ermenek Ilgesi
Ornegi) ” baghkh ¢alismasinin Etik agidan uygun olduguna oy birligi ile karar verildi.
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Ek 7. Arastirma Izni

T.C.
KARAMAN VALILIGI i
11 Milli Egitim Midiirligii

Sayr :E-99371540-605.01-23426758 01/04/2021
Konu : Anket Izni

VALILIK MAKAMINA

Ilgi  :a) MEB Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliig{iniin 21.01.2020 tarihli ve
2020/2 sayili Genelgesi
b) Sakarya Universitesinin 15.03.2021 tarihli ve 18720 sayil yazisi.

Ilgi (b) yaz ile, Sakarya Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Egitim Bilimleri EABD Egitim
Yonetimi ve Denetimi Bilim Dali yiiksek lisans programi E197055020 numarali 6grencisi Tamer
YAVUZ "Lise Ogrencilerinin Imla Kurallar: ve Noktalama Isaretlerini Uygulayabilme Becerileri
Diizeyleri” konulu anket ¢aligmasi kapsaminda Miidiirligiimiize bagh tiim resmi liselerde 6grenim goren
ogrencilere yonelik galigma yapmak istemektedir.

Bu kapsamda; sz konusu anket galiymasi, komisyonumuzca incelenmis ve Midiirliigtimiize
bagli tiim resmi liselerde 6grenim goren 6grencilere yonelik ¢aligma yapilmasinda herhangi bir sakinca
gorillmemigtir. Calismanin  (a) Genelge esaslari dogrultusunda yapilmasi, ¢aligma déneminde
Koronaviriis (Covid-19) salgimmin devam etmesi halinde saglik tedbirlerine dikkat edilerek 6nlem
alinmas1 ve konuyla ilgili i3 ve islemlerin bu dogrultuda yapilmast Miidirliigiimiizce uygun
gorilmektedir,

Makamlarimzca da uygun goriilmesi halinde olurlarimza arz ederim. i

Mehmet CALISKAN
11 Milli Egitim Miidiirii
Ek:
- Ilgi Yaz1 ve Ekleri (22 Sayfa)
- Degerlendirme Formu (1 Sayfa)
OLUR
Opuz SENLIK
Vali a.
Vali Yardimcist
Bu belge glvenli elektronik imza ile imzalanmugtir.
Adres : Hamidiye Mahallesi Fevzi Paga Caddesi No:18 Karaman/Merkez Belge Dogrulama Adresi : https://www.turkiye.gov.tr/meb-ebys
Bilgi igin: Abdurrahman GORGO - »
Telefon No : 0 (338) 280 70 30 Unvan : Veri Hazirlama ve Kontrol Isletmeni -
E-Posta: stratcji70@meb.gov.tr Internet Adresi: Faks:3382807099 .
Kep Adresi : meb@hs01.kep.tr ¥
Bu evrak govenli ik imza ile hitps://evraksorgu.meb.gov.tr adresinden 8438-bed1-3f1d-9122-b7al koduile teyit edilebilir. .
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Ek 8. Olgek Kullanim izni
tamer yavuz 21.12.2020 “
Alicilar: skaragul v

Merhaba Hocam,

Ben, Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmeni Tamer Yavuz.
Sakarya Universitesinde yiiksek lisans
yapmaktayim.

Yiksek lisans tezim icgin lise 6grencilerinin imla ve
noktalama becerilerini 6lgmek istiyorum.

Sizin yuksek lisans tezinizde gelistirdiginiz olcek,
yapacagim bu ¢alisma igin ¢ok uygun.

S6z konusu 0Olgegi yiksek lisans tezim igin
kullanmama izin verir misiniz?

Tesekkdrler...

Sedat KARAGUL 21.12.2020 “
® Alicilar: ben v

Merhaba Tamer Hocam,

Olgegi kullanmanizda benim igin
hi¢bir sakinca yoktur. Calismanizda
basarilar ve kolayhiklar dilerim.

Esenlikler...

Sedat KARAGUL

DOKTOR OGRETIM UYESI

Il O <

a
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