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ONSOZ

Afrika {ilkelerindeki olumsuz yagsam sartlar1 ve Ortadogu’daki ¢atigma ve istikrarsizlik
bolge halkini zorunlu goce itmektedir. Yiizyillardir siiren bu kargasanin devamliligi gog
hareketliliginin gelecek yillarda daha da artacagini diisiindiirmektedir. Bu nedenle
miilteci/siginmact gercekliliginin bir an 6nce kabul edilmesi ve yeni politikalarin bu
minvalde sekillendirilmesi énem arz etmektedir. “Otekiler Aras1 Hiyerarsi ve Gog:
Tiirkiye’deki Suriyeliler Uzerine Nitel Bir Arastirma” isimli ¢calismada gd¢ sonrasi bir
meseleye odaklanilmistir. Baskin grup tarafindan alt grup olarak nitelendirilen

miiltecilerin 6teki hiyerarsinin ¢ikarilmasi literatiire yeni bir ¢aligma alan1 agmaktadir.

Arastirmanin gelecek caligsmalar icin yararli bir kaynak olmasi dilegiyle, ¢alismamin
planlanma ve olusturulmasi siirecinde rehberlik eden basta danismanim Prof.
Dr.Biinyamin BEZCI’ye tesekkiirlerimi sunuyorum. Ayrica lisans hayatimin ilk
yillarindan bu yana gerek motivasyon gerckse akademik destegi ile yanimda olan
Dr.Ogr.Uyesi Soner TAUSCHER’a, go¢ alanindaki bilgi birikimi ile ¢alismama farkli
acillardan bakmami saglayan ve birlikte caligmaktan mutluluk duydugum Zehra

HOPY AR’a sonsuz tesekkiir ederim.

Bir gégmen ¢ocugu olarak goc meselesi hem akademik hayatimda hem sosyal hayatimda
kiymetli bir yere sahip olmustur. Oyle ki akademi gdce bakmami sosyal hayatimdaki
goniilliiliik faaliyetleri ise gormemi saglamistir. Bu baglamda gogilin insani boyutunu
gdrmemi saglayan ve parcast olmaktan gurur duydugum VELHASIL INSAN ekibine
stikranlarim1 sunarim. Calismami ise ¢ocuk yasta biiylimek zorunda kalan tiim diinya

cocuklarina ithaf ediyorum.

Sebnem KORKMAZ
24/01/2023
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OZET

Bashk: Otekiler Aras1 Hiyerarsi ve Gog: Tiirkiye’deki Suriyeliler Uzerine Nitel Bir
Aragtirma

Yazar: Sebnem KORKMAZ

Damsman: Prof. Dr. Biinyamin BEZCI

Kabul Tarihi: 24/01/ 2023 Sayfa Sayisi: ix (6n kisim) + 195 (ana
kisim) + 8 (ek)

Tirkiye stratejik konumu nedeniyle go¢ hareketliligini yogun olarak yasamis ve bu konuda tecriibe
edinmig bir iilkedir. Hem Osmanli doneminde hem Cumhuriyet donemlerinde siiregelen bu
hareketliliklerin toplumsal alanda ben (biz) ile 6teki (onlar) olusumuna neden oldugu bilinmektedir.
Ozellikle 2001 sonras1 Ortadogu’da yasanan krizler iilkemize gelen kitlesel go¢ hareketliliginde ciddi
bir artis ve gesitlilige sebep olmustur. 2011 yilinda baslayan Suriye i¢ savast komsu iilkeler basta olmak
lizere tiim diinya iilkeleri i¢in bir kriz olarak yorumlanmistir. Ancak Tiirkiye bu kriz karsisinda agik kap1
politikas1 izlemis ve gelen bu kitlesel akinla miicadele etmek adina Gegici Koruma adi verilen 6zel bir
statli insa etmistir. Dolayisiyla son yillardaki kitlesel gogiin bas aktorii olan Suriyeliler Tiirkiye’de yeni
oteki grubunu olusturmaktadir. Bu caligmada ise iilkenin yeni &tekisi olan Suriyelilerin benzer
siireglerden gectigi diisiiniilen Afgan ve Irakli gruplar ile olan sosyal mesafesinin hiyerarsik agidan
Ol¢iilmesi amaglanmaktadir. Ayrica Suriyelilerin Afgan ve Iraklilar1 hangi baglamlarda tanimladig1 da
incelenmeye calisgilmigtir. Bir diger ifadeyle Otekinin Stekine bakisi, algist ve mesafesi saptanmak
istenmektedir. Bu dogrultuda miilakat teknigi cercevesince Istanbul’da ikamet eden 23 Suriyeli ile
goriilmiistiir. Gorligmeler sonucunda Suriyelilerin Afgan ve Iraklilara karsi farkli tavir ve tutum
sergiledigi saptanmistir. Afganlara olumsuz deger atfedilirken Iraklilara daha ilimli bir yaklagim s6z
konusu olmustur. Calismanin bir diger 6nemli ¢iktisi ise Suriyelilerin biz sizin gibiyiz, biz daha uyumlu
yastyoruz gibi baskin grubu temel alan ifadeleri siklikla kullanmasi ve bu baglamda Afgan ve Iraklilart
otekilestirmesidir. Ozetle; Suriyelilerin teki hiyerarsisinde en alt kademeyi Afganlar olustururken
Iraklilar ortak tarih, kiiltiir, birlikte yasam pratiklerine dayali olarak bir iist sirada yer almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Oteki, Hiyerarsi, Sosyal Kimlik, Sosyal Mesafe, Gog

vii




ABSTRACT

Title of Thesis: The Hierarchy of Others and Migration: A Qualitative Study on
Syrians in Turkey

Author of Thesis: Sebnem KORKMAZ

Supervisor: Prof. Dr. Biinyamin BEZCI

Accepted Date: 24/01/ 2023 Number of Pages: vi (pre text) + 166
(main body) + 21 (add)

Due to its strategic location, Turkey has experienced intense migration movement and has gained
experience in this regard. It is known that these movements, which continued both in the Ottoman and
the Republican periods, caused the formation of we (us) and other (they) in the social sphere.
Particularly, the crises in the Middle East after 2001 caused a serious increase and diversity in the mass
migration movement to our country. The Syrian civil war, which started in 2011, has been interpreted as
a crisis for all countries, especially neighboring countries. However, Tiirkiye followed an open-door
policy in the face of this crisis and built a special status called Temporary Protection in order to combat
this massive influx. Therefore, the Syrians, who are the main actors of the mass migration in recent years,
constitute the new “other” in Tirkiye. In this study, it is aimed to measure the social distance of the
Syrians, the new other of the country, with the Afghan and Iragi groups, which are thought to have gone
through similar processes, from a hierarchical point of view. In addition, the context in which Syrians
define Afghans and Iraqis has been tried to be examined. In other words, it is desired to determine the
view, perception and distance of the other to the other. In this direction, 23 Syrians, who reside in
Istanbul, were interviewed within the framework of the interview technique. As a result of the interviews,
it has been determined that the Syrians have different attitudes towards the Afghans and Iragis. While
Afghans are viewed negatively, Iragis are approached more moderately. Another important outcome of
the study is that Syrians often use expressions with reference to the dominant group such as “we are like
you” or “we live more in harmony”. In this context, they marginalize Afghans and Iraqis. Consequently;
While Afghans constitute the lowest level in the Syrians' other hierarchy, Iraqis are ranked higher based
on their common history, culture and living practices.

Keywords: Other, Hierarchy, Social Identity, Social Distance, Migration
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GIRIiS

Gog, Anadolu topraklarinin yiizyillardir tecriibe ettigi bir hareketliliktir. Ozellikle son
yillarda Ortadogu’da yasanan krizler bolge halklarini yerinden etmektedir. Bu hareketlilik
kuskusuz komsu tlkeler basta olmak iizere Avrupa iilkelerini de etkisi altina almistir.
Ozellikle Afganistan, Irak ve Suriye’deki olumsuz yasam kosullar1 milyonlarca insanin
giivenli bir yer arayis1 nedeniyle go¢ etmesine sebebiyet vermistir. Tiirkiye hem jeopolitik
konumu geregi hem de benimsedigi agik kapi politikasinca miiltecilerin hedef iilkesi
konumuna gelmistir. Oyle ki 2022 verilerince Tiirkiye diinya genelinde en fazla miilteciye
ev sahipligi yapan iilke unvanina sahip olmustur. Savas, aclik ve yoksulluktan kacan
milyonlarca insana ev sahipligi yapan Tirkiye ilk etapta miiltecileri misafir olarak
gbérmiis ve bu minvalde politikalar gelistirmistir. Ancak bugiin gelinen noktada durumun
aksi yonde seyrettigi goriilmektedir. Afganistan, 1970’lerden bu yana g¢atisma halinin
devam ettigi ve acliktan insanlarin hayatlarini kaybettigi bir {ilke iken, Irak’ta da benzer
giivenlik sorunlarinin varlik gosterdigi bilinmektedir. 2011 itibariyle bu kaosun igine
stiriiklenen Suriye en biiyiik insani krizlerden birinin yasandig: iilke haline gelmistir.
Netice itibariyle bu ii¢ iilkede yasayan milyonlarca kisi giivenlik, beslenme, barinma gibi
temel insani ihtiyaclar1 karsilamak i¢in vatanindan ayrilarak farkli iilke ve bolgelere goc

etmek zorunda kalmustir.

Gog eylemi her ne kadar go¢ eden kisi veya kitle agisindan ele alinsa da tek yonli bir
hareketlilik olarak okunmamalidir. Bu hareketlilik hem go¢ alan hem go¢ veren iilke ve
bireyleri agisindan farkli sonuglar dogurmaktadir. Gog, bir iilkenin ekonomisini,
siyasetini, toplumsal yapisini etkileyen bir olgudur. Bu nedenle go¢ olgusunun yalnizca
hareketlilik ve yer degistirme gibi gegici kavramlar {izerinden degerlendirilmesi olumsuz
sonuglara neden olacaktir. Go¢ eylemi hem go¢ eden kisinin ve iilkesinin hem de go¢
edilen iilke ve toplumunun penceresinden ele alinmalidir. Bu noktada dikkat edilmesi
gereken; go¢ eylemi sonrasi olusabilecek durumlarin 6ngoriilebilmesidir. Dolayisiyla gog
eden gruplar toplumsal kabul, uyum, sosyal biitiinlesme, 6teki ve Otekilestirme gibi

kavramlar ile ele alinmalidir.



Calismanin Konusu

Oteki, farkl disiplinlerin iizerinde durdugu popiiler bir kavram olarak kullanilmaktadir.
Bu calisma kapsaminda ise Oteki ve Otekilestirme kavramlar1 sosyoloji ve psikoloji
bilimine dayali olarak kullanilmaktadir. Bilindigi tizere ben varligini 6teki iizerinden
tanimlamaktadir. Bu nedenle bireyin varolus siirecinde 6teki kaginilmaz olarak ortaya
cikmaktadir. Ben, kimlik insasinda Gtekilestirme yoluyla yarattigi dis gruplara olumsuz
deger atfederek kendini olumlamaktadir. Nitekim bu dogrultuda oOteki’nin varlik
gostermedigi bir toplumdan s6z etmek miimkiin olmayacaktir. Oteki etnik, mezhep, din,
dil, ten rengi gibi farkli minvallerde tiiretilebilmektedir. Farkliliklarin 6n plana ¢ikarilarak
inga edildigi 6teki Tiirkiye’de genellikle etnik koken, gdcmen, miilteci, kadin ve escinsel
bireyler tizerinden tanimlanmaktadir. Bahsi gegen gruplar toplum genelinde yok sayilma,
siddet ve dislama aracihigiyla otekilestirilmektedir. Bu calismada ise oteki kavrami

gbemen ve miilteciler agisindan ele alinmaya ¢alisilmigtir.

Ortadogu’da yasanan krizler neticesinde yerinden edilen miilteciler vardiklari tilkede yeni
bir kiiltiir ile karsilasmaktadir. Miilteci sadece birkag parca esyasi ve ailesiyle go¢ eden
basit bir birey degildir. Aksine anilar, kiiltiirii, dili, gelenek ve gdéreneklerini de yaninda
tasiyan kompleks bir bireydir. Dolayisiyla gé¢ ayni zamanda yerli ve yabanci olanin
karsilagmasini da ifade etmektedir. Bu kargilagsmada farkliliklar géze carptigindan baskin
grup yeni geleni 6teki olarak nitelendirmektedir. Oteki istenmeyen, kétii ve degersiz
oldugundan dislanmaya, yok sayilmaya mecburdur. Bu ¢alismada da gocle iilkeye
sonradan gelen ve yerli halk tarafindan genellikle olumsuz degerler ile tanimlanan Afgan,
Irakli ve Suriyelilere yer verilmektedir. Ancak ¢alisma baskin grup ile 6teki arasindaki
mesafe, iliski ve tutuma odaklanmak yerine baskin grup tarafindan 6teki olarak tabir
edilen Suriyelilerin diger o6teki Afgan ve Iraklilara yonelik tutum, davranig ve
tanimlamalarini incelemektedir. Bir diger ifadeyle otekinin 6tekine bakis1 ve mesafesi

ortaya ¢ikarilmak istenmistir.



Tiirkiye, 2022 yil1 itibariyle 3 milyon 577 bin 714 Suriyeliye gegici koruma kapsaminda
ev sahipligi yapmakta ve bu rakamin 546 binden fazlasmin Istanbul’da yer aldif
bilinmektedir. Haliyle bu ¢alismada en fazla Suriyelinin ikamet ettigi istanbul ili tercih
edilmistir. Istanbul’da ikamet eden Suriyelilerin kendinden dnce benzer nedenlerle gelen
Afgan ve Iraklilar1 tanimlamasi, onlarla olan mesafeleri ile iligki diizeylerinin saptanmasi

0zglin bir calismay1 ortaya ¢ikarmaktadir.

Suriyeliler agisindan iki sonu¢ 6ngériilmektedir. Bunlardan ilki benzer siiregleri yasamis,
ortak aci ve duygularin 6n planda tutuldugu bir tavir ile biitliincii bir yaklasimin
benimsenmesidir. ikinci olarak ise Suriyelilerin Afgan ve Iraklilara kars1 baskin grup
tavrina benzer bir yaklasimla olumsuz deger atfederek otekilestirme siirecini tercih
etmesidir. Suriyelilerin Afgan ve Iraklilar1 otekilestiren bir tutum ile yaklagmasi
neticesinde yeni bir soru ortaya ¢ikacaktir. Bu baglamda 6tekinin 6tekine bakigini ve

mesafesini saptamak isteyen bu calismada arastirma sorulari olarak sunlar belirlenmistir;

Suriyeliler Afgan ve Iraklilari nasil tanimlamaktadir?

Suriyelilerin Afgan ve Iraklilar ile goriigleri nelerdir?

Suriyelilerin Tiirkiye’deki Afgan ve Iraklilar ile olan mesafesi ve temas diizeyi nedir?
Suriyeliler agisindan insa edilen Gteki hiyerarsisinde Afgan ve Iraklilarin yeri nedir?

Suriyelilerin 6teki hiyerarsisini besleyen kaynaklar nelerdir?

2 T o A

Suriyeliler tarafindan insa edilen 6teki hiyerarsinin sonuglar1 nelerdir?

Belirlenen arastirma sorulari gercevesinde Istanbul ilinde ikamet eden gegici koruma
kapsamindaki Suriyelilerin Afgan ve Iraklilara bakigi analiz edilmeye caligilacaktir. Bu
dogrultuda calisma bahsi gecen konu ve amaglar gercevesince li¢ ana boliime ayrilmis
olup ilk boliimde konuyla ilgili kavramsal ve kuramsal gerceveye deginilecektir.
Calismanin ikinci boliimiinde Tiirkiye’deki 6teki meselesi go¢ ve miilteci kavramlarinca
ele alinacaktir. Bu bolimde Afganistan, Irak ve Suriye tarihine ve Tiirkiye’ye gociin
dinamiklerine yer verilecektir. Ayrica Afgan, Irakli ve Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye’deki
ve diinyadaki durumlari, statiileri resmi veriler cercevesince degerlendirilmeye
caligilacaktir. Ve en nihayetinde, son bolimde goriismeler neticesinde elde edilen

bulgular ilgili literatiir ve arastirma sorular1 ¢cergevesince analiz edilecektir.



Cahsmanin Onemi

Oteki kavramimi gd¢ ve miilteciler baglaminda ele alan pek ¢ok ¢alismaya rastlamak
miimkiindiir. Ancak bu ¢aligmalarda yerel halkin miiltecileri 6teki olarak algilamasi ve
yerel halkin miilteciler ile olan mesafesi iizerine durulmaktadir. Diger bir ifadeyle baskin

grubun miiltecileri 6tekilestirmesi siireci incelenmektedir.

Bu calismada ise literatiiriin aksine etnik anlamda Oteki olarak tanimlanan gruplar
arasindaki tanimlama, sosyal mesafe ve temas diizeylerinin olgiilmesi yani Gtekinin
Otekilestirme siireci ve Oteki algisi iizerinde durulmaktadir. Suriyelilerin Afgan ve
Iraklilara yonelik tanimlamalar1 ve mesafesi 1s1ginda “Oteki hiyerarsisi” olusturulmak
istenmektedir. Arastirma konusu, kapsami, siirliliklar1 ve amaglar1 bazinda literatiiriin
aksine oOtekiler perspektifinden otekine bakisi ele alan Ozgiin bir ¢aligmayi1 ortaya
koymaktadir. Ayrica 6teki hiyerarsisi kavramiyla literatiirde rastlanmamus bir ifadeye yer

verilerek gelecekteki benzeri ¢aligsmalara onciilikk etmesi temenni edilmektedir.
Calismanmin Amaci

Gog, tiim diinya tilkelerinin donem dénem karsilastigi bir olgu olmasiyla birlikte tilkelerin
ekonomilerini, siyasetini, toplumsal ve sosyal yapisin1 etkileyen ¢ok yonlii bir faktordiir.
Gog hareketliligini yalnizca basi ve sonu olan veya yer degistirme olarak ele almak
yaniltict olacaktir. Bu konudaki esas husus go¢ sonrasinda meydana gelmektedir. Go¢
eden gruplarin toplumsal kabul, toplumsal uyum/entegrasyon, sosyal biitiinlesme, sosyal
dislanma, 6teki ve Gtekilestirme gibi hem gelenleri hem de iilke vatandaslarini kapsayan
kavramlar ile ele alinmalidir. Bu kapsamda Otekiler Aras1 Hiyerarsi ve Gog: Tiirkiye’deki
Suriyeliler Uzerine Nitel Bir Arastirma baslikli calisma ile baskin grup ve dteki arasindaki
diyalog, mesafe ve algilarin Glglilmesinin aksine Otekinin otekine bakisi ve mesafesi

incelenmek istenmistir.

2011 Suriye i¢ savast neticesinde kitlesel olarak Tiirkiye’ye go¢ eden Suriyelilerin
kendinden once gelen Afgan ve Irakli miiltecilere yonelik tanimlamalari, mesafesi ve
bunlara dayali1 olarak Gtekilestirme siireclerinin irdelenmesi amaglanmaktadir. Suriyeliler
niifus itibariyle en kalabalik grup olmasi ve Tiirkiye’ye kitlesel bakimdan en son gelen

miilteciler olarak bilinmesi nedeniyle yeni 6teki olarak tabir edilebilmektedir.



Afgan ve Irakli miilteciler, Suriyeliler ile benzer nedenlerden otiirii gé¢ etmeleri ve
Tiirkiye’deki oteki gruplar1 arasinda ilk siralarda yer almalar1 nedeniyle ¢alismaya konu
edilmistir. Ortadogu’da yasanan krizler neticesinde go¢ eden bu ii¢ grup arasinda bir

benzerlik ve yakinligin s6z konusu olup olamayacagi da 6l¢iilmek istenmistir.

Diger bir ifadeyle baskin grubun o6teki olarak tabir ettigi Suriyelilerin kendinden 6nce
gelen Afgan ve Irakli miiltecileri nasil tanimladiklar1 ve bu iki grupla olan iliskisi, mesafe
diizeyleri saptanmak istenmistir. Buradan hareketle Suriyelilerin 6teki hiyerarsisi insa

edilmeye ¢alisilmustir.
Cahsmanin Yontemi

Nitel arastirma ydnteminin benimsendigi ¢alisma, Istanbul ilinde ikamet eden gegici
koruma altindaki Suriyelilerin Afgan ve Iraklilar1 tanimlamalarini ve bu iki gruba yonelik
sosyal mesafelerinin hiyerarsik olarak saptanmasini amaglamaktadir. Fenomenolojik
arastirmanin amaci farkli fenomenlerin farkli yollarla nasil anlasilacagini veya
kavramsallastirilacagini  nitel olarak acgiklamaktir. Bu sebeple Istanbul ilindeki
Suriyelilerin 6teki hiyerarsisini olusturma ve Otekiler arasi iliskilerin anlasilmasi
noktasinda arastirma deseni olarak ¢aligmada fenomenolojik yaklagim benimsenmistir.
Fenomenolojik yaklasimda katilimer tecriibeleri, hayata bakis agilari, duygusal, ruhsal,
bedensel ve zihinsel durumlar1 bir biitiin halinde arastirmaci ve katilimcinin karsilikl
etkilesimi sonucunda analiz edilmektedir. Bu nedenle c¢alismada, katilimer ile
arastirmacinin dogrudan iletisim kurmasina imkan saglayan ve fenomenolojik yaklasimin
baslica veri toplama araci olan miilakat/goriisme teknigi kullanilmis olup katilimcinin
konuyu derinlestirmesi adina fenomenolojik arastirma desenine uygun olarak yari
yapilandirilmis soru formu tercih edilmistir. Ayn1 zamanda konu disina ¢ikmamak
kaydiyla farkli sorular yoneltmesine imkan veren bu yontem arastirmaciya esneklik hakki

vermektedir.

Secilen yontem cercevesince gergeklesecek olan yiiz ylize miilakatlarda arastirmaci,
katilimemin jest ve mimiklerini goézlemleme ve kaydetme gibi avantajlar da
saglayacagindan bu ¢alismada tercih edilmistir. Orneklem olusturma noktasinda ise
arastirma evreninin Ozellikleri dikkate alinmistir. Bu dogrultuda amagli 6rnekleme

metotlarindan kartopu teknigi secilmistir.



Kartopu 6rneklem metodunda ilk olarak evrenden bir kisi ile irtibat saglanir ve o kisinin
yardimi1 veya referansi ile diger kisilere ulasilir. Bu sekilde, sanki bir kartopunun
bliytimesi gibi 6rneklem biiytlikliigii genisler ve veri doygunlugu saglanincaya dek siire¢

devam eder.

Calismada belirlenen amag ve hedefler dogrultusunda demografik bilgiler ile tanimlama
ve sosyal mesafeyi 6lgmeye yonelik ekonomi, sosyal ve kiiltiirel igerikli, agik ve net bir
dille hazirlanmis yar1 yapilandirilmis soru formlar1 hazirlanmistir. Katilimeilarin kendini
daha rahat ifade edebilmesi ve sorularin tam anlamiyla aktarilmasi i¢in gortismeler
terciman esliginde gerceklestirilmistir. Bes kiginin katildigi bir pilot ¢aligma
gercgeklestirilmis ve pilot ¢alisma siirecinde yasanan sorunlar géz 6niinde bulundurularak
yeni diizenlemeler yapilmistir. Pilot ¢alisma sonrasi yapilan yeni diizenlemeler ile saha
calismalar1 baglatilmistir. Verilerin tutarliliginin saglanmasi i¢in miilakatlar tek bir

arastirmaci tarafindan terciiman ile gergeklestirilmistir.

Miilakat siiresi, katilimecinin cevaplar1 ve arastirmacinin konu kapsamindaki ek sorulari
g6z Onilinde bulundurularak bir ila bir buguk saat olarak planlanmis ancak bazi
katilimcilarda bu siire asilmistir. Miilakatlarda katilimcilarin izin vermesi halinde
goriismeler ses kayit cihazi ile kaydedilmistir. Izin vermeyen katilime1 gériismelerinde
ise miilakat¢1t goriisme esnasinda notlar almistir. Kayda alinan miilakatlar bilgisayar
ortamina aktarilarak dosyalanmis ardindan desifre edilmistir. Bilgisayar ortaminda
desifre edilen miilakatlar, MAXQDA programi yardimiyla belirlenen kod ve temalarina
gore siniflandirilarak, yorumlanmis ve en nihayetinde analiz edilmistir. Nitel
arastirmalarin analizinde kullanilan bu program ile desifre edilen miilakatlar tizerinden
ortak kodlar belirlenerek kavram haritalari ve analizler elde edilmistir. Elde edilen
bulgular literatiirdeki ilgili kaynaklar, ilgili raporlar ve resmi istatistikler ile

degerlendirilerek ¢alisma sona erdirilmistir.



BOLUM 1: KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

1.1. Ben Kimim: Kimlik Kavram Uzerine

Modern donemin en ¢ok tartisilan kavramlarindan biri olan kimlik basta sosyoloji alani
olmak tizere psikoloji, felsefe, antropoloji gibi pek c¢ok farkli disiplinde kendi
yaklasimlar1 ¢ercevesince ele alinmaktadir. Bu nedenle kimlik kavraminin literatiirde
biitiinliiklii ve sistematik bir yapisinin oldugunu sdylemek giictiir. Latince idem (ayni1)
kokiinden tiireyen identity kelimesi ayniliga karsilik gelmektedir. Dilimizde kim soru
kokiinden tiiretilmis olan kimlik, ayniliga dayali olarak zorunlu bir aidiyete karsilik
gelmektedir (Aydogdu, 2004: 117). Tirk Dil Kurumu (TDK)’na gore kimlik, insanin
toplumsal bir varlik olarak nasil bir kisi oldugunu ortaya koyma amaciyla tasidig: nitelik
ve Ozellikler biitiinii seklinde tanimlamaktadir. Bireylerin biyolojik, siyasal, kiiltiirel,
dinsel agidan tanimladig1 ve bu tanimlamalara dayali olarak kisiye benzerlik ve farklilik
atfeden kimlik, temelde ben kimim sorusunun cevabi olarak karsimiza c¢ikmaktadir
(Demir ve Acar, 2005: 240). Kimligin aslinda ne oldugumuz ve nasil tanindigimiz ile
ilgili bir kavram olusuna dikkat ¢eken Connolly’e gore kimlik var olmak i¢in farkliliga
ihtiya¢c duymaktadir. Bu farklilik sayesinde 6teki’ni insa ederek kendini giivence altina
almak istemektedir (Connolly, 1995: 92-93; akt. Dalbay, 2018: 162). Bilgin ise kimligi
kisiler arasindaki iligkiye dayali olarak gelisen bir 6z biling/imaj olarak tanimlamaktadir
(1996: 72). Olaya daha basit bir perspektiften bakmak gerekirse kimlik bireylerin veya
gruplarin  kimsiniz, kimlerdensiniz sorusuna karsilik verdikleri yanit olarak ifade
edilebilir. Her ne kadar kimlik tanimlamalarinda ¢esitlilik s6z konusu olsa da vurgunun
oznellik ve 6zneye yonelik oldugu agiktir. Tanimlamalarda 6zne her ne kadar merkezde
yer alsa da bir baska hususun daha altinin ¢izilmesi gerektigi belirtilmelidir. Kimligin
aynilik/6zdeslik tizerinden tanimlanmasi aslinda biitlinciil 6zelligini 6n plana ¢ikarirken;
farklilik agisindan yapilan tanimlamalarda ise diger grup ve bireylerle olan sinirlar

belirlenmektedir.

G. Herbart Mead, pragmatik benlik lizerinde sekillendirdigi kimlik kavram ile sosyoloji
gelenegince ele aliman kimlik kavraminin glinlimiiz anlamina en yakin tanimlamasin
yapmaktadir (Aydogdu 2004: 121). Kimligin belirleyicisi olarak benligin iki agama
sonucunda gerceklestigini aciklayan Maed ic¢in ilk asama; kisinin kendinin

bilincinde/farkinda olmas1 durumunu ifade etmektedir. Ikinci asama ise kendinin farkinda



olan bireyin kendini 6tekilerin davranisina gore etkilemesi siireci olarak agiklanmaktadir

(Askin, 2007: 214).

Kimlik kavrami klasik donemde varlik gosterse de popiilerligini modern déonemde
kazanmistir. Modern doneme gecis pek ¢cok kavram ve disiplinde deg§isime sebebiyet
vermistir. Siiphesiz kimlik insasinda da kokli degisiklikler yasanmistir. Kimlik kavrami
tarihsel agidan psikoloji alani ile temellendirilmekle birlikte 1950’lilerde sosyal ve siyasal
durumlar1 aciklamak igin de kullamilmustir (Selguk, 2011: 5). Ikinci Diinya Savast
sonrasinda yasanan krizlere c¢are ararken birey-toplum iliskisi kimlik kavrami
gergevesince irdelenmeye baslamistir. Klasik/Geleneksel sosyoloji, aidiyet duyulan
topluluk tarafindan aynilik iizerine olusturulan kimligi; modern sosyoloji ise bireyin
farkliliklar bakimindan yarattig1 kimligi esas almaktadir (Selguk, 2011: 2). Bir baska
ifade ile bireylerin kimlik insas1 klasik donemdeki anlayista aidiyet ile aciklanirken

modern donemde bireycilik/bireysellik acisindan ele alinmaktadir.

Klasik ve modern donem yaklasimlarindan hareketle literatiirde birey-toplum iliskisine
dayali olarak iki farkl1 yol ¢izildigini ifade etmek yanlis olmayacaktir. Ilk yaklasima gore
birey kendi kimligini insa eder ve toplum kendi kimligini inga etmis olan bu bireyler
toplamindan olusmaktadir. Ikinci yaklasimda ise birey goz ardi edilerek ve kimlik insast
stireci toplumun bir {iriinii olarak ele alinmaktadir (Bezci, 2006: 246). Bahsi gecen
yaklagimlardan ilki modern donem anlayisina ikincisinin ise klasik donem diisiincesine
uygun oldugu sdylenebilir. Bireyin benligi disinda toplumsallagma egilimi barindiran bir
varlik oldugu 6n kabuliinden hareketle ne klasik donemin aynilik-aidiyet anlayisi izerine
kurulu kimlik yaklagiminin ne de modern donemin bireyci kimlik yaklagiminin kimlik
ingasi siirecini agiklamada yeterli oldugunu sdylemek miimkiin degildir. George Wilhelm
Friedrich Hegel, toplum ve birey arasindaki iliskinin hiyerarsi ile agiklanmaya
calisilmasinin anlamsizlig: tizerinde durmaktadir. Hegel’e gore toplumsal pratikler i¢in
bireyler, bireyler i¢cin ise toplumsal pratikler gereklidir. Birey toplumsal pratiklere
katilmak, 6grenmek, devamliligini saglamakla beraber kendini de bu dogrultuda yeniden
inga eder. (Bezci, 2006: 246). Daha yalin bir ifadeyle toplumsallagma siirecinde olan birey
icin siyasal, ekonomik, sosyal, tarihsel, kiiltiirel olaylar, zaman ve mekan kimligin

degisimine neden olabilecek faktorlerdendir.



Yasamin farklt dénemleri ve durumlar1 karsisinda bireyin kendini konumlandirmasi
noktasinda yardime1 olan kimligin katmanli, degisken ve girift bir yapiya sahip oldugunu
belirtmek gerekmektedir (Bilgin, 1996: 192). Buna bagli olarak kimlik kavramini
aciklarken birey ve toplum iliskisini birbirinden bagimsiz iki degisken olarak ele almak
veya hiyerarsik bir yap1 ¢ergevesince ifade etmek yiizeysel bir sdyleme neden olacaktir.
Kimlik, bitiinliiklii yapist ve karmasikligi igerisinde birey, toplum ve birey-toplum

iliskileri baglaminda analiz edildiginde anlamli sonuglar verecektir.

Kimligin bireyden veya iginde bulundugu toplumdan bagimsiz insa edilemeyecegi
aciktir. Charles Taylor bu durumu kimligin hem monolojik hem diyalojik® siiregler
neticesinde olusmasi seklinde agiklamaktadir (2018: 54). Birey yasami boyunca kendisi
ve cevresindekiler ile diyalog kuruyor olsa da Taylor i¢in diyaloji monolojiden daha
onemlidir. Birey kendini dil araciligiyla tanimlamaktadir. Dil ise monolojik stiregc ile elde
edilemez. Dil diger bireyler ile kurulan karsilikli etkilesim/diyalog sonucunda
olugsmaktadir (Taylor, 2020: 38-39). Taylor bu nedenlerden dolay1 yagami diyaloji iizerine
kurgulamakta ve monolojiden daha 6nemli gérmektedir. Diyalojik siiregteki bireyin
kurdugu etkilesim, edindigi tecriibe, birikim ve davraniglarin monolojik siirecten daha
etkili olduguna vurgu yapmaktadir (Altunoglu, 2009: 53). Bu noktada Hegel ve Taylor’in
sOylem benzerligine dikkat etmek gerekecektir. Hegel’de bireyi toplumsal pratikler ile
kurdugu etkilesim, toplumsal pratiklere katilim gdstermesi ve onu 6grenmesine dayali
olarak kimligini degistiren/giincelleyen olarak tanimlamaktadir. Toplumsal pratigin
varlig1 i¢in birey etkilesimini, bireyin varli1 i¢in ise toplumsal pratigin etkilesimini sart
kosar (Deniz, 2020: 136). Buradan hareketle her iki disilinlirde de aslolan
etkilesim/diyalog oldugu soylenebilmektedir.

Ben kimim, nasil bir insanim, toplumdaki yerim neresi (Semerci vd., 2017: 21) gibi
sorulara yamt arayan birey, kimligini iliskisel sekilde gergeklestirmektedir. Ornegin
annenin varlig1 ancak cocugun varligi ile miimkiindiir ve bu iligki kimlik belirlemede her
iki taraf icinde 6nemli bir faktor olmaktadir. Bu noktada bireyin kendini nasil tanimladigi
kadar digerlerinin bireyi nasil tanimladig1 da 6nem kazanmaktadir. Hegel diisiince her bir
varlik varolus silirecinde kendini olumsuzlayan baska bir varlikla kurdugu baglant: ile var

olmaktadir. Bir diger ifadeyle var olan her sey olumsuzu ile beraber, onun sayesinde

! Taylor yaklasgtminda monoloji kavrami baskasina ihtiyag duymamaya; diyaloji baskasi/baskalari ile
iletisim kurmaya karsilik gelmektedir (Taylor, 2018: 53).



olugmaktadir (Uslu, 2002: 239-240). Hegel’in zitliklar tizerinde kurdugu varolus siireci
kimlik agisindan ele alinmak istendiginde farkliliklara dayali bir kimlik olusum
siirecinden bahsedilebilmektedir. Hegel efendi-kole diyalektiginde bu farkliliklarla kendi
varligim oteki tlizerinden kurmaktadir. Bir diger ifadeyle Hegel diyalektiginde ben/biz
varlig1 i¢in 6teki mesru goriilmektedir. Farkli 6zneler arasindaki iletisime bagli olarak
ben ve dteki kimlikleri insa edilmektedir (Deniz, 2020: 138). Goriildiigi tizere efendi-
kole diyalektiginde de tipki Taylor’in diyalojik siire¢ olarak 6n plana ¢ikardigi karsilikli
etkilesim/iletisime Onem atfedilmektedir. Diyalektik, kisileraras1 etkilesim/iletisim
sayesinde kisiler ve toplumlarin tanimlanmasinin miimkiin olacagini sdylemektedir. Yani
varlik baska bir varlik tizerinden var olabilmektedir. Buradan hareketle efendi-kole
diyalektiginde kimlik oteki/Gtekilestirme siirecinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Sonug olarak Hegel i¢in 6teki ile miicadele diinyada var olmanin 6nemli bir unsuru olarak

tasvir edilmektedir. (Onur, 2003: 263).
1.2. insa Siireci: Kimligin Olusumu

Kimlik kavraminin modernitenin bir sonucu olarak 20.yiizyilda yogun bir bi¢cimde
giindeme geldigi ve farkli disiplinler tarafindan ele alindigi bilinmektedir. Genellikle
kimligin tanimlanmas1 ve nasil olustugu hakkinda gerceklesen bu tartigsmalar psikoloji,
felsefe, sosyoloji, antropoloji basta olmak {izere bircok alanin temel konular1 arasina
girmistir. Kimligin olusumuna dair tartismalar da 6znelci ve nesnelci olmak iizere iki
farkl1 yaklasim 6n plana ¢ikarilmustir. Oznelci yaklasimda kimlik tutarli, dis etkenlere ve
degisimine kapali sekilde tasvir edilmektedir. Bu yaklasimda 6nemli olan zihindir ve her
sey zihinden tiiretilir veya zihne indirgenir. Bu minvalde nesnenin tam anlamiyla bir
reddi s6z konusu olmaktadir. Kimlik olusumunu ele alan bir diger yaklasim olarak
nesnelcilik. Nesnelci anlayista kimlik olusumunda hem i¢ dinamikler hem dis dinamikler
etkili olmaktadir (Aydogdu, 2004: 118-119). Taylor ve Hegel’in ifadelerinde de

degindigimiz gibi kimlik karsilikl1 etkilesim ve iletisimler sonucunda insa edilmektedir.

Ben kimim sorusunun inanglar, degerler ve kabuller perspektifinden yanitlanmasi kisisel
kimligi ifade ederken; grup tiyeligi ve aidiyet odakli yanitlar toplumsal kimlikle ilintili
olan biz kimiz sorusunu agiklamaktadir. Therborn kimlik insasi siirecinde bu sorulara
yanit arayan birey i¢in iic asamadan bahsetmektedir; farklilasma, 6z referans/kendini

tanima ve Steki vasitastyla taninma (Ozensel, 2020: 372). Bilgin ise kimlik insas1 siirecini
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Therborn’dan farkli olarak asamalilik ilkesince degil secenek yoluyla agiklamaktadir.
Bilgin’e gore bireyin kimlik ingasi siirecinde esas olan kendini tanimlamasidir. Kendini
tanimlama siireci i¢in ¢esitli yontemlerin varligina dikkat ¢ekmektedir. Metotlardan ilki
bireyin digerlerinin kisiye atfettigi 6zellikler tizerinden kendini tanimlamasi olarak ifade
edilmektedir. ikinci yontemde birey, kendini oteki ile karsilastirarak farkliliklara
odaklanan bir tanimlama yolunu tercih edebilmektedir. Kendini tanimlama siirecindeki
bir diger yontemde ait olunun grubun Oteki gruplarla karsilastirilmasi ve farkliliklar
temelinde kendi grubuna birtakim ozelliklerin atfedilmesi s6z konusudur. Bunlarin
haricinde erkek, kadin, yasli, geng, 6grenci, arkadas, ebeveyn, yonetici gibi toplumsal
alanda kazanilan rollerin kimlik insast siirecinde etkili olduguna (Bilgin, 2007: 69) dikkat
ceken Bilgin i¢in tiim siireglerin temelinde iliski ve etkilesimin yer aldigini séylemek

yanlis olmayacaktir.

Her seyden Once insan sosyal bir varliktir sdyleminden hareketle; kimlik, stireklilik ve
devinim halinde olma bi¢imi seklinde ifade edilebilir. Bu nedenle kimlik olusumu
slirecini 6znelci anlayista oldugu gibi indirgemeci bir yaklasim ile ele almak yerine hem
benligin hem diger bireyler/gruplar ile olan etkilesimin hem de yasam dinamiklerinin
kimlik siirecindeki belirleyiciligini géz Oniine alarak derinlemesine bir analizinin

yapilmast daha uygun olacaktir.

Bireyler ve gruplar kimlik insa ederken kolektif hafiza, tarih, cografya, dinsel olgular,
hayal giicii gibi unsurlar1 zaman ve mekana dayal: tespitlere, kiiltiirel yapilanmaya gore
yeniden anlamlandirmaktadir (Castles ve Miller, 2008: 8). Dolayisiyla bireyin kimlik
insasinin dogustan? geldigini veya bir anda olusturdugunu séylemek dogru olmayacaktir.
Ciinkii kimlik, yasam var oldugunca olusum siirecindedir ve degisim gostermektedir.
(Maalouf, 2019: 25). Kiiltiir, ekonomi, siyaset, toplum gibi farkli dinamiklerden meydana
gelen yasam, birey i¢in is, okul, aile, arkadaslik gibi ¢esitli ortamlar yaratmaktadir. Ben
Kimim sorusuna yanit arayan birey ise bu karmasik yapi igerisinde kendine en uygun olani
bulma miicadelesini vermektedir. Bu miicadelede bireylerin birden fazla kimlige sahip
oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle temelde iki temel kimlik tiiriiniin varligindan

s0z etmek gerekecektir: Kisisel/bireysel kimlik ve kolektif/toplumsal kimlik. Bireyin

2 Maalouf, kimlik ingasinda dogustan gelen dzelliklerimiz pek tabii var olmakla birlikte tek basina yeterli
goriilmemektedir (2019: 25). Cinsiyet, ten rengi, ik gibi dzellikler dogustan gelen 6zelliklere &rnek
verilebilir.

11



amaglari, hedefleri, istekleri, inanglart, fiziksel 6zellikleri gibi kisisel 6geler cergevesince
insa edilen, genellikle durumsal olan ve zaman ve kosula gore 6nem derecesi degisiklik
gosteren kimlik kisisel kimligi olusturmaktadir (Karaduman, 2010: 2287). Bunlara ek
olarak kigisel kimligi ahlaki kod ve pusula olarak tanimlayan Altunoglu, kisinin
kaybettiginde giivenini sarsacagi unsurlar1 da kisisel kimlik kategorisine eklemektedir.
Soyle ki; kisinin gururla bahsettigi kokeni, meslegi, sa¢ rengi, dini de kigisel kimligin asli
unsurlar1 olarak ifade edilmektedir (2009: 44-46). Bir diger ifadeyle kisisel kimlik
Ozgiivenimizi teskil eden unsurlara dayanmaktadir. Kolektif kimlik ise grup tiyeleri
arasindaki temel ve nihai ayniliga; diger gruplar ile karsilastirmada ise farkliliklara
dayanmaktadir. Ek olarak kolektif kimlik durumsal olmaktan ziyade kapsayicilig
oncelemektedir. Schnapper, kimligin soyut ve somut karsilastirmalar sonucunda ortaya
cikan aynilik ve farklilik agisindan olusturulan bir aidiyet meselesi oldugunu ifade
etmektedir (2005: 151). Giivenli bir liman olarak kolektif kimligin temelinde kisinin
aidiyet arayis1 yer almaktadir. Aidiyet arayisi, kisi i¢in ontolojik bir ihtiya¢ olmakla
birlikte kimlik insas1 siirecini de kolaylastirmaktadir. Aidiyet ihtiyacindan dogan kolektif
kimlik gruba baglhlik, birliktelik ve giliven gibi unsurlar1 da beraberinde getirmektedir

(Karaduman, 2010: 2887 & Ozensel, 2020: 372).
1.3. Ben’in Disinda: Oteki

1980 sonrasinda Bat literatiiriinde yer almaya baslayan 6teki kavramu farkl diistiniirler
tarafindan farkli kavramlar ile es deger goriilmistiir. G.Simmel (2009, 2016) ve
Z.Bauman’in (2019, 2020, 2021) yabancisi, J.P.Sartre (2005, 2009) ve E.Levinas’in
(1996) baskasi, J. Habermas’in (2015) ulus devlet baglaminda insa ettigi azinliklari,
Robert E. Park’in (2016) marjinal insani, Schmitt’in (2006) diisman1 6teki olana isaret
eden farkli kullanimlari meydana getirmektedir. Bu kavramlarin ortak noktasi ben diginda
olan ancak ben tarafindan ben’den tiiretilen gruplardir. Bir diger ifade ile dteki, ben’in
ben olmayana atfettigi bir statiiye karsihk gelmektedir. 1990’lar itibariyle Tirk
literatiiriinde de tartisilmaya baslanmistir. Tiirk¢e ‘de 6teki kavrami zamir olarak digeri,
Obiirli anlaminda sifat olarak ise; sozii edilen veya benzer iki nesneden 6nem ve konum
bakimindan uzakta olan seklinde kullanilmaktadir. Toplumbilimi literatiirii acisindan

karsiligr mevcut kiiltiiriin iginde dislanmis olandir (TDK, 2022). Ahmet Cevizci ise
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“Oteki”ni kisinin kendi goriintiisii, kendini tanimlarken kullandigi belirleyici unsur olarak

tanimlamay1 tercih etmistir (2005: 1295).

“Ben”, kisinin kendini tanimlamasi ve 6tekinden ayirmasi anlamina gelmektedir. Biz ise
ben’in kendini tanimlarken ait oldugu veya ait hissettigi gruptur. Ben bireysel, biz ise
cogullugu ifade etmektedir (Erdogan ve Alemdar, 2010: 307). Oteki ise “ben”e ait
olmayani agiklamaktadir. “Ben” kendi 6zelliklerini 6tekiler ile olan farkliliklari izerinden
tanimlamaktadir. Kendini referans noktasi olarak goren birey, 6teki’ni tanimlarken kendi
Ozelliklerini norm olarak kabul etmekte ve bu tanimlama vasitasiyla oteki ile olan
siirlarint da ¢izmektedir. Tam bu noktada Herkiil Millas’in 6teki, “biz” tarafinin bittigi
yerde baslar, “biz” in dig siniridir. Yani “biz” bir yerde “Gteki’ne gore belirlenir sozii
konuyu 6zetler niteliktedir (Millas, 2000: 7; akt. Cift¢i, 2006: 19-20). Oteki’nin hem
iceride hem disarida varlik gosterdigi agiktir. Bir diger ifadeyle ben’in kurucu unsuru

oteki, oteki’nin kurucu unsuru ise ben seklinde ifade edilebilir.

Literatiirde 6teki kavraminin, kimlik gibi pek ¢ok disiplinde pek ¢ok farkli bakis acisi ile
ele alinmasiyla birlikte tarihsel, kiiltiirel, siyasal ve toplumsal olaylar neticesinde
degisime ugradifi da goriilmektedir. Otekiligin olusmasinda ilk¢aglarda efendi-kole
pratigi, orta gagda din anlayis1, aydinlanma déneminde® ik, 19. yiizy1l ile halk/ulus bilinci
ve en nihayetinde 20. ylizyilda kiiltiir etkili olmustur (Onur, 2003: 256). Dolayistyla 6teki
uzlas1 saglanilmis bir kavram olmamakla beraber tarihsel siirecte yasanan gelismeler
neticesinde degisim gdsteren bir yapiya sahip olmustur. 1980’11 yillardan sonra Bati’da,
1990°1ar ile birlikte ise Tiirkiye’de giindeme gelen 6teki kavrami 6zellikle Medeniyetler
Catismasi tezi ve 11 Eyliil saldirilart sonrasinda doruk noktasina ulasmistir (Ciftci, 2006:
8).

Insan iliskilerindeki temel faktdrlerden biri kuskusuz giic/egemenliktir. Bu baglamda
efendi-kole iliskisi 6teki’nin ortaya ¢ikisi olarak ifade edilebilir. Stimerler ve Akatlarda
toplumsal {iretim iligkilerinin degismesiyle birlikte iiretim i¢in insanlarin kolelestirildigi
bilinmektedir. Yine benzer sekilde Babil Imparatorlugu’nda da kolelik vasfi devam
ettirilmistir. Babil Krali Hammurabi tarafindan verilen kararlar neticesinde olusan ve

tarihin ilk yazili kanunu olarak bilinen Hammurabi Kanunlari* koleligi yasal hale

3 Sanayi devrimi ve somiirgecilik faaliyetleri 6teki tanimini degistiren temel dinamiklerdendir.
* Insani1 6zelliklerinden dolay farklilagtirarak tanimlayan ilk hukuki metin 6rnegi Hammurabi Kanunlaridir
(Ciftei, 2006: 32).
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getirmistir. Antik Yunan’da ise kolelik miras olarak devredilen bir miilkiyet hakk: olarak
varlik gostermistir.  Bu koleler toprak ile birlikte efendilerine miras olarak
devredilebilmistir. Ben ve Oteki arasindaki ayrimin en ug¢ noktast Roma doneminde
yasanmistir. Cagdas yurttasligin temeli olarak goriilen (Schnapper, 2005: 53) Romalilar
koleleri insan olarak bile degerlendirmemis ve bunu yasalastirmak adina “kéle kisi
degildir" ibaresini hukuki metinlerine eklemistir. Misir toplumunda da benzer bir
yaklasim goriilmektedir. Misirlilar kendilerini sehirli olduklar1 gerekgesiyle insan olarak
tanimlamis kendileri disinda kalanlar1 ise irk ve etnik bazda isimlendirmislerdir (Ciftei,

2006: 21-26).

Cografi Kesifler, Sanayi Devrimi, Ulus Devlet anlayisinin yayinlagmasi gibi diinya
tarihinin seyrini degistiren olaylar kuskusuz 6teki kavrami tizerinde de etkili olmustur.
Ozellikle Sanayi Devrimi sonrasinda iiretim ve tiiketim iligkilerinde yasanan gelismeler
sosyal smiflar iizerinde de degisim saglamis ve hiyerarsik statiiniin belirgin bir hal
kazanmasma neden olmustur. Feodal anlayistan kapitalist diizene geg¢is Bati’nin
evrensellik ve kiiresellesme vurgusunu kolaylastirmistir (Tung, 2019: 29). Evrensellik bir
noktada 6teki’nin asimilasyonunu, toplumlarin homojenize edilmesine isaret etmektedir.
Oteki hiyerarsik statii diziliminde asagida goriilerek haklari yok sayilmaktadir. insanlik
tarihinin ilk yillarindan bu yana 6teki, tanimlamalar1 ve karsiliklart degisse de varligin
stirdiirmiistiir. Tarihsel siiregte ben’in gii¢ ve kdle sahibi, efendi, iist insan olarak tezahiir
edildigi; oteki’nin ise egemen olunan, sinirlar1 olan, kdle, alt insan olarak insa edildigi
goriilmektedir. Cagin modernlesmesi 6teki olana bakist ne yazik ki degistirememistir.
Yiizyillar Oncesinde kole, oOteki olarak degerlendirilerek insan sifatt ile dahi
degerlendirilmemistir. Zaman icerisinde 6teki hukuk metinlerinde yer bulsa da toplumsal
alanda hiyerarsinin en altinda yer alan, ben’in tanimlamasi {izerinden varlik gosteren

dislanmus kisi veya gruplar seklinde tanimlanmaktadir.

Ben ve oteki kavramlar1 soyut anlamiyla filozoflar ve diisiiniirler tarafindan da
agiklanmaya calisilmustir. Ozellikle efendi-kdle diyalektigini ortaya atan Hegel’in
oteki’ne bakigina yer vermek gerekecektir. Hegel, insanin kendi 6z hakikatini nesnel bir
hakikat haline getirmesi i¢in yani insan oldugunun bilincine vararak kendini tanimasi ve
ardindan kendini kabul ettirmesi i¢in miicadeleyi sart kogsmaktadir (Bumin, 2005: 35).
Hegel’in bu yaklagimina dayanarak kisinin 6zbilincinin varligi i¢in en az iki 6znenin

varlig1 ve bunlarin sayginlik i¢in hayati pahasina miicadele halinde olmas1 gerektigi
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sOylenmelidir (Onur, 2003: 263). Ancak yasamin devamliligi icin miicadelenin
taraflarindan biri tutumunu degistirerek karsisindakinin de bir 6zbiling oldugunu kabul
etmelidir. Aksi taktirde miicadele eden gruplar birbirini yok edecek ve kabul edilme ilkesi
imkansizlasacaktir (Bumin, 2005: 36-38). Hegel’in efendi-kdle diyalektigince bahsi
gecenleri yorumlamak gerektiginde; kendi varligini kabul ettirmek isteyen efendinin
sayginlik amaciyla kolenin hayatini bagislayarak yalnizca 6zerkligini ortadan kaldirmasi
gerektigi belirtilmelidir. Bu baglamda efendi kole tarafindan kabul edilecek, kole ise
kabul edilmekle yetinecek boylece efendi-kole diyalektigi ortaya ¢ikacaktir. Gortildigi
tizere Hegel i¢in efendi ancak kdle ile olan iliskisine dayanmaktadir. Buradaki iliskinin
amact tamamiyla ben/biz insasinin saglanmasidir. Herhangi birinin var olmamasi

miicadeleyi imkansizlastiracagindan efendi ve kole de s6z konusu olmayacaktir.

Hegel felsefesinin 6nemli isimlerinden biri olan Levinas i¢in oteki baska olandir. Ben
yalnizca bagkalartyla iligki i¢indeyse varlik gosterebilmektedir. Ben ve baska (6teki)
arasindaki iliski yok oldugunda ben ve baska’nin da yok olacagindan bahsetmektedir.
Hegel tarz1 diyalektik temelli bir anlayisi benimseyen Levinas ben’in bir kimlik ve kisilik
insa etmesini Oteki’nin varligmma ve Gteki ile olan iliskisine dayandirmaktadir. Ayni
sekilde oteki’nin varlig1 da ben’in varligi ve ben ile olan iligkisine bagli olmaktadir (Efil,
2016: 61). Efendiyi kolenin kolesi; koleyi ise efendinin efendisi olarak tanimlayan
Levinas’a gore ben ve oOteki kiiltiire, cinsiyete, topluma goére olugsmamaktadir. Bu
olgiitlerin ben ve 6teki tizerinde sadece etkisi oldugunu savunmaktadir (Onur, 2003: 264).
Buradan hareketle Levinas’in oteki algisinin kiiltiirden uzak soyut bir anlayisa dayali

oldugunu séylemek miimkiindiir.

Hegel, ben ve oteki arasinda hayatta kalmak amaciyla gerceklesen miicadeleye dikkat
cekmistir. Ancak Levinas ne 6teki ile bu miicadeleyi ne de 6teki’nin igeride eritilmesine
dayali olan yaklasimi kabul etmektedir. Levinas’a gore oteki, ben’in varligi icin
zorunludur ve bu agidan Oteki ben’e gore istiindiir. Bu sebeple Bati felsefesinin
aynilastirma tizerinden insa ettigi felsefi gelenegi elestiren Levinas i¢in miicadele veya
eritme metotlar1 gegerli olmayacaktir. Aslolan ben’in oteki ilizerinde egemenligini

saglayarak 6teki’nin sinirlarimin ¢izilmesidir (Giiltekin, 2020: 77 & Onur, 2003: 266).

Levinas aynilastirma, asimile etme, homojenlestirme gibi yontemler ile 6tekilik hakkinin

yok edildigini diisiinmektedir. Modern Bat1 felsefesinin ben merkezci bir anlayisla

15



oteki’'ni yok saymasini elestiren Levinas Otekine saygiyr onemsemektedir. Ciinki
asimilasyon ve aynilastirma politikasinin hiikiim siirdiigii bir toplumda ben s6z konusu
degildir (Semerci, vd., 2017: 9). Bir diger ifadeyle 6teki ben’in i¢inde yer almaktadir.
Oteki’nin bu tiir politikalar ile yok edilmesi aslinda ben’in yok edilmesi ile
sonuclanacaktir. Ek olarak Hermenotik yaklagimin 6teki’ni anlama diisiincesini bir
noktada Oteki’nin varligina son verme olarak degerlendiren Levinas, bu fikrin
Onyargilarin olumlanmasindan bagka bir sey olmadigini ileri siirmektedir. Ciinkii ben ve
Oteki arasinda stirekli olarak bir gerilim hali s6z konusudur (Kaya, 2014: 16). Boylesi bir
ortamda Oteki’ni anlamak, empati yapmak Levinas’in diislince diinyasinda miimkiin
goriilmemektedir. Bu dogrultuda ben’in olusmasi i¢in Levinas, 6teki’ni anlamak yerine
baskaligina saygi duymay1 6nemsemektedir. Aksi durumda 6teki ile birlikte ben’in yok

olacag diisiincesini savunmaktadir.

Toplumsal iliskilerin sekillenmesinde Modern Bati paradigmasinin ben ve Oteki’ne
yaklagimi 6nemli olmustur. Bati felsefesinin ben-6teki iligkisine bakisini li¢ yaklagim
altinda toplamak miimkiin olacaktir. ilk olarak Bat1 paradigmasinda ben ve dteki kabul
edilir ancak iyi, glizel, degerli gibi olumlu ifadeler ben’e yiiklenirken; cirkin, koti,
tehlikeli seklindeki negatif soylemler 6teki’ne atfedilmektedir. Yani oteki tehdit unsuru
olarak tasvir edilereck ben ve Oteki arasinda bitmek bilmeyen bir catisma iliskisi
yaratilmaktadir. Ikinci olarak &teki ben’in varligi karsisinda yok edilmektedir. Ben
egemen, listiin olan olarak tezahiir edilmektedir. Levinas tam bu noktada Bat1 felsefesini
elestirerek ben’in oteki ile varlik gosterdigine dikkat ¢ekmektedir. Son olarak Modern
Bat1 paradigmasinda ben ve 6teki’nin varlik iddias1 evrensellik sdylemi ile zayiflatilarak
aynilastirma politikasi insa edilmek istenmektedir (Ozensel, 2020: 374-375). Levinas
bahsi gecen Modern Bati felsefesinin yayilmaci egolojik felsefesine karsin oteki’ne
saygiy1 temel alan ve 6teki’nin yasam alanin isgal edilmesi suretiyle kimlik olusumunu

reddeden bir yaklasimi benimsemistir (Kaya, 2014: 18).

1908 yilinda yayinlanan “The Stranger” isimli makalesinde Simmel yabanciy1 zaman,
mekan ve hareketlilik acisindan tanimlamaya ¢aligmaktadir. Yabanci bugiin gelen, yarin
kalan; daha ileri gidemeyecek olsa da hareket 6zgiirliigii olmayan potansiyel gezgin
olarak tanimlanmaktadir (Nizam ve Giil, 2019: 99). Potansiyel gezgin olarak tanimlanan
yabancinin ben ile iligkisine dikkat ¢eken Simmel, sosyal bagin niteligini anlamak i¢in

yabanci ile iligkinin/etkilesimin analiz edilmesinin altin1 ¢izmektedir. Simmel sosyal
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iligkilerin evrimsel siirecini analizde yabanci olana dogru acilma veya disa dogru bir
kaymanin varligindan s6z etmektedir. Bunu ii¢ asamada ele alan Simmel i¢in ilk kisim
insanligin ilk ¢aglaridir. Burada gruplasmalar kiigiik, grup i¢i baglilik yiiksek ve dis gruba
karsin sinirlar net bir bicimde belirgin olmakla birlikte yabanci diisman olarak goriilerek
disarida birakilmaktadir. ikinci asamada gruplar disarrya acilmaya baslamaktadir. Dis
diinya ile grup arasinda yabanci esliginde iligski kurulmaktadir. Son agsamada ise gruplar
tam anlamiyla agilarak birbiri ile karigmaktadir. Bu noktada yabanci hem igeride hem
disarida varlik gostermektedir ancak ilk asamada oldugu gibi yabanci yeniden diisman

olarak algilanmaktadir (Bilgin 1994: 42-43 & Selcuk, 2011:248).

Simmel yabanci ile iligkiyi dort faktore baglamaktadir; yakinlik-uzaklik, hareketlilik,
objektiflik ve soyutlamadir. Yakinlik-uzaklik yabanci ile olan benzerlik ve farkliliklara
isaret ederken hareketlilikte yabanci, bir kokene sahip olan kisi olarak degil yalnizca ticari
bir islev olarak goriilerek yabancinin gruba yeni bir hareketlilik kattig1 ifade edilmektedir.
Objektiflik degiskeninde yabanci, grup norm ve degerlerine bagli olmadigindan 6zgiirdiir
ve bu oOzgirlik grubun kendini sorgulamasina neden olmaktadir. Son noktada ise
soyutlama yer almaktadir. Yabanci olan gruba gore daha soyut ve genel olarak gruba
uygun goriillmemektedir (Bilgin, 1994: 44). Gorildigi tlizere Simmel yabanciyi,
kendimiz/grup ile oteki/yabanci arasindaki bir tiir iligki bicimi olarak tezahiir ederek
siniflandirmaktadir. Mesafe temelinde bir iliskiyi temel alan Simmel’e gore grubun ice
baglihig yabanci ile iliskiyi sekillendirmektedir. ige baghlik yiiksek oldugu takdirde
yabanci digar itilerek diisman olarak nitelendirilmektedir. Ancak baglilik diisiik oldugu
takdirde yabanci bir amaca dayal1 ve sinirli olarak gruba dahil edilebilmektedir. Oteki’yi
yabanci olarak tanimlayan Simmel’e gore uygarlasma siireci boyunca bireylerin
birbirlerinden uzaklastig1 goriilmektedir. Bir diger ifadeyle sosyal iliskilerin yabanciya
kaydigin1 yani bireyselligin azalarak yabanci ile diyalogun ve siirli da olsa yabancinin

gruba dahil edilisinin artisina dikkat ¢ekilmektedir.

Descartes’in “Diisiiniiyorum dyleyse varim” onermesi felsefe gelenegindeki en meshur
onermelerden biri olarak bilinmektedir. Oyle ki Hegel de ilk cagdas filozof olarak kabul
ettigi Descartes’in diisiinceden hareket etmesini ve buna bagli olarak Oznellige

odaklanmasini &nemsemektedir (Bumin, 2005: 103). Oteki kavrami Descartes’in
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cogito®’su ile ele alindiginda monolog bir siirecten bahsetmek gerekecektir. Ben, kendi
ile yaptigi i¢sel diyalog sonucunda olugmaktadir. Bu durum ben’i hayattan ve toplumdan
kopuk, kendi i¢ diinyasinda varlik gosteren soyut, metafizik temelli bir anlayisa
yoneltmektedir. Bu noktada yalnizca ben s6z konusu olmaktadir. Descartes felsefesinde
diyalog s6z konusu olmadigindan 6teki ve ben-6teki iligskisinden bahsetmek de miimkiin
olmayacaktir (Efil, 2016: 60). Bu minvalde Descartes’in ben-6teki algisinin Hegel,
Levinas, Taylor gibi diisiiniirlerden farkli bir diislinsel yap1 ile aciklandig1 belirtilmelidir.
Insan kadar eski bir gecmise sahip olan soziin diyalog olabilmesi tek basina miimkiin
degildir. S6z ancak insan-insan iligkisinden dogmaktadir. Bu nedenle Hegel, Levinas ve
Taylor ben ve 6teki olusumunu birbirinin varligina, karsilikli diyaloga ve etkilesime
dayandirmaktadir. Burada hayat ve gergeklik temelinde somut bir yaklasim 6n plana
cikarilmaktadir. Descartes ve Husserl ise iliskisizlige odaklanmakta hatta Descartes
iligkisizliginde otesinde sadece ben’in varligindan s6z etmekte ve oteki kavramindan hig

bahsetmemektedir.

Fenomenoloji bilimsel olarak, diinyay1 anlama ve anlamlandirma siirecine ben’in disinda
oteki olan1 da bir sekilde dahil eden ilk yaklasim olmasi1 hasebiyle biiyiik 6neme sahiptir.
Ozne disindaki nesnelerinde degerlendirilmesini hedeflemesi agisindan yeni bir diisiinsel
metot olarak Edmund Husserl tarafindan literatiire kazandirilmistir (Ciftei, 2006: 12).
Diger kisi veya gruplar ile olan farkliliklar 6teki’nin tanimlanmasi noktasinda da 6nem
arz etmektedir. Farkli olanin tanimlanan nesne parantezinin disinda tutulmasi oteki veya
otekilestirmenin ilk ornekleri olarak goriilmektedir. Fenomeni belirlemek i¢in Husserl
nesnesini paranteze alarak parantez disinda kalanlar1 6teki olarak adlandirmaktadir. Bir
diger ifadeyle parantezin i¢indekiler 6zne/ben grubunu, disindakiler ise nesne/Gteki
grubunu olusturmaktadir. Husserl’in bu yaklasimi ile felsefe alaninda ilk kez 6zne ve
nesne arasma sinir koyulmustur. Husserl oncesi yaklasimlarda farkli olan ayirt
edilmeksizin aralarindaki iliski bi¢cimlerine odaklanilirken Husserl ile 6zne ve nesne
arasina sinir ¢izilerek bu iligski ortadan kaldirilmistir (Ciftgi, 2006: 9-10). Kimlik ve
kimligin ingas1 siirecinde de siklikla karsilasilan 6teki kavraminin esasen 6zne ve nesne
arasindaki bir iliski bi¢imine dayandiran anlayisin aksine Husserl, parantez yaklagimai ile

0zne ve nesne arasina sinir ¢izerek iliskiye degil iliskisizlige odaklanmaktadir.

% “Diisiinityorum dyleyse varim.” (Descartes, 2013: 14).
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1.4.Hiyerarsik Statii Insas1: Otekilestirme

Ben ve o6teki cinsiyet, sinif, siyaset, toplum, ekonomi, kiiltiir, cografya gibi unsurlardan
etkilenmekte ancak tek basina bu unsurlardan olusmamaktadir. Ben ve 6teki’nin soyut
kavramlar oldugunu kabul ederek bahsi gecen faktorlerin sadece bir etki yarattigini ve
ben ve oOteki’yi aciklamada yetersiz kaldigini ifade etmek gerekmektedir. Ben ve oteki
ancak ve ancak birbiri ile varlik gosterebilen, birbiri ile muhatap, tamamlayici islevi
bulunan, zitliklara dayali iki 6ge olarak tanimlanabilir. Bu iki 6ge arasindaki iliskiden
ziyade iliskinin tanimlanmasi (Onur, 2003: 259) o&teki/otekilestirme gibi kavramlar
dogurmaktadir. Ben ve 6teki arasindaki benzerlik ve farkliliklar ben ve 6teki arasindaki
iliskiyi sekillendirmektedir. Soyle ki iki grup arasindaki benzerlikler yakinlagmaya dayali
bir iligki bi¢imi olustururken; farkliliklar ayrismaya, dislamaya, 6tekilestirmeye neden
olacaktir. Ancak farkliliklarin farkindaligin1 saglayan bir toplumda oteki kiiltiirel
cesitlilik olarak kabul goérecektir (Onur, 2003: 256). Aksi durumda ise yani iki grup
arasindaki farkliliklarin vurgulanmasi ve bu farkliliklara negatif deger yiliklenmesi
oteki’nin tehdit ve tehlike olarak goriilmesini saglayacaktir. Bu ise diger grubun
dislanmasi, oOtekilestirilmesi ile sonuglanacaktir. Bu durumun engellenmesi veya
azaltilmas1 ise ancak Oteki’nin taninmasi, anlasilmasi ve bilinmesi ile miimkiin

olmaktadir.

Oteki’nin tanimlanmasi ve taninmasi siireci olarak otekilestirme hiyerarsik statii
bakimindan asagi kurgulama, asagilama, mesafeli davranma, diglama, ayrimcilik gibi
sonuclara sebebiyet veren bir kavram olarak ele alinabilmektedir (Selguk, 2011: 44).
Otekilestirme siirecine giden birey giivensizlik, bilinmezlik gibi nedenlerle otekine
olumsuz deger atfederek kendi kimligini tanimlamay1 ve korumayi amacglamaktadir.
Toplumsal alanda bireyler kendi kimligini yiiceltmek ve korumak amaciyla (Bilgin, 2007:
197) 1k, etnisite, dil, din, ten rengi, cinsiyet, fiziksel 6zellik, siyasi goriis, ideoloji gibi
pek cok farkli temele dayali olarak Gtekilestirme siirecine girmektedir. Bireyin amaci
dogrultusunda otekilestirmeyi ayristirici, hiyerarsik bir statii insas1 olarak ifade etmek
miimkiindiir. Bilissel/kavrayis sathasi olarak da ifade edilebilen ilk asamada birey olan
oteki ile olan farkliliklara odaklanarak bazi stereotipler (kalipyargilar) gelistirmektedir.
Stereotipler beklentilere yonelik olusturulan semalar seklinde tabir edilmektedir (Semerci
vd., 2017: 29). Bunlar genellikle i¢ grup i¢in degerli, iist sinif, gii¢lii olan gibi olumlu
duygulara karsilik gelirken; 6teki olan dis grup i¢in ahlaki acidan zayif, alt grup, yetersiz,
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giivenilmez seklinde olumsuzlugu aciklamaktadir (Semerci vd., 2017: 59). Bu
olumsuzlama siirecinin ardindan birey oOteki ile ilgili sahip oldugu stereotiplerle
onyargilarini olusturmaktadir. Onyarg: 6teki hakkinda verilen pesin bir karara varma
durumudur ve genellikle bireyden ziyade gruba atfedilen olumsuz Kkararlar1 ifade
etmektedir (Bilgin, 1994: 172). Tipki stereotipler gibi kendi grubunu yiiceltmek, sosyal
farklilagsmay1 insa etme amacini tagimaktadir. Ancak bireyin grup icinde kalma
diirtiisiiniin tek sebebi oteki’nin tehditkar ve tehlikeli olmasi degildir. Aidiyet duygusu
kisiye konfor alani tanimaktadir ve bu birey i¢in daha az c¢aba rahatlik saglamaktadir
(Allport, 2016: 49). Bu dogrultuda birey konfor alanin1 muhafaza etmek amaciyla
benmerkezci ve grup merkezci® bir yaklasimla &teki’nin tiim davranis ve eylemlerini
kusur olarak degerlendirmekte ve bunlar1 abartarak reddetmektedir. Birey daha ¢ok inang
ve duygusal bir egilim olarak goriilen 6nyargilarin1 davranisa doniistiirdiigii takdirde
ayrimcilik yapmig olacaktir. Bir diger ifade ile stereotipler ve dnyargilar karar verme

mekanizmasini etkilediginde ayrimcilik gerceklesecektir.

Stereotip Onyarg1

 Duygusal

» Tutum

» Korii koriine
mag¢

* Davranis
* Eylem
* Sonug

* Bilissel
* Kavrayis
» Kanaatler

Sekil 1: Otekilestirmeyi Destekleyen Mekanizmalar/ Otekilestirme Siirecinde Etkili
Olan Dinamikler

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Birey diger gruplarlar ile yaptig1r karsilastirma sonucu farkliliklara negatif anlamlar
yiikleyerek onlar1 bir tehdit unsuru olarak algilamaktadir. Bireyin farkliliklar {izerinden
gerceklestirdigi ve ben disindaki herkesin olumsuz degerler ile bagdastirildigi bu algilama
otekilestirme siireci olarak tanimlanmaktadir (Ozensel, 2020: 370). Bahsi gecen siirecte

bireye yardimcei olan bazi dinamikler Sekil 1°de ele alinmaktadir. Bireyin biligsel agidan

® Benmerkezci ve grup merkezci yaklasim felsefe geleneginde solipsizm olarak ifade edilmektedir. Kendine
bagimli olma, diinyanin kendi etrafinda dondiigiinii diisiinme, gercegi yalnizca kendi algilamalarina gore
sekillendiren anlamina gelmektedir (Karsli, 2012: 61-62).
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oteki’ni genellemesi ve buna dayali kanaatleri stereotipleri olusturmaktadir. Bu kanaatler
olumsuz bir yaklagima, kotii duygu ve diislincelere doniistiiglinde Onyargilar devreye
girmektedir. Ardindan son asamada Onyargilarin etkisiyle ortaya c¢ikan davranis ve
eylemler ayrimcilik olarak tanimlanmaktadir. Ben ve 6teki arasindaki her ¢catisma eylem
demek degildir. Eylem diislincelerden hareketle tasarlanarak diger kisi veya nesnelere
yoneltilen etkinliktir (Gasset, 1999: 48). Bir olayi, durumu, kisiyi, grubu nasil
kavradigimiz duygularimizi, duygularimiz ise eylemlerimizi sekillendirmektedir.
Kuskusuz bu durum farkliliklarin bir arada yagamasina engel olmakla birlikte 6teki’nin
tehlike ve tehdit olarak algilanmasina, karsilikli diismanca bir yaklagimin
benimsenmesine ve gruplar arasi ¢atismalara ve en nihayetinde toplumsal yapinin

bozulmasina zemin hazirlamaktadir.
1.5. Kesin Inanclar: Onyargi ve Sonuglar

Latince praejudicium kelimesinden tiireyen (Allport, 2016: 34) pesin hiikiim anlamina
karsilik gelen ve otekilestirmenin en 6nemli dinamiklerinden biri olan 6nyarg: bir kisi,
nesne, bilgi, olay karsisinda gelisen duygusal tutum olarak aciklanmaktadir. Sosyal
Bilimler So6zliigii’'nde herhangi bir konu, kisi, grup veya olaya dair yargida bulunmak i¢in
gereken arastirmayr yapmadan fikirleri degistirecek nitelikte olan hiikiimler seklinde
tanimlama yapilmaktadir (Demir ve Acar, 2005: 316-317). New English Dictionary
sozIugli onyargiy1r “bir Kisi veya sey hakkinda fiili deneyim olmadan veya fiili
deneyim oncesine dayanan lehte ve aleyhteki duygular” seklinde agiklamaktadir (akt.
Allport, 2016: 35). Goregenli ise 6nyargiy1 leh ve aleyh kisminin aksine iy1 veya kotii bir
yargl icermeyen, kanit, deneyim veya bir bilgiye dayanmayan on fikir sekilde
kavramsallagtirmaktadir (2013: 22). Gordon W. Allport ise Onyargmin Dogasi isimli
eserinde yeni bir bilgi ile karsilasan birey eger ki gerekli incelemeyi, arastirmayi
yapmadan, bu yargilardan vazge¢gmek yerine kabul etme yolunu tercih ederse onyargi
olusmus olacaktir der (2016: 38). Allport dnyargiyr daha net ve kisa bir tabirle yeterli
dayanak olmadan diger kisiler hakkinda olumsuz diisiinme seklinde 6zetlenmistir (2016:
35). Onyargi burada ifade edildigi iizere yalmzca olumsuz diisiince demek degildir.
Nadiren de olsa olumlu Onyargilar s6z konusu olabilmektedir. Olumsuz Onyargiy1

antipatik olumlu 6nyarg: ise sempatik kavramlar ile diisiiniilebilir (Paker, 2013: 42).
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Kabul etmek gerekir ki literatiirde de giinliik yasantida da dnyargi olumsuz diisiince ile

eslestirilmektedir.

Literatiirde farkli onyargi tanimlamalar1 bulunsa da temelde iki O6genin yer aldigi
goriilmektedir. Tanimlarda asilsiz/temelsiz yargr ve gil¢lii bir duygulanima isaret
edilmektedir (Quillian, 2006; akt. Paker, 2013: 42). Bir kisi, grup, olay veya durum
karsisinda inga edilen asilsiz kanaatler olarak tabir edilebilen stereotipleri Allport
“bilmedigimiz bir seye kanca takma” olarak ifade etmektedir (2016: 35). Ancak
Onyarg1 sahibi kisi i¢in durum aksi yoniindedir. Kendi yargisini hakli ¢ikarmak amaciyla
kisi yeterli temeli olduguna inanarak diisiincesinin kesinligini vurgulayacaktir. Fakat bu
yargilar kisinin bireysel fikirlerinden ziyade iginde bulundugu cevreden edindigi
genellikle carpitilan, yetersiz temele dayanan fikirlerden olugmaktadir. Dolayisiyla
irrasyonel ve herhangi bir dayanagi oOnyargilar siradanlastikca fark edilmesi de

zorlagacaktir.

Birey giinliik yasantisinda diinyay1r anlama ve algilama amactyla kisileri, nesneleri,
olaylar1 veya durumlari kategorize etmeye meyletmektedir. Bu kategorizasyonu yaparken
icinde bulundugu ¢evreden kuskusuz ki etkilenmektedir. Buradan hareketle 6nyargiy1
diisiinceyi engelleyen bireyin i¢inde bulundugu ¢evre ve toplumdan edindigi kanaatler
seklinde tanimlamak miimkiin olacaktir. Kisi bu yargilar1 aragtirmadan kabul ederek bir
olay, kisi, durum hakkinda sahip oldugu savlari devreye sokmaktadir. Bu dogrultuda
bireyin karsilastigi kisi, olay veya durumlar karsisinda nesnel bir degerlendirme

yapabilmesi olas1 goriilmemektedir.

Onyargi konusunda ilk kapsamli ¢alismalari yapan Psikolog Gordon W. Allport (Paker,
2013: 42) i¢in Onyargilar kisileri ¢ocuksu, bastirilmis, saldirgan yonleriyle 6n plana
cikarmaktadir. Onyargilar kisilerin zihinsel siireglerine isaret etmektedir. Oyle ki
gecmisinde giivensizlik duygusunu yogun yasamis kisilerin Onyargili bireyler olma
olasiligi daha yiiksektir. Bu Kkisiler arasi iligkilerin ¢atismaya siiriiklenmesine neden
olmaktadir. Bunun sonucunda ise kisi giiven, otorite, disiplin ve hiyerarsi arayisina
girmektedir (Schnapper, 2005: 131). Adorno’da Allport’a benzer sekilde otoriter kisilik
meselesi lizerinde durarak onyarginin bireyin gecmisinden gelen ¢oziilmemis ¢atismalara
bagli oldugunu vurgulamaktadir. Adorno ve Allport’un ¢ikarimlarindan hareketle

kisiligin Onyarg: iizerindeki etkisi bir gercektir. Ancak Adorno’nun Otoriter Kisilik
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Kurami’na gore birey kisiligi insa edilirken i¢inde bulundugu sosyal yapidan bagimsiz
olmamakla birlikte bu insada asil olanin kisisel yasanti oldugu ifade edilmektedir

(Goregenli, 2013: 27).

Onyarginin yalnizca kisilige dayali olustugunu séylemek yanlis olacaktir. Allport dnyargi
ile ilgili biitiinii gorebilmek i¢in hem durum, mekan, tarih, kiiltiir gibi etmenleri hem
kisisel siireclerin dahil edilmesi gerektigini ifade etmektedir (Schnapper, 2005: 139).
Allport 6nyargi olusumunun alt1 farkli yaklasim cergevesince irdelenmesini tavsiye
etmektedir. Tarihsel yaklasim, sosyokiiltiirel yaklagim, psikodinamik yaklasim, durumsal
yaklagim, psikodinamik yaklasim, olgusal yaklasim ve nihayet kazanilmis itibar
yaklagimlart ile 6nyargi olusumunun biitiinsel agidan ele alinabilecegini belirtmektedir
(Devrani, 2017: 934-935). Buradan hareketle 6nyargiy1 hem birey hem toplum agisindan
sekillenen ve tek bir unsur ile agiklanamayacak diizeyde girift, katmanli bir kavram olarak
ifade etmek gerekecektir. Kisisel onyarginin temeli bireyin ¢cocukluk ¢cagindan itibaren
ozellikle aileden edindigi bilgiler ve aile i¢inde yasadigi deneyimlerle atilmaktadir.
Ardindan toplumsal hayatin igine giren birey yeni Onyargilar ile tanisarak toplumsal
iligkilerini  sekillendirmektedir. Bu iliski genellikle olumsuz yonde seyrederek
otekilestirme, diglama, ayrimcilik, bir arada yasamin reddi, gruplar arasi ¢atigma gibi
sonuglarla hiyerarsik statiiyii insa etmektedir. Ozetle; 6nyargilar sonucunda olusan Steki

ayrimciliga maruz kalarak bu hiyerarsik yapida oteki olani 6tekiligi mahkum etmektedir.

Bireyler oteki olana karsi giiven, hiyerarsi, otorite, disiplin saglamak amaciyla bazi
zihinsel, duygusal ve eylemsel siirecler gergeklestirmektedir. Zihinsel siirecin ilk
asamasini kalipyargilar olusturmaktadir. Kalipyargt kavrami ilk kez Lipmann tarafindan
kullanilmistir. Lipmann i¢in kalipyargi sosyal siniflar1 betimleyen beyindeki resimleri
ifade etmektedir (Madran, 2013: 32 & Devrani, 2017: 931). Insan1 amatér bir psikolog
olarak tanimlayan Hamilton, Sherman ve Ruvolo bireyin insan davranislarina olan
merakina vurgu yapmaktadir. Amator psikolog olan insan kalipyargilar rehberliginde
insan(lar)in gelecekte nasil davranacagina dair beklentiler olusturmaya baslamaktadir
(akt. Madran, 2013: 33). Daha basit bir dille ifade etmek gerekirse kalipyargilar bir
grubun ve grup tyelerinin sahip olmasi gereken nitelik ve davranislara yonelik
beklentilerdir. Kadin elinin hamuruyla erkek isine karismaz, ¢ocuklar her s6z karismaz,
bliyiiklerin yaninda ayak ayak {istiine atilmaz (Madran, 2013: 33) gibi 6rnekler bir kiiltiir

icerisinde bir gruba atfedilen 6zellikler yani beklentilerdir. Cocuklarin, kadinlarin veya
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Ozellik atfedilen diger gruplar bu kalipyargilara dayali olarak davranislarini

sekillendirmektedir.

- Giiglii [ Onyargi | Davranis Ayrimeilik
m' gl Duygulanim @ N [

Sekil 2: Kanaatlerin Ayrimciliga Doniistimii

Kaynak: Paker, 2013: 43

Sekil 2’yi detaylandirmadan 6nce kisaca agiklamak yerinde olacaktir. Bireyin bir grubu
sevmedigini dile getirmesi Onyargi, sevmeme nedeni ise kalipyargiy1, sevmedigi gruba
kars1 gerceklestirdigi her tiirlii olumsuz eylem ise ayrimcilig1 ifade edecektir (Ersoy,
2018: 118). Bir ornek ile ele almak gerekirse; akil hastasinin siddete meyilli oldugu
diisiincesi bir kalipyargidir. Bu kanaate dayali olarak duygunun devreye girmesi sonucu
birey akil hastalarindan korktugu ifade ettiginde dnyargi, akil hastalarindan korktugu i¢in
onlar1 ise almamasi ise ayrimciliktir. Kalipyargi ve onyargimin karar mekanizmasini

etkilemesi sonucu gerceklesen tiim eylemler ayrimeilik olarak ifade edilmektedir.

Kalipyargi ve 6nyargi literatiirde ayn1 kavramlarmis gibi goriinse de aslinda birbirinden
farkli ama birbirinin tamamlayicis1 iki kavramdir. Otekilestirme siirecinin
dinamiklerinden biri olan stereotiplere gii¢lii bir duygulanim eklendiginde Onyargi
olusmaktadir (Paker, 2013: 42). Kalipyarg: sariginlar aptaldir, Araplar haindir, kadinlar
matematikten anlamaz gibi bireyin daha ¢ok Gteki ile ilgili kanaatlerinden olusan zihinsel
bir siirece isaret etmektedir (Semerci vd., 2017: 27 & Ersoy, 2018: 118). Onyargi ise bu

kanaatlere yiikledigimiz gii¢lii duygulanim sonucunda olusan yargilari ifade etmektedir.

Bu yargilar neticesinde biz’e olumlu degerler atfederek yliceltme s6z konusu olurken
oteki olana alt grup muamelesi yapilarak negatif degerler ithaf edilmektedir (Goregenli,
2013: 24). Van Dijk’te benzer sekilde dnyargiy1 ben ve o6teki ilizerinden ele almaktadir.
Kimligin farkliliklar temelinde 6teki iizerinden insa edildigine dikkat ¢eken Van Dijk,
olumlu 6zelliklerin biz’e, olumuz 6zelliklerin ise 6teki olana yiiklendigini belirtmektedir.
Oteki olanin degersizlestirilmesini kalip ve &nyargilar ile mesrulastirildigini 6ne

stirmektedir (Bolgiin, 2022: 174). Schnapper dnyargiy1 yalnizca yanlis tanimanin bir
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sonucu olarak tanimlamaktadir. Bireyler birbirlerini tanidigr takdirde onyargilarin
ortadan kalkacagini savunmaktadir. Bu tanismanin kosullarina dikkat ¢eken Schnapper
ancak bireyler arasi esitlik s6z konusu oldugu takdirde Onyargilarin zayiflayacagi
kanaatindedir (2005: 136). Dolayisiyla farkli bir kimlik ile karsilasan bir toplum veya
birey i¢in iki durum s6z konusu olacaktir. Ya farkli olan kimlik tolere edilerek bir arada
yasama pratigi denenecek ya da onyargi ile grup iiyelerinin aynilagtirilmasi neticesinde

iiyeler bireysel niteliklerinden soyutlanarak 6tekilestirilecektir.

Onyarginin eyleme ddniismesi ise ayrimcilik olarak ifade edilmektedir. Yani &nyarg: bir
tutum iken ayrimcilik bir davranigtir. Buradan hareketle dnyargi ve ayrimcilik arasindaki
bag1 ortaya ¢ikarma amactyla Merton dort farkli kategoriden bahsetmektedir; onyargili
olup ayrimcilik yapanlar, onyargili olup ayrimcilik yapmayanlar, 6nyargili olmayip
ayrimcilik yapanlar ve son olarak 6nyargili olmayip ayrimcilik yapmayanlardir. Ancak
Onyargi ve ayrimciligin bi¢cimi ve nedeni bilinmedigi siirece Merton’un tipolojisi 6nyargi
ve ayrimcilik arasindaki bagi agiklamada yetersiz kalacaktir (Schnapper, 2005: 144). Bir
baska ifadeyle tutumlar kuskusuz davranislari etkilemektedir ancak nedeni ve sekli
konusunda bilgi veremeyeceginden davraniglari agiklamada tek basina yeterli

goriinmemektedir.

Baskin grup oteki olan1 olumsuz degerler ile damgalamaktadir. Damgalamayla birlikte
oteki grup hakkinda kalipyargilar iireterek o grubun tiim {iyelerini aynilagtirmaktadir.
Eger damgalanmuis bireyler atfedilen 6zelliklere uygun davranislar sergilerse herhangi bir
sorun yasanmamaktadir. Eger bu kisiler aksi bir eylemde bulunursa ayrimcilik ortaya
cikmaktadir (Cayir, 2013: 11-13). Ayrimcilik 6nyargi ve 6tekilestirmenin bir sonucudur.
Kalip ve oOnyargilar neticesinde ayrimcilia maruz kalan oOteki veya oteki gruplari
hiyerarsik statliide agsagida kurgulanarak degersiz goriilmektedir. Ben ve Gteki arasinda
iletisimi tam anlamiyla yok eden Onyargilar neticesinde Oteki olan toplumdaki
gorliniirliigiinii de zaman igerinde kaybetmektedir. Ve en nihayetinde 6teki’ne ytliklenen
olumsuz sdylemler mesrulastirilarak ayrimcilik siradanlagtirilir (Brown, 2017: 425 &
Badamchi, 2015: 58-59; akt. Yardim ve Dalkilig, 2018: 92). Ben i¢in 6teki bilinmez,
tehdit, hi¢bir sey ama her sey olabilecek olandir. Bu nedenle ben o6teki’ni diigman
kategorisine yerlestirmektedir (Ince, 2011: 181). Bu durum &teki’de farkli geri
bildirimlere neden olmaktadir. Bazi 6teki gruplarinda yer alan bireyler iizerine yiiklenen

olumsuz degerleri veya damgalamay igsellestirerek ona uygun davraniglar sergilemeye
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baslamaktadir. Gruba atfedilen tim kalipyargilari, 6nyargilar1 ve ayrimci davranislar
kabul etmektedir. Kendini toplumsal alandan itilmis hissederek iletisim ve etkilesimden
kaginmaktadir. Aslinda, Ince bu durumu &teki’nin diismanlastirilmasiyla baslayan ve geri
dondiiriilemez bir déniisiim olarak tasvir etmektedir. Oteki kurnaz, gerici, medeni
olmayandir. Tiim kotiiliklerden, olumsuzluklardan 6teki sorumlu tutularak bir nevi

giinah kegisi olarak aciklanmaktadir (Ince, 2011: 185-186 & Goffman, 2022: 32).

Robert Merton tarafindan gelistirilen Kendini Gergeklestiren Kehanet’i (KGK) bu
noktada devreye girmektedir. Yanlis tanimlanan bir durumun gergege doniismesi olarak
tanimlanan KGK bir noktada beklenti etkisidir (Madran, 2013:35). Bu dongiiyii
orneklendirerek aciklamak yerinde olacaktir. Koyliiler kaba insanlardir kalipyargisi
duygusal etkenler neticesinde Onyargiya doniismektedir. Koyliileri sevmemesi bireyin
Onyargisint olusturmaktadir. Birey onlardan ka¢indigi takdirde koyliilere ayrimcilik
yapmis olacaktir. Koyliiler bireyin bu tavri neticesinde kaba oldugunu diisiinmeye
baslayacaktir. Dolayisiyla sevilmeyecegini diislinecek ve kendinden kagindigini
varsayacaktir. Bu nedenle kdyliiler de bu bireyden uzak kalarak bir dongii yaratacaktir.
Bireyin zihin diinyasinda baslayan bu kehanet duygular ve davranmislar neticesinde
koyliiye gecerek gergege donlismiis olacaktir. Bu durum mesnetsiz olan kalipyargi ve
Onyargilara zemin hazirlamaktadir. KGK bir noktada Onyargiya sahip olan bireyin

ayrimciliga dayali eylemlerini mesrulastirdigi bir arag¢ olarak degerlendirilebilir.

Ayrimeilik kiginin dogustan sahip oldugu bir davranig degildir. Birey dogdugunda kendi
benliginin bile farkinda degildir. Cevresindekileri kendine benzeyen ve benzemeyen
seklinde kategorize etmektedir. Toplumsal alana dahil oldukga digerini etnisite, kiiltiir,
ik, din, din gibi farkli 6zellikler agisindan siniflandirmaktadir. Bir diger ifadeyle
ayrimcilik dogustan degil toplum ve iletisimde bulundugumuz kisiler tarafindan 6gretilen
bir davranig bi¢imidir (Tung, 2019: 33). Ancak diinyay1 anlama ve algilama amac1 tagiyan
insanin etrafindaki kisi, olay ve nesneleri kategorize etme eylemi ayrimciliga olan meylini
gostermektedir. Dayanisma, uyum, giivende hissetme, aidiyet gibi duygular kisiye

psikolojik bir rahatlik sunarak gruplasmay1 mesrulagtirmaktadir (Kirmizigiil, 2019: 99).

Ayrimcilik Onyarglyr eyleme gegirme olarak tanimlanmaktadir. Birey oOnyargilar
neticesinde belli kisi veya gruba karsi antipati beslemektedir. Baz1 kisiler antipati

duygusunu saklayabilirken bazilar1 davraniglari ile bunu karsiya yansitmaktadir. Antipati
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diizeyinin yogunlugu arttikca kisi karsi grup ve bireye yonelik eylemlerini de
sertlestirmektedir. Allport diisiik antipatik tutumun ve yiiksek antipatik tutumun
dontisecegi eylemleri arkadan konusma, uzak durma, ayrimcilik, fiziksel saldir1, ortadan
kaldirma seklinde derecelendirmistir. En alt kademe olarak arkadan konusma, kisinin
oteki hakkinda rahatca konusmasi 6nyargilarini ¢evresi ile paylagsmasini ifade etmektedir.
Onyargili oldugu birey veya gruba kars1 zarar vermeden sadece araya mesafe koyma
eylemi yine diisiikk antipatik diizeye karsilik gelen uzak durmayi agiklamaktadir.
Ayrimcilik kademesinde birey dnyargilarini aktif bigcimde davranisa doniistiirerek zararli
ayimlar yapmaktadir. Antipati diizeyi arttikca Oteki olana karsi eylemler de ayni
dogrultuda sertlesmektedir. Fiziksel saldir1 ve ortadan kaldirma olarak tabir edilen
davranislar teki’ne karsi maksimum zarari amaglamaktadir. Oteki’ne yonelik siddet
veya yar siddet fiziksel saldir ile, katliam, lin¢ etme, Orgiitlii ve resmi yollar ile 6teki
olana yonelik siddet ise ortadan kaldirma seklinde agiklanmaktadir (Allport, 2016: 44-
45).

Reddetme, kisitlama, ayrimcilik gibi eylemler 6teki olanin damgalanmasina,
otekilestirilerek dislanmasimna neden olmaktadir. Bu durum o6teki’nin temel hak ve
Ozgirliklerinden yararlanamamasina neden olmaktadir. Dolayisiyla ben’in Gteki’ni
insandigilastirdigi ¢ikarimi yerinde olacaktir. Toplumsal gruplar arasindaki ayrimciligin
azaltilmas1 ayn1 zamanda 6teki’nin toplumsal alanda varlik gosterebilmesine de yardimcei
olacaktir. Literatiirde ayrimcilik, esitlik fikri ile yogun bigimde bagdastiriimaktadir
(Karan, 2013: 136). Ayrimciligin temel nedeni olarak goriilen esitsizligin 6niine gegmek
amaciyla uluslararas: ve ulusal diizeyde hukuki diizenlemeler yapilmaktadir. Ayrimcilik
ve dislamanin azaltilmas1 amaciyla yapilan hukuksal ilkelere dikkat ¢eken Goregenli’ye
gore esitlik ilkesi, ayrimeilik ve diglanma sorunlarimi tam anlamiyla ¢ézememektedir.
Ciinkii modern hukuk ilkelerinin toplumlar tarafindan igsellestirilmesi o toplumdaki
kiltiir, gelenek ve gorenekler, norm ve degerlere gore degisiklik gostermektedir
(Goregenli, 2013: 18-19). Allport ise ayrimcilikla miicadele igin gruplar arasi ortak bir
amag ve isbirligi ¢er¢evesince bagimliligin saglanmasini, gruplar arasi esit statiiniin tesis
edilmesini, gruplararasi temasin yakin ve uzun olmasini, otoritenin gruplara esit davranis
ve destegi vermesini sart kosmaktadir (Cayir, 2013: 14). Ancak bu doért unsur bir arada

bulundugu takdirde toplumda ayrimcilik azalacaktir.
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Babhsi gegen durumlar g6z oniine alindiginda ayrimcilik sorunun derin, karmasik ve zorlu
bir yapist oldugu goriilmektedir (Goregenli, 2013: 62). Buradan hareketle ayrimcilikla
miicadelenin yalnizca hukuki metinler ile ¢oziilebilecegini diisiinmek yanlis olacaktir.
Zira ulusal veya uluslararast1 hukuk metinleri toplumlarda belli bashh dinamikler
cergevesince farkli yorumlanmakta ve gesitli sekillerde uygulanmaktadir. Bu nedenle tiim
insanlar esit kabul eden ve temel hak ve 6zgiirliiklere dayanan modern hukuk sistemi ne
yazik ki giinliik yasam pratiklerine yenik diiserek yazili olmaktan teye gegememistir.
Ancak buradan yasalarin insan davranislarinda degisiklige neden olmadigi (Schnapper,
2005: 145) c¢ikarimi  yapilmamalidir. Vurgulanmak istenen ayrimecilik sorunun
cozlimiinde yasalar tek bagina yeterli olmamaktadir. Dolayistyla ayrimcilik meselesinin
¢dziimiinde birey, toplum ve yasalar arasinda tutarlilik ve isbirligini’ éngoren Allport
modelinin ger¢ek diinyaya daha uygun oldugunu kabul etmek gerekmektedir. Uzun,
mesakkatli ve karmasik bir siirece isaret eden Allport ayrimcilikla miicadelenin imkansiz

olmadigini gostermektedir®,
1.6. Mahremiyet Simirlari: Sosyal Mesafe

Birey, kimligini kisiligin yan1 sira ¢esitli toplumsal ve kiiltiirel parametrelere dayali
olarak insa etmektedir. Oteki olan1 1k, din, dil, mesleki statii, cinsiyet, yas, ideoloji,
yasam sekli gibi 6zellikler lizerinden ayirarak kendini ve grubunu yiiceltmektedir. Bu
durum ise 6tekine karsi kaygiya, mesafeli olmaya ve en 6nemlisi onu kendi varligi i¢in

bir tehdit olarak gérmeye itmektedir (Kirmizigiil, 2019: 99).

Birey icin 6teki belirsiz olan1 ifade etmektedir. Belirsizligin giderilmesi amaciyla
zihninde kodlama ve kategorizasyon siirecini baslatmaktadir. Bu siirecte bireyin kisiligi
ile birlikte toplumsal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi ve tarihsel faktorlerinde devreye girdigi

unutulmamalidir. Zihninde beliren bu kodlamalarin aktiflesmesi sonucunda birey,

" Onyarg1 ve ayrimcilik ile miicadele de birey, toplum ve devletle birlikte kitle iletisim araglar1 da etkili
olacaktir. Teknolojik gelismeler neticesinde insanlar diinyanin diger ucuna rahatga erisim saglayabilmekte
ve kolayca bilgiye erismektedir. Ancak dogru bilginin sunulmasi veya arastirilmasi énem arz etmektedir.
Aksi takdirde asilsiz haberler toplumdaki Onyargiyla birlikte gruplararasi catismayr ve mesafeyi
arttiracaktir (Goregenli, 2013: 250).

8 Literatiirde inang ve tutumlarm degismesine yonelik gergeklestirilen ve olumlu sonuglarm yer aldig
caligmalar mevcuttur. Mapheus Smith’in 1939 yilinda, Remmers’in 1936 ve 1938 yillarinda ve F. Tredwell
Smith ise 1943 yilinda yaptigi ¢alismalar alanin en bagarili caligmalari olarak belirtilse de 1934 °te Rosenthal
ve 1938’de Sims’in benzer amaglar ile ¢aligmalar yiirittigi bilinmektedir (Krech ve Crutchfield, 1965:
212-214).
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hiyerarsik agidan agagida kurguladig 6teki’ne kars1 mesafeli olmaktadir (Sonmez, 2022:
60). Bu mesafeyi 6lgme amaciyla Louis Leon Thurstone®, Rensis Likert!®, Louis
Guttman®', Emory S. Bogardus gibi isimler farkli 6lgekler gelistirmislerdir (Krech ve
Crutchfield, 1965: 230). Sosyoloji ve psikoloji alaninda siklikla kullanilan bu 6lgekler
tutum ve kisilik 6zelliklerinin Sl¢iilmesini amag¢ edinmektedir. Ancak c¢aligsma, konusu
geregince Bogardus’un gelistirdigi, nihai amaci ve ¢ikis noktasi farkli etnik ve 1irk gruplari
arasindaki mesafeyi 6l¢gmek olan (Schnapper, 2005: 141) Sosyal Mesafe Olcegi’nin bu

boliimde detaylandirilmasini uygun gérmektedir.

1925 yilinda Emory S. Bogardus, 1rk¢1 tutumlarin dl¢lilmesi amaciyla “Sosyal Mesafe
Olcegi’ni (Social Distance Scale)'?” gelistirmistir. Ik kez 1926°da Amerika Birlesik
Devletleri’'nde (ABD) insanlarin farkli irk, din, dil gruplarina ait iiyeler ile olan sosyal
iligkilerinin, kabul veya reddetme diizeylerini 6l¢gmek amaciyla kullanilmistir (Bogardus
1959: 30 & Krech ve Crutchfield, 1965: 242). Bogardus bir sosyal gruba iiye olan bireyin
kendi disindaki gruplar veya liyeleri ile olan hiyerarsik iligkilerini, toplumsal siniflar
arasindaki iliski ve sosyal farkliliklarini sosyal mesafe olarak nitelendirmektedir
(Bogardus, 1959: 7-11). Burada sosyal mesafe bireyin gruplar ve grup iiyeleri ile olan
iligkileriyle beraber gruplar arasi iliskilere ve farkliliklarina odaklanan bir kavram olarak
vurgulanmaktadir. Gruplar arasi sosyal iliskilerde itme ve ¢ekme duygularini 6lgmek
isteyen Bogardus’a gore kisiler veya kisi ile grup arasindaki sempati diizeyi sosyal mesafe
olarak tanimlanmaktadir (Schnapper, 2005: 141). Asagida Bogardus’un sempati
diizeyinden antipati diizeyine dogru siraladign Sosyal Mesafe Olgegi yer almaktadir.

Diger bir ifadeyle 6l¢ek

9 “Cift Mukayese Metodu” olarak da bilinen “Ikili Karsilastirmalarla Olgekleme”, Thurstone tarafindan
1927 yilinda gelistirilmistir (Krech ve Crutchfield, 1965: 246-247). Thurstone’un yonteminde katilimcilara
iki farkli yargi verilerek birini digerine tercih etmeleri istenmektedir (Giiler vd., 2018: 34).

10 “Dereceleme Toplamlariyla Olgekleme” Teknigi en bilinen adiyla “Likert Tipi Olgekleme” ye R. Likert
tarafindan 1932’de yaymlanan A Technique for the Measurement of Attitudes isimli eserde
rastlanilmaktadir. Tutum ve duygu, inang, davranis gibi bilesenlerin Sl¢iilmesi amaciyla katilimciya gesitli
ifadeler yoneltilerek bu yargilara katilip katilmama derecelerini belirtmeleri istenmektedir (Tosun, 2021 &
Krech ve Crutchfield, 1965: 239).

11 1.. Guttman Tkinci Diinya savasi1 esnasinda askerlerin moral diizeylerini tespit etmek amaciyla yaptig:
calismalar neticesinde “Birikimli Olgekleme Teknigi”ni gelistirmistir. Bu 6l¢ekte katilimemin bir konu
hakkindaki tutarliligina odaklanilarak evet-hayur, katilryorum-katilmiyorum seklinde ikili cevap maddeleri
sunulmaktadir. (Tosun, 2021 & Hosgortir, 2014: 349).

2 Cahigmada “Sosyal Mesafe Olgegi” adiyla kullanilan dlgege literatiirde “Toplum Mesafe Olgegi”
(Schnapper, 2005), “Bogardus Olgegi” (Hosgoriir, 2014) “I¢timai Mesafe Mikyas1” (Krech ve Crutchfield,
1965) olarak rastlamak miimkiiniidiir.
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Onu evlilik yoluyla yakin akrabaligi kabul ederim,

Onunla arkadaslig1 kabul ederim,

Onunla ayni is yerinde ¢alismay1 kabul ederim/onu ise kabul ederim,
Onu komsum olarak kabul ederim,

Onu iilkemde vatandas olarak kabul ederim,

Onun iilkemde sadece ziyaretci olarak kalmasini kabul ederim,

N o a k~ wbh e

Onun tlilkeme yerlesmesini/yagamasini kabul etmem (Bogardus, 1959: 31).

Yakin bir toplumsal iliskiyi benimseme egiliminden uzak bir toplumsal iliskiden kaginma
egilimine (Hosgoriir, 2014: 346) dogru diizenlenen Bogardus ol¢eginden hareketle
onyarg1 ve mesafe® kavrami ele alinacaktir. Korii Koriine inang bashginda ele alindig
lizere kalipyargilar Onyargiya, Onyargilar ise ayrimcilifa doniismektedir. Kisinin
Onyargilari neticesinde birey veya gruplara karsi antipati besledigi varsayimindan
hareketle bu kisinin 6teki olarak nitelendirecegi birey veya gruplara kars1 mesafesinin de
artacagi bir gergektir. Tam bu noktada Schnapper’in onyargiy1 sadece yanlis tanimadan
ibaret olarak ele almasi 6nem arz etmektedir. Bunun literatiirdeki karsiligi ise Toplumsal
Temas Hipotezi’dir. Kisilerin yanlis tanimadan dolay1 oteki ile arasina koydugu
mesafenin tersi olarak tanimlanan toplumsal temas Hewstone ve Greenland tarafindan
1950’1erde gelistirilmistir (Giirkaynak, 2013: 257). Onyargi ve ayrimeilik ile miicadelede
en Onemli araglarindan biri olarak kabul edilen hipotez, farkli gruplardan olusan
insanlarin  arasindaki  etkilesimsizligin/iletisimsizligin ~ Onyargr  ve  catismay1
pekistirmesinden hareketle, aksi durumda birbirini olumsuz algilayan grup iiyelerinin
arasinda temasin saglanmasi sonucunda onyargi ve dolayisiyla catismanin azalacagini
ileri stirmektedir (Pettigrew, 1998: 72). Toplumsal alandaki temasin yogunlasmasi
durumunda ben’in 6teki’ne karsi antipati diizeyini diigiirerek sosyal mesafesi azaltacaktir.
Aksi durumda yani iliskisizlik devam ettigi takdirde ben ve oteki arasindaki sinirlar
keskinlesecek ve ben’in zihnindeki kalipyargilar 6nyargiya evrilerek o6teki ile arasindaki
mesafeyi arttiracaktir. Dolayisiyla ben’in oteki olana karsi gelistirdigi Onyargilarin

pekistirilmesi kaginilmaz olacaktir (Hewstone ve Greenland, 2000).

Onyargilari kisinin hayal iiriinii olan gelecek beklentileri seklinde tanimlayan Bauman’a

gore Onyargiy1 sabit, degismez nitelikte degildir. Bireyi siireklilik i¢inde degisen,

13 Bu galigmada mesafe kavrami sosyal/toplumsal agidan ifade edilen uzaklik anlaminda kullanilmaktadur.
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kategoriler aras1 gegis yapan kisiler olarak tanimlayarak 6nyargilarinda degisebilecegine
dikkat c¢ekmektedir. Ben ve o&teki arasindaki iletisim/etkilesimi empati {lizerinden
kurgulamaktadir. Oteki yerine gegerek diisiinmeye baslayan ben’i toplumsal kimligi,
Otekine karsi olusturdugu kimligi ve geg¢mis, bugiin ve gelecek iligkileri iizerinden

tanimlamaktadir (Bauman ve May, 2019: 53-54).

Tiim bunlardan hareketle mesafe ve dnyarginin birbirini tetikleyen iki unsur oldugu ve
aralarindaki iliskinin tek yonli gelismedigini not etmek gerekecektir. Mesafe arttikca
Otekine yonelik dnyarginin pekismesi sz konusu olabilecegi gibi dnyarginin giigclenmesi
ikili arasindaki mesafenin artisina da neden olabilecektir. Burada belirleyici faktor ben ve
oteki arasindaki iletisim/tanisma/etkilesimdir (Bauman ve May, 2019: 54). Onyargi
tanimlamalarinda yarginin mesnetsiz olusuna dikkat c¢ekilmistir. Buradan hareketle filli
deneyime sahip Onyargi ve fiili deneyime sahip olmayan Onyargi ayrimini yapmak
miimkiin goriinmektedir. Ben Onyargilarina ancak &teki ile olan mesafesini azaltarak
iletisime gectigi takdirde dayanak saglayacaktir. Bu deneyim ben’in &teki’ne karsi
gelistirdigi onyargilarina olumlu veya olumsuz anlamda bir dayanak bulabilme firsati
sunarak ikili arasindaki mesafeyi de belirleyecektir. Ben’in 6teki olani nasil algiladigina
dair bir deneyim siireci ben’in 6teki olana karsi zihninde gelistirdigi kliselerin tekrarindan
baska bir sonu¢ vermeyecektir (ince, 2011: 194). Yani ben 6nyargilar ile drtiisen bir
deneyimle oOteki ile arasindaki mesafeyi arttirmis olacaktir. Eger ben oOnyargilarini
dogrulama niyetinden styrilarak 6teki’ni tanimaya yonelik bir deneyim baglatirsa ikili
arasindaki mesafe de azalacaktir. Deneyimi reddederek 6teki’ne kars1 onyargilarini korii
koriine kabul etme yolunu tercih eden bireylerde ise 6teki ile arasindaki mesafe katlanarak
artis gosterecektir. Yukarida onyargilar nedeniyle olusan sosyal mesafe irdelenmeye
calisilmistir. Fiziki uzakliktan kaynakli olusan mesafenin ise iletisimi/etkilesimi
giiclestireceginden Onyargilar1 pekistirmede etkili olan baska bir dinamik oldugu da

eklenmelidir.
1.7. Toplumsal imaj: Sosyal Kimlik Kurami

Kimlik meselesi literatiirde bireysel ve sosyal kimlik olarak ele alinmaktadir. Bireysel
kimlik felsefe ve psikoloji alanin konusunu olustururken sosyal kimlik daha ¢ok siyaset

bilimi ve sosyoloji disiplinleri ile beraber tartigilmaktadir. Ancak kimlik konusunda
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ozellikle sosyoloji ve psikoloji alanlarinin bir arada kullanildiginin da alt1 ¢izilmelidir. Bu

nedenle ¢caligma da hem sosyologlarin hem psikologlarin ¢alismalarina yer verilmektedir.
1.7.1. Sosyal Kimlik

Sosyal bir varlik olan insan, yagami boyunca ihtiyag¢larini gidermek i¢in diger insanlar ile
iletisim kurmak zorundadir. Bu durum hem sosyoloji hem psikoloji alanini mesgul
etmistir. Grup olusumu, nedenleri, sonuglari; gruplararasi iliskiler ve ¢iktilart her iki alan
icin de 6nem arz etmis ve detayli ¢alismalar yapilmistir. Kuskusuz bu ¢alismalardan en
yaygin olan1 1970°li yillarda Henri Tajfel ve John Turner tarafindan gelistirilen sosyal
kimlik kuramidir**, 11. Diinya Savasi’nin yasandig1 dénemlerde esir kamplarinda yasayan
Tajfel bu kamplarda grup catismasina dair onemli bilgiler kaydetmistir. Arkadasi
Turner’in destegiyle grup olgusunun analizine, i¢ grup dinamiklerine, gruplarlararasi
iligkilere ve kolektif benligin agiklanmasina odaklanan kurami gelistirmistir (Demirtas,

2003: 128-129 & Haznedaroglu, 2021: 49).

Tajfel ve arkadaglarmin 1971 yilinda Minimal Grup Paradigmasi adi altinda
gerceklestirdikleri deney Sosyal Kimlik Kurami’nin temelini olusturmaktadir. Bu
deneyde birbirini tanimayan ve herhangi bir iletisimi bulunmayan kisiler rastgele gruplara
ayrilmistir. Herhangi bir kazang, amag olmaksizin kisilerden verilen puanlar1 dagitmalari
istenmistir. Deneklerin grup tiyeligi statiisiindeki davranislarini inceleyen bu ¢aligmada
ortak bir ge¢mis, tanisiklik olmadig: halde katilimeilarin puanlarini kendi grup tiyelerine
verdigi sonucuna ulasilmistir (Tajfel vd., 1971; akt. Capozza ve Brown, 2000: viii). Bu
deney i¢ grup kayirmaciligiin bir tezahiirii olarak literatiire ge¢mistir. Bireyin sadece
zihin dinyasinda bir gruba ait oldugu bilgisinin yani soyut bir grup iyeliginin
davraniglarina olan etkisini degerlendiren Tajfel ve arkadaslar1 farkli bir sonug ile karsi
karstya kalmistir. Hi¢ kimseyi tanimayan sadece bir gruba liye oldugunu bilen birey bu
sartlarda dahi i¢ grubunu korumay1 tercih etmistir Gruba ait olma hissinin soyut ve

belirsiz olmasi dahi sonucu degistirememistir (Tajfel ve Turner, 2004).

Biz ve onlar vurgusuna dikkat ¢geken kuramin sosyal bir varlik olarak insanin gruplasma

ve aidiyetlik hissini inceledigi goriilmektedir. Aidiyet kisinin sosyal ¢ikarmi degil

14 Sosyoloji Diisiincesinin Oziinde Oteki ile Iliski adli eserde Sosyal Kimlik Kurami1 Toplumsal Kimlik
adiyla ele alinmaktadir. Yazar kuramin Tajfel tarafindan gelistirildigini kabul etmekle beraber Sherif’in
yaptig1 ¢aligmalarin da kuramin geligimi noktasinda etkili oldugunu savunmaktadir (Schnapper, 2005: 151).
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bireysel ¢ikarini ifade etmektedir. Bu nedenle kuram belli bir gruba ait olan bireyin kisisel
kimliginde, algisinda ve yargilamalarinda herhangi bir degisiklik yasanip yagsanmayacagi
ile de ilgilenmektedir. Grup aidiyeti bireye benlik sayginligini yiiceltme ve giivenli bir
alan sunmaktadir. Bir gruba ait olan ben’in bireysel kimligi yerini i¢inde bulundugu
toplumun degerleri, kiiltiirii, normlari, sanati, dili, gelenek ve gorenekleri ger¢evesince
gelistirdigi sosyal kimlige birakmaktadir (Ozdemir, 2001: 108). Artik birey ben’in disinda

kalan 6teki’yi sosyal kimligi ve aidiyet hissi lizerinden tasvir etmektedir.

Sosyal Kimlik Kurami ayn1 zamanda bireyin 6teki algisini, tutumunu ve iliskisini de
incelemektedir. Bu incelemeyi bes farkli kavram ile yapmaktadir. Bunlar; sosyal kimlik,
sosyal kategorizasyon/siniflandirma, sosyal karsilagtirma, i¢ grup kayirmaciligi ve son
olarak sosyal yapidir (Demirtas, 2003: 129). Kavramlar her ne kadar birbirinden ayr1
kavramlarmis gibi goriinse de aslinda i¢ ice gecmis ve aralarindaki bag ile sosyal kimligi
insa etmistir. Pek ¢ok farkli kavrami barindirmasi ve ¢esitli kuramlar ile olan iligkisi
sebebiyle sosyal kimlik kuraminin karmasik ve derin bir yapiya sahip oldugunu sdéylemek

yerinde olacaktir.

Sosyal kimlik kuraminin temel dayanaklarmmi dort baglik altinda toplamak miimkiin

goriinmektedir (Demirtag, 2003: 129-130);

e Birey kendini ait oldugu grubun oOzellikleri iizerinden tamimlar, degerlendirir ve
siniflandirir. Bunun sonucunda birey grubuyla o6zdesleserek sosyal Kkimligini
olusturmaktadir.

e Birey grubunu diger gruplar iizerinden degerlendirmekte ve ait oldugu grubun
konumunu yaptig1 sosyal karsilastirmalarla netlestirmektedir.

e Birey sosyal karsilastirma siirecinde kendi grubuna olumlu deger, kendi grubu
disindakilere ise olumsuz deger atfetmeye meyletmektedir. Buna i¢ grup
kayirmacih@y/tarafgirligi denmektedir. Burada amag¢ olumlu bir sosyal kimlik insa
ederek sayginlik kazanmaktir.

e Bireyin sosyal kimliginin olumlu olmasi grubun bireydeki konumuna bagh
olmaktadir. Bahsi gegen {li¢ durum ait oldugu grupta olmasa da birey grubunu olumlu
gormeyi stirdiirmektedir.

Kuramin temel varsayimlarimin benzerlik ve farkliliklar zemininde olustugu

goriilmektedir. Kimlik meselesinde de sik sik yer verilen farklilik ve benzerlik
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unsurlarinin sosyal kimlik agisindan da ehemmiyet arz ettigi agiktir (Semerci vd., 2017:
16). Ancak burada benzerlik grup icinde, farklilik ise gruplararas: iligkilerde
vurgulanmaktadir. Dolayisiyla benzerliklerin ve farkliliklarin grup kimligi agisindan
islevsel bir fonksiyona sahip oldugu ifade edilmelidir (Bilgin, 1999: 59). Bu bilgiler
1s181nda bireyin grup liyeleri ile benzesme derecesinin ve ait oldugu grubun diger gruplar

ile olan farklilik diizeyinin artmasiyla sosyal kimliginin gii¢clenecegi yorumu yapilabilir.
1.7.2. Sosyal Simiflandirma

Sosyal kimlik ingast kimligin dogustan var oldugu diisiincesine karsi ¢ikmaktadir. Bu
goriise gore kimlik kisinin benligine, etkilesim halinde oldugu kisi veya gruplara, icindeki
bulundugu topluma, cografyaya, dine, zamana, gii¢ aygitlarina ve kolektif hafizasina gére
sekillenmektedir (Castells, 1997: 7; akt. Semerci vd., 2017: 16). Bir diger deyisle kimlik
kisinin farkli dinamiklere dayali olarak insa ettigi bir siiregten olusmaktadir. Ayni
zamanda bu goriis kimligi sosyal siireclerin sonucu olarak nitelemekle birlikte 6grenilen,
zaman igerisinde degisim gosteren, tekrarlanabilir bir 6greti olarak degerlendirmektedir

(Semerci vd., 2017: 17).

Yasam boyu inga yoniiyle dinamik bir 6zelligi barindan kimligin ilk agamasi sosyal
siiflandirmadir. Birey bu asamada kendi disindakileri birey olarak degil sosyal bir
grubun liyesi olarak degerlendirmektedir (Tajfel, 1978: 61). Millet, kdken, cinsiyet, sinif,
inang, meslek gibi unsurlar en yaygin sosyal kategorizasyon ornekleridir. Dolayistyla
birey smiflandirma yaparken cinsiyet, etnik koken, yas gibi demografik ozellikleri
kullanmaktadir. Ayn1 6zellikleri atfettigi iki veya daha fazla kisiyi birey artik bir grup
olarak degerlendirmektedir. Birey ile birlikte kendini bu kategoriye dahil edenler veya bu
aidiyetlik hissini paylasanlar ayni sosyal kategoriyi benimseyen sosyal grup iiyelerini

olusturmaktadir (S6zen, 1991: 95).

Sosyal smiflandirma bir noktada kalipyargilarin olusturulmaya baslandigi donemdir.
Diinyay1 anlama ve algilama giidiisiiyle insan &teki olana dair fazla bilgi edinmek
istememektedir. Bu nedenle onlarla ilgili kanaat olusturmak daha kolay ve kestirme bir
yol olmaktadir. Ben biz olma duygusundan hareketle dis grup i¢in sariginlar aptaldir, kisa
boylular komplekslidir, gozliklii bireyler c¢aligkandir gibi olumlu veya olumsuz
stereotipler yaratmaktadir (Madran, 2013: 79). Spears ve Haslam kalipyargilarin

tohumunu eken sosyal siniflandirma sathasina nemli bir islev yiiklemektedir. Onlara
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gore bu evre, bireyin sosyal diinyayr yalinlastirmasina, algilamasina, hatirlamasina,
diistinme ve reaksiyon siire¢lerinin hizlanmasina katki saglamaktadir (akt. Madran, 2013:
79).

Sosyal siniflandirma siirecinde ifade edilen kalipyargilar yalnizca dis grup igin gegerli
degildir. Bir gruba ait {iye artik kendini o grubun o6zellikleri {izerinden tanimlamaya
baslayacaktir. Diger bir deyisle birey, temel bir giidii olarak olumlu benlik ihtiyacini
sosyal kimligi aracilifiyla gidermek istemektedir. Turner bunu Kendini Siniflandirma
Kurami olarak ifade etmektedir (Karakitapoglu, 1999: 55-56). Nitekim bu kuram bireyin
kendi ve grubu ile ilgili de kalipyargilar gelistirmesini ifade etmektedir. Grup iiyesi olan
birey hem algisal hem davranislar agidan tipik bir {iye haline gelerek sosyal kimligini
belirginlestirmektedir (Demirtag, 2003: 131). Grupla 6zdeslesme olarak da tabir edilen
durum birey i¢in yalnizca bir kimligi ifade etmemektedir. Ayn1 zamanda giivenlik, gurur
ve sayginlik gibi duygularinda yaratimini ifade etmektedir (Schnapper, 2005: 151).
Grubun diger iiyeleri arasinda olumlanma, grupla 6zdeslesmenin artmasi ve 0zsaygi
kazanimi gibi amaclar ile biz Oteki gruplarnn dislayarak degersiz kilmaktadir.
Ozdeslesmeye bagl olarak belirginlesen sosyal kimlik kisisel kimligin koreltilmesi ve
buna bagli olarak kisiliksizlesmenin olusmasini neden olmaktadir (Turner,1991: 65 &

Demirtas, 2003: 131).
1.7.3. i¢ Grup Kayirmacihig

Sosyal alanin davraniglara rehberlik etmesi i¢in yapilan diizenleme seklinde ifade edilen
sosyal siniflandirma elbette bazi sonuglara sebebiyet verecektir. Sosyal siiflandirma
abartma etkisi ve i¢c grup kayirmacihgr olarak iki temel davranisa neden olmaktadir
(Haznedaroglu, 2021: 52). Bireyin i¢ grupla olan benzerlik ve dis gruplarla olan farklilig:
oldugundan daha fazla olarak algilamasi abartma etkisi olarak kavramsallastirilmistir. I¢
grup kayirmaciligi ise bireyin i¢ ve dis grup ayrimindan kaynakli gelisen bir siirectir

(Madran, 2013: 79-80).

Bu iki davranis bi¢iminin sosyal kimlik kuraminin dort temel dayanag: ile Ortiistiigii
goriilmektedir. Ik etapta bireyin kendini ait oldugu grup ozellikleri iizerinden
tanimlamasi yer almaktadir. Bu bir noktada 6zdeslesmeyi ifade ettiginden grup tizerinden
kimligini tanimlarken abartma etkisinin gériilmesi miimkiin gériinmektedir. Yine benzer

sekilde dordiincii basamaktaki grup olumlamasinda da abartma etkisi kaginilmazdir.
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Ikinci asamadaki sosyal karsilastirmada birey etnosantrik bir tavirla dis gruba olumsuz
degerler atfederken i¢ grup kayirmaciligi yapmaktadir. Bu asamada dolayli olarak kendi

grubunu abartma yoluna da gitmektedir.

Tablo 1: i¢ ve Dis Gruba Etnik Merkezci Yaklasimlar

Uyelerin I¢ Gruba

(Biz'e) Yaklagimlar1

Uyelerin D1s Gruba
(Oteki'ne) Yaklasimlari

+Kendilerini uzman ve kusursuz
goérmek

*Kendi degerlerini tiimiiyle dogru ve
evrensel bulmak

*Kendilerini gii¢lii gormek

*Diger i¢ grup iiyeleri ile igbirlik¢i
iligkiler kurmak

*Grup i¢indeki otoritelere boyun egmek

*Grup iiyeligini siirdiirme yoniindeki
istekliligini sergilemek

«I¢ grup iiyelerine giivenmek

*Diger i¢ grup iiyelerine iligkin olumlu
tutumlar gelistirmek

+Oteki'ni ikinci simif, ahlaki degerleri
zayif ve yetersiz gormek

+Oteki'nin degerlerini reddetmek

+Oteki'ni zay1f gérmek

+Oteki ile isbirligini reddetmek

*D1s gruptaki otoritelere kars1 gelmek

*D1s grup iiyeligini reddetmek

+Oteki olana giivenmemek

*D1s grup iiyelerine olumsuz
duygularini ve nefretini sezdirmek

*Grup icindeki tatsizliklardan ve i¢
grubun basarisizliklarindan dis grubu
sorumlu tutmak

«I¢ grubun basarilarindan kendine pay
¢ikarmak

Kaynak: Michener vd.,1990: 433; akt. Demirtas, 2003: 136

Farkliliklar iizerine kurulan grup iliskilerinde etnosantrik yaklasim®® ve rekabetin ortaya
cikisi zor olmayacaktir. Olumlu benlik ve sosyal kimlik yaratimini yiiksek grup
0zdeslesmesine baglayan birey etnosantrik bir tavirla kendi grubunu kayirmaktadir. Tablo
1’den hareketle bireyin sosyal kimligini gelistirmek amaciyla kendi benligini ve ait
oldugu grubu yiiceltme yoluna gittigi; dis grubu ise i¢ grup algisiyla ele alarak olumsuz
deger atfettigi ifade edilmelidir. Bu durum grupla 6zdesleme diizeyine bagl olarak farkli
sonuglar vermektedir. Grupla 6zdeslesme diizeyinin yiiksek olmasi durumunda kat1 ve
kalic1 kalipyargilarin olugsmasi, dig grubun diisman olarak goriilmesi, otekilestirilmesi ve
gruplararast catismanin varhi@i kacinilmaz olacaktir (Michener vd., 1990: 430; akt.

Demirtag, 2003: 136). Grupla 6zdeslesme diizeyi diisiik oldugunda ise bireyin dis grubu

15 Bir diger adiyla etnik merkezcilik, birey agisindan i¢ grubun merkez kabul edilerek diger tiim gruplar1 bu
minvalde degerlendirmesini agiklamaktadir (Brewer ve Miller, 1996: 23; akt. Madran, 2013: 80).
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nesnel bir perspektiften ele alabilmesi miimkiin goriinmektedir (Brewer ve Miller, 1996:

202; akt. Demirtag 2003: 136).

Semerci ve arkadaglari bu durumu bilissel karmasikhik ve sosyal kimlik karmasikhig:
ile agiklamaktadir. Diinyay1 algilama amaciyla sunulan basitlestirme araglarini®® yetersiz
goren biligsel karmasikliga sahip bireyler daha fazla diisiinmeyi ve aragtirmayi elzem
gormektedir. Bu bilgiler 1s181inda yiiksek bilissel karmasikliga sahip bireylerin karmasik
ve ¢ok boyutlu diisiinme egilimlerinin o&tekilestirmenin Oniine gececedi ¢ikarimi
yapilabilir. Yani bilissel karmasiklik diizeyi ile otekilestirme olgusu arasinda ters bir
isleyis soz konusu olmaktadir. Yine benzer sekilde yiiksek sosyal kimlik karmagikliginin
da otekilestirmeyi Onleyecegi ifade edilmektedir. Sosyal kimlik karmagikligi kisinin
aidiyeti ile ne kadar ortiistiigiinii ifade etmektedir. Insanlar yasami boyunca pek ¢ok farkls
role biirlinmektedir. Bu ise bireye hem kisisel hem sosyal alanda cesitli kimlikler
yaratmaktadir. Gruplararast Ortiismeye onem veren kisi hem Tiirk hem Miisliiman
kimlige sahip oldugunda c¢evresindeki herkesi Tiirk ve Miisliiman olarak diisiinmektedir.
Bu basit bir sosyal kimlik temsilini ifade etmektedir. Ama kisi gruplararasi drtlismeye
daha az odaklanarak daha zor bir temsili tercih ettiginde yani sosyal kimlik karmagikligini
arttirdiginda gevresinde Tiirk olmayan Miisliimanlarin veya Tiirk olanlarin tamaminin

Miisliman olmadigin1 diistinebilecektir.

Sosyal kimlik kurami goriildiigii tizere belli amaglar dahilinde gergeklesen davranislar
ve siireci ifade etmektedir. Birey bu siiregte benzerlikten hareketle gruplari olusturmaya
baslayarak sosyal simiflandirma veya kategorizasyonu baglatmaktadir. Aidiyet hissettigi
grubu oteki gruplar ile karsilastirmaya basladiginda ise farkliliklar1 temel alan sosyal

karsilastirma evresine gecmektedir.
1.7.4. Sosyal Karsilastirma

Birey dogas1 geregi yakinlari ile beraber yasama egilimini barindirmaktadir. Olaylari,
kisileri, durumlar1 bu yakiligin tagidig1 degerler iizerinden kavrayarak tanimlamaktadir.
Bu bireye kendi dahil olmak iizere diinyayi, ¢evreyi, toplumu algilamasinda kolaylik

saglamaktadir (Semerci vd., 2017: 45). Insan tam olarak sosyal diinyasinda da bu metodu

16 Biligsel karmasiklik kavrami bireyin algilamasini basitlestirmek i¢in sunulan araglar1 epistemik yaklagim
ve buna dayali olusturulan kalipyargi ve onyargilar olarak ele almakta ve bunlarin bireyin epistemik
ihtiyaglarini kargilasama da yetersiz olgular oldugunun altini ¢izmektedir (Semerci vd., 2017: 45).
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kullanmaktadir. Oyle ki benzer gériislerde oldugu kisileri igsellestirirken farkli olanlari
ise Otekilestirmektedir. Bu minvalde oOtekilestirdigi birey veya gruba karsi antipati
beslemektedir. A. Giddings’in “benzemeyeni itme” tanimlamasi tam olarak bu siirece

karsilik gelmektedir (Giddings, 1896; akt. Schnapper, 2005: 150).

Sosyal kimligin ilk asamasi olan siniflandirma bireyin olumlu benlik gelistirme glidiisii
ile diinyay1, benligini ve en nihayetinde varolusunu algilamadaki belirsizligin giderilmesi
thtiyacindan dogmaktadir. Bu motivasyonlar dogrultusunda birey ben ve Oteki
siniflandirmasini yapmaktadir. Ardindan her hat, ¢it veya sinir i¢i distan ayirir (Allport,
2016: 75) soziinden hareketle ben oteki ile olan sinirini, ayrimini belirleme amaciyla

sosyal karsilagtirma agamasina gegmektedir.

Tajfel ve Turner tarafindan gelistirilen sosyal kimlik kuraminin agamalarindan biri olan
sosyal karsilagtirma Festinger’in ¢alismalar1 1s1nda sekillendirilmistir. Festinger, insanin
kendini, goriislerini ve yeteneklerini diger bireyler ile karsilastirma giidiisiine sahip
oldugunu sdylemektedir (Madran, 2013: 81). Birey bu karsilastirmay1 yalnizca kisiler
arasinda yapmamaktadir. Tajfel bu noktadan hareketle Festinger’in yaklagimim kisisel
bir boyutta kalmas1 nedeniyle elestirerek gruplararasi karsilastirmaya odaklanmaktadir
(Demirtas, 2003: 139). Sekil 3’te goriildiigi tizere Tajfel i¢in sosyal karsilastirma, sosyal
siiflandirma ve sosyal kimligin kesisim kiimesini olusturmaktadir. Bir diger ifadeyle
sosyal siniflandirma ve karsilastirma ayri siiregleri degil i¢ ige gegerek birbirinden
beslenen iki siireci ifade etmektedir. Bu nedenle ¢alismanin bu kisminda sosyal

siiflandirma kavramina da rastlamak mumkiin olacaktir.

S.Karsilagtirma

Sekil 3: Sosyal Karsilastirmanin Sosyal Kimlik Kuramindaki Yeri
Kaynak: Demirtag, 2003:139’dan derlenmistir.

Bireyin gruba olan aidiyet diizeyi sosyal karsilagtirma siirecinin bi¢imi etkilemektedir.

Aidiyet hissinin kuvvetli olusu farkliliklarin daha sert bir tutumla ele alinmasina neden
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olmakla beraber Gteki’yi diisman ve i¢ grup icin tehdit olarak tezahiir etmektedir. Bu
nedenle biz varligi, devamlilig1 ve giivenligi i¢in dis grubu asagilamaya i¢ grubu ise
ylceltmeye meyletmektedir (Coksan, 2022: 263-264). Roccas ve arkadaslar1 da i¢ grup
yliceltiminin ardinda yatan etmenleri arastirarak dort temel faktor ortaya ¢ikarmiglardir.
Bunlar 6nem (importance), baglilik (commitment), istiinliik (superiority) ve itaattir
(deference). Bireyin kendini tanimlama siirecinde grubunu ne kadar elzem gordiigii
Onemi; gruptan ne derece fayda sagladigi bagliligi, grubunu diger gruplara kiyasla ne
kadar degerli gordiigi iistiinliigii, grup kurallarina ve normlarina olan kabulii ise itaati

aciklamaktadir (Roccas, Sagiv, Schwartz, Halevy ve Eidelson, 2008: 282).

Sosyal Kimlik Kuraminin varsayimlarinda yer verdigi {izere, bireyler sosyal kimlik insa
ederken oteki kimlikler ile karsilastirma ve kiyaslama yapmaktadir. Buradan hareketle
sosyal karsilagtirmay1 biz’in kendini onlar iizerinden degerlendirmesi i¢in kullandig1 bir
metot veya arag olarak degerlendirmek yanlis olmayacaktir. Sosyal karsilastirma
stirecinde otekilestirme, dislama, ¢atisma gibi olumsuzluklarin yani sira grup insasi, 6z
sayginin devamlilig1 gibi olumlu sonuglar1 da barindirmaktadir (Dadak, 2018: 31). Eger
birey karsilastirma yaparken dis grubun farkliliklarini hosgdrii ile karsilayarak
kabullenirse birlikte yasama bagli olarak ¢ok kiiltiirlii bir toplum yapisi olusacaktir.

1.7.5. Sosyal Yapi

Toplumsal sistemin temel 6gelerinden biri olarak sosyal yap1 en basit anlamiyla gruplarin
meydana getirdigi iligkiler ag1 olarak tabir edilebilir. Birey kimligin insasinda toplumsal
cevre tarafindan sarilmaktadir. Merton’a gore bu cevre Kkiiltiirel ve sosyal yapidan
ibarettir. Bireyin toplum igindeki inanglari, normlari, deger yargilar kiiltiirel yapiy1 ifade
ederken toplumsal alandaki grup iliskileri ve toplumsal kurumlarin isleyisi sosyal yapiy1
aciklamaktadir (Merton, 1957). Gruplar arasi iliskilere odaklanan sosyal kimlik teorisi

acisindan sosyal yapi biiylik 6nem arz etmektedir.

Toplum 1rk, cinsiyet, meslek, din gibi farkli sosyal siniflardan meydana gelmektedir.
Biiylik 6rneklemli gruplar olmasi nedeniyle bireyler siniflandirma ve karsilastirma
yaparken sik sik bu sosyal siniflara bagvurmaktadir. Bu agidan birey toplumda iyi bir
konum veya giice sahip bir grubun {iyesi ise olumlu bir kimlik inga edecektir. Ancak alt
grup olarak degerlendirilen, sayginligi bulunmayan bir gruba ait olma durumunda bireyin

kimlik insas1 siireci sekteye ugrayacaktir. Bu nedenle toplumsal agidan asagida

39



kurgulanan bir grup iiyesi farkli tepkiler vererek yeni bir sosyal kimlik kazanmaya
calisacaktir. Toplumda bireysel iistiinliigli ait oldugu grubun {stiinliigiinden daha fazla

olan kisilerin de benzer sekilde yeni bir sosyal kimlik arayisina girmesi beklenmektedir.

Tajfel bahsi gecen durumlarda bireyin yeni grup arayisina veya liyesi oldugu gurubu terk
etmeye yonelik tepkilerde bulunacagini belirtmektedir. Kisinin grup iiyeligini terk etmesi
imkansiz ise birey gruba yonelik yorumunu degistirerek yeni bir yorum gelistirmeli
veyahut grup Ozelliklerini kabullenerek bunlarin degismesi i¢in harekete ge¢melidir
(Demirtas, 2003: 140-141). Bu asamada sosyal hareketlik ve sosyal degisme
kavramlarma deginmek yerinde olacaktir. Bunlar Tajfel ve Turner tarafindan kiginin
sosyal kimligine verecegi tepkiyi belirleyen inang sistemleri olarak agiklanmaktadir.
Sosyal hareketlilik hiyerarsiler arasi gecisi miimkiin kildigindan yukar1 ve asagi
hareketlilik seklinde de degerlendirilmektedir (Fichter, 2012: 184). Bu hareketlilik kiginin
olumsuz sosyal kimlik algisini list gruba gegisi ile ¢oziime kavusturdugundan bireysel bir
strateji olarak degerlendirilmektedir. Sosyal degisme ise sosyal hareketliligin miimkiin
olmadig: bir diger deyisle ast ve {ist gruplar arasinda gecisin imkansiz oldugu bir inang
bicimine karsilik gelmektedir. Birey olumsuz sosyal kimliginin sebebini iiyesi oldugu
gruba atfettiginde onu degistirmeye ¢aligmaktadir. Grup konumunu degistirmek isteyen
bireyi iki yol beklemektedir; sosyal yaraticilik ve sosyal rekabet. Sosyal yaraticilik
sathasinda birey sosyal karsilastirma araciligiyla grup ozelliklerini  yeniden
tanimlamaktadir. Sosyal rekabette ise alt grup tiyelerinin tamamu isbirligi i¢inde hareket
ederek grubunun konumunu degistirmek i¢in miicadele vermektedir. Bu esnada iist grup
ise var olan konumu kaybetmemek i¢in harekete ge¢gmekte ve sosyal rekabet sistemi

isleyise baslamaktadir (Karakitapoglu, 1991: 54-55).

Yukarida yer alan bilgiler 15181nda sosyal kimlik kuramini 6zetlemek yerinde olacaktir.
Kisi olumlu benlik gelistirme, sayginlik kazanma ve belirsizligi azaltmak amagclariyla
sosyal kimligini insa etmektedir. Sosyal kimlik ait olunan grupla olan bag ve
0zdeslesmeden dogmaktadir. Bu siiregte birey yaptig1 siniflandirma ve karsilastirmalar
neticesinde grup davranisini ve 6zelliklerini belirleyerek kendini bu 6zellikler {izerinden
tanimlamaktadir. Grupla olan aidiyeti yalnizca kimlik tanimlamasi degildir. Bireyin
grupla olan Ozdeslesmesi dilizeyine gore farklilik gostermektedir. Yiiksek grup
0zdeslesmesi otekilestirme, ¢atisma, hiyerarsik statii, dislama gibi davranislara sebebiyet

verirken diisiik grup 6zdeslesmesi bireyin dis grubu homojen ve nesnel bir agidan ele
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almasi ile sonuglanmaktadir. D1 grup veya alt grup olarak degerlendirilen 6teki gruplari
ile bireysel istiinliigli grup ustiinliigiinden acik bi¢cimde fazla olan bireylerin sosyal
kimliklerine yonelik benzer tepkiler verdigi goriilmiistiir. Bunlar grubu terk etmek ve
grubu kabullenerek konumunu degistirmeye ¢alismak seklinde tezahiir etmektedir. Son
olarak sosyal kimlik kurami her ne kadar biz’i ben’in iistiinde tutuyor gibi goriinse de

aslinda benligi grubun bir pargasi olarak ele aldig1 belirtilmelidir.
BOLUM 2: TURKIYE’DE OTEKI INSASI
2.1. Tiirkiye’de Oteki Olmanin Dinamikleri ve Oteki Gruplar1

Oteki, sosyolojiden psikolojiye, siyasetten giinliilk yasama pek ¢ok alanda karsilasilan ve
siklikla kullanilan kavramlardan biridir. Insan varhigindan bu yana kendini tanima ve
tanimlama giidiistiyle hareket etmektedir. Bunun ilk asamasi bireyin zihin diinyasinda
olusturdugu ben ve 6teki algisidir. Ardindan mesele toplumsal alana taginarak biz ve onlar
seklinde gruplar yaratilmaktadir. Yani 6teki bireyin zihin diinyasinda baslayip toplumsal

alana tasman bir vakiadir.

Toplumlar ise etnik koken, cinsiyet, din, glinlik yasam bi¢imine dayali olarak farkli
tirlerde oteki iiretebilmektedir. Bu nedenle 6teki barindirmayan bir toplumdan s6z etmek
miimkiin degildir. Kutuplagsmanin yogun oldugu topluluklarda o&teki insast ve
otekilestirme hiyerarsik bir yapiya neden olmaktadir. Nitekim Tiirkiye’deki oteki
meselesine bakildiginda da ¢esitlilik géze ¢arpmaktadir. Tiirkiye tarihi boyunca farkli
milletlere ev sahipligi yapmus, kiiltiirel agidan zengin bir bolgedir. Dolayisiyla hem
Osmanli’da hem Cumbhuriyet doneminde 6teki algisinin en temel dinamigi etnik koken

olmustur.

Osmanli inan¢ ve etnik koken agisindan gesitlilige sahip bir toplum olmustur. Hukuki
acidan Osmanli Tebaasi dini temelde farkli statiiler elde etmistir. Bir diger ifadeyle millet,
dini inang ekseninde sekillenen bir kavram olarak kullanilmistir. Azinlik olarak tabir
edilen 6teki Miisliiman olmayan gruplari ifade etmistir (Zengin, 2020: 379). Bu anlay1s
Cumbhuriyet donemiyle birlikte terk edilmis ve millet artik ulus olarak ele alinmaya
baslamistir (Yildirim, 2019: 55-56). Tanimlamalar farkli olsa da 6teki’nin varligini tarih

boyunca siirdiirdiigii gériilmektedir.
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Oteki, ben’in varlig1 icin hem kaginilmaz hem de bir tehdit unsurudur. Dolayistyla &teki
dontistiiriilmesi ve degistirilmesi gerekendir (Yildirim, 2019: 58). Ben/biz tarafindan
etnik koken, kiltir, dil, din, cinsiyet ve ten rengi gibi dinamikler ¢ercevesinde oteki
olarak tanimlanan gruplarin degistirilmesi arzusu toplumdaki yabanci diismanligini,
nefret suglarmi ve etnik c¢atigmalari tetiklemektedir. Boylesi bir toplumsal yapida
farkliliklarin bir arada yasamasi ne yazik ki miimkiin gorilmemektedir. Anadolu
topraklar1 etnik bakimdan zengin, hosgorii ve birlikte yasamin 6rneklerinden biri olarak
anilmaktadir. Ancak son yillarda etnik koken basta olmak tizere cinsiyet, din, dil ve kiiltiir

bakimindan tanimlanan 6teki gruplarinin artis1 s6z konusu olmaktadir.

Toplumsal cinsiyet, esitsizlik temelinde sekillenen ve diinyanin pek c¢ok iilkesinde
goriilen bir sorundur. Toplumsal cinsiyet kadin ve erkege birtakim degerler yiikleyerek
rol bigmektedir. Tiirk toplumunda agirlikli olarak dini ve kiiltiirel degerler kapsaminda
atfedilen rollerde erkek tistte ve dncii bir figiir goriilmektedir. Ataerkil bir yapiy1 baz alan
yapida kadin, erkegin gerisinde kalan ve hiyerarsi bakimindan alt grup olarak oteki’yi
temsil etmektedir (Bingdl, 2014: 113). Toplumsal cinsiyet bakimindan 6teki olan kadin
geleneksel kiiltlir esliginde ev merkezli ve fiziksel bakimdan giic gerektirmeyen is
alanlarinda varlik gosterirken, erkek kadin {izerinde etken olan ve fiziksel bakimdan gii¢

gerektiren isleri tercih eden baskin grubu ifade etmektedir (Vatandas, 2007: 48).

Tiurkiye’de oteki gruplarin ingast agisindan din temel dinamiklerden biri olarak
degerlendirilmelidir. Birey mensup oldugu dini grupla kendini 6zdeslestirerek bunun
disinda kalanlar1 Oteki olarak tanimlamaktadir. Din temelinde insa edilen Oteki’nin
bolgelerde farklilik gosterdigi goriilmektedir. Oyle ki Avrupa’da Miisliiman 6teki olarak
tanimlanirken Ortadogu’da mezhebe dayali oOtekiligin insa edildigi bilinmektedir.
Tiirkiye’de ise daha c¢ok Siinni ve Alevi ayriminca olusturulan otekilik dikkat
cekmektedir (Arslan, 2021: 72). Alevi-Siinni ayrim1 Tiirkiye tarihinde Sivas (Madimak),
Maras, ve Dersim olaylar1 olarak bilinen bazi olaylara neden olmustur (Kutlu ve
Bekiroglu, 2011: 936). Yasananlar 6tekilestirmenin siddete doniisiiniin 6rneklerinden biri

olarak degerlendirilebilir.

Bahsi gecen dtekilestirme dinamiklerine tiim iilkelerde rastlamak miimkiindiir. Oteki i¢in
kitlesel gruplarin olmas1 gerekmez. iki kisinin varlik gosterdigi tiim ortamlarda ben ve

Oteki’nden bahsetmek miimkiindiir. Tiirkiye agisindan da bu durum farkli degildir. Aksine
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toplumda kutuplasma ve cesitliligin fazla olmasi 6teki ve oOtekilestirmenin siddetini
arttirmaktadir. Son yillarda Tiirkiye’de cinsiyet ve din temelli 6teki gruplari, yerini yeni
Oteki olan miiltecilere birakmistir. Artan yabanci sayisiyla birlikte baskin grup etnik
koken, kiiltiir ve dil lizerinden yeni 6teki’yi insa etmistir. Bu durum Ortadogu’da 2001
sonras1 artan catisma ve siddet ortami sebebiyle Tiirkiye’ye yonelen go¢ hareketliligi

nedeniyle baglamistir.

Yasanan c¢atisma ve istikrarsizliklarin en bireysel ve kitlesel sekilde yerinden edilen
milyonlarca insami etkiledigi asikardir. Bu kisiler dogup biiyldiikleri, yetistikleri
kiiltiirden uzakta yeni bir yasam timidiyle go¢ etmeye zorlanmistir. Tiim bu zorluklarla
miicadele eden miiltecilere Tiirk toplumu ve devleti insani boyutla yaklasim sergilemis
ve bu kapsamda Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Yasas1 (2013) ve Gegici Koruma
Yonetmeligi (2014) ile giivenlikten sagliga, egitimden sosyal destege kadar pek cok
imkan taninmistir. Ancak son yillarda artan igsizlik ve yiiksek enflasyonun yani sira
diizensiz go¢ rakamlarindaki artisa bagli olarak giivenlik endisesinin de artmasi tilkedeki
yabancilara kars1 olan tutumun degismesine neden olmustur. Bahsi gegen olumsuz sartlar

baskin grubu bir giinah kegisi arayisina itmistir.

2022 resmi rakamlaria bakildiginda iilke genelindeki yabanci sayisinda ilk ii¢ sirada
Suriye, Irak ve Afganlarin yer aldigi goriilmektedir. Bu rakamlarin baskin grup tarafindan
secilecek giinah kecisinde etkili oldugu bir gergektir. Dolayisiyla bu gruplara yonelik
otekilestirme mutlak bir sonug olarak ifade edilmelidir. Baskin grup kalip ve dnyargilar
neticesinde miiltecileri Gtekilestirme yoluna gitmektedir. Baskin grup icin Afganlar
kayitdist olmalar1 nedeniyle daha diisiik {icrete caligmakta ve issizligin artmasina neden
olmaktadir. Ayn1 zamanda erkek agirlikli bir go¢ hareketliligi gerceklestirmeleri ve yine
yasal olmayan yollardan tlkeye giris yapmalari acisindan giivenlik tehdidi olarak
goriilmektedir. Iraklilar daha ¢ok yasam tarzi bakimindan -6zellikle yiiksek sesle
konusma- elestirilmektedir. Gegici koruma sahibi Suriyeliler ise baskin grubun en yeni
otekisidir. Suriyelilerin Otekilestirilmesi siirecinde milyonlara varan niifuslari, ¢ocuk
sayilari, diistik iicrete caligmalari, erkeklerin lilkesini terk etmesi, Tiirk¢ce konusmamalari,

giinliik yasam bigimleri gibi dinamikler etkili olmaktadir.

Diinya, Ortadogu’da yasananlarin yerine savas ve olumsuz yasam kosullarindan otiirii

gb¢ eden milyonlarca insani kriz olarak tanimlamistir. Tiirkiye bunu aksine meseleye
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insani boyutla yaklasarak miiltecilere ev sahipligi yapmustir. Fakat yukarida da
deginildigi iizere baz1 sebeplerden otiirii baskin grup ile miilteciler arasindaki gerilim
artmakta ve toplumsal diizen ve huzur i¢in risk yaratmaktadir. Gelen miilteciler ilk
yillarda misafir olarak karsilanmistir. Ancak gelinen noktada durumun tersine dondiigi
aciktir. Bu nedenle tilkedeki miilteci gercegi kabul edilerek daha kapsamli ve uzun vadeli
politikalarin benimsenmesiyle hem toplumdaki 6teki algist kiracak hem de ¢ok kiiltiirlii

bir yap1 insa edilebilecektir.

Tirkiye komsu lilke olma kontenjaniyla bolgede yasanan kaos ortamindan en ¢ok
etkilenen {iilke konumundadir. Bu nedenle yasanan karmasanin devam etmesi
Tiirkiye’deki miilteci meselesinin de devamlilig1 olarak goriilebilir. Oyle ki Ortadogu
sahip oldugu kaynaklar bakimindan pek ¢ok tilkenin pek ¢ok kez hedefinde olmustur. Bu
dogrultuda 6zellikle Afganistan, Suriye ve Irak’taki etnik ¢esitlilik {izerinden insa edilen
ve on yillardir siiregelen ¢atismalar bolgede parcalanmis bir yapi tesis etmistir. Kiiltiirel
ve toplumsal zenginlik sayilabilecek bu yapmnin {stinlik kurma gayretine
dontstiirtildiigii goriilmektedir. Etnik bakimdan cesitlilik arz eden bolgede siiregelen
catismalar ne yazik ki par¢alanmis bir halk yapisina neden olmaktadir. Dolayisiyla
bolgede catigmalar son bulsa dahi cesitliligin kiiltiirel bir zenginlik olarak kabul
edilmesinin uzun yillar siirecegi 6ngoriilmektedir. Bu da Tiirkiye’nin giincel 6tekisi olan

miiltecilerin varliginin bir siire daha stirecegi seklinde yorumlanabilir.
2.2. Tiirkiye’de 2001 Sonras1 Otekilestirilen Go¢men Gruplar

Ingiltere ve Fransa’nin 1916 yilinda Birinci Diinya Savas1 devam ederken yaptiklari gizli
anlagma Sykes-Picot ile bir nevi niyet beyaninda bulunduklari, savasin bitisinin ardindan
da 1920 yilinda San Remo Konferansi’nda kesinlestirdikleri Ortadogu’nun yeni siyasal
diizeni (Bozarslan, 2021: 41) tiim bir bolge i¢in 100 yil1 askin kaos ve ¢atisma donemini
baslatmistir. 1920°den bugiine gecen siirede bdlge onlarca savasa, catismaya, krize,
katliama, siirgiine ve trajediye sahit olmustur. Uzun yiizyillar Osmanli Iimparatorlugu
catis1 altinda yonetilen Ortadogu cografyasi, Birinci Diinya Savasi’nin ardindan yukarida
bahsedilen safhalarla Ingiltere ve Fransa tarafindan suni devlet, devlet¢ik veya ydnetim
birimlerine ayrilmistir (Cubukgu, 2013: 34). Kurulan ya da kurulmaya ¢alisilan bu devlet
benzeri yapilarin neredeyse tarihsel hicbir izi veya kdkeni bulunmamasi sebebiyle biiyiik

bir karmaga ortaya ¢ikmis ve yeni yonetim birimleri altinda ortak bir kimlik
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kazandirilmaya calisilan Orta Dogu halklar1 giiniimiizde de halen devam eden siddet dolu

bir doneme girmislerdir.

1920 yilindaki San Remo Konferansi’ndan sonra tamamen Fransiz manda yonetimine
teslim edilen bolge (Cleveland, 2009: 167), o giinden bugiine devrilen domino taslarinin
bir diger tasin devrilmesini tetiklemesi gibi birbirini tetikleyen siireclerin esiri
olmuslardir. Bugiin 6zellikle Suriye’nin halen devam eden ve on yil1 asan en siddetli i¢
savaglardan birini yasamasi da bu birbirini tetikleyen kanli siireglerin son halkasi olarak
goziikkmektedir. Bu ylizden bugiin Suriye ve Liibnan topraklari olarak anilan cografyanin
icinde bulundugu durum yasadiklar tarihsel siiregle siki sikiya baglantili goziikkmektedir.
Teslim edildikleri Fransiz manda yonetimi bu cografyayr emperyalizmin en etkili
yontemlerinden biri olan bol ve yonet politikasiyla yonetmeyi amaglamis ve bunun i¢in
etnik, dini ve bolgesel farkliliklart kullanmistir (Cleveland, 2009: 218). Bu dogrultuda
ulusal birligi tesis etmek yerine toplumun var olan boliinmesi derinlestirilerek toplumsal
par¢alanmaya zemin hazirlanmak istenmistir. Ortadogu’da on yillardir siiren krizlerin
temelinde de bu anlayis yatmaktadir. Bu anlayis, en fazla tahribati savasi yasayan iilkelere
vermis olsa da kuskusuz tiim diinyayr etkisi altina alan bir krizi dogurmustur.
Ortadogu’da siiregelen savaglar ve krizler aclik, yoksulluk, yoksunluk, siyasal
istikrasizlik ve en onemlisi giivensiz bir yasam alani insa etmistir. Hayatta kalabilmek

adina bolge halklar1 komsu iilkeler basta olmak iizere pek ¢ok farkli iilkeye go¢ etmeye

baslamistir.
Suriye
3 milyon 577 bi:\
714 &
39 bin 340
(Diizensiz)
Irak
4 bin 961

5 bin 652 (Diizensiz)

Afganistan
21 bin 926
103 bin 031 (Diizensiz)

Harita 1: Ortadogu’dan Tiirkiye’ye Go¢gmen Yogunluk Haritasi
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Kaynak: Gog idaresi Baskanligi (GIB), 20227

Arap Bahari’nin etkisiyle yasanan siyasi istikrarsizliklar, iktidar degisiklikleri ve i
catismalar bolgedeki pek c¢ok iilkeyi etkisi altina alirken kuskusuz bireysel ve kitlesel
acidan da en biiylik go¢ hareketliliklerinin yasanmasina neden olmustur (Ekici ve Tuncel,
2015:10). Komsu iilkelerinde nasibini aldig1 bu hareketlilik Tiirkiye agisindan da yeni bir
donemin habercisi olmustur. Tiirkiye nin yogun bir go¢e maruz kalmasinda Ortadogu’ya
olan yakinlig1 ve buna bagl olarak Avrupa’ya gecis i¢in transit lilke niteligi tagimasi, agik
kap1 politikasin1 benimsemesi, gecmisinde farkli pek ¢ok kiiltiire ev sahipligi yapmis
olmasi gibi nedenler yer almaktadir. Son yillarda yasanan insani krizler karsisinda
benimsenen politikalar neticesinde Tiirkiye diinyada en fazla miilteci barindiran iilke
haline gelmistir (UNHCR, 2022: 2). 2001 Taliban ve ABD savasi, 2003 Irak Savasi, 2011
Suriye i¢ savasi ile baglayan kitlesel go¢ hareketliligi Taliban’in 2021 yilinda ikinci kez
iktidara gelisi sebebiyle yeniden hiz kazanmustir. Bu dogrultuda Gog Idaresi
Bagkanligi’nca paylasilan 2021 yili verilerine gére Anadolu topraklari ¢esitli sebeplerden

otiirii*® 5 milyondan fazla yabanciya ev sahipligi yapmaktadir.

Ortadogu’da yasanan savas ve ¢atigma ortami gilivenlik ihtiyacini tehdidine, beslenmeyi
aclik ve yoksulluga, insani yasam sartlarini ise olumsuz kosullara doniistiirdiiglinden gog
bolge halki i¢in zorunlu bir hal almigtir. Bu ise milyonlarca insanin kitlesel gociiyle
baslayan kiiresel bir krize neden olmustur. Ulkesini terk etmek zorunda kalan milyonlarca
insan i¢in hiikiimetler cesitli politikalar benimsemistir. Tiirkiye Cumhuriyeti ise
yasananlar karsisinda duyarsiz kalmayarak miilteciler i¢in giivenli bir liman olmustur
(Boran, 2021: 240). Harita 1°de de goriildigi gibi Tiirkiye Suriye basta olmak tizere
Afganistan ve Irak’tan yogun bir sekilde go¢ almis ve almaya devam etmektedir. Bu
asamada Oncelikle 2001’den bu yana aktif bir ¢atisma ortaminda kalan Afganlar, 2003°te
ABD iggali ile yeni bir doneme giren Iraklilar ve 2011 yilinda Suriye’deki i¢ savas
nedeniyle Tirkiye’ye gelen Suriyelilerin tarthsel arka planiyla birlikte {tilkedeki

konumlari incelenecektir.

17 Gégmen Yogunluk Haritas1 Gog Idaresi Baskanligi’nca kamuoyu ile paylasilan verilerden hareketle
olusturulmustur. Siyah renkli veriler uluslararasi koruma (2021 yil sonu) ve gegici koruma statiisiine (24
Kasim 2022) ait verileri ifade etmektedir. Kirmiz1 renk ise 10 Kasim 2022 itibariyle paylasilan diizensiz
gdce dair bilgileri gdstermektedir.

18 Belirtilen rakam uluslararasi koruma, gegici koruma ve &grencilik, aile birlesimi, kisa dénem ikamet
izinlerine dayali olarak verilen ikamet izinleri bulunan yabancilarin toplamidir.
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1979°da Sovyetler Birligi’nin Afganistan isgali ile baslayan catigmalar 2021°de
Taliban’1n hiikiimete gelmesine degin devam etmistir. 1970’li yillardan bu yana ¢atisma
ortaminin devam ettigi Afganistan halki i¢in Taliban ve ABD arasindaki savas yeni bir
durumu ifade etmemektedir. Hali hazirda var olan istikrarsizligin, ekonomik krizlerin ve
toplumsal yozlagmanin varlik gosterdigi Afganistan’da Taliban’in iktidara gelmesi
(Nogayeva, 2021) halkin insani bir yagam iimidini azaltmistir. Bu nedenle basta Pakistan,
Iran ve Tiirkiye gibi komsu iilkeler olmak iizere farkli iilkelere sigimmislardir (BBC,
2021). Afganistan’da 1970’11 yillardan bu yana devam eden siddetli catigmalar ve buna
bagli olarak gelisen insani krizlere dayanarak Afgan miiltecileri diinyanin en uzun siire

yerinden edilmis Kisileri olarak tanimlamak miimkiin olacaktir.

Benzer sekilde Irak’ta siiren siddetli catismalar ve istikrasizlik milyonlarca Irakliyr hem
iilke icinde hem komsu iilkeler basta olmak iizere iilke disinda gdce zorlamistir. Ulke
disia goglerde Suriye, Urdiin, Tiirkiye gibi iilkeler ilk siralarda yar almaktadir. 1991
yilinda baglayan ¢atigsma ve istikrarsizliklar bir buguk milyon Irakliy1 Suriye topraklarina
(Duman, 2011: 32) yarim milyondan fazlasim Urdiin’e (Ozkan, 2010: 4) yine yarim
milyona yakinini ise Tiirkiye’ye (Danis, 2010: 8) tasimustir. Iraklilarin Tiirkiye’ye yonelik
g6c¢ hareketliliginin kitlesel go¢lerden ziyade daha az sayi ile ancak siireklilik arz ederek
devam ettigi goriilmektedir. 1980-1988 yillar1 arasinda siiren iran-Irak Savas1 ve bu
esnada gerceklesen Halepge Katliami, 1990 Birinci Korfez Savasi, 2003 ABD’nin Irak
isgali ve 2014 Irak Sam Islam Devleti’nin (DEAS) Musul’u ele gegirmesi Tiirkiye’ye
gelen gociin temel tetikleyicileri olarak belirtilmelidir. Irak’ta hali hazirda var olan siyasi,
ekonomik ve toplumsal sorunlar bahsi gegen krizlerin hem sebebi hem sonucu olmustur.
Ozellikle yiizyillardir siiregelen mezhep gatismas1 hem igerideki hem disaridaki gruplara
kars1 iilkeyi savunmasiz birakarak savaslar, ¢atismalar, krizler ile dolu bir tarihi meydana
getirmistir. Boylesi bir ortamda halk can gilivenligini saglamak ve insani bir yasam
siirdiirmek gibi amaclarla Suriye, Urdiin ve Tiirkiye basta olmak iizere pek c¢ok farkl

iilkeye go¢ etmek zorunda kalmistir.

15 Mart 2011; diinya tarihindeki en biiyiik insani krizlerden birinin baslangi¢ tarihi. Bu
tarih Ikinci Diinya Savasi’ndan bu yana en biiyiik insani hareketliligin yasanmasina neden
olan Suriye i¢ savasmin baslangi¢ giinii olarak kabul edilmektedir. Ulke igerisinde
yasanan i¢ catismalar insanlar1 ve sehirleri yok ederken bir¢ok yeni terdr orgiitiiniin

kurulmasina zemin hazirlamistir. Buna ek olarak Afganistan ve Irak’tan sonra 2013’te
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DEAS’1in Rakka isgali (Erséz vd., 2019) Suriye’deki kargasayir daha da koriikleyerek
bolge halkinin yasammni ve giivenligini tehlikeye ugratmistir. Irak’taki mezhep
ayriliklarinin Suriye’de de varlik gostermesi i¢ ¢atismalarin kisa siirede yogunlasmasina
ve dolayisiyla igerideki bosluktan yararlanan DAES’in iilke i¢indeki sinirlarini
genisletmesine neden olmustur. Yasananlar bolgede ciddi bir tehdit algisi yaratmis ve 13
milyon Suriyelinin iilkesini terk etmesi ve {ilke i¢inde yerinden edilmesi ile
sonuglanmistir (UNHCR, 2022). Yerinden edilme hem iilke i¢erisinde hem iilke disinda
kitlesel bicimde yillardir devam etmektedir. Yasananlar neticesinde Afgan ve Iraklilar
gibi Suriyelilerde komsu iilkelere gd¢ etmek zorunda kalmustir. Ulkedeki i¢ savas kisa bir
siire sonra basta Tiirkiye, Liibnan, Urdiin, Irak ve Misir olmak iizere diinya geneline
yayilan bir miilteci krizine donlismiistiir (UNHCR, 2022). Birlesmis Milletler (BM)
raporlar1 ve istatistikleri'® Suriye’de i¢ savas olarak baslayan ancak kiiresel bir meseleye
doniisen bu durumun Ikinci Diinya Savasi’ndan bu yana en biiyiik insani krizi olarak

tanimlanmasint destekler niteliktedir.

Bu ti¢ iilkenin benzer yapisal 6zellikleri dikkat cekmektedir. Afganistan, Irak ve Suriye
etnik koken bakimindan zengin ve Islam dininin yaygin oldugu iilkelerdir. Bu iki husus
bahsi gegen iilkelerde yiizyillardir siiregelen mezhep ayriliklarinin dogusuna dolayisiyla
i¢ kargasanin yasanmasina neden olmaktadir (I¢isleri Bakanligi, 2017: 6 & Yayci, 2019:
349). lgeride yasanan krizler diger iilkeler acisindan firsata cevrilerek giivensiz,
huzursuz, yoksul, egitimsiz bir yap1 insa edilmistir. i¢ ve bolgesel catismalar, savaslar ve
politik ¢ikar uyusmazliklart sonucunda bolgede giivenlik tehdidi, issizlik, yoksulluk,
siyasi istikrarsizlik, barinma, beslenme, saglik, egitim gibi hizmetlerden yoksunluk
kagiilmaz bir son olmustur. Afganistan, Irak ve Suriye’nin yakin tarihi incelendiginde
benzer tarihsel gegmise, kiiltiire ve toplumsal yapiya rastlanmaktadir. Buradan hareketle
Afgan, Irakli ve Suriyelilerin benzer sebeplerden &tiirii goc ettigi agiktir. Ug iilkede de
yasananlarin halk yasami ic¢in tehdit ve tehlike yarattigi dolayisiyla yeni bir yasam

umuduyla farkli sehirlere ve iilkelere go¢ edildigi goériinmektedir.

Gog bilindigi iizere mesafe ile yakindan iliskilidir. Afganistan, Irak ve Suriye’de

yasananlar sonucunda iilke vatandaslari i¢in Tiirkiye hem cografi konumu itibariyle hem

1910 yili askin siiren savasin bilangosu incelendiginde 306 bin 887 sivilin hayatini kaybettigi (Haziran
2022), yaklasik 7 milyon Suriyelinin yerinden edildigi (Kasim 2022), 5 milyon 526 bin 887 kisinin miilteci,
sigimmaci, vatanini kaybetmis gibi farkl statiilerde farkli iilkelerde hayatin1 devam ettirdigi (Kasim 2022)
bilinmektedir.
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tarihsel ve kiiltiirel baglar hem de zengin bir go¢ deneyimi agisindan avantaj olarak
goriilmiis ve hedef iilke haline gelmistir. Anadolu topraklari, tarihinin neredeyse her
doneminde goc hareketliligi ile kars1 karsiya kaldigindan zengin tecriibe ve birikime sahip
bir iilke olarak tanimlanabilir. 2001°de Afganistan, 2003’te Irak ve 2011°de ise Suriye’de
baslayan catigmalar, istikrasizlik ve yoksulluk bu birikime bir yenisini ekleyerek
Tiirkiye’ye yeni bir kitlesel go¢ tecriibesi yasatmaktadir. 2022 yili verilerine gore
Tirkiye’deki yabanci sayis1 5 milyon 506 bin 304 tiir (Miilteciler Dernegi, 2022). Son
yillarda yogunlasan c¢atismalar ve istikrarsizliklar neticesinde Afganistan, Irak ve
Suriye’den Tiirkiye’ye gelen miilteciler bu rakamin biiyiik bir kismini olugturmaktadir.
Bu gruplar diizenli ve diizensiz bigimde iilkeye giris yapmaktadir. Tiirkiye ise karsilastigi
bu kitlesel go¢ hareketliligi karsisinda uluslararasi ve ulusal diizeyde bazi yasal
diizenlemeler yapmistir. Bu kapsamda Afgan ve Iraklilar Tiirkiye sinirlari icerisinde
uluslararasi koruma kapsaminda giivenlik, egitim, saglik gibi temel hizmetlerin yan1 sira
sosyal hizmetlerden de yararlanabilmektedir. Uluslararast koruma statiisiinde yer alan
bireyler icin Tiirkiye transit iilke niteligi de barindirabilmektedir. Bu statiideki kisi talep
ettiginde BMMYK tarafindan uygun bir {i¢iincii lilkeye yerlestirilmektedir (Yabancilar
ve Uluslararas1 Koruma Kanunu, 2013). Son yillarda Tiirkiye’de yabanci sayisinin
artmasi, issizlik ve yiiksek enflasyon gibi ekonomik problemlerin yasanmasi {igiincii bir
tilke talebini arttirmaktadir. Ancak Avrupa iilkelerinin insani krize karst uyguladig: kati
politikalar miiltecilerin yasamlarmi giderek zorlastirmakta ve iiclincii lilke {imidi
azaltmaktadir. Ikinci Diinya Savasi’ndan bu yana en biiyiik miilteci krizi olarak goriilen
Suriyeliler i¢in Tiirkiye tiim bunlardan bagimsiz olarak gecici koruma statiisiinii
tanmmugtir. 2022 verilerince 3 milyon 577 bin 714 Suriyeli (GIB, 2022) bu statii ile
giivenlik, egitim, saglik, sosyal hizmet gibi imkanlarin yani sira ¢alisma izni ile kendi

isletmesini kurabilme firsatin1 da elde edebilmektedir.

Acik kapi politikas1 benimseyen Tiirkiye i¢in Suriye i¢ savasi ve Taliban’in zafere gidis
stireci go¢ hareketliligini farkli bir boyuta tasimistir. Bu krizler neticesinde yasanan goc
hareketliligi toplumsal, ekonomik, siyasal, kiiltiirel alanlar basta olmak {izere pek ¢ok
farkli sorunu da beraberinde getirmektedir. Bir diger ifadeyle go¢ hem alan hem veren
tilke agisindan politik, ekonomik ve en onemlisi toplumsal boyutu olan kompleks bir
eylemdir (Castles ve Miller, 2008: 36). Bu baglamda go¢ alan iilke konumu itibariyle

Tiirkiye’de egemen grup ve disaridan gelenler arasinda yeni bir iliski bi¢cimi kaginilmaz
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olacaktir. Egemen grup kimligini olumlamak amaciyla kendi disindaki herkesi oteki
olarak tanimlamakta ve bunu genellikle etnik kdoken, dil, kiiltiir, kilik kiyafet, giinliikk
yasantt bicimi tizerinden yapmaktadir. Farkliliklar iizerinden yapilan bu etnosantrik

tanimlama egemen grubun otekilestirmesi eylemine karsilik gelmektedir.

Ben/biz’in varlig1 6teki’nin varligr ile miimkiin oldugundan egemen grup icin de daima
bir 6teki var olmak zorundadir (Doganoglu, 2022:320). Son yillarda diinya genelinde
artan miilteci ve siginmaci sayisi gog alan tilkeler i¢in yeni bir 6teki’yi ifade etmektedir.
Egemen grup i¢in sosyal kimligin insas1 ve korunmasi 6teki tizerinden yapilmaktadir. Her
yeni 6teki egemen grubun kimligini olumlamasi i¢in 6nem arz etmektedir (Karakitapoglu,
1999: 55). Buradan hareketle egemen grubun yeni gelen miilteci grubunu 6teki olarak
tanimlamasinin ardindaki temel etmeni sosyal kimligin olumlanmasi olarak ifade etmek
miimkiindiir. Bu noktada Sekil 4’te de biz’in 6teki’nden hareketle kendini insa etmesi,

kimlik olumlamasi ve 6teki ile iligkisi sematize edilmeye ¢aligilmistir.

Egemen grup 2001 sonrasinda Tiirkiye’ye gelen gogmenleri ilk etapta etnik kimlik ve dil
gibi farkliliklar c¢ercevesinde siiflandirmaktadir. Biligsel bir siire¢ olarak isleyen
siniflandirma siirecinde ben/biz ve &teki/onlar insa edilmektedir. Oteki olan miilteciler
icin zihninde belli bagli bazi kalipyargilar tastyan egemen grup sonraki agsamada i¢ gruba
olumlu ozellikler atfederken miilteci oOteki grubuna olumsuz deger yargilar
yuklemektedir. Egemen grup iiyeleri i¢in bu noktada aidiyet, gliven ve biz olma duygusu
giiclenmektedir. D1 grup olarak da tabir edilen miilteciler biz i¢in tehlike ve tehdit olarak
goriilmektedir (Ates ve Yavuz, 2017:1294). Dolayisiyla zihinsel siire¢ yerini duygusal
asamaya birakmaktadir. Bu noktada ise egemen grup icin iki durum s6z konusu
olmaktadir. Ya miilteci grubun farkliliklar1 hosgorii ile karsilanarak c¢okkiiltiirlii bir
toplumsal yap1 olusturulabilir ya da yeni oteki olan miiltecilerin farkliliklar
otekilestirilerek hiyerarsik bir toplumsal yap1 ortaya cikarilabilir. Ikinci segenegin
benimsenmesi durumunda duygusal siirecten davranisa gegis s6z konusu olmaktadir. Biz
oteki’ne kars1 ayrimer tutumlar sergilerken i¢ grubunu kayirmaya meyletmektedir. Ayrica
son yillarda miiltecilere kars1 ayrimciligin artmasindan hareketle Tiirkiye’de hosgorii ile
baslayan go¢ deneyiminin tehdit unsuru baglaminda otekilestirmeye doniistiigiinii ifade

etmek yanlis olmayacaktir.
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Otekilestirme uzaklik ile ilgili bir kavram degildir. Ben yaninda olan kisiyi bile &teki
olarak tanimlayabilir veya otekilestirir (Saglam ve Yasar, 2017: 140). Mekan1 yurt edinen
ben’in bir anda ¢ikip gelen ve yurda ait olmayani sinirlar1 disinda tutma egilimidir. Bu
durum ulusal bir kimligin gé¢men grupla karsilagsmasini ifade etti§inde otekilestirme
boyutunun daha sert ve giiclii olacagi kaginilmazdir. Bu baglamda farkliliklara
bakilmaksizin gelen her gdcmen grup egemen grup i¢in Oteki olarak karsilanacaktir.
Dolayisiyla ¢ok kiiltiirliiliik ve birlikte yasam konusu ciddi derecede zarar gérmekte veya

gerceklesememektedir (Ates ve Yavuz, 2017:1292).

2001 sonras1 gocler baglaminda Tiirkiye’ye gelen Afgan, Irakli ve Suriyeli gruplarin 6teki
olarak algilanmasi da benzer siireglere ve nedenlere bagli olarak gergeklesmistir. Egemen
grup Ozellikle son yillarda otekilestirme eylemini daha siddetli ve sert bir bigimde
yapmaktadir. Tiirkiye’de egemen grup otekilestirme siirecinde siklikla etnik ve kiiltiirel
farkliliklara, iilke niifusunun artisina, ekonomik sorunlara, gilivenlik endisesine atif
yapmaktadir. Bu referanslar esliginde gerceklesen otekilestirme bazi sonuglara neden
olmaktadir. Toplumsal yapida catigsmalar baslamakta, birlikte yasam zorlasmakta ve ¢ok

kiiltirli yap1 reddedilmektedir.

Tirkiye’de miiltecilere yonelik oOtekilestirme farkli olmaya dayali kalip ve
onyargilarimizdan ziyade tutum ve davranisa doniismiistiir. Bu noktada egemen grup ve
miilteciler arasindaki sosyal mesafe 6nem arz etmektedir. Miilteciler ile herhangi bir
iletisimi, tanigmasi s6z konusu olmadig1 halde fikir sahibi olan gruplar toplum ig¢in ciddi
bir tehdit olusturmaktadir. Bu durum toplumdaki hiyerarsik yapiy1 giiclendirirken gruplar
aras1 c¢atismayl da koriikklemektedir. Bu nedenle biz ve Oteki arasindaki mesafenin
azaltilarak diyalogun tesis edilmesi ve sosyal hosgoriiniin saglanmasi farkliliklarin bir

arada yasamasina katki saglayacaktir (Saglam ve Yasar, 2017: 139).

2001 Sonras1 Tiirkiye’ye yonelik gocler incelendiginde iki farkli durumun tezahiir ettigi
goriilmektedir; varig tilkesi konumundaki Tirkiye ve transit iilke konumundaki Tiirkiye.
Transit iilke olma meselesinde iki dinamigin etkin oldugu belirtilmelidir. Ilki olumlu
kimlik gelistirmede yasanan sorunlar ve pandemi nedeniyle gelisen ekonomik krize baglh
olarak gd¢menlerin rotasint Avrupa’ya yoneltmesi iken ikincisi Tiirkiye'nin stratejik
konumu ve uyguladigi agik kapi politikast nedeniyle gécmenler acisindan miithis bir

gecis noktasi olarak kullanilmasidir (Sigsman ve Balun, 2020: 63). Bu nedenle zengin bir
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g0c tarihine sahip olan Tiirkiye i¢in gd¢menler yeni bir konum daha tahsis etmis demek

yanlis olmayacaktir; transit iilke.

Transit lilke olmanin temel dinamiklerinden biri olan bireysel sebepleri ele almak
gerekecektir. Ortadogu’da yasanan krizlerin uzun siireli olusu ve halen devam etmesi hem
bolge halklarinin hem de gd¢gmenlerin zihnini bulandirmaktadir. Artik umudu kalmayan
bireyler yeni arayislara girmekte ve yasamini tayin etmeyi arzulamaktadir. Bu nedenle
daha giivenli, daha iyi bir is imkan1 hatta belki daha iyi bir kimlik pesinde kosmaktadir.
Tirkiye’de son yillarda yasanan ekonomik sorunlar tilkedeki gégmenler i¢in de ciddi bir
meseleye doniismektedir. Yine benzer sekilde 6teki grup olarak tanimlanma, kimlik ingas1
siireclerinde sorun yasama gibi durumlar da 6nemli sebepler arasindadir. Ulkesindeki
olumsuz yasam kosullarindan dolayr gé¢ eden bireyler yeni bir kimlik insa etmek
amacindadir. Bireyin yer degistirmesi sadece fiziki bir hareketliligi demek degildir.
Dolayistyla go¢ eden birey beraberinde deneyimlerini, anilarini ve kiiltiiriinii de
tagimaktadir (Goksel, 2020: 1079-1080). Bu baglamdan hareketle go¢menlerin kimlik
meselesinde de hem bireysel hem de sosyal kimlik insas1 s6z konusu olmaktadir. Olumlu
benlik gelistirmek isteyen gd¢menlerin baskin grup tarafindan 6teki olarak tanimlanmasi
aidiyet hissi ve kimlik gelisimini sekteye ugrattigindan bireyin iigiincii bir {ilke arayisi

tetiklenmektedir.

Tiirkiye Afgan, Irak ve Suriye’den gelen miiltecilere karsi pek ¢ok Avrupa iilkesine
kiyasla daha insani politikalar tiretmeye ¢alismistir. Giivenlik, is, egitim ve saglk gibi
temel ihtiyaglar bazinda imkanlar sunan Tiirkiye kisa siirede miilteciler i¢in merkez iilke
haline gelmistir (Karakaya ve Karakaya, 2021: 103). Bahsi gecen iilkelerdeki savas
halinin ilk yillarinda baskin grubun biiyiik bir kismi1 Tiirkiye’nin insani politikalarini
desteklemistir. Ancak tilke igindeki yabanci sayisinin kontrolsiiz bigimde artis1 toplumsal
ve ekonomik sorularin baglangict olarak goriilmiis ve baskin grubun tutumunu
degistirmesine neden olmustur (Bayir ve Aksu, 2020: 347). Ulkedeki yabanci sayisinin
artisindaki en 6nemli sebeplerden biri BMMYK ve GIB tarafindan vyiiriitiilen iigiincii
ilkeye yerlestirme politikasidir. Uluslararast koruma kimligine sahip bireylere taninan bu
hak Avrupa iilkelerinin kapilarini kapatmasi nedeniyle uygulanmasi imkansiz bir hale
gelmistir. Dolayisiyla asil amaci iiglincii iilkeye gegmek olan Afgan ve Iraklilarin

Tiirkiye’de kalis siiresi uzamaktadir. Baskin grup tarafindan misafir olarak
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degerlendirilen bu kisiler siirecin uzamasindan Otiirii kalici olarak goriilmekte ve

toplumsal ve ekonomik agidan bir tehdit unsuruna doniismektedir.

Otekilestirme farkli dinamikler ile yapilmaktadir. Misafirlikten kalicihigi gegis bu
dinamiklerden biri olarak ele alinmistir. Pandemi nedeniyle diinya genelinde yasanan
ekonomik sikintilar miiltecilerin 6tekilestirilmesi meselesinde bir diger dinamik olarak
ele alinabilir. Pandemiye dayali ekonomik sorunlar Tiirkiye acisindan da etkili olmustur.
Hayat pahalilig1, enflasyon, issizlik gibi ekonomik sorunlar baskin grubu bir giinah keg¢isi
arayisina itmistir. Pek tabi baskin grup igin bu profile en uygun kisileri siginmaci ve
miilteciler olusturmaktaydi. Bu nedenle hali hazirda etnik kimlikleri nedeniyle
Otekilestirilen gogmen gruplart bu kez ekonomik sorunlarin tetikleyicisi olarak

otekilestirilmistir (Glirsoy, 2022: 258).

Hegel’den bu yana tartigilan 6teki meselesi aslinda bireyin kendini tanimlamak amaciyla
referans aldig1 kisi veya gruplart ifade etmektedir. Gog¢ hareketliligi sonrasinda hedef
tilkeye varan miilteciler i¢in de 6tekilik kaginilmaz bir son olarak egemen grup tarafindan
insa edilmektedir. 2001 sonras1 goglerde de Tiirkiye’ye gelen miilteciler egemen grubun
farkliliklar {izerinden tanmimladif1 oteki olarak varlik siirdiirmektedir. Oteki grubun
egemen grup tarafindan mesrulastirilmasi noktasinda hukuki a¢idan taninan farkl statiiler
ve misafir temelli gegici politikalarin benimsenmesi de etkili olmaktadir. Egemen grup
hak edip etmeme konusunda vatandaslik statiisiinii 6ne siirerken, kisa siireli kalacaklarini,
misafir olarak burada ikamet ettiklerini siklikla vurgulayarak aidiyetin olugsmasina ket

vurmaktadir.

Afgan, Irakli, Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye’deki durumunu genel olarak ele almak
gerektiginde her gog¢iin egemen grup igin yeni bir 6teki insa ettigi goriilmistiir. Kitlesel
gbclin yogunlugu, ekonomik sorunlarin artmasi, etnik ve dil farkliliklarinin 6n plana
cikarilmasi, gruplar arasi iligkinin zayiflig1 miiltecilerin egemen grup tarafindan oteki
olarak tanimlanmasini kolaylastirmistir. Otekine olan sosyal hosgoriisiizliik noktasinda
haklar devreye girmektedir. Sahip olunan haklar ve imkanlar alt grup olarak goriilen ve
olumsuz degerler atfedilen oteki i¢in hak olarak goriilmemektedir. Olabildigince az hakka
sahip olmasi gerektigi diisiilen Oteki biz i¢in bir tehdit ve tehlike unsuru olarak
goriilmektedir (Tatar, 2013: 75). Burada gerceklik s6z konusu olmadan algilara vurgu

yapilmaktadir. Bir diger ifadeyle algiya dayali 6tekilestirme Gtekilestirmenin bir bagka
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tirii olarak degerlendirilebilir. Tiirkiye’de miilteci gruplar i¢in bu durum séz konusu
olmaktadir. Medya’da ¢ikan haberler neticesinde bir algi yaratilmakta ve buradan
hareketle miilteci gruplar 6teki olarak tanimlanmakta ve bunun bir sonucu olarak ayrimci

hatta irk¢1 davranislara maruz kalmaktadirlar.
2.2.1. Afganlarin Yakin Tarihi ve Tiirkiye’ye Gelisi

40 yildan fazladir savas ortamina taniklik eden Afganistan, tarihi boyunca etnik koken
bakimindan zengin®, dinsel duygulara énem veren geleneksel bir yapiya sahip olmustur.
Ancak Afgan halkinin bu geleneksel tutumdaki israrci tavirlart ve daginik sosyal yapisi
dis giicler tarafindan istikrarsiz bir iilke, toplum ve tarih insasi i¢in kullanilmistir.
Ozellikle Ingilizler ile yaptig1 savaslar Afgan tarihi agisindan nem arz etmektedir. 1838-
1842, 1887-1879, ve 1919 yillarinda Ingilizlerle ile yapilan savaslarda Afganistan galip
gelse de Ingilizlerin ig islerine miidahalesi karsisinda yenik diismiistiir (Emini, 1996: 455-

458).

1921 yilinda Afgan lider Amanullah Han Sovyetler Birligi ile bir dostluk antlagmasi
imzalamistir (Sahin, 2014: 25). Boylece Afgan tarih sahnesinde etkili olacak olan
Sovyetler Birligi ile ortaklik baslamistir. Ancak Birlik’in Bolseviklestirme politikasi
Afgan yonetimi ve Sovyetler Birligi’nin yakinlasmasini zedelemistir (Emini, 1996: 458-
459). Ardindan Tiirkiye ile yakin temasa gecen Han egitim ve kiiltiir alanlar1 bagta olmak
tizere pek ¢ok reformist harekete Onciiliik etmistir. Ancak Afgan halkinin gelenekgei

tutumu karsisinda basarili bir sonug¢ pek miimkiin olmamustir.

Nadir Han ve oglu M. Zahir Sah’in 1929-1973 yillar arasinda siirdiirdiigii krallik anlayist
solcu subaylarin destekledigi darbe sonucunda ydnetime gelen Davud Han’in
Cumbhuriyeti ilan etmesi ile son bulmustur (Karakaya ve Nazari, 2022: 145). Davud Han
iktidarda kaldig1 siiregte Afganistan’in gelismesi amaciyla ekonomik ve toplumsal
reforma imza atmis olmakla beraber ilk cumhurbaskani unvanini da elde eden kisi
olmustur. Ilk etapta Sovyet yanlist olan Han’1n ilerleyen yillarda islam iilkeleri ile temasi
Birlik’in dikkatinden kagmamig olup 1978 yilinda yeni bir darbe ile iktidarim
kaybetmesine neden olmustur (Batoor, 2008: 24).

20 Pestun, Beluci, Nuristanli, Veziriler, Pasahilar, Ziileymanzaller, Muhammedzailer, Duraniler, Ozbekler,
Tiirkmenler, Kirgizlar, Tacikler, Hazaralar gibi pek c¢ok farkli etnik grubun bulundugu bilinmektedir
(Emini, 1996: 460).
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1978’de Savr adiyla gerceklesen darbe ile (Erman, 2018:303) Sovyetler Birligi’nin
kontrolii altinda olmak kaydiyla Demokratik Halk Rejimi iktidara gelmistir. Bu donemde
halkin biiyiik cogunlugunu yoksul, kdyde yasayan, egitim, saglik gibi temel hizmetlere
erisim saglayamayan, gelenek, gdrenek ve Islam inancmna siki sikiya bagl kisiler
olusturmaktaydi. Yeni rejimin Afgan halkinin gelenek¢i tutumuna kars1 kati1 reformlar

sunmast halk i¢inde ayaklanmalarin baglamasina neden olmustur.

Gelenek yanlis1 halkin ayaklanmasi kisa siire igerisinde radikal bir Orgiit yapisina
dontismistiir. Donemin Afgan hiikiimeti direnis gruplar ile miicadele i¢in Sovyetler
Birligi’nden destek istemis ve Birlik bu talep iizerine askeri gli¢lerini Afganistan’a
yoneltmistir (Seyhanlioglu, 2008 :71). 1979-1989 yillar1 arasinda siiren bu savag Afgan
devletiyle beraber uluslararasi sistemi de etkileyen kiiresel nitelikli sonuglara sebep
olmustur. Ancak bu sonug¢lardan maddi manevi en ¢ok etkilenenin Afgan halki oldugu
aciktir’. On y1l boyunca siiren savasta halk hayatini, kaybetmis, var olan yoksulluguna
yoksulluk katmis, gilivenlik ihtiyaci igin iilkesini terk etmis ve bunlarin sonucunda

hiikiimete olan inancini yitirmistir.

Sevr Darbesi ile baslayan siire¢ Afganistan’da Sovyet iggalinin sona erdigi 1989 yilina
devam etmistir. Afganistan bu kez 1992-1996 yillar1 arasinda siirecek olan i¢ savas ile
kars1 karstya kalmistir (Karakaya ve Nazari, 2022: 144). Bahsi gecen i¢ savas etnik
gruplar arasinda gectiginden tlilkede adeta kaos ortami yaratmistir. Bu esnada halk siyasi
istikrasizlik, ekonomik kriz ve hukuksuzluktan 6tiirii meydana gelen siddet, hirsizlik ve
aclikla miicadele etmistir. Radikal Islam yaklasimini benimseyen Taliban hareketi; 1994
yilinda o6grencilerin, yolunu kesen askerlere karsilik vermesi sonucunda baslayan
eylemler ile kurulmustur (Dashti, 2021:197). Istikrarsizliktan bunalan halk i¢in Taliban
kurtarict olarak goriilmiis ve kisa siire igerisinde giiclinii arttirmistir. Boylelikle 1996-

2001 yillar1 arasinda siirecek olan Birinci Taliban iktidar1 dSnemi baslamustir.

11 Eyliil 2001 Islam iilkeleri ve Miisliimanlari i¢in yeni bir ddnemi baslatan tarihtir.
ABD’de gerceklesen Ikiz Kule Saldirilar1 sonrasi islam inancina kars1 ényargi tohumlari

atilmaya baslanmis ve Islam diismanligy/islamofobi gibi kavramlar literatiire

21 Birlesmis Milletler raporlarinda 1979-1989 aras: siiren savasta 400 bini mayn patlamas1 nedeniyle olmak
iizere yaklasik 2 milyon insanin hayatini kaybettigini, 2 milyon kisinin yaralandigini ve 5 milyon Afgan’in
gbégmen durumuna diistiigii bilgisi yer almaktadir (Seyhanlioglu, 2008: 71).

56



kazandirilmigtir. 11 Eyliil saldirisinin sorumlusu olarak goriilen Bin Ladin’in Taliban
tarafindan ABD’ye iade edilmemesi (Dashti, 2021:197). Afganistan halkin1 yeni bir
savasa siiriiklemistir. ABD, bu harekatin Birlesmis Milletler’ in 51.maddesinden?

hareketle iilkedeki terér gruplarmin yok edilmesi ve demokrasinin tesisiZ®

gibi
hedeflerinin bulundugunu belirterek gerekli siyasi hazirliklarini tamamlamigtir (Karakaya
ve Nazari, 2022: 156). Askeri ve siyasi hazirliklarin1 tamamlayan ABD 7 Ekim 2001

tarithinde Afganistan’a girmis ve 20 yillik savasi baslatmistir.

ABD operasyonundan kisa bir siire sonra Taliban hiikiimeti dismiistir. Kriz ve
istikrarsizligin devam ettigi 2001°de Bonn Anlagsmasi ¢ergevesinde Hamid Karzai’nin
baskanliginda bir Gegis Hiikiimeti kurularak ¢6ziim arayisina girilmistir (T.C. Disisleri
Bakanligi, 2022). Afgan hiikiimeti gilivenlik meselesinde basar1 saglayamadigindan
Taliban yeniden gii¢ kazanarak devlete saldirilar diizenlemeye baglamistir. Savas 2020
yilina kadar hizli bir sekilde devam etmistir. 2020 yilinda ABD hiikiimeti Doha’da
Taliban ile “Afganistan’a Barig Getirme Anlagmas1” imzalamistir (Karakaya ve Nazari,
2022: 161). Bu anlasma ¢ercevesinde ABD bolgedeki terdr orgiitlerinin engellenmesine
karsin askerini Mayis 2021°de askerini ¢ekmeyi kabul etmistir. Ancak ABD’de
hiikiimetin degismesiyle askerin bolgeden g¢ekilme tarihi Eyliil 2021°e sarkitildiginda
Taliban saldirilarin1 yogunlagtirarak iilkenin yiizde 85’1 lizerinde hakimiyet saglamistir
(Dashti, 2021: 2012). Agustos 2021°e gelindiginde Taliban baskent Kabil’e dayanmis ve

Ikinci Taliban Dénemi’ni resmen baslatmistir.

ABD’nin tilkeden ¢ekilmesi sadece aktif catigsma ortaminin sona ermesini ifade
etmektedir. Savas, yoksulluk ve kanunsuzlukla bogusan bir iilkede halk i¢in asil mesele
savag sonrasinda yasanmaktadir. Ciinkii savas sadece rakamlar veya maliyetlerden ibaret
degildir. Krizler, ¢atigmalar, siddet ve yoksulluk ile dolu Afganistan tarihinin yirmi yil
sonrasindaki giindeminin yine benzer meselelerle sekillenecegi agiktir. Yasanan bu
kaosun ¢iktilar1 Afganistan’da biiyiik bir toplumsal maliyete doniismiis, doniisiiyor ve

dontisecektir.

22 «“By Antlagsma'nin higbir hiikkmii, Birlesmis Milletler iiyelerinden birinin silahli bir saldirrya hedef olmasi
halinde, Giivenlik Konseyi uluslararasi baris ve giivenligin korunmasi i¢in gerekli 6nlemleri alincaya dek,
bu iiyenin dogal olan bireysel ya da ortak mesru savunma hakkina halel getirmez. (Birlesmis Milletler
Antlagmasi, 1945)”.

22 ABD, 2001 yilinda Afganistan’a yonelik operasyonuna “Kalici/Sonsuz Ozgiirlik Harekati” adini
vermistir (Dashti, 2021: 201)
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20 y1l boyunca siiren savas elbette agir sonuclara sebebiyet vermistir. 2001°den bu yana
Afganistan’da 71 binden fazlasi sivil olmak iizere 241 bin kisinin hayatin1 kaybettigi
bilinmektedir (Apar1, 2021). Bahsedilen rakam sadece kayit altina alinan kismi ifade
etmektedir. Gog¢ yolculugu esnasinda veya yetersiz beslenme, hastalik, temiz suya
erisimin olmamasi gibi nedenlerden dolay1 hayatin1 kaybedenlerle bu rakamin daha da

artacagi tahmin edilmektedir.

2017 yilinda ABD’nin hava saldirilarina yonelik aranjman kurallarin1 gevsetmesinin daha
fazla sivilin hayatin1 kaybetmesine neden oldugu diisiiniilmektedir (The Watson Institute,
2022). Afgan halki 2021 yilina kadar ABD ve Taliban arasindaki savasin kurbanlar
olmusglardir. Bu siire zarfinda yoksulluk, ac¢lik, giivenlik tehdidi ile hayatta kalmaya
calisan halk varis yeri fark etmeksizin iilkeden ¢ikmaya calismistir. Ulkede siyasal
istikrarsizliga bagl olarak ekonomik, toplumsal, kiiltiirel krizlerin yan1 sira temel insan
ihtiyac1 sayilan alanlarda da yoksunluk s6z konusu olmaktadir. Ozellikle giivenlik ve gida
erisimi saglayamayan birey icin gd¢ kacinilmaz bir hareketliliktir. Afgan halki da
giivenlik tehdidi, siddet, yoksulluk, yetersiz beslenme ve temizlik, saglik ve egitim
hizmetlerine erisim eksikligi ve toplumsal ¢oziilme gibi nedenlerden dolay1 bagka bir
iilkede yasam siirmeyi hedeflemistir. Literatiirde go¢ hareketliliginde itme nedenleri
olarak siralanan bu dinamikler neticesinde sadece 2021 yili igerisinde iltica talebinde
bulunan Afgan sayist 125 bin 600 olurken 2022 yartyili itibariyle 5 milyon 900 bin
Afgan’in yerinden edildigi®* ve 2 milyon 600 bin Afgan’mn ise miilteci ve siginmaci
statiisiine sahip oldugu ifade edilmektedir (UNHCR, 2021 & United Nations, 2022 & The
Watson Institute, 2022).

Gog tarihi incelendiginde Afgan halkinin bu eyleme yabanci olmadigi ve 6zellikle 1970’11
yillardan bu yana Tiirkiye’ye yonelik yogun bir hareketliliginin bulundugu goriilmektedir
(Karakaya ve Karakaya, 2021: 102). Bu baglamda son yillarda artan giivenlik tehdidi
nedeniyle Afgan miilteciler kalict olmak veya iiglincii bir lilkeye gecmek icin gecis
noktasi olarak Tiirkiye’yi tercih etmektedir. Bu kapsamda Afganistan’dan Tiirkiye’ye
gelen 21 bin 926 kisinin uluslararasi koruma statiisiinde, 52 bin 040 kisinin ise ikamet
izni ile iilkede yasam siirdiigii bilinmektedir (GIB, 2021 & GIB, 2022). Resmi
rakamlardan derlenen yogunluk haritasina (Bkz. Harita 1) bakildiginda Afgan

24 Bu rakamin 3 milyon 500 bini iilke iginde yerinden edilenleri kalam ise diger iilkelere gidenleri
kapsamaktadir.
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miiltecilerin hem uluslararas1 koruma statiisiinde hem de diizensiz go¢ (103 bin 031)
meselesinde ilk sirada yer aldigi goriilmektedir. Bu agidan Afgan gogiiniin her zaman

diizenli bir eylem olarak tezahiir etmedigi agiktir.

Nitekim GIB tarafindan paylasilan veriler degerlendirmemizi dogrular niteliktedir. Bu
verilerde diizensiz go¢ meselesinde iki kez kirilma noktasi yasandigi acikca
goriinmektedir. 2019 ve 2021 yillarinda Tirkiye’deki diizensiz Afgan gocl zirve
noktasina ulasmistir. Bu grafikteki keskin artiglarin sebeplerini Taliban’in 2018 yilinda
saldirilarini sertlestirmesi ve 2021°de ABD’ye karsi zafer elde ederek iktidara gelmesi
seklinde ifade etmek miimkiindiir. Resmi kurumlar 2020’de Tiirkiye’de yakalanan
diizensiz Afgan sayisin1 50 bin 161, 2021 yil1 i¢in ise 103 bin 031 olarak paylasmaktadir
(GIB, 2020 & GIB 2021). Diizensiz gé¢men sayisinda bir yil igerisinde iki kat artis
yasandig1 goriilmektedir. 2020°de ABD’nin Taliban ile masaya oturmasi ve bunun
sonucunda iktidara gelmesi 2022 yilinda da benzer rakamlarin olusacagi ongoriisiinii
yaratmaktadir. Halk Taliban hareketini hem iktidar kanadindan hem radikal bir grup
olarak uzun yillardir tanimaktaydi. Bu nedenle halk nezdinde bu durum yoksul ve baskici
bir iktidarin yeniden gelisi ve temel hak ve Ozgiirliiklerin yok olusu olarak
yorumlanmistir. Dolayisiyla insani bir yasam amaciyla Afganistan’dan Tirkiye’ye

yonelik gog¢ hareketliligi ivme kazanmustir.

Genellikle go¢ daha iyi bir gelecek firsatina erismek amaciyla gergeklestiren bir eylem
olarak kabul gormektedir. Ancak Afganistan’da basta olmak tizere Ortadogu iilkeleri ig¢in
gb¢ ne yazik ki hayati 6neme sahip bir hareketliligi ifade etmektedir. Savas bitse dahi
izleri uzun yillar stirecektir. Nitekim Afganistan’da savasin olmadig: ifade edilmektedir.
Ancak iilkede giivenlik tam anlamiyla tesis edilememistir. Bu nedenle hala devam eden
gdciin en onemi sebebi can giivenligidir. Sonraki asamada ise aglik, yoksulluk, olumsuz
ekonomik kosullarin varligr gelmektedir (Karakaya ve Karakaya, 2021: 103). Bolgeden
gelen gociin agirlikli olarak erkeklerden olustugu bilinmektedir. Afgan erkeklerin para
kazanarak ailelerinin yasam kosullarii iyilestirme amaciyla farkli bir iilkede yasam
stirdiigii ifade edilmektedir. Ayrica gé¢ uzun ve mesakkati bir yol oldugundan kadin ve

cocuklarin bunu basaramayacagi endisesi bulunmaktadir (Baytar, 2022: 204).

Tirkiye go¢ konusunda tecriibeli ve zengin bir tarihe sahiptir. Afgan miilteciler de benzer

sekilde Tiirk goc tarthinde yer etmis ve etmeye devam eden bir topluluktur. Mevcut
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durumda iilkede bulunan Afganlarin statiilerine deginmek gerektiginde farkli hukuki
statiiler s6z konusudur. 1k olarak kacak yollardan Tiirkiye Cumhuriyeti smirlar1 igerisine
giris yapan herkes gibi Afganlar da diizensiz go¢ kapsaminda ele alinmaktadir. Diizensiz
g0¢ kapsamdaki kisilerin herhangi bir kimlik veya yasal hakki bulunmamaktadir. Bu
nedenle saglik, egitim, istihdam, barinma ve sosyal hizmetlere erigsimi miimkiin degildir.
Yasal yollardan iilkeye giris yapan kisilere ise uluslararasi koruma kimligi verilmektedir
(Karakaya ve Karakaya, 2021: 101). Bu kimlik diizensiz gogiin aksine kisiye hem ulusal
alanda hem uluslararas1 alanda bir¢ok temel hak ve 6zgiirliikk saglamaktadir. Ulusal bazda
sagliktan istihdama, egitimden sosyal destege kadar pek ¢ok hak yasal olarak
tanimlanmaktadir. Kimligin bir diger 6nemli kazanimi ise ti¢iincii tilkeye gidiste sagladigi
avantajdir. Ozellikle Pakistan ve Iran’a go¢ eden Afganlar bolgedeki sosyo-ekonomik
bozulmalar ve prosediirel siireclerin uzun siirmesi gibi nedenlerden 6tiirti (Baytar, 2022:
205) Tiirkiye’ye gelmekte ve ardindan Avrupa iilkelerine gecisi hedeflemektedir.?®
Uluslararas1 kimlik bu amacin yasal olarak gerceklesmesini saglamakta ve giivence
etmektedir. Ancak miilteci sayisinin artmasi ve Avrupa iilkelerinin miiltecilere yonelik
olumsuz tavr tigiincii lilkeye yerlestirme uygulamasini zorlastigindan kisinin bulundugu

tilkedeki kalis stireci de uzamaktadir.

Miilteci gittigi iilkedeki kiiltiirii ve dili benimsedigi derecede bir kimlik insa edebilmekte
(Goksel, 2021: 1075) ve toplum tarafindan kabul gorebilmektedir. Afganlar i¢inde bu
durum s6z konusu olmaktadir. Ancak Afgan gruplarda ige kapalilik ve kendi grubu ile bir
arada yasama isteginin yiiksek olmasi kimlik ingasin1 engellemektedir. Bu da baskin grup

tarafindan oteki olarak tanimlanma meselesini giindeme getirmektedir.

Afganlarin yasadis1 yollarla gerceklestirdigi go¢ otekilestirilme meselesindeki bir diger
boyutu olusturmaktadir. $6yle ki ABD’nin Afganistan topraklarindan ¢ekilmesi teoride
savas durumunun sona erdigini gostermektedir. Ancak tlilkede devam eden yoksulluk ve
yoksunluklardan kacis ne yazik ki sona ermemistir. Dolayisiyla Afgan halkinin yeni bir
yasam arayis1 da devam etmektedir. Ancak hiikiimetler savas durumunun sona erdigini
kabul ettiginden Afgan halkinin diger iilkeler tarafindan kabul edilmesi veya statii

kazanmas1 zorlagsmaktadir. Bu nedenle Afganlilarin gocii kacak ve kayit disi olarak

% 2017 yilinda Afgan uyruklu kisiler ile yapilan bir ¢aligmada gelecek planlarina dair bazi sorular
yoneltilmistir. Katilimcilarin %80,2°si BMMYK tarafindan ii¢iincii bir iilkeye yerlestirilmeyi bekledigini
ifade etmistir (Kog, 2017: 118).
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devam etmektedir. Resmi rakamlardan da anlasildig1 lizere Afganlar genellikle yasadisi
yollarla iilkeye giris yapmakta ve bu Tiirkiye’ye yonelik diizensiz go¢ dalgasinda onlari
ilk siraya tagimaktadir. Bu durum baskin grup tarafindan sosyal giivenlik, kiiltiirel yap1
ve eckonomi agisindan olumsuz sonuglar doguracagr gerekgesiyle Afganlarin
otekilestirilmesine zemin hazirlamaktadir (Boran, 2021: 242). Otekilestirme siirecinin en
onemli mesruluk araclarindan biri 6teki olanin biz igin tehdit ve tehlike olarak
algilanmasidir. Diizensiz go¢ meselesi de tam bu noktada 6nem kazanmaktadir. Kayit dis1
sayillan Afganlar en biiyiik tehdit ve tehlike olarak goriilmektedir. Kimin geldigini
bilmiyoruz climlesi Afgan gruplar i¢in siklikla kullanilan ve bu baglamda 6tekiliginin

mesrulugunu saglayan ifadedir.

Afganlar iilkesindeki savas, yoksulluk ve zuliimden kagarak uluslararasi alanda kendisi
icin tanimlanan miilteci statiisline erismekte ve ardindan kendisine kat be kat yabanc1 bir
ilkede kendisine belirlenen sinirlar iginde yeni bir yagam insa etmeye ¢alismaktadir. Bu
noktada Afganlar yiiklendigi zorunluluklar1 ve yiikiimliiliikleri yerine getirmekle de
miikellef kilinmaktadir (Tatar, 2013:80). Bu sorumluluklarin yerine getirilmemesi
veyahut baskin grubun belirledigi sinirlarin  disina ¢ikilmasit durumunda yasal
yaptirimlarla beraber toplum yargisina da katlanmak zorundadir. Toplum igin bu grup
ahlaki ve degerler acisindan asagida goriilerek otekilestirilmektedir. Otekilestirmeye
bagl olarak da emek sOmiiriisli, ayrimcilik ve dislanma gibi sonuglar s6z konusu

olmaktadir.

Tiirkiye’de de kendi sosyal kimligini yiiceltmek ve olumlamak amaciyla baskin grup
tarafindan Otekilestirilen Afganlar ailelerine maddi destek saglamak i¢in alt kademe
sayilabilecek islerde ¢ok diisiik licretlerle uzun saatler boyunca c¢alistirilmaktadir. Aym
zamanda 40 yili agkin siiren krizler nedeniyle egitim firsati bulamadigindan egitimsiz
olarak goriilmekte ve asagi bir grup olarak Gtekilestirilmektedir. Toplumsal hayatin
akisina dahil olamayan veya baskin grup tarafindan diglanan Afganlar kagak, kayit dis1

olmalar1 nedeniyle her an siir dis1 edilme korkusu ile yasamini devam ettirmektedir.

Ozetle yeni bir yasam iimidiyle yola ¢ikan Afganlar1 digerlerinin tanimladig1 kavramlar
ve sinirlar igerisinde 6nce vatansiz, korunmaya muhtag¢ sonra miilteci ardindan kacak en
nihayetinde ortak nokta olarak Oteki sifatiyla yasam miicadelesi veren grup olarak

tanimlamak yanlis olmayacaktir.
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2.2.2. Irakhlarin Yakin Tarihi ve Tiirkiye’ye Gelisi

Irak tarihsel, kiiltiirel ve ekonomik agidan Tiirkiye ile yakin iliskiler yiiriiten bir tilkedir.
Ancak bulundugu konum, sahip oldugu etnik ¢esitlilik, gruplar arasindaki mezhep
ayriliklar1 ve teror gruplari, Afganistan ve Suriye’dekine benzer bir kaos ortami
yaratmistir. Calisma geregince go¢ meselesine odaklanilacagindan Irak yakin tarihi 1980

Iran-Irak Savast itibariyle ele almacaktir.

Araplarin Israil Savasi’ndaki yenilgisi ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’NSN
(SSCB) Afganistan’1 isgal etmesi bolgedeki Islami sdylemleri arttirarak 1979 yilinda
Iran’da Islam devriminin gergeklesmesine neden olmustur. Ortadogu’daki bu kargasa
Suriye ve Irak’ta etkili olan Arap devletlerini tek bir ¢at1 altinda toplama amaci tastyan
Baas hareketini dogurmustur (Yigit, 2016: 8). 1973 Arap- Israil Savasi esnasinda Irak’ta
bu siyasal hareket giic kazanmis ve 1979 Temmuz ayinda Saddam Hiiseyin iktidar ele
gecirmistir. Saddam Hiiseyin’in yonetiminde Bass hareketi hem i¢ politikada hem dis

politikada etkin olmaya baslamistir (Ozdemir, 2020: 59).

1979°da iran, Saddam Hiiseyin i¢in devrim hareketini korumaya calisan gii¢siiz bir rakip
olarak algilanmistir (Sander, 1996: 501). Suud Krali Khalid bin Abdulaziz el Suud’un bu
konudaki destegi Saddam Hiiseyin’i daha da cesaretlendirmistir. Ancak o yillarda Iran
lideri Humeyni’de Irak icin bazi stratejik hamlelerde bulunmaya calismustir. Oyle ki
Irak’taki Siinni ydnetime kars1 bir Sii hareketi olusturmak istemistir (Ozdemir, 2020: 59).
Her iki iilkenin birbirlerine kars1 tehditkar bir tavir takinmasi Eyliil 1980’de resmen savast

baslatmistir (Tungol, 2017: 54).

Saddam Hiiseyin Irak’1 Arap diinyasinda tek gii¢ haline getirmek ve dolayisiyla bolgedeki
kontrol alanini genisletmek igin Sii niifusa sahip Iran yOnetiminin zayiflatilmasi ve
gelisiminin engellenmesi gerektigini diisiinerek Iran topraklarina ordusunu géndermistir
(Yiicealtay, 2022: 21 & Ozdemir, 2020: 60). 20. yiizy1lin en yikic1 savaslarindan biri olan
[ran-Irak savasinda hayatin1 kaybedenlerin sayis1 net olmamakla birlikte iki {ilke toplami
i¢cin 1,5-2 milyon araliginda tahmin edilmektedir (Black, 2010). Ayn1 zamanda bu savas
Stinni ve Sii mezheplerinin savasi olarak goriilmiis ve etkisi tiim Arap iilkelerine
sicramistir (Akcay, 2013: 106). Bir diger ifadeyle kazananmi olmayan bu savas Arap
iilkelerinde var olan etnik ve mezhep c¢atigmalarini daha da kdriikleyerek Ortadogu’da

siyasi ve ekonomik istikrarsizliga, kitlesel goglere, toplumsal bozulmalara, giivenlik
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tehdidine sebebiyet vermistir. Tiim bunlara ragmen uluslararas: alanda savasin sona
ermesi i¢in herhangi bir adim atilmamasi 1980-1988 yillar1 arasinda siiren bu savasin

etkilerini sonraki yiizyila da tasimustir.

Iran-Irak Savas1 esnasinda Humeyni’nin Irak’taki Kiirtler ile olan ortaklig1 Saddam
Hiiseyin’i harekete gecirmistir. Bass rejimi lideri Saddam Hiiseyin bu ortaklig bir tehdit
olarak algilamis ve bolgede Bass Partisi Kuzey Sorumlusu Ali Hasan El-Mecid tarafindan
1980’11 yilarda Kiirtlere Enfal Operasyonu baslatilmistir (Yigit, 2016: 29). 1988 yilinin
Mart ayinda Iran smirindaki Halepce kentine diizenlenen kimyasal saldirilar en kanli
katliamlardan biri olarak diinya tarihine gegmistir.?® Halepce Katliami olarak da bilinen
bu tarihi olayda 5 bin kisi kimyasal saldirilar nedeniyle hayatini kaybetmistir (Tungol,
2017:55). 1980’li yillarda baslayan bu kimyasal saldirilarda 200 bin kadar Kiirt’iin
hayatin1 kaybettigi bilinmektedir (Sarikaya, 2020: 120). Yasanan savas ve katliamlar
neticesinde 1 milyon kisinin iran’a 500 bin kisinin ise Tiirkiye’ye go¢ ettigi bilinmektedir

(Oran, 1995: 259).

1980 Darbesi neticesi siyasi ve ekonomik sorunlar ile miicadele eden Tiirkiye i¢in yan
basinda siiregelen bu savas kuskusuz ki bazi sonuclar doguracaktir. Irak tipki Iran’in
devrim stirecindeki zayifligindan yararlanmak istedigi gibi Tiirkiye’nin de bu kriz
stirecini firsat olarak kullanmak istemistir. Irak’1n savas nedeniyle kuzeydeki bolgelerde
kontroliinii kaybetmesi PKK’nin saldirilarin1 yogunlastirmis ve Tiirkiye i¢in bu durum
ciddi bir giivenlik tehdidine dontlismiistiir (Yiicealtay, 2022: 32). Giivenlik tehdidinin yan
sira 1988 yilinda gergeklesen kimyasal saldirilar neticesinde Tiirkiye’ye gelen 60 bin
kisi?” hali hazirda var olan siyasi, ekonomik ve toplumsal krizlere bir de miilteci sorununu

eklemistir (Yayci, 2019: 334).

[ran ve Irak arasindaki sekiz yillik savasta bir kazanan olmadig1 gibi her iki iilkede de

siyasi, ekonomik ve sosyal krizler olugsmaya baslamistir. Savas siirecinde farkli Arap

% Qran, olaydan iki y1l sonra ABD Savunma Bakanlig tarafindan yapilan arastirmaya atifla her iki iilkenin
de kimyasal silah kullandigin1 ve bahsi gecen olayda sanilanin aksine iran’in kullandig1 kimyasal silah
neticesinde Kiirtlerin hayatin1  kaybettigini belirtmektedir. Kiirtlerin siyaniir nedeniyle hayatini
kaybettikleri bunun ise Iran tarafindan kullanilan silahlarda kullanildig1 bilgisi raporun ¢ikariminin temeli
olarak ifade edilmistir (1995: 259).

2" Halepge katliami sonrasi Tiirkiye’ye gelen Kiirt kokenli Iraklilara dair istatistiki verilerde bir uzlas
saglanilamadig1 goriilmiistiir. Danis donemin Disisleri Bakan1 Mesut Yilmaz’in bu rakami 62 bin 920
olarak acikladigim ancak bu agiklamadan birkag giin 6nce ise basinda bu rakamin 120 bin olarak kamuoyu
ile paylasildigin1 belirtmektedir. Ardindan Tiirk yetkililer tarafindan bu rakamm 51 bin 542’si simur
bdlgesindeki kamplarda olmak tizere 117 bin olarak giincellendigini de eklemektedir (2010: 31).
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tilkelerinden alinan kredi ddemelerinde yasanan giicliik ve diinyada genelindeki petrol
fiyatlariin diisiisii Irak’taki ekonomik meseleleri daha da derinlestirmistir (Tuncol, 2017:
55). Bass rejimi bu ekonomik krizden kurtulmak icin Kuveyt’teki petrol kaynaklari
tizerinde hak iddia etmeye baslamistir (Yayci, 2019: 334). Irak hem Arap iilkeleri
arasindaki imajint diizeltmek hem de iilkedeki ekonomik krizi ¢ézlime kavusturmak
amactyla 1990°da Kuveyt’e saldirmistir (Sander, 1996: 508-509). Buradan hareketle iran-
Irak savasimin ekonomik etkilerinin I. Korfez Savasi’na zemin hazirladigini séylemek

yanlis olmayacaktir.

Irak kararli bir tavirla Kuveyt tizerindeki saldirini arttirirken Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi (BMGK) savasin sona erdirilmesi i¢in ciddi bir mesai harcamigtir. Hatta iki tilke
arasindaki krizin baris¢il yollar ile ¢oziilmesi i¢in dort aylik siire zarfinda 11 karar alinmis
ve boylesi bir ¢abanin baska herhangi bir krizde harcanmadig1 belirtilmistir. Ancak Irak
tiim bu kararlara ragmen bolgeden ¢ekilmemistir. 1990 yilinda BMGK’nin son karari ile
ABD onciiliigiinde Irak’a karsi gii¢ kullanimi yasallastirilmigtir. Bu dogrultuda 1991
Ocak ayinda ABD Irak’a hava harekati baglatmistir. Kisa silire sonra baglayan kara
harekati1 karsisinda Irak ordusu BM kararlarini kabul ederek savasi sonlandirdigini

aciklamistir (Ozdemir, 2016: 231).

Savasin sona ermesiyle sularin durulacag: diisiiniilse de iilkedeki etnik ¢atismalar tekrar
alevlenmistir. Irak’in giineyinde Sii gruplar rejim karsit1 ayaklanma baslatmis ancak bu
ayaklanma kisa siire igerisinde rejim tarafindan bastirilmigtir. Ulkenin kuzeyinde de
hareketlilik yogunlagmis ve Kiirtler tarafindan yeni bir isyan baslatilmigtir. Kuzey Irak’ta
Kiirtler isyanin bastirilmasi i¢in gelen ordunun 1988 kimyasal saldirisina benzer bir
saldir1 gergeklestirilecegini diisiindiigiinden Iran ve Tiirkiye sinirma gog etmistir (Yayci,
2019: 336 & Tungol, 2017: 55-56). Bu dogrultuda kaynaklarda 1991°deki I. Korfez krizi
esnasinda ve sonrasindaki isyanlarda toplam 460 bin Iraklinin Tiirkiye’ye s18indig1 bilgisi
yer almaktadir. Tiirkiye bu kitlesel go¢ hareketliliginde giivenlik endisesiyle konuyu
BMGK ’ya tagimistir. Alinan karar giivenli bir alan olusturularak Irakli miiltecilerin bu
kamplara yerlestirilmesi yoniinde olmustur (Deniz, 2010: 95-96). Tiirkiye bu kitlesel go¢
hareketliligi karsisinda giivenlik tehdidini 6n planda tutarak konuyu uluslararasi
platformda ¢ozmeyi denemistir. 1991°deki Irak kitlesel gogii Tiirkiye i¢in yeni bir
hareketlilik degildir. 1988 Halepge Katliami sonrasinda kesin olmamakla birlikte 100 bin
Irakli Kiirt’lin giineydogu bdlgesinden Tiirkiye’ye giris yaptig1 ve bu rakamin 30 binin
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1991 yilinda halen Tiirkiye’de bulundugu bilinmektedir (Danis, 2010: 8). Ozetle I. Korfez
Savasi ve sonrasinda yasanan isyanlarin hem Irak hem de komsu iilkeler agisindan siyasi,

ekonomik ve toplumsal krizlere neden oldugu goriilmektedir.

Savas sonrasinda Saddam Hiiseyin idaresindeki Irak, BMGK tarafindan &zellikle
kimyasal, biyolojik ve niikleer silah konusunda kontrol altina alinmak amaciyla bir dizi
yaptirima tabii tutulmustur. Ancak yaptirimlara karsi rejimin takindigi umursamaz tavir
ABD, Ingiltere ve Fransa’nin hava saldirilar ile sonuglanmistir. Uygulanan yaptirimlar
ve bolge disi iilkelerin Irak tlizerindeki saldirilar1 kadin, yash ve ¢ocuklar basta olmak
lizere tiim hakl1 etkisi altina almistir®®, Yaptirimlar neticesinde iilkedeki 6liim oranlari,
yoksulluk artarken giivenli alanlar azalmistir.?® Buna ragmen 1979 yilinda iktidara gelen
Bass rejim lideri Saddam Hiiseyin 2003 ABD isgaline kadar Irak’1 yonetmeye devam

etmistir.

2001 yilinda ABD’de gergeklesen ve Ortadogu iilkeleri i¢in yeni bir devrin baslangici
olarak kabul edilen 11 Eyliil Saldirilar1 Irak agisindan farkli bir 6neme sahip olmustur.
Bu saldirida ABD ilk olarak Afganistan’t ardindan Irak’t hedef alarak BMGK’nin
bolgedeki kontroliinii arttirmasini talep etmistir. Bush liderligindeki ABD, 2003 Irak
isgaline mesru bir zemin hazirlamak i¢in El-Kaideyi destekleme ve niikleer silah iiretme
iddialarin1 glindeme getirmistir (Yigit, 2016: 72). Ancak bilinmelidir ki ABD’nin bu
saldinidaki temel amaci Ortadogu iilkelerinde yasanan c¢atismalarin genel sebebi olan
petrol meselesine dayanmaktadir. ABD’nin degerli enerji kaynaklarina olan ilgisi
bolgedeki pek ¢ok savas ve catigmanin temel sebebi olarak goriilmektedir. Nitekim 2003
1sgali icin her ne kadar kimyasal silah tiretimi ve 11 Eyliil saldirilar1 6n plana ¢ikarilsa da
perde arkasindaki amacin iilkenin ve bolgenin sahip oldugu petrol kaynaklar1 oldugu
bilinmektedir (Daban ve Daban, 2018: 101-102). Bu amaglar dogrultusunda ABD “Irak’a
Ozgiirliik Operasyonu” adiyla 2011 yilma dek siirecek olan isgali baslatmistir. Bu isgalde
Saddam Hiiseyin 24 yillik iktidar siirecinde uyguladigi baskici, saldirgan ve otoriter

tutumu nedeniyle Irak halkindan bekledigi destegi gérememis ve iktidar1 terk etmistir.

28 Trak gocii iizerine calismalar yapan Geraldine Chatelard 1990 ve 2002 yillarr arasinda Irak’ta yasanan
krizler neticesinde toplam 1 milyon 500 binden fazla Iraklinin ddnmemek iizere iilkesini terk ettigi bilgisini
paylasmaktadir (Chatelard, 2005: 123; akt. Danig, 2010: 9).

2 BM Gida ve Tarim Orgiitii (FAO)’niin 1993 yilinda yayimladig1 raporda Irak’a yénelik ambargo
sonucunda aglik oraninda ciddi bir artis yasandig1 ¢ok yiiksek bir seviyeye ulastig1 belirtilmektedir. Yine
FAO’nun 1995 raporunda ambargolar nedeniyle aglik ve kotii yasam kosullart altindaki 500 bin Irakli
¢ocugun hayatini kaybettigi bilgisine yer verilmistir (Karaalp ve Okuduci, 2021).
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ABD ve Irak arasindaki ¢atigma ortaminin beklenenin aksine kisa siirede son buldugu
ancak etkilerinin ise hem Irak hem de bolgedeki diger iilkeler agisindan uzun siireli
oldugu goriilmektedir (Yayci, 2019: 347). ABD’nin Irak isgali neticesinde olusan siyasal
bosluk isgal giiclerinin kisa siire igerisinde idareyi ele gecirmesini saglarken giivenlik ve
kamu organlarini islemez hale getirmistir. (Daban ve Daban, 2018: 102). ikinci Kérfez
Savas1 olarak nitelenen bu siire¢ toplumsal alandaki etnik ve mezhepsel ayriliklar1 da
kanli bir i¢ catigmaya doniistiirmiistiir (Tungol ve Ding, 2018: 88). Ayrica dokuz yil siiren
catismada 120 bin sivilin yasamini kaybettigi bilinmektedir (Karaalp ve Okuduci, 2021).
Isgalle beraber 1 milyon Iraklinin gd¢ etmesi beklenmis ancak isgalin ilk iki yilinda
sadece 190 bin kisi go¢ etmistir (Tungol, 2017: 63). G6¢ eden Iraklilarin 2003- ve 2005
yillar1 arasinda geri doniis yaptig1 da bilinmektedir. Onceki go¢ hareketliliklerinin aksine
daha az kisiyle ve geri doniisle sonuc¢landigi goriilmektedir. Bu durum dikta rejimin
yikilmasi i¢in halkta bir nebze olsun umut oldugunun gostergesi olarak
degerlendirilmistir. Ayrica o yillarda ABD ve S$ii gruplarin etkin oldugu bir yonetim
yapisinin benimsenmesi ve Kuzey Irak’ta’ ki Kiirt olusumuna kars1 ilimli bir tutum

sergilenmesinin de go¢ lizerinde olumlu etki yarattig1 belirtilmektedir (Danis, 2010: 9-

10). ®

Mart 2006’da Sii camine yonelik saldiris1 iilke igerisindeki mezhep ¢atismalarini
sertlestirdiginden 2006-2007 aralig1 isgalden bu yana Irak'ta sivillere yonelik siddetin
acik ara en kotii yil1 olarak tabir edilmistir (Danis, 2011: 201). Bu olay sonrasinda i¢ gog
ivme kazanmis ve 2007 verilerine gore 852 bin Iraklinin yer degistirmesine neden
olmustur (IOM, 2008: 1). BMMYK’nin 2010 raporuna goére yaklasik 1 milyon 700 bin

Irakli komsu iilkelerde miilteci statiisiinde yasamim siirdiirmektedir.3!

ABD isgali sonrast Tiirkiye’deki Iraklilarin durumuna deginmek gerekecektir. Tiirkiye
2003-2006 yillar1 arasinda Iraklilarin iltica taleplerini askiya almis ancak 2007 yilinda
catigmalarin artmasi nedeniyle bu uygulamadan vazge¢mistir. BMMYK 2007 raporuna

gore o donemde Tiirkiye’de sadece 10 bin Irakli bulunmustur (Danis, 2010: 6). 1951

30 Mart 2003 Subat 2008 araliginda Irak’ta 1 milyondan fazla insanin hayatim kaybettigi bilinmektedir
(Danis, 2011: 201). Bu rakam igerisinde sivil, muhalif, asker ve bolgedeki diger aktorlere ait kisilerin yer
aldig1 diistiniilmektedir.

311 milyon 200 bin ila 1 milyon 400 bin arasinda Irakli miiltecinin Suriye’de, 500 bin ve 750 bin araliginda
Urdiin’de digerlerinin ise Liibnan, Misir ve Tiirkiye’de oldugu bilgisi BMMYK 2008-2009 raporunda yer
almaktadir.
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Cenevre Sozlesmesi’ndeki cografi sinirlama maddesince Tiirkiye Cumhuriyeti’nin iltica
meselesinde Iraklilara karsi herhangi yiikiimliiligi bulunmamaktadir. Bu nedenle
Iraklilarin Tiirkiye’de statii edinmesi zorlastigindan Tiirkiye varis tilkesi olarak tercih
edilen bir iilke degil daha ¢ok gegici siire kalabilecekleri transit iilke niteligi tagimistir.
Bunun yani sira Tiirkiye’deki Irakli sayisinin diisiik olmasinda resmi prosediirler (oturma
izni almada karsilagilan giigliikler), dil farkliligi, hayat pahalilifi, sosyal destegin
bulunmamasi gibi etmenler de etkili olmustur (Danis, 2011: 204)

Ozelikle Irak ve Suriye kanadindan yapilan 2014 sonras1 go¢lerde Ortadogu’daki radikal
gruplardan biri olan DEAS saldirilari etkili olmustur. DEAS terdr orgiitiiniin varligr 1999
yilinda degin gotiiriilmektedir (Kurt, 2019: 408). 1999°da Afganistan’da Tevhid ve Cihad
Orgiitii adiyla bilinen grup 2001°de Kuzey Irak’ a gelerek yapisim giiglendirmistir. 2003
yilinda Irak’ta ABD’ye kars1 diizenledigi eylemlerle 6n plana ¢ikan 6rgiit Ekim 2004°te
admi “Irak el Kaide’si” olarak degistirmistir (Igisleri Bakanligi, 2017: 6). 2006 yilinda
Irak’taki mezhep farkliliklarindan dogan bazi gruplarla birleserek (Kurt, 2019: 415)
“Miicahitler Sura Konseyi” adini kullanmaya baslamistir. Yine ayni yil icerisinde Irak
Islam Devleti (IID)’ni kurduklarini ilan etmislerdir. Bass partisi iiyelerinin katilimiyla
giiclenen teror orgiitii 2011 yilinda ABD’nin Irak’tan ¢ekilmesiyle kontrol alanini daha
da genisletmistir. 2013°te Suriye’de Rakka’y1 2014°te Musul’u ele gegirerek adin1 Irak
Sam Islam Devleti (DEAS) olarak duyurmustur (Karakaya, 2019: 189 & Icisleri
Bakanligi, 2017: 6).

fslam devleti kurma amaciyla kanli bir savasi baslatan DEAS teror orgiitii selefi®
ideolojisine sahiptir. Cihat amaciyla etki alanin1 genisletmek icin bolgedeki Siinni ve
Siileri kullanmaktadir. Bu dogrultuda iki mezhep arasindaki ayrimi derinlestirerek
catisma yaratmakta ve bu sayede Siinni destegini kazanacagim diisiinmektedir (Icisleri
Bakanligi, 2017: 49). Irak’ta da 2006 yilindan bu yana aktif sekilde eylem yapan DEAS
2012 yilinda bomba yiiklii araglarla intihar saldirilar1 diizenlemistir. Buna ek olarak
hapishanedeki tutuklular1 cihada katmak ig¢in baskin yapma girisimlerinde de
bulunmustur (Karakaya, 2019: 167). Bir yil sliren bu saldirilar neticesinde DEAS adini
diinyaya duyurmustur. 2014’te DEAS’1n Musul’u ele geg¢irmesiyle Irak topraklarinin

32 Cihat anlayisin1 benimseyen 6rgiit Hz. Muhammed dénemindeki toplumsal yapiy: tekrar insa etmek
istemektedir. Bu nedenle kadinlarin zorunlu haller disinda evden ¢ikmamasini, alkol ve sigara gibi
maddelerin yasaklanmasini, erkeklerin sakal birakmasini, vakit namazlarin camide kilinmasini, seri
hiikiimlerin uygulanmasini uygun gérmektedir.
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yaklagik tigte biri orgiit tarafindan iggal edilmistir. Siirlarini ve kaynaklarini giiclendiren

oOrgiite kars1 halkta korku ve endise artmistir.

Tim catisma ve kaos ortamlarinda oldugu gibi DEAS’ 1n saldirilar1 da Iraklilarin yerinden
edilmesi ile sonuglanmistir. Musul saldiris1 sonrasi can giivenliginin tehlikede oldugunu
diistinen 500 binden fazla yer degistirmek zorunda kalmistir. 2015 yilina gelindiginde bu
rakamin 3 milyon 235 bin 472’ya ulastig1 bilinmektedir (IOM, 2015: 1). Genel anlamda
Irak’taki go¢ meselesindeki nedenlere bakmak gerektiginde siddet ve ¢atisma ortaminin
yayginlagmasi, Stinni ve Sii gruplari arasindaki diigmanca tavrin siirmesi, etnik ve dinsel
acidan yapilan ayrimeiliklarin tehlikeye doniismesi gibi durumlar dikkat cekmektedir. Bu
konuda daha genel bir ayrim yapmak gerekirse 2003 y1l1 6ncesi gocler ve 2003 yil1 sonrasi
gocler seklinde bir sema ¢izmek miimkiindiir. Cilinkii 2003 ABD isgali 6ncesindeki
goclerde daha ¢ok Saddam Hiiseyin’in dikta rejiminden kagma amaci yer alirken 2003
sonras1 goclerde etnik ve mezhep catigmalarindan Otiirii bir hareketliligin yasandigi
goriilmektedir. Ozellikle DEAS’1n Irak’ta etkinligini arttirmasi sonucu olusan gogler

buna kesin bir 0rnek olarak verilebilmektedir.

Etnik ve mezhep ayriliklar1 Ortadogu’da yasanan tiim bu ¢atigmalarin, istikrasizliklarin,
goclerin, krizlerin hem sebebi hem sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum
calismaya konu olan ii¢ iilke i¢inde gegerli olmaktadir. Toplumsal ¢éziilmeye neden olan
gruplararas1 catigmalar iilkeyi hem icerde hem disarda kaosa siiriiklemistir. Benzer
senaryolarin yasandigir ve heniiz siikunetin saglanamadigi Irak halen go¢ veren iilke
konumundadir. 2021 verilerine gore iilkedeki ¢atisma ve istikrarsizliklar 9 milyon 200
bin® kisiyi yerinden etmistir. 2003 ABD’nin Irak isgali sonrasinda 2003 ABD isgaliyle
her 25 Iraklidan biri evini terk etmek zorunda kalmistir (The Watson Institute, 2021).

Sonrasinda iilkede devam eden ¢atigmalar bu rakami hizli bir sekilde arttirmistir.

Cografi konumu, tarihi, ekonomik ve kiiltiirel baglar1 Tiirkiye’yi Irakli miilteciler igin bir
varig lilkesi haline getirmektedir. 2022 raporuna gore Tiirkiye’de uluslararast koruma
kapsaminda 327 bin 418 yabanci bulunmaktadir. Bu rakamin 153 bin 634 {inii Iraklilar
olusturmaktadir® (UNCHR, 2022: 1). Tiirkiye smirlar1 igerisinde Iraklilar uluslararalar

33 Bu rakam iilke icinde yer degistirenlerin ve iilke disinda miilteci olarak yasamini devam ettirenlerin
toplamini ifade etmektedir.

3 BMMYK’nim Eyliil 2022 yayina gore bu rakamin 144 bin 376’sin1 rakli siginmacilar, 9 bin 258’ini ise
Irakli miilteciler olusturmaktadir.
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koruma ve insani ikamet izni statiilerini elde edebilmektedir. Glivenlik, egitim ve saglik
gibi hizmetlere erisim saglayan Iraklilar ayrica yasal sekilde kendi igini de kurma
imkanina sahip olmaktadir (Giiney ve Konak, 2016: 116). Bunlarin yanm sira onceki
yillarda bolgede yasanan catigmalar nedeniyle yasanan go¢ hareketlilikleri Tiirkiye’ye
Irakli miilteci konusunda deneyim saglamustir. Ozellikle Iraklilarin DEAS saldirilari
sonrasinda giivenli iilke olarak gordiigli Tiirkiye’de o yillarda gog¢ hareketliligi ivme
kazanmistir. Bu hareketlilikteki temel nedenlerden birini 6nceki yillarda Tiirkiye’ye gelen
ve hala burada yasayan Irakli niifus olusturmustur. Kendi kiiltiir ve dilinden birilerinin
olmasinin yani sira olas1 bir geri doniis fikriyle Irak’a yakin bir tilkede bulunma diirtiisii

Tiirkiye’deki Irakli gociiniin nedenleri arasindadir.

Giivenlik kaygist ve devam eden catismalar sebebiyle Irak’tan Tirkiye’ye gelen ve
barinma, beslenme, saglik, egitim gibi temel haklara erisimi amaclayan miilteciler baskin
grup tarafindan Oteki olarak ifade edilen gruplardandir. Vatandaslik statiisiine sahip
baskin grup 6teki iizerinde iktidar olma ¢abasindadir. Bu ¢aba kimligin olumlanmasi igin
grup i¢i liyelerin kayirilmasini 6teki olanin ise asagi grup olarak kurgulanmasini talep
etmektedir. Gliney ve Konak’in ¢aligmasi baskin grup ve Irakli miilteciler arasinda da
benzer bir Otekilestirme siirecinin yasandigini ortaya koymaktadir (2016: 130-131).
Baskin grubun bazi temel ve sosyal haklara erisimi konusunda vatandaslik temelli yaptigi
ayrim dikkat ¢cekmektedir. Vatandas olan1 onceleyen bu tavir miilteciyi 6teki olarak
tanimlamaktadir. Bu noktada 6n plana ¢ikmasi gereken temel insan haklari olmalidir.
Ancak son yillarda Tiirkiye’deki artan yabanci sayis1 -6zellikle diizensiz gociin artig1® ve
ekonomik sorunlar bu meseleyi golgeye diisiirerek hiyerarsik bir toplumsal yap1 insa

etmektedir.
2.2.3. Suriyelilerin Yakin Tarihi ve Tiirkiye’ye Gelisi

Suriye’de yasananlarin okuyucu zihninde tezahiir edebilmesi adina tarihsel perspektiften
bakmak zorunlu goriinmektedir. Suriye’de ilk olarak 1920°de Sam ve Halep bdolgelerini
birbirinden ayirarak iki farkli devlet olusturan Fransizlar, daha sonra 1922’de siyasal

parcalanmay1 daha da ileri gotiirerek iki bolgesel azinlik grubu olan Arap Alevilerini

$GIB 2022 verilerine gére 107 bin 143 Afgan, 41 bin 28 Suriyeli ve 5 bin 989 Irakli diizensiz gdgmen
olarak tanimlanmistir. Bu rakamlardan hareketle Iraklilarin Afgan ve Suriyelilere oranla daha alt siralarda
yer aldigini1 séylemek miimkiindiir.
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(Nusayri) ve Diirzileri bulunduklart bolgelerde iki ayr1 devlet seklinde
yapilandirmislardir (Cleveland, 2009: 218-219). 1924’¢ gelindiginde daha once
ayirdiklar1 pargalar tekrar birlestirmeye karar veren Fransiz yonetimi, Halep ve Sam’1 iki
ayr1 devlete bolme kararindan vazge¢cmis ve bunlara Hama ve Humus gibi iki zengin ve

agirlikla Siinni niifusa sahip olan kentleri eklemistir.

Ikinci Diinya Savasi basladiktan bir siire sonra Alevi ve Diirzi devletlerini de tekrar
Suriye’ye katan Fransiz manda ydnetimi, {ilke i¢inde birbirinde ayrismis etnik, dini ve
bolgesel topluluklar1 boylece tekrar bir araya getirmistir (Acar, 2018: 7). Bu durum
tilkenin en batisinda yer alan Alevileri ve en giineyde yer alan Diirzileri merkezdeki ulusal
politikadan uzaklastirmis ve bu politikalarin yikict boyutlar1 1946’dan sonra
bagimsizligini kazanan Suriye siyasal hayatinda giiniimiize dek hissedilmistir. Sam,
Halep, Hama ve Humus gibi koklii, zengin ve Siinni niifusun s6z sahibi oldugu yeni

Suriye devleti, diger azinliklar i¢in periferide kalmay1 ve yoksullasmay1 kolaylagtirmistir.

Bu zorluklar1 agmak i¢in yeni yollar arayan azinliklar da Siinnilerin pek tercih etmedigi
askeri okullarda okumay1 ve orduya katilmayi tercih etmislerdir (Cleveland, 2009: 221-
222). Nitekim ileride bu askeri okullara girerek yoksulluktan kurtulan ve merkeze gelen
Hafiz Esad da ayni1 yolu izleyerek kendisini ve bugiin halen Suriye’nin kalan pargalarini
yoneten ailesini iktidara tagimistir. Suriye’de bagimsizliktan itibaren varlik gosteren
temel sorunlar veya bu temel sorunlarin hazirladig: siyasal ortamin devami biiyiik oranda
gecerli olan sikintilarin sebebi olarak goziikmektedir. Bu durum Suriye’de ilk donemde
iktidarin bir tiirlii demokratik yollarla se¢ilmeyerek siirekli askeri darbelerle kargilagsmasi
olmustur. Ordu i¢inde gii¢lenen her klik her firsatta darbe yapmis ve sivil siyasete darbe

vurmustur.

Sehirli ve egitimli niifusun bagimsizliktan sonra is basina geldigi Suriye’de, ilk darbe
1949 yilinda gerceklesmis ve ayni yil iginde iki darbe daha meydana gelmistir. Bu durum
sehirli ve varlikli olan Siinni niifusu temsil eden grup yerine askeri okullardan gelen alt
siniflarin ve periferide kalmislarin iktidar1 ele gegirmesini saglamistir (Cleveland 2009:
34-32). Bu darbeler 1970 yilinda Hafiz Esad’in son darbeyi yapip iktidar1 tamamen ele
gecirmesine kadar devam etmis ve 1970 yilindan itibaren Esad ailesi Suriye’yi yonetmeye

baslamistir (Kiling, 2019: 188).
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Iktidar ele geciren Hafiz Esad, Arap milliyetciligi ve sosyalist ilkeler iizerine kurulu olan
Baas Partisi’ni ve Baas ideolojisini 6nce devlet icinde sonra da tiim iilkede egemen kilmis
ve totaliter bir devletin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Nusayri bir aileden gelen ve ordu
icinde kendisi gibi bir¢ok Nusayri olan Hafiz Esad, ayn1 zamanda hem ordunun hem de
biirokrasinin en iist mevkilerine mezhep¢i bir yaklasimla kendisi gibi Nusayrileri
getirmistir (Karakokse, 2021: 392). Ancak {ilke i¢inde niifusun yalnizca ylizde 10’luk bir
kismini olusturan Nusayrilerin ve Nusayrilerin i¢inden ¢ikan bir ailenin bu denli iilkeye
hakim olmasi dogal olarak zamanla iilkenin en biiyiik sorunlarindan biri haline gelmistir.
Nitekim Arap Bahari ile birlikte 2011 yilinda baslayan protesto gosterileri tilkenin bitmek
bilmeyen bir i¢ savasa siiriiklenmesine neden olmustur (Cubukgu 2013: 100-101).

Hafiz Esad’in iktidara geldigi 40. yilin sonunda Tunus’ta baslayan Arap Bahari
ayaklanmalar1 Suriye i¢in bir donemin daha sonuna gelindigini gosterse de en kotii
giinlerinin sonuna gelmedigi gelecek yillarda kanitlanmistir. 2000 yilinda 6len Hafiz
Esad’in yerine gelen oglu Besar Esad da lilkeyi babasindan devraldigi gibi ayni ¢izgide
yonetmektedir Karakdse, 2021: 398). On yili askin siiredir i¢ savasin i¢inde savrulan
iilkede 2011 yilindan beri yiizbinlerce erkek, kadin ve cocuk ayirt etmeksizin
oldiiriiliirken, milyonlarca insan da bagka {lilkelere siginmak zorunda kalmistir. 2020
yilina gelindiginde Suriye’de i¢ savas hala devam etmekte ve 2011 yilinda
durdurulamayan catigma siireci lstlinden gecen uzun yillara ragmen halen biiyiik insani

dramlara sebep olmaktadir.

Suriye’de i¢ savas bu sekilde 6nlenemeyecek sekilde biiylimiis ve bir anda tilkeyi sarar
hale gelmistir. Buna gore ayaklanmalarin bagladigi 2011 yilinin aralik ayma gelindiginde
toplam 611l sayis1 5 bini gegmis, yarali tutuklu ya da kayip sayist da on binlerle ifade edilir
olmustur (Freedom in the World, 2012: 662). Temmuz 2022 yili itibariyle {ilke i¢inde
yerinden edilenlerin sayist 6 milyon 900 bine, iilke digina ¢ikanlarin sayisi ise 6 milyon
800 bine ulasmustir. 5 milyon 200 bini miilteci olarak basta Tiirkiye® olmak iizere Liibnan
ve Urdiin’de yasamaktadir. On yildan fazladir siiregelen savasta miilteci sayis1 neredeyse

hi¢ azalmazken yardima muhtag insan sayist 13,4 milyonu asmistir (UNHCR, 2022). Bu

% 24 Kasim 2022 itibariyle Go¢ Idaresi Bagkanlhiginca paylasilan istatistiklerde gegici koruma statiisiine
kayitl Suriyeli sayis1 3 milyon 577 bin 714 olarak belirtilmisgtir.
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rakamlar Suriye i¢ savasinin diinya ¢apinda en biiylik insani krizlerden birine

doniistiigiinlin kanit1 olmaktadir.

2011 yilindan beri siiregelen i¢ savas nedeniyle yerinden edilen Suriye halki komsu
ilkeler bagta olmak tizere pek cok farkli iilkeye gd¢ etmistir. Savas nedeniyle gelisen bu
kitlesel go¢ hareketlilikleri derin toplumsal yaralara sebep olmaktadir. Go¢ eden
miilteciler i¢in ilk basamak gilivenli bir yasam alan1 bulmaktir. Ardindan beslenme ve
barinma gibi temel ihtiyaclara odaklanmaktadir. Bunlarin yani sira geldigi tilke
vatandaglar1 tarafindan kabul gérme veya dislanma tehlikesi ile de karsi karsiya
kalmaktadir. Ozetle bu hareketlilik siyasal, toplumsal, kiiltiirel ve iktisadi alanlara etki
eden girift bir siireci ifade etmektedir. Suriyeliler de zorunlu nedenlerden Otiirii
Tiirkiye’ye go¢ etmis ve bahsi gegen siiregleri gecirerek burada yeni bir yasam kurmay1

hedeflemistir.

Tiim diinyada kriz olarak degerlendirilen Suriyeliler i¢in Tiirk toplumu ve devleti agik
kap1 politikasini benimsemis ve ev sahibi konumuna erismistir. Bu dogrultuda Tiirkiye,
bireysel veya kitlesel olarak gelen Suriyelilere 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi
Koruma Kanunu'nun 91. maddesine istinaden 22 Ekim 2014 tarihli Resmi Gazete ile
gecici koruma statiisiinii tanimustir. Bu statiiye sahip kisiler i¢in temel ihtiyaglarin
kargilanmasi ne denli 6nemliyse geldikleri iilke toplumu tarafindan kabul gérmek de o
derece dnem arz etmektedir. Ancak miilteci ve hakim kimligin karsilagmasinda genellikle
farkliliklara odaklanilarak miilteci yabanci olarak nitelendirilmekte ve en nihayetinde
¢cemberin disinda tutulmaktadir (Kirmizigiil, 2019: 95). Bu durumun bir ileri noktasinda
ise yabanci biz’in varligi agisindan tehlikeli goriilerek dislanmaya neden olmaktadir.
Ozellikle son yillarda artan diizensiz gd¢men sayis1 Ortadogu’dan gelen miiltecilerin
hakim grup tarafindan bir tehdit unsuru olarak goriilmesini tetiklemektedir. Bu durum
Suriyeliler icinde benzer sekilde seyretmistir. Suriyeliler ilk yillarda savastan kacgip
Tiirkiye’ye si@man misafir olarak goriilmiistir. GIB Kasim 2022 verilerine gore
Tiirkiye’deki gecici koruma sayis1t 3 milyon 577 bin 714’tiir. Artan diizensiz go¢gmen
sayisina eklenen ekonomik kriz ve yaklasik 4 milyonluk gecici koruma niifusu toplumun
miiltecilere olan tavrinda degisiklige neden olmustur. Ozellikle Taliban’1n iktidara gelisi
Afganistan’dan ¢ikanlarin sayisiyla birlikte Tiirkiye’deki diizensiz gb¢men sayisini da
arttirmistir. Bu durum neticesinde toplumda giivenlik endisesi artmis ve tiim yabancilara

kars1 tavir degistirilmistir (Unutulmaz, 2022: 17). Toplum kanadindan ilk yillarda
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hosgorii ile karsilanan Suriyeliler de bu tavir degisikliginden nasibini almistir. Tablo
2’deki soylemlerden hareketle, Suriyelilere yonelik tavrin degismesinde etkili olan temel
dinamigin giivenlik oldugu agiktir. 2015 sonrasi baslayan bu siire¢ pandeminin ekonomik
etkileriyle bir araya gelerek Suriyelilerin oOtekilestirilme siireclerini siddetlendirmistir.
Gegici koruma sahibi Suriyeliler i¢in her ne kadar ayn1 dine mensubiyet 6n plana ¢ikarilsa
da yasam big¢imi, etnik kdken ve dil farkliliklarina dayali olarak toplumun c¢ogu

kesiminden gelen 6tekilestirme ile kars1 karsiya kalmaktadirlar.

Tablo 2: Tiirkiye’nin Degisen Suriyeli Politikas1

2011-2015 ARASI 2015 SONRASI

GUVENLIKDISILASTIRMA GUVENLIK SIiYASETI

One Cikan Soylemler

-Tehdit Disarida -Tehdit Disarida Oldugu Kadar igeride
-Suriye’de Insan Haklari Thlali S6z Konusu -Sayisal Artig
-Magduru Koruma Sorumlulugu -Toplumsal, Siyasal Tepkiler
-Ortak Degerler Vurgusu, Din Kardesligi -Giivenlige Yonelik Somut Saldirilar

Kaynak: Bayir ve Aksu, 2020: 336

10 yildan fazla siiredir Tiirkiye’de varlik gosteren Suriyeliler icin temel ihtiyaglar tam
anlamiyla olmasa da karsilanmakta ancak kimlik gelistirme ve kabul gérme siirecleri
devam etmektedir. Suriyeliler i¢in ilk kimlik 6teki olmadir. Bir nevi hakim grup
tarafindan ¢gember disinda tutulan, dislanmig grubu ifade etmektedir (Tatar, 2013: 77).
Ancak milyonlar ile ifade edilen bu grup sosyal hayatta, ¢caligma hayatinda ve kamusal
alanlarda yerel halka iletisim ve etkilesim halindedir (Aslan, 2017: 340). Bu etkilesim
neticesinde Suriyeliler agirlikli olarak dil, din, orf, adet gelenek ve gorenekler acisindan

farkli sekillerde Otekilestirilmektedir.

Ozellikle gocuk sahibi olan ailelerin geri donmek istememesi gelecekte Suriyeli
diasporasi fikrini miimkiin kilarken, misafir algisinin yikilarak toplumsal adaptasyonun
ne denli 6nem arz ettigine de dikkat ¢cekmektedir. Toplumdaki 6teki algisini tetikleyen bir
diger unsur kuskusuz basin ve sosyal medyadir (Unutulmaz, 2022: 18). Bilgi kirliliginin
hat sathada oldugu su dénemde kisilerin her habere itibar etmemesi ve arastirmasi son

derece onemlidir. Aksi takdirde onyargilar davranisa doniiserek ayrimciliga sebebiyet
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verecektir. Dolayisiyla kutuplasmanin siddetlendigi, yabanci diismanligt ve nefret

suglarinin artt1g1, toplumsal huzur ve diizenin yok edildigi bir sosyal yasam var olacaktir.
BOLUM 3: OTEKININ OTEKILESTIRME SURECI

3.1. Arastirma Yontemi

“Otekiler Aras1 Hiyerarsi ve Gog: Tiirkiye’deki Suriyeliler Uzerine Nitel Bir Arastirma”
baslikl1 ¢alismanin amag, 6zgiin deger, yontem ve siirecine dair bilgilere bu asamada yer
verilecektir. Nitel yonetimin uygun goriildiigii ¢alismada yar1 yapilandirilmis miilakat
formu kullanilmis olup Istanbul ilinde ikamet eden 23 Suriyeli ile goriisiilmiistiir.
Arastirma etigi geregince verilerde herhangi bir degisiklik yapilmamig direkt katilimecinin
(dil yetersizligi olan katilimcilar icin terciiman destegi saglanmistir) ifade ettigi sekilde

kullanilmustir.
3.1.1. Arastirmanin Amaci ve Ozgiin Degeri

Ben, 6teki ile anlam kazanmaktadir. Ben olmak 6teki olmamak ve ne oldugunun tanimini
ne olmadigina dayanarak yapmaktir. Derrida (2011). Bu noktada iki kutuptan birinin
hakimiyetine isaret etmektedir. Bir diger ifadeyle taraflar arasindaki iktidar iligkisine
dikkat ¢cekmektedir. Bu yoniiyle ben 6teki ile olan farkliliklar1 baz alarak varligi geregi
hiyerarsik bir iliski bi¢imi ortaya koymaktadir. Oteki 1k, etnisite, dil, din, ten rengi,
cinsiyet, fiziksel 6zellik, siyasi goriis, ideoloji gibi farkli etmenlere dayanabilmektedir.

Bu calismada ele alinan 6teki ise go¢ hareketliligi neticesinde gelen gdgmen gruplaridir.

Anadolu topraklar1 tarih boyunca gerek stratejik konumu itibariyle gerekse
gdcmenlere/miiltecilere sagladigi sosyo-ekonomik imkénlar (veya agik kapi politikast)
sebebiyle go¢ hareketliliginde ev sahibi konumunda olmustur. Nitekim Osmanli
doneminde ve Cumhuriyet donemlerinde barindirdigi etnik cesitlilik bu diisiinceyi
dogrular niteliktedir. Gog, tiim diinya {lkelerinin donem dénem karsilastigi bir olgu
olmasiyla birlikte iilkelerin ekonomilerini, siyasetini, toplumsal ve sosyal yapisini
etkileyen ¢ok yonlii bir faktordiir. Go¢ hareketi yalnizca baglangic ve sonu olan bir eylem
degildir. Asil mesele gd¢ sonrasinda meydana gelmektedir. Yeni gelenler toplumsal

kabul, toplumsal uyum/entegrasyon, sosyal biitiinlesme, sosyal dislanma, Oteki ve
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otekilestirme gibi hem gelenleri hem de {ilke vatandaslarin1 kapsayan kavramlar ile ele

alimmalidir. Bu sebeple ¢alismada gogiin 6teki tizerindeki etkilerine deginilmektedir.

Ortadogu’daki catisma ortaminin yogunlasmasiyla Tiirkiye yeni ancak yabancisi
olmadig1 bir siirece girmistir. 2001 yilindan bu yana siiregelen kargasa ve istikrarsizlik
Tiirkiye’yi diinyada en fazla miilteci barindiran iilke statiisiine tasimustir. Ozellikle 2011
Suriye i¢ savasi ve Afganistan’da Taliban’in zafere giden siireci iilkedeki diizenli ve
diizensiz yabanci sayisini kontrolsiiz sekilde arttirmistir. Bu durum neticesinde ben’in
Afgan, Irak ve Suriyelileri 6teki olarak tabir etme giidiisii tetiklenmistir. Bu baglamda
literatliirde baskin grubun miiltecilere yonelik algisi ve tutumunu irdeleyen pek ¢cok
calismaya rastlanmigtir. Bu ¢aligmalarda Suriye ve Irak gocli kimlik, 6teki,
uyum/entegrasyon, toplumsal kabul, toplumsal biitiinlesme gibi hem yerel halki hem de
miiltecileri ilgilendiren bashklarla ele alinmistir. Afganlara yonelik calismalar
incelendiginde ise Suriyeli ve Iraklilarin aksine daha ¢ok goc tarihinin, gé¢ sebeplerinin,
statlilerinin ve bulunduklar iilkeye etkilerinin 6n plana ¢ikarildig1 goriilmiistiir. Etnik
anlamda 6teki gruplarini inceleyen veyahut mesafelerini 6l¢en ¢aligmalar mevcuttur. Bu
caligmalarda genellikle Tiirk ve Kiirt / Tiirk ve Suriyelerin sosyal mesafesine odaklanmig
ve nicel yontem agirlikli olarak kullanilmistir. Ancak literatiirde yer alan bu ¢aligmalar
baskin grupla alt grup arasindaki mesafeyi 0lgcmeye yoneliktir. Suriyeli, Afgan ve
Iraklilarin sosyal mesafesini ve iligkilerini inceleyen bir ¢calismaya rastlanmamistir. Bu
caligma ise literatiirlin aksine baskin grup tarafindan oteki olanin (Suriyeliler) kendini
oteki lizerinden tanimlamasini ve Oteki ile olan mesafesini incelemek istemektedir.
Buradan hareketle “Otekiler Aras1 Hiyerarsi ve Gog: Tiirkiye’deki Suriyeliler Uzerine
Nitel Bir Arastirma” bashikli ¢alismada Istanbul ili igerisindeki Suriyelilerin Afgan ve
Iraklilara yonelik bakisi degerlendirilerek oOtekiler arasi hiyerarsinin ve otekiler arasi
iligkilerin saptanmasi amaglanmaktadir. Calismanin konusu, kapsami ve sinirliliklar
bazinda direkt olarak yayinlanmis kitap veya makaleye ulasilamamustir. Literatiiriin
aksine otekiler perspektifinden 6tekine bakisi ele alan bu arastirmanin 6zgiin bir ¢alisma

ortaya koydugu agiktir.

Otekini anlamak ve kabul etmek ayn1 zamanda onu yok etmek demektir. Levinas dtekine
“saygiy1” on plana ¢ikarirken Habermas ise 6tekinin “goniilliilik” esasina dayali sekilde
toplum i¢ine dahil edilmesi gerekliligine deginmektedir. Buradan hareketle dtekine saygi

ve dahil etme yaklagimlarinin aksine dnyargilar ile yaklagsmak ayrimciliga ve dislamaya
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neden olmakta ve bu ise toplumsal diizeni bozarak kutuplagsmay1 koriiklemektedir. Soyle
ki bireyin diger gruplarla ile herhangi bir iletisimi olmasa bile etraftan edindigi bilgiler
veya duyumlar1 neticesinde bir Onyargi olusturmaktadir. Bu 6n yargi ise oteki/nesne
kavramini zihinlerde uyandirmakta ve netice ayrimcilik ile sonuglanmaktadir. Bir bagka

ifade ile onyargi sebep ayrimcilik ise sonugtur.

Onyargilar1 azaltmak, ayrismay1 ve dtekilestirmeyi de azaltarak ayrimciligin ortandan
kalkmasina neden olacaktir. Boylece hiyerarsiye dayali bir toplum diizeninden etnik
farkliliklarin bir kiltiirel bir zenginlik olarak gorildiigli ¢ok kiltlirlii bir yap1 insa
edilebilecektir. Literatiirdeki ¢alismalarda bu durum yalnizca baskin/yerel grup iizerinden
ele alindig1 goriilmiistiir. Ancak Tiirkiye tarzi etnik bakimdan zengin iilkelerde bu durum
yalnizca sanildig1 gibi baskin grup tlizerinden gerceklesmemektedir. Alt gruplar arasinda
da otekilestirme ve buna bagli olarak dislama ve ayrimcilik kendini géstermektedir. Bu
gibi nedenlerle c¢alisma kapsaminda gogiin olusturdugu o&teki gruplart arasindaki
otekilestirme dinamigine odaklanilmistir. Calismanin bu yoniiyle diger amaglarini alt
gruplar arasindaki durumun ortaya cikarilmasi, Oteki olana Onyarginin azaltilmasi,
birarada yasamin desteklenmesi ve hiyerarsik yapinin aksine ¢ok kiiltiirlii bir toplumun

tesis edilmesi seklinde siralamak miimkiindiir.

Goriildiigii lizere galigma yerel grupla oteki arasindaki iliskiyi degil oOteki olanin
otekilestirme siirecini irdelemektedir. Diinyada en ¢ok miilteciye ev sahipligi yapan
Tiirkiye’deki en biiylik miilteci grubunu Suriyeliler olusturmaktadir. Bu baglamda
calismada en son gelen ve en yogun kitlesel gd¢ hareketliliginin yasandig: Suriyelilerin
kendilerinden 6nce gelen gruplar olarak Afgan ve Iraklilara yonelik bakisi ve iligkisi ele
alinmaya calisilmistir. Afgan ve Iraklilarin tercih edilmesinde ise Suriyelilerden once
gelmis olmalar, Tiirkiye’de ikinci ve iiglincli biiyiilk miilteci grubunu olusturmalari,
benzer nedenler ile zorunlu gb¢ etmeleri ve tarihi, dini ve kiiltlirel ortakliklarinin
bulunmasi etkili olmustur. Bu ¢calismada baskin grup bakimindan 6teki olarak tanimlanan
Suriyelilerin Afgan ve Iraklilar1 nasil tanimladiklarina, onlarla olan iliskilerine ve
mesafesine buradan hareketle 6tekiler arasi hiyerarsinin sdz konusu olup olamayacagina
odaklanilmistir. Bir noktada oOteki’nin Otekilestirme siirecinin ortaya ¢ikarilmasi
hedeflenmektedir. Dolayisiyla ¢alismada olusturulmasi amaglanan “6teki hiyerarsisi” ile
literatlirde rastlanmamis bir ¢ikti elde edilmeye calisilmis olup gelecekteki benzeri

¢alismalara onciiliik etmesi beklenmektedir.
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3.1.2. Arastirmanin Yontem ve Modeli

Calisma, Istanbul ilinde gegici koruma kapsamindaki Suriyelilerin Afgan ve Iraklilari
tanimlamasi, konumlandirmasi ve sosyal mesafesini ortaya ¢ikarmayi amaglamaktadir.
Ayn1 zamanda ¢alismaya konu olan Suriyelilerin zihnindeki 6teki hiyerarsisi ve yasam
pratiklerine dayali olarak otekiler arasi iliskilerine odaklanilmaktadir. Bu amaglar
dogrultusunda planlanan ¢alismada neden, nasil ve ni¢in sorularina yanit aranacagindan
nitel arastirma yontemi tercih edilmistir. Cok yonlii ve girift bir yapiya sahip olan insan
(Baltaci, 2019: 368) yasamini baglamsal ac¢indan ele almaya firsat tantyan nitel arastirma

yonteminde fikirler timevarim teknigi ile verilerden gelistirilmektedir.

Kisi bir sayidan ibaret degildir. Bir olay karsisinda sadece akli ve mantig1 ile karar almaz.
Bu siirecte kuskusuz ki kisinin sosyal yasami, kiiltiirel birikimi ve duygulart da etkili
olacaktir (Baltaci, 2019: 382). Tam bu noktada nitel arastirma metodu devreye girerek
olaylarin derinligine ve kesfedilmesine imkén saglar. Bu nedenlerden o6tiirii tercih edilen
nitel yontem ile Suriyelilerin, Afgan ve Irakli gruplara yonelik bakis acisinin tespit
edilmesinde ve bahsi gegcen gruplarla temasinda, mesafesinde sosyal yasam, kiiltiir ve

duygular g6z 6niinde bulundurulmustur.

Nitel yontem arastirmaciya farkli arastirma desenleri sunmaktadir. Calisma amaci ve
kapsaminca farkli fenomenlerin farkli yollarla nasil anlasilacagimi veya
kavramsallastirilacagini nitel olarak agiklamaya imkan sunan fenomenolojik (olgubilim)
yaklasim benimsenmistir (Cekmez, Yildiz ve Biitliner, 2012: 82). Fenomenolojik
yaklasimda katilimcilarin tecriibeleri, hayata bakis agilari, duygusal, ruhsal, bedensel ve
zihinsel durumlar1 bir biitiin halinde arastirmaci ve katilimcimin karsilikli etkilesimi
sonucunda analiz edilmektedir. Ayn1 zamanda olgu bilimi olarak da ifade edilen bu
yaklagim, dil ile insanin duygu ve diisiinceleri arasindaki baga dikkat ¢eker (Ozdemir,
2010: 334). Bu nedenle calismada, katilimci ile arastirmacinin dogrudan iletisim
kurmasina imkan saglayan ve fenomenolojik yaklasimin baglica veri toplama aract olan
miilakat teknigi kullanilmistir. Arastirmaci bu teknikle katilimcinin jest ve mimiklerini
gozlemleme ve kaydetme gibi avantajlar da saglayacagindan bu calismada tercih
edilmistir. Bu teknik ile arastirmaci ¢alismanin bir pargasi olarak hareket ederek bireyin

degerlendirmelerini, tecriibelerini, hayata bakis acilarimi “anlama” ve “yorumlama”
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firsatin1 elde etmektedir (Creswell, 2016: 47). Bu nedenle yansitici1 ve yorumlayici

konumundaki aragtirmaciya giiven esastir (Creswell, 2016: 46).
3.1.3. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Gog¢ Idaresi Baskanligi’ndan elde edilen Kasim 2022 verilerine gore Tiirkiye’deki gegici
koruma kapsamindaki Suriyeli sayisi 3 milyon 577 bin 714’tiir. Bu rakamin Tiirkiye
icerisindeki dagilimda ise 550 bin 707 Suriyeli ile Istanbul ilk sirada yer almaktadir. Bu
nedenle ¢alismanin orneklemi Istanbul ilinde ikamet eden gecici koruma sahibi
Suriyelilerden olusmaktadir. Ayrica Istanbul metropol olusuyla yabanci niifus tarafindan
tercih edilen dolayisiyla etnik bakimdan zengin bir yapiy1 olusturmaktadir. Bu bakimdan
calismanin odaklandigr Afgan ve Irakli miilteci niifusunu da barindirmakta ve ii¢ grup
icin kesisim ili niteligi tasimaktadir. Istanbul bu haliyle karsilasma/birarada yasam
deneyiminin en fazla sunulacagi il olarak degerlendirilerek bu caligma da tercih

edilmistir.

Istanbul ilinde ikamet eden Suriyeliler yari yapilandirilmis miilakat teknigiyle
gerceklestirilen galismanin evrenini olusturmaktadir. Calisma amaglar1 dogrultusunda
orneklem belirlemede amagh ve kartopu metotlar1 tercih edilmistir. Amacli 6rnekleme,
evren igerisinden arastirmacinin amaglarina gére en uygun katilimi saglayacak kisilerin
secilmesine imkan tanimaktadir (Yagar ve Dokme, 2018: 4). Kartopu ornekleme ise
evrenin arastirmaci agisindan iyi iyi bilinmedigi veya erigimin gii¢ oldugu durumlarda
tercih edilmektedir. Bu metot ile arastirmaci uygun bir katilimciya erismekte ve bu
katilimei ile bagka bir goriismeciye ulasmay1 hedeflemektedir (Yildirim ve Simsek, 2008:
111). Bu dogrultuda segilen 23 kisi ile yiiz ylize goriisme saglanmis olup 6rneklem

sayisinin belirlenmesinde veri doygunluguna erisim esas alinmistir.

3.1.4. Arastirmanin Veri Toplama Teknigi ve Araclar:

Calismada arastirmact verilerini yar1 yapilandirilmis miilakat®’

yontemi ile toplamistir.
Bu teknikle fenomenolojik arastirma desenine uygun bi¢imde yiiz yiize gerceklestirilen
miilakatlarda, arastirmaci onceden hazirlanan soru formunu géz 6niinde bulundurarak
konuyu derinlestirmek amaciyla katilimciya yeni sorular yoneltmistir. Yari

yapilandirilmis miilakat teknigi ile miilakat¢1 sahada karsilastigi farkli durumlar

37 Caligmada kullanilan goériisme formuna Ek 2°den ulagabilirsiniz.
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karsisinda esnek davranma hakkina sahip olarak daha saglikli bir veri toplama siireci
gecirmektedir (Bal, 2016: 163). Orneklem olusturmada, arastirma evreninin dzellikleri
gdz Oniinde bulundurularak amacli oOrnekleme metotlarindan kartopu teknigi
kullanilmistir. Kartopu 6rneklemede oncelikle evrene ait birimlerden birisi ile temas
kurulur. Temas kurulan birimin yardimiyla ikinci birime, ikinci birimin yardimiyla
ticiincli birime gidilir. Bu sekilde, sanki bir kartopunun biiyiimesi gibi 6rneklem

blytikliigii genisler ve veri doygunlugu saglanincaya dek siire¢ devam eder.

Arastirmada kullanilan miilakat formunun hazirlanmasinda ¢alismanin konusu, amaci ve

orneklemin ozellikleri g6z oniine alinmistir. Bu ¢alisma, 6rneklemin
» Kisisel bilgilerinin ve demografik 6zelliklerinin,

* Afgan ve Iraklilar1 nasil tanimladiklarinin,

* Afgan ve Iraklilar ile olan sosyal mesafesinin ve

* Kimlik insasinda Afgan ve Iraklilarin yerinin tespit edilmesi amaciyla

gergeklestirilmistir.

Calismada belirlenen amag¢ ve hedefler dogrultusunda acik ve net bir dille dnceden
hazirlanmis yar1 yapilandirilmis soru formlar1 kullanilmistir. Hazirlanan goriisme formu
etik kurula gonderilerek gerekli resmi islemler Hazirlanan sorular oncelikle anlam,
biitiinliik ve hedeflenen konular1 6l¢ebilirlik bakimindan uzman paneline gonderilmistir.
Uzman panelinden yapilan geri doniis neticesinde sorular revize edilerek bes kisilik bir
pilot calisma gergeklestirilmistir. Pilot ¢alisma siirecinde yasanan sorunlar géz oniinde
bulundurularak yeni diizenlemeler yapilmis olup saha calismalar1 baglatilmistir.
Ornekleme ulasma noktasinda Istanbul ilinde yogun olarak yasadiklar1 bdlgelerin tespiti
noktasinda bir on arastirma yapilmistir. Ardindan kartopu tekniginin avantajlar ile
orneklem genisletilerek 23 kisi ile yiiz yilize gorligme saglanmistir. Verilerin tutarliliginin
saglanmasi i¢in miilakatlar tek bir aragtirmaci tarafindan gergeklestirilmis ancak kendini
ifade etme noktasinda yeterli dil diizeyi saglayamayan katilimcilar i¢in Arapga terciiman
destegi saglanmistir. Miilakat siiresi, katilimcinin cevaplart ve aragtirmacinin konu
kapsamindaki ek sorulari ile bir buguk-iki saat araliginda olmustur. Miilakatlarda izin
veren katilimcilarin goriismeleri ses kayit cihazi ile kaydedilmis olup izin vermeyen
katilimer goriismelerinde ise miilakat¢inin goriisme esnasinda aldigi notlar baz alinmistir.

Kayda alinan miilakatlar bilgisayar ortamina aktarilarak dosyalanmis ve desifre
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edilmistir. Desifre edilen miilakatlar ve miilakat¢inin gézlem raporlari ¢alismanin birincil
verilerini olusturarak veri analizi kismina gegisi saglamistir. Bilgisayar ortaminda desifre
edilen miilakatlar, MAXQDA programi yardimiyla belirlenen kod ve temalarina gore
siniflandirilarak analiz edilmistir. Nitel arastirmalarin analizinde kullanilan bu program
ile desifre edilen miilakatlar {izerinden ortak kodlar belirlenerek kavram haritalar1 ve
analizler elde edilmistir. Fenomenolojik yaklasim geregince miilakatlar esnasinda
katilimcilardan belirlenen fenomen hakkindaki goriisleri, fikirleri, tecriibeleri istenmistir.
Ardindan katilimcilarin cevaplari baz alinarak ortak anlamlar ¢ikarilmis ve anahtar
kavramlar/ifadeler tespit edilmistir. Tespit edilen kavramlar/ ifadeler programa
aktarilarak katilimcilar arasi iliski aglarinin analizi de bu program ile ger¢eklestirmistir.
Elde edilen bulgular belirlenen kavramsal ve kuramsal cercevede degerlendirilmeye

calisiimastir.
3.1.5.Arastirma Bulgularinin Yorumlanmasi

Calismadan elde edilen veriler icerik analizi cercevesince incelenmistir. icerik analizi ile
veriler daha derin ve kapsamli bir sekilde ele alinmaktadir. Ayn1 zamanda arastirmacinin
karsilagtirma yapmasina ve kendi yorumlarini da dahil etmesine imkan tanimaktadir. Bu
hususta arastirmaci goriigmelerde elde ettigi gozlemleri de dikkate alarak degerlendirme
yapmakta ve calismanin bir parcasi olmaktadir. Icerik analizinde arastirmaci veriler
neticesinde belirledigi tema ve kodlar1 okuyucuya agiklama firsati elde etmektedir. Bu
noktada verilerin yorumlanmasinda literatiirden de yararlanabilmektedir. Calismada,
belirlenen amaglara uygun bir ¢ergevede verilerin incelenmesi ve yine bu baglamda

verilerin yorumlanmasina 6zen gosterilmistir.
3.2. Arastirma Bulgular ve Degerlendirmeleri

Kisi kendini, Ozelliklerini toplumdaki yerini tanimlamak ic¢in kimlige ihtiyag
duymaktadir. Kimlik, birey tarafindan siniflandirma ve farkliliklarin karsilagtirilmasi
sonucunda insa edilmektedir. Kisinin tiim Ozelliklerini nitelendirdigi kimlik ayni
zamanda toplum igerisindeki konumunu da belirlemektedir. Bu nedenle kisi ig¢in
toplumsal kimlik bireysel kimlikten daha onemli goériilmektedir. Toplum igerisinde
sayginlik kazanma ve goriiniir olma amaciyla birey kimligini olumlamaya ¢aligmaktadir.

Olumlu kimlik kazanimi i¢in kendi grubunu yticeltirken diger gruplari asag1 gérmekte ve
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onlara olumsuz deger atfetmektedir. Otekilestirme olarak kavramsallastirilan bu siiregte
kalipyargilar ve Onyargilar bireye eslik etmektedir. Bu ¢alismada ise bahsi gegen siireg

g0¢ ve miilteci meselesi baglaminda ele alinmaya ¢alisilmistir.

Son yillarda yasananlar neticesinde artan goc¢ hareketliligi tiim diinyada kriz olarak
degerlendirilirken Tiirkiye insani bir yaklasim ile acik kapi politikas1 benimsemistir.
Ozellikle 2001 sonrast Ortadogu’daki catisma ve istikrarsizligim yogunlasmasi
Tirkiye’ye yonelik kitlesel gocii tetiklemis ve su an diinyada en fazla miilteci barindiran
iilke konumuna tasimistir. 2001 yi1linda Afganistan’da, 2003°te Irak baslayan savaglarda
Tiirkiye yine benzer bir tavirla miiltecilere ev sahipligi yapmistir. 2011 Suriye i¢
savasinda da Tiirkiye’de gelen miilteciler misafir olarak tanimlanmis ve bu dogrultuda
gecici politikalar uygulanmistir. 2022 yili itibariyle bolgedeki savas ve catisma
ortamlarinin devam etmesi geri doniisleri imkansizlastirmaktadir. Bu dogrultuda

Tiirkiye’deki miiltecilerin artik toplumun bir parcasi olarak goriilmesi gerekmektedir.

Miilteciler de insan olmanin geregince bir kimlik insas1 siirecine girmektedir. Ozellikle
toplum icerisinde kabul gérme amaci tasiyan bu bireyler i¢in sosyal kimlik dnem arz
etmektedir. Kokiinden koparak baska bir yerde hayat bulmaya c¢alisan miilteciler i¢in
kimlik bir var olus meseledir. Yok olma tehlikesiyle karsilasan birey ve topluluklarin
dislayici tutumu kaginilmazdir. Nitekim 2011 Suriye i¢ savasiyla kitlesel akinlar seklinde
Tiirkiye’ye gelen Suriyelilerin Tirkiye’deki kimlik miicadelesi de bu minvalde ele
alinmalidir. Taliban’in saldirilarint  yogunlagtirmasiyla Afganlarin yasal olmayan
yollardan iilkeye girisi hem vatandaslar1 hem de ilkedeki diger miiltecileri rahatsiz
etmeye baslamistir. Bu olay Tiirkiye’deki yabanci meselesini tekrar giindeme tagimistir.
Bu noktada niifus bakimindan en kalabalik grup olan ve vatandaslar acgisindan &teki
olarak goriilen Suriyelilerin benzer sebepler ile go¢ eden Irakli ve Afganlara yonelik
tutumunun ne olacagi merak uyandirmistir. Bir nevi 6teki olarak goriilen Suriyelilerin
diger oteki gruplar ile olan iliskisi ve mesafesi ele alinmaya ¢alisilmistir. Bu minvalde
calismada Istanbul ilinde ikamet eden gegici koruma sahibi 23 Suriyeli ile yiiz yiize
gorlisme gergeklestirilmistir. Bu asamada da elde edilen bulgular belirlenen amaclar

dogrultusunda degerlendirmeye tabii tutulacaktir.
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3.2.1. Demografik Bulgularin Degerlendirilmesi

Gegici koruma sahibi Suriyeli katilimeilarin 10°u kadin, 13°u erkeklerden olusmaktadir.
Calismada kadin katilimciya erisimde giicliik yasanmistir. Bu durumun nedenlerini
Suriye kiiltliriinde kadinin daha ¢ok ev hanimi, cocuklarina ve ailesine bakmakla yiikiimlii
kisi olarak goriilmesi, kadmlarin is ve sosyal yasamdaki yerinin sinirlanmasi ve
dolayistyla dil 6greniminin giiclesmesi olarak siralamak miimkiindiir. Ayrica 6rneklemde
yer alan bazi kadinlar eslerinin iznin olmadigi gerekgesiyle calismaya katilim

gostermemistir.

Tablo 3: Katilimcilarin Cinsiyetine Dair Belge Temelli Frekans Tablosu

Cinsiyet Belgeler
Erkek 13
Kadin 10
Analiz Edilen Belgeler 23

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Yas araliklar1 bakimindan katilimci sayisina bakildiginda geng niifusun daha agirlikli
oldugu goriilmektedir. Yas aralig arttikga katilim oranmin diismektedir. Orneklemde ileri
yasa sahip kisiler terciiman olmasina ragmen dil konusunda yetersizligini beyan ederek
goriismeyi reddetmistir. Buna ek olarak ¢alismanin devlet tarafindan yapildig: diisiincesi
ve sinir dist edilme korkusuyla bu tiir galismalara katilim gostermekten sakinanlar da bu

yas grubundandir.

Tablo 4: Katilimeilarin Yas Araligina Dair Belge Temelli Frekans Tablosu

Yas Arahig Belgeler
16-25 6
26-35 6
36-45 4
46-55 5
56-65 2
Analiz Edilen Belgeler 23

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Katilimcilarin geng olarak tabi edilebilecek yas grubundan olmasi egitim diizeyini de
etkilemistir. Daha kii¢iik yaslarda Tiirkiye’ye geldikleri i¢in burada egitim hayatina
devam ettikleri ve buna bagli olarak dil konusunda gelisim gosterdikleri gériilmiistiir. 11k
ve ortaokul mezunlari savastan nedeniyle buraya siginan orta yas grubunu, lise mezunlar1

ise burada ¢alismak zorunda kalan katilimcilari ifade etmektedir.

Tablo 5: Katilimcilarin Mezuniyet Durumuna Dair Belge Temelli Frekans Tablosu

Ogrenim Durumu Belgeler
Okuryazar Degil 2
Okuryazar 1
[kogretim 3
Ortadgretim 5
Lise 7
Universite 5
Analiz Edilen Belgeler 23

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Calismaya katilim gosterenlerde evli olanlarin sayis1 bekar olanlara gore fazladir. Yas
grubunun geng olmasi bunu tersine ¢evirememistir. Suriye’de evliligin kii¢iik yaslarda
olmas1 geleneginin burada da devam ettirildigi goriilmiistiir. Evli, cocuk sahibi, calisan

ayni zamanda egitimine devam eden geng yasta katilimcilar bulunmaktadir.

Tablo 6: Katilimcilarin Medeni Hal Durumuna Dair Belge Temelli Frekans Tablosu

Medeni Hali Belgeler
Evli 12
Bekar 9
Esini Kaybetmis 1
Esinden Ayrilmis 1
Analiz Edilen Belgeler 23

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Cocuk sayisina dair verilerin degerlendirilmesinde iki nokta dikkat c¢ekmektedir.
Bunlardan ilki katilimeilarin geleneksel anlayisi iken ikincisi sosyal yardim destegindeki

tic cocuk kriteridir. 18 yasin1 gegmemis ii¢ ¢ocuk ve fazlasi olan ailelerin sosyal yardim
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alabilmesi ¢cocuk sayisinin o aralikta yogunlagmis olmasini agiklamaktadir. Katilimeilarin
bazilar1 goriisme esnasinda bunu beyan etmistir. Ge¢gimin zorlagsmasi nedeniyle bunu bir

¢oziim olarak degerlendirmekteler.

Tablo 7: Katilimcilarin Cocuk Sayisina Dair Belge Temelli Frekans Tablosu

Cocuk Sayis1 Belgeler
Bir Cocuk 2
Iki Cocuk 3
Uc Cocuk 4
Dort Cocuk 4
Alt1 Cocuk 1
Analiz Edilen Belgeler 23

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Evli olan katilimcilarin tamami kendi kokeninden bir esi tercih etmistir. Hem benzer
yasam anlayisinin olmasi hem de farkli gruplar ile karigmak istememeleri grup i¢i evlilige
neden olmustur. Bekar olan katilimcilarda Suriyeli veya Tiirk es tercih edebileceklerini

ifade etmistir.

Tablo 8: Katilimcilarin Es Uyruguna Dair Belge Temelli Frekans Tablosu

Es Uyrugu Belgeler
Suriyeli 13
Analiz Edilen Belgeler 23

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Suriye’de yasanan i¢ savas neticesinde agik kapi politikas1 benimseyen Tiirkiye gelen
miiltecileri misafir olarak nitelendirmis ve bu minvalde politikalar yiiritmiistiir. Ancak
su an iilkede bulunan miilteci sayis1 ve yukaridaki tablo goz oniinde bulunduruldugunda
misafir kavramiin artik gecerliligini yitirdigi goriilmektedir. Bu nedenle miiltecilerin
toplumun bir parcasi olarak goriilerek uzun vadeli insani politikalarin yiiriitiilmesi
gerekmektedir. Bu hem toplum diizenin saglanmasina hem de ¢ok kiiltiirlii bir yapinin

insa edilmesine katki saglayacaktir.
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Tablo 9: Katilimcilarin Tiirkiye’de Bulunma Siiresine Dair Belge Temelli Frekans
Tablosu

Siire Belgeler
2 Y1l 1
3Yil
4 Y1l
5Yi1l
6 Yil
7 Y1l
8 Y1l
9 Y1l
10 Y1l

N BB NN DWW ERE DN

N
w

Analiz Edilen Belgeler
Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
Suriye’deki meslegine gore su an daha alt kademeki islerde calistigin1 belirten
katilimcilarin Suriye’deki meslekleri ¢esitlilik arz etmektedir. Katilimceilarin geng ve orta

yas olmasi 6grenci sayisini arttirirken kadin katilimeilarin ev hanimi, kuafor, hemsirelik

gibi daha ¢ok kadinlara atfedilen mesleklere yoneldigi saptanmuistir.

Tablo 10: Katilimcilarin Suriye'deki Mesleklerine Dair Belge Temelli Frekans Tablosu

Meslek Belgeler
Ogrenci 7
Ev Hanim1 4
Isci 3
Esnaf 3
Hemsire 1
Asc1 1
Insaat Ustasi 1
Fabrika Sahibi ve Lokanta 1

Isletmeciligi

Kuafor 1
Ogretmen 1
Analiz Edilen Belgeler 23

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Bu veriler 15181nda katilimcilarin genelinin ¢alisma hayatinda aktif olarak yer aldig1 ifade
edilebilir. Ozellikle iki nokta dikkat cekmektedir. Bunlardan ilki ev hanimi sayisinin bir
olmas1 meselesidir. Katilimcilarin beyanina gore Suriye’de kadinlar daha ¢ok ev hanimi
veya kadina yonelik mesleklerde yer almaktadir. Ancak katilimcilar minvalinde bu
durumun degisiklik gosterdigi agiktir. Hem ekonomik sebeplerden 6tiirii hem de kadinin
sosyal hayattaki yerini goren Suriyeli kadin katilimcilar i¢in ¢aligma hayati yeni bir
deneyim olmustur. Geng katilime1 oranina ragmen 6grenci sayisinin diisiik olmasi dikkat
ceken bir diger onemli noktadir. Diislik licretlere ¢alisma nedeniyle hayat pahaliligi ile
miicadele edilememesi ve evdeki niifusun kalabalik olmasi katilimcilarin neredeyse

tamamin1 ¢aligsma hayatina itmistir.

Tablo 11: Katilimcilarin Tiirkiye’deki Calisma Alanlarina Dair Belge Temelli Frekans

Tablosu

Meslek Belgeler
Isci 7
Esnaf
Issiz
Ozel Sektor
Gazeteci-Terciiman
Terciiman
Evde El isciligi

Ev Hanim

N = = = T = N SS IS |

Ogrenci ve Calisan

N
w

Analiz Edilen Belgeler

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Dikkat ¢eken bir diger bulgu ise katilimcilarin kendilerini tanimlamalar i¢in kullandiklar
ifadelerdir. Genel olarak kendilerini Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglar ile esit olarak
tanimlamaktadirlar. Hastaneye, okula, ise gidebildiklerini ancak zaman zaman bu
konularda ayrimciliga ugradiklarini ifade etmislerdir. Burada giivende olduklarini ifade
eden katilimcilar Tiirkiye nin ve toplumunun tutumu i¢in minnettar olduklarini siklikla
ifade etmistir. Ayrica bu esitlik vurgusunda kiiltiirel benzerlige ve tarihsel ortakliga dikkat

cekilmistir.
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Tablo 12: Katilimcilarin Kendini Tanimlamalarina Dair Belge Temelli Frekans Tablosu

Tanimlama Belgele
r

Tiirk Vatandaslar ile Esit
Yabanci

Misafir

Diger Gogmenler ile Esit

Miisliimanlar Arasinda Esit

P ~ N N B~

Tirk Vatandaglar ile Egit Ancak Tiirkler Agisindan
Yabanci

Hizmet Agisindan Tiirkler Gibi Toplum Agisindan Yabanci
Uciincii Ulkeye Gitmek I¢in Vatandaslik Bekleyen

Devlet Agisindan Yabanci Toplumda Yabancilar ile Esit
Alt insan

Arafta Kalan Herhangi bir Yere Aidiyet Hissedemeyen

R = T = S =N N =

Vatanin1 Kaybeden
Analiz Edilen Belgeler 23

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
3.2.2. Otekinin Kimlik Insasi ve Otekilestirme Siireci

Ben kimim, nasil bir insanim, toplumdaki yerim neresi, 6zelliklerim neler seklindeki
sorularina yanit arayan birey i¢in kimlik yanit olmaktadir. Bu nedenle bireyler insa ettigi
kimlik veya kimlikler ile aslinda kendi varligini ortaya koymaktadir. Kimlik hem bireysel
hem kolektif bigimde sekillenmektedir. Ancak her iki durumda da ortak bir payda
bulunmaktadir. Ben veya biz Oteki veya onlar olmadan kendi varligim
olusturamamaktadir. Bir diger deyisle ben/biz 6teki/onlar ile miimkiin olmaktadir. Kendi
benligini olusturmak isteyen birey i¢in 6teki’nin varligi kaginilmazdir. Bu noktada Hegel
diyalektigi devreye girmektedir. Hegel diyalektigine gore varlik ancak baska bir varlik
tizerinden var olabilmektedir. Ayrica 6teki ile miicadele diinyada var olmanin 6nemli bir
unsuru olarak tasvir edilmektedir (Onur, 2003: 263). Dolayisiyla kimlik meselesi

oteki/6tekilestirme silirecinin bir sonucu olarak ele alinmalidir.

Bu calismada kimlik insasinda oteki’nin varligindan hareketle vatandaslar tarafindan

oteki kabul edilen Suriyelilerin kimlik insas1 ve otekilestirme siireci incelenmek
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istenmigtir. Niifus bakimindan en kalabalik grup olan Suriyelilerin kimlik ingasinda,
benzer sebepler ile farklt donemlerde Tiirkiye’ye gelen Afgan ve Iraklilari nasil
tanimladigi, onlarla olan mesafesi ve iligkisi saptanmaya ¢alisilmistir. Yapilan
goriismeler neticesinde Suriyelilerin olumlu kimlik insa etmek amaciyla Afgan ve
Iraklilar1 6teki olarak degerlendirdigi saptanmistir. Ancak bu iki grubun 6tekilestirilmesi
hiyerarsik bir yapida gerceklesmistir. Konuyu daha detayli ele almak amaciyla

arastirmaci tarafindan olusturulan Sekil 4’ten yararlanilacaktir.%®

2001 Suriye i¢ savasi sonucunda Tiirkiye’ye gelen ve 2014 yil1 itibariyle gecici koruma
statiisii elde eden Suriyelilerin Tiirkiye’deki kimlik insasi siirecini Maslow Hiyerarsisinin
dordiincii basamagi ile ifade etmek mimkiindiir. Yaklasik on yildir Tiirkiye’de kalan
Suriyelilerin fizyolojik, giivenlik ve ait olma basamaklarini belirli diizeyle tamamladigini
sOylemek miimkiindiir. Gegici koruma sahibi kisiler burada giivenli bir ortamda
yasamlarini siirdiirmekte, beslenme, barinma gibi temel ihtiyaglarini karsilamaktadir.
Ozellikle dil 6grenen ve calisma hayatinda yer alanlarin sosyallesme ve evlilik yoluyla
aidiyet hissini bir nebze gerceklestirdigi ifade edilebilir. Hiyerarside bir sonraki basamak

olan sayginlik kisminda kimlik meselesi devreye girmektedir.

Sekil 4’te goriildigii tizere kimlik ingasinin ilk agamasi bireyin zihinsel bir siire¢ olarak

baslattig1 siniflandirma islemidir. Suriyelilerde de benzer bir isleyis goze ¢arpmaktadir.

Katilimcilarin verilerinden hareketle ilk etapta ben ve oteki olarak bir ayrim yapildig:
bilinmektedir. Ancak farkli bir iilkede yok olma endisesi tagiyan Suriyeli 6tekine kars
grup olarak hareket etme gilidiisii tasimaktadir. Ancak bireyin grup icinde kalma
diirtiistiniin tek sebebi 6teki’nin tehditkar ve tehlikeli olmasi degildir. Bir gruba duyulan
aidiyet duygusu kisiye konfor alani tanimakta ve bu birey i¢in daha az ¢aba daha ¢ok
rahatlik demektir. Bu asamada yine biligsel diizeyde biz ve onlar yaratilmaktadir. Yani
Suriyeli artik Suriyeliler olarak, oteki ise onlar olarak anilmaktadir. Goriismeler
sonucunda elde edilen tanimlama verilerinde Suriyelilerin kalipyargilar ile Afgan ve

Iraklilar1 6teki olarak insa ettigi bilgisine ulagilmistir. Deger atfetme olarak belirtilen

ikinci basamakta (Sekil 4) Suriyelilerin ben/biz’i ¢aligkanlik, uyumlu olma, ekonomiye

katki saglama gibi olumlu 6zellikler ile ele aldigi, Afgan ve Iraklilar ise yasadisi islerle

% Kimlik Olusumu, Olumlanmasi ve Oteki ile Iliski Bicimleri baslikli sekil calismanin cercevesinin
cizilmesi ve verilerin yorumlanmasinda yardimcr olmast amaglariyla arastirmaci tarafindan
olusturulmustur.
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ugrasma, tehlikeli goriinme, Tiirkiye’ye uygun olmama gibi olumsuz nitelendirmeler ile
tanimladig1 Sekil 5 ve Sekil 6’da goriilmektedir. Afganlar1 neredeyse tiim konularda
olumsuz degerler ile tanimlayarak Gtekilestiren Suriyelilerin Iraklilara kars1 daha 1limlh
bir yaklasim sergiledigi sonucuna ulasilmistir. Benzer kiiltiire sahip olma, ge¢cmiste
birlikte yagamis olma, ayni dili konugma gibi hususlar1 6ne siiren Suriyeliler kimlik ve
maddi durum gibi sinirli alanlarda Iraklilar 6tekilestirmektedir. Bu noktada Suriyelilerde
hiyerarsiye dayali bir 6teki algisinin var oldugu ifade edilebilir.

)
Q) Bizim Gibi Magdur Q)

Diisiik Ucret ile Calisan
’ Onlarda insan
; /
J
e Eam— CO)
Gelecekte Turkuyc Igin Sorun AFGANLARI Kimliksiz/Kagak Gelen

Sad Geng Erkeklern Gemesi

/ Tehlikeli \
t,‘ahsmak ‘d" Gelenler Yasads Igede Ugragma

)

Onlar Buden Cok Farkl Tiirkiye'ye Uygun Degiller
Mcdemyvmz I,

—wp Bir Arada ,l D5 Gorunglen

Yagryodar Farkh
Torkce Bimyorar

Sekil 5: Suriyeli Katilimcilarin Tiirkiye’deki Afganlari Tanimlamasinda Kod-Alt Kod-
Boliimler Modeli

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Kimlik gelistirme stirecindeki en 6nemli nokta diger gruplar ile olan farkliliklar {izerinden
yapilan tanimlamalardir. Suriyelilerin de Afganlar iizerinden yaptigi tanimlamalarda
benzer bir yaklasim tespit edilmistir. Suriyeliler tarafindan kiiltiir, dil, cografya gibi
etmenlere bagl olarak farklilagtirilan Afganlar kimliksiz, kagak, tehlikeli, medeniyetsiz
gibi kavramlar ile nitelendirilmistir. Bu baglamda katilimcilarin ifadelerinden hareketle
Suriyeliler i¢cin Tirkiye’deki Afganlarin 6teki olarak tasvir edildigi ifade edilebilir.
Kimligin ingas1 siirecinde ben 6teki olana olumsuz deger atfetmektedir. Katilimcilarin da
benzer sekilde Afganlara yonelik olumsuz tanimlamalar1 ¢ikarimizi dogrulamaktadir.

Suriyeli ve Afganlar gruplarin her ikisi de tilkelerindeki olumsuz yasam sartlarindan 6tiirii
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gb¢ etmistir. Bu durum her iki grubu da miilteci statiisiine tagimistir. Dolayisiyla benzer
stireclerden gegen Suriyelilerin Afganlara yonelik bu kati1 tutumu dikkat ¢ekmistir. Bu
baglamda katilimcilarin ¢ok az bir kisminin Afgan gruplart magdur olarak tanimladigi

gorilmistiir.

Suriyelilerin Afganlari tanimlamasina yonelik elde edilen bulgularda genellikle olumsuz
ifadelere yer verildigi goriilmektedir. Katilimcilarin ¢ogu icin Afganlar yasa dis1 yollarla
Tirkiye’ye gelen tehlikeli gruplardir. Kayit dis1 olmalari nedeniyle kimin geldiginin belli
olmadigina dikkat ¢cekilmektedir.

“Onlart ¢ok tanimadim ben kacak gelen kimliksiz kisiler bizimle nasil ayni olabilir

ki?”

“Ben duydum Afganlar buraya savas i¢in gelmedi para kazanmak ic¢in geldi. O
ylizden onlart gonderirim ilk. Zaten kayitlar1 yok. Burada tehlikeli olabilir. Hem
bizim ig¢in hem sizin i¢in.”

“Gortiyorum kimlik yok onlar kagak diyorlar. Yani tehlikeli boyle olmas1 Tiirkler

icin bizim i¢in. Devlet bunu neden izin yapiyorlar. Buras: biiyiik bir devlet neden

kimliksiz kisiler bu kadar ¢cok burada?”

Afganlar i¢in bir diger tanimlama tehlikeli olduklari yoniindeki aciklamalaridir.
Suriyelilere gore Afganlar uyusturucu basta olmak iizere ¢etelesme, hirsizlik, kacakeilik
gibi yasadist islerle ugragsmaktadirlar. Bu durumun kendileri i¢in de olumsuz sonuglar
yarattigini belirtmislerdir. Oyle ki Afganlarin yaptig1 bu yasa dis1 isler sonucunda Tiirkler
tim go¢menleri bu sekilde diisinmekte ve bu da onlarin yasamini daha da

zorlastirmaktadir.

“Afgan kotii insanlardan nefret ediyorum. Dolandirici, hirsizlar var. Keske onlar

olmasaydi. O zaman buras1 bizim i¢in daha kolay olurdu.”

“Burada cete olup kotii uyusturucu, dolandiricilik igleri, harag kesenler var. Sadece

duymadim bunlar1 gérdiim. Afganlar tarafindan gasp edilen arkadasim var.”

“Afganlarin %901 kimlik yok kimse dokunmuyor onlara rahat rahat geziyorlar.
Afganlarda Zeytinburnu’nda saatin oraya git bak hep uyusturucu isi yapiyorlar.
Onlar1 goérenler Suriyeli santyorlar. Ama biz ise gidiyoruz geliyoruz boyle pis isler

yapmiyoruz.”
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“Yok. Ama olsa da istemem. Hindistanlilara benziyorlar. Arkadagimin komsusu
vard1 Afgan. Binaya girince farkli kokular geliyor. Evinden egyalar ¢alindi birkag

kez onlarin yaptigini diisiiniiyorlar. Afganlarin cogu Sii dindar olan1 az oluyor.”

Tehlike goriinmelerinin bir diger nedeni ise sadece geng erkek gruplarinin gelmesidir.
Suriyeliler, Afganistan’da kadin ve ¢ocuk i¢in hayatin daha tehlikeli oldugunu bu nedenle
erkeklerin aksine onlarin burada bulunmamasi gerektigini belirtmislerdir. Kadin ve
cocuklarin yerine gelen Afgan erkeklerinin kadinlara olumsuz tavirlar sergiledigini ve
bunu kiiltiirel olarak normal gordiiklerini, bu nedenle buradaki kadinlar i¢in de bir tehdit
unsuru olduklarini ileri stirmiislerdir. Bu durumun gelecek yillarda hem Tiirk halki i¢in

hem kendileri i¢in giivenlik sorununa doniisecegini ifade etmislerdir.

“Sadece haberler degil mesela kayitsiz ¢cok kisi var kagak. Onlar1 gériince ben mesela
Afganlar otobiiste geliyorlar erkekler buraya. Ben rahatsiz oldum buras1 vatan degil.
Tiirkler de rahatsiz oldu. Ama biz yanlis yapmadik Afganlar falan gelen diger
gocmenler yapti. Biz savastan, zuliimden kagtik canimiz i¢in kagtik. Kimlik var, kira
var, fatura var, is var. Ama onlar degil ve tehlikeliler. Kadinlar1 bilmiyorlar burada
acik kadin goriince tehlikeli oluyorlar. Bizim ¢ocuklarimiz i¢in de bu zor. Tehlikeli

burada artik ben bilmiyorum eskisi gibi rahat ve giivende degiliz.”

“Bilmiyorum onlar kacak geliyorlar internette goriiyorum sanki sadece erkekler
kacgiyor oradan gibi Afgan kadin yok gibi. Burada ben taniyorum onlar kiyafet ve
konusmadan anltyorum hep erkekler hi¢ kadin gormedim. Onlar bizden farkli. Kagak
gelen Suriyeliler kimlik aliyor kaydoluyor go¢ idaresi ama onlar aliyor mu
bilmiyorum. Aliyorsa bizim kimlik gibi mi aliyorlar yani bilmiyorum onlar hig

tanimadim.”

“Onlar bizim gibi resmi degiller kacaklar hep erkekler geliyorlar. Tiirkiye icin ileride
belki sorun olur bunlar ben c¢ok bilmiyorum. Ama benim iilkemde olsa
endiselenirdim. Onlar da savas yoksa mesela bizim iilkemizde savas bittiyse bizde
burada kalmamaliy1z onlarda yoksa gitmeli. Biz Tiirklerin yabancisi olarak yasamak
istemiyoruz yani. Onlar1 da zorda yapmak istemiyoruz. Kendi vatanimizda olmak

istiyoruz.”

Katilimcilarin  Tiirkiye’deki Afganlar icin kullandigir dikkat g¢ekici bir diger ifade
medeniyetsizliktir. Gegici koruma sahibi Suriyeliler yasam tarzi, diinya gorisleri,
kadinlara yonelik tutumlari, sadece erkeklerin go¢ etmesi, daha kapali bir topluluk

olmalari, dil Ogrenmemeleri gibi nedenlerle Afganlari medeniyetsiz olarak
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nitelendirmektedir. Bu nitelendirmenin altinda yatan iki O6nemli noktaya dikkat
cekmektedirler; egitimsizlik ve kanun altinda yasam tecriibesinin bulunmamasi. Suriyeli
katilimcilar Afganlarin uzun yillardir siiren savas ortami nedeniyle egitimsiz kaldiklarini
bu nedenle elle yemek yeme, yeterli hijyeni saglayamama ve farkli kilik kiyafet
giydiklerini ifade etmektedir. Bu medeniyetsiz tavrin Tiirkiye gibi bir iilkeye uygun
olmadigini belirtmektedirler. Ayrica kendilerinin buraya uyum saglamak i¢in caba sarf
ettiklerini, Afganlara gére daha medeni olduklar1 i¢in onlar gibi ¢obanlik, tarim gibi alt
kademe isleri tercih etmediklerini vurgulamiglar. Afganlarin ise uyum saglamak yerine
daha kapali, kendi aralarinda bir diinya kurduklarini dolayisiyla dil de 6grenemediklerini

de eklemislerdir.

“Onlar bizden farkli daha kapali farkli yasiyorlar gibi. Burada hep erkekler var
onlarla zaten tanigamam. Onlar daha az medeniyetli bence. Baz1 Tiirkler de onlar1
goriip Suriyeli samyorlar. Tiirkler Afganlar gibi yasiyoruz saniyor. Afganlar gibi
medeniyetsiz saniyorlar onlar1 goériince yani Irakl, Afgan, Filistinli goriiyor hepsi
Suriyeli diyorlar. Bizde savastan 6nce bir sey yoktu buradaki gibi okul, hastane, is
vardi medeniyet vardi biz Afgan degiliz medeniyetsiz degiliz. Suriyeliler

medeniyetli oldugu i¢in gobanlik yapmiyor Afganlar bu isleri yapiyor.”

“Mabhallede olanlar ¢ok tehlikeli. Kimlikleri var mi bilmiyorum kacak geliyorlar hep
Afganlar. Onlarin iilkesinde Afganlar {ilkesinde 40 yildir egitim yok bu yiizden daha
az medeniyetliler. Bizim iilkemizde de savas devam ederse onlar gibi medeniyetsiz
olacagiz. Zaten biz savas olmasina ragmen okullar var ama orada yok gibi Afganlara
bakinca dyle diislinliyorum. Afganlar gelenler hepsi kanun altinda yasamiyorlar

kanun ne demek anlamini bilmiyorlar ve bu insanlar buralara geliyor”

“Biitlin milletler nasil yasiyorsa yasayabilir ama onlar sadece erkekler geliyorlar.
Evde sadece erkekler kalabalik kaliyorlar. Kimler geliyor ben bilmiyorum. Geldigi
yere uymasi gerek Afganlar uymuyor buraya. Kilik kiyafet bile degistirmediler. Biz
burada Tiirk¢ce 6grendik burada gibi giyindik yemeklerini yedik onlar bizim gibi
degil. Biz ayni1 degiliz.”

“Soyle soylerim Suriye’de bahsettigim kirsaldaki ihmal edilmisler var ya onlarin da
ihmal edilmisi yani daha da kotii. Higbir seyi yok hayvancilik ve tarimla ugrasiyor.
Afganlar bizim kirsal yerimizdekilere benziyorlar. Okula gitmiyorlar, giizel
giyinmiyorlar. Yani biraz geri gibiler. Farkli dil, farkli kiiltiir ben onlan

reddedecegim”
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“Afganlar kimlikleri yok hep genc¢ erkekler goriiniisleri de biraz korkutucu. Ben
bazen goriiyorum. Korkuyorum. Bir sey olsa kimlikleri yok nasil bulacaklar nereye

kime sikayet yapacagim bilmiyorum.”

Tablo 13: Suriyeli Katilimcilarin Iraklilar1 Tanimlamasinda Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistem
v (G DIGER GRUPLARI TANIMLAMA

v G5 IrakMan Tarnmiama

Eg Binm Gibi Magdur LN | £ L] [5]

S Yasacg Talerte Udrasma

79 Gok Iyt Insanlar B ] © = mom " " = w

&4 Kardeglerimiz = B o @

e Zemgin [} s s s s " EEESs=0N = ==

v GgOnlar Bizim Gibe "=

2 g Kultlrel Benzerlik " B Ew» 0 "= B L I = 51
2 Ay Dili Kenugma @ £ |am -] L | = ..
T Codrafi Yakinkk v ©

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Katilimcilar tarafindan tanimlanmasi istenen bir diger grup Iraklilardir. Afganlara gore
daha 1limli tanimlamalarin yapildig:r goriilmiistiir. Bunun en temel nedeninin ayni dili
konusmalar1 oldugu diisiiniilmektedir. Ayrica Suriyelilerin 2003 yilinda ABD’nin Irak
isgali neticesinde 1 milyon 500 binden fazla Irakliya ev sahipligi yapmasi ve bir siire
birlikte yasamalarimin da etkili oldugu ifade edilmelidir. Tablo 13’te Suriyelilerin
Iraklilar kiiltiir, dil, din ve yasam tarzi agisindan daha ¢ok benzerlik gosterdiklerine vurgu
yaptig1 ve bu baglamda ¢ok iyi insanlar, kardeslerimiz, bizim gibi magdur gibi olumlu
ifadeleri daha yogun bigimde kullandig1 goriilmektedir. Katilimcilarin ¢ok kiiciik bir

kismi Iraklilar1 yasadist islerle ugrasan kisiler olarak tanimlamistir.
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2

Yasadist islerle Ugrasma

)

Kardeslerimiz IRAKLILARI
TANIMLAMA

/ Onlar Bizim Gibi

o) )

Bizim Gibi Magdur Cok lyi insanlar

Sekil 6: Suriyeli Katilimcilarin Tiirkiye’deki Iraklilart Tanimlamasinda Kod-Alt Kod-
Boliimler Modeli

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Ortak dil, benzer kiiltiirel yap1 ve cografi yakinlik nedeniyle Suriyeliler Iraklilari olumlu
ifadelerle nitelendirmislerdir. Ancak ilk sirada maddiyata dayali bir tanimlamanin
yapilmasi dikkat ¢cekmektedir. Katilimcilarin neredeyse tamami Tiirkiye’deki Iraklilar
icin zengin ibaresine yer vermistir. (Detay i¢in bkz. Tablo 13) Maddi zenginlik ve turizm
amacgl geldiklerine vurgu yapan katilimcilar onlarin savastan kagmadiklarini ifade
etmislerdir. Ayrica kimliklerinin farkli oldugunu Iraklilarin il disina rahatlikla
c¢ikabildigini, pasaportlart olduklarini, gayrimenkul satin alabildiklerini ve bunun ise
adaletsiz bir uygulama oldugunu belirtmislerdir. Irak’taki catigsmalardan dolay1 Suriye’ye
gelen Irakli miltecilere dikkat ¢eken katilimcilar burada onlardan destek beklediklerini
ancak onlar1 ise bile almadiklarini, gegmisteki tutumlarinin aksine bu tarz olumsuz bir

tavrin sergilenmesinin yanlis oldugunu da eklemislerdir.

“Sanirim onlarda seyahat amagl geliyorlar seyahat ikamet verili. Onlar kendi
iilkesine gidip geliyorlar ve onlar bizden daha zenginler burada da orada da evleri

var isleri var ticaretleri var. Biz iilkemize gitmeyi birak sehir bile degistiremiyoruz”

“Onlarin kimlikleri serbest kimlik yani ikamet var gezmek var pasaport var Irak’a
baska iilkeye gitmek var, baska sehre burada gitmek var. Biz sadece burada
kaydolduk burada yasiyoruz. Onlarin paralar1 da var diikkanlar agtyorlar daha kolay
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biiyiik isler yapiyorlar ama Suriyeli ise almiyorlar. Biz onlardan daha zor
durumdayiz bize yardim etsinler istedik ¢iinkii savas dnce onlar geldi bize iilkemize

biz onlara yardim ettik.”

“Iraklilar burada zenginler giizel evlerde oturuyorlar. Giizel isleri, diikkanlar1 var.
Gelinimde ailesi orada iyi isleri vardi. Iyi insanlar ayni dili konusuyoruz. Irak’ta
savas olunca onlar Suriye’ye geldiler ve oglumla evlendi. Burada da gordiigiim
Iraklilar isleri giizel, paralar1 var. Bazen iilkelerine gidebiliyorlar bizim gibi savaslari
yok, zuliim yok. Biz onlara kap1 actik, misafir ettik. Onlar burada biiyiik isler kurdu

ama bize hi¢ yardim etmediler.”

“Iraklilar parast oldugu icin bizden daha ¢ok haklar1 var devlet onlar1 daha ¢ok
istiyor. Sen hi¢ duyuyor musun Iraklilar sinir dis1 edilecek diye yok. Afganlar sinir

dis1 edilecek yok. Suriyeliler hep haberlerde hem sinir dis1 ile tehdit ediliyor.”

Iraklilarin Tiirkiye’de bulunmalari konusunda farkli yaklagimlarin oldugu ifade
edilmelidir. Baz1 katilimcilar onlar1 miisteri ve yatirimci olarak goriirken bazilari ise
burada keyfi bulunduklarini iilkelerine geri gitmeleri gerektigini sdylemistir. Buna ek
olarak tlke agisindan ekonomik hareketlilik sagladiklarini bu nedenle devletin ve

vatandaslarin onlar1 sevdiklerini beyan etmislerdir.

“Iraklilar ¢ok burada yok gelenlerde gezmeye geliyorlar bdyle bizim gibi degil.
Onlara da kisa kimlik veriyorlar. Paralar1 var geziyorlar bizim durumumuz baska

biz hayatta kalmaya calisiyoruz onlar hayati yasamaya geliyorlar.”

“Cok miilteci gibi degil Iraklilar daha ¢ok ticaret icin geliyor gibiler paralar var isleri
var. Miisterilerim genelde yabanci hatta Irakli ve Suriyeli agirlikli. Iraklilarin

durumu daha iyi. Burada olmalar1 o acidan iyi.”

“Iraklilarin ve Afganlar ayn1 durumda. Suriyeliler iskenceden kagiyor. Iraklilar daha
iyi ekonomi de olmak i¢in geldiler. Tirkiye’de Irak’ta yasayabilirler ama burada
daha iyi yasayabilirler. Mesela Suriyelilerin ¢ogu {iilkesine geri gidemez. Esad
oldugu i¢in. Irakhilarn bir kismi gidip geliyor oraya. Hi¢ sorun olmuyor. Iraklilar
daha iyi sanki daha hayirseverler insanlar gordiigiim kadariyla. Tiirkiye ekonomisi
i¢in ¢ok yararlilar. Ev aliyorlar isletme aciyorlar diger gégmenler gibi degiller.
Iraklilar maddi durumu daha iyi oldugu i¢in. Suriyeliler fakir ne faydasi var bize

diyorlar Tiirkler.”
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Tiirkiye’de bulunan Iraklilarin hem zengin hem de magdur olarak iki kutup iizerinden
tanimlanmas1 Tirkiye’de iki farkli kimlikle bulunmalarindan kaynaklanmaktadir. Zengin
olarak tabir edilen Iraklilarin ikamet izni ile (kisa donem/turizm ikamet), savastan kacan
bizim gibi magdur tanimlamasinin yapildigi grubun ise uluslararasi koruma kapsaminda
ikincil koruma/sartli miilteci kimligi ile Tiirkiye’de kaldigini ifade etmek gerekmektedir.
Ikamet iznine sahip kisiler Tiirkiye igerisindeki tiim illere seyahat edebilme &zgiirliigiine

sahip olmaktadir. Bu nedenle Suriyeliler tarafindan elestirilmektedirler.

Tablo 14: Suriyeli Katilimcilarin Afgan ve Iraklilar1 Tanimlama Yogunlugu Kod
Matris Tarayicisi

...........................

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tirkiye’de bulunan Afgan ve Iraklilarin Suriyeli katilimcilar tarafindan tanimlanmasinda
onemli bir sonug elde edilmistir. Tablo 14’te Afgan ve Iraklilar1 tanimlamalaria dair
yonetilen sorularda katilimcilarin ne yogunlukta cevap verdigi bilgisi yer almaktadir.
Mavi seritler Afganlari, turuncular ise Iraklhilar1 ifade etmektedir. Tablo 14’i daha
yakindan incelemek gerekirse goriisme siirecinde katilimcilarin Afganlar1 daha detayli ve
yogun bir bi¢imde tanimladiklar1 goriilmektedir. Ancak Sekil 5’te yer alan tanimlama
sonuglarina bakildiginda Afgan gruplarin oteki olarak insa edildigi ve bu minvalde
Afganlara olumsuz Ozelliklerin atfedildigi agiktir. Suriyeli katilimcilarin Iraklilari
tanimlamasinda ise Sekil 6 6n plana ¢ikmakta ve burada daha ilimlhi bir yaklagimin
benimsendigi ifade edilmelidir. Tablo 14’teki turuncu seritlerin mavilere oranla daha kisa
ve eksik olmasindan hareketle goriismelerde Iraklilarin tanimlanmasina daha az yer

verildigi belirtilmelidir.
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Tablo 15: Cinsiyet ve Tiirkiye’de Bulunma Siiresine Gore Suriyeli Katilimcilarin

Afgan ve Iraklilart Tanimlamasinda Kod Matris Tarayicisi
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Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Suriyeli katilimcilarin Afgan ve Irakli gruplari tanimlamasinda farkli dinamiklerin etkili
oldugu goriilmektedir. Katilimeilarin cinsiyetine ve Tiirkiye’de bulunma siirelerine gore
yapilan tanimlamalarda da 6nemli bulgular elde edilmistir. (Detay icin bkz. Tablo 15)
Cinsiyet ve tanimlama bazinda alinan c¢apraz analizler sonucunda kadin katilimeilarin
erkeklere oranla daha geri planda kaldiklar1 belirtilmelidir. Demografik kisimda da
genisge deginildigi lizere kadin ev iginde olmasi gereken bir birey olarak ifade
edilmektedir. Bu dogrultuda kadinlarin bu gruplar ile ilgili fikir sahibi olmalarini da kisith
kalmaktadir. Afgan ve Iraklilar1 tanimlamada geri planda kalmalar1 bu minvalde

degerlendirilmelidir.

“Bilmiyorum onlar kacak geliyorlar internette goriiyorum sanki sadece erkekler
kacgiyor oradan gibi Afgan kadin yok gibi. Burada ben tanimiyorum gérmedim hig.
Onlar bizden farkli. Kagak gelen Suriyeliler kimlik aliyor kaydoluyor gd¢ idaresi
ama onlar aliyor mu bilmiyorum. Aliyorsa bizim kimlik gibi mi aliyorlar yani

bilmiyorum onlar1 hi¢ tanimadim.”

Suriyelilerin misafir olarak tanimlanmasi meselesine {ist paragraflarda deginilmistir.
Ancak 10 yili agkin siiredir lilkede yasayan gegici koruma sahibi bireylerin misafir
statiisliniin toplumsal diizenin saglanmasi icin giincellenmesi gerekmektedir. Bu nedenle
calismada katilimcilara Tiirkiye’de bulunma stireleri sorulmustur. Bu silirenin Afgan ve

Iraklilar1 tamimlamadaki etkisini anlamak amaciyla iki degisken g¢apraz analize tabii
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tutulmus olup sonuglart Tablo 15°te paylasilmistir. Tiirkiye’de bulunma siireleri uzadikca
diger gruplari tanimlamada daha yogun cevaplar alindig1 bilgisi Tablo 15°te yer
almaktadir. Ozellikle Afganlarin tanimlanmasinda kullanilan olumsuz nitelendirmelerin
6-10 y1l araliginda Tiirkiye’de bulunan katilimecilar tarafindan kullanildig: belirtilmelidir.
6-10 yil araliginda Tiirkiye’de bulunan katilimcilar uzun siiredir burada olmalari
nedeniyle dil 6grendigini, kilik kiyafetini degistirdigini, ¢ocuklarin1 Tiirk gelenek ve
goreneklerine gore yetistirdigini ifade etmistir. Uyum siirecinde Afganlara gére daha
basaril1 oldugunu diisiinen bu grup i¢in Afganlar Tiirkiye’ye uygun goriilmemektedir.
Ayrica sonuglara bakildiginda 0-5 yil araliginda Tiirkiye’de bulunanlarin Afgan ve
Iraklilar1 tanimlamasi 6-10 yil araligina gore daha az olmustur. Bu gruplar ¢calisma hayati
nedeniyle Afgan ve Iraklilar ile ¢cok karsilasmadigin1 bu nedenle tanimlamada giigliik

¢ektiklerini belirtmislerdir.

o U
_ Sortyeliter m@m Sredr Rurode [‘:l

il -
VATANDASLIK s‘""ﬂ""l Upnmlu
KAZANIMI

Sekil 7: Suriyeli Katilimcilarin Vatandaslhik Kazanimn Ile ilgili Kod-Alt Kod Béliimler
Modeli

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.
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Gortigme stirecinde katilimcilar genel olarak kiyaslama seklinde yanitlar vermistir. Sekil

4’te karsilastirma evresi olarak ifade edilen kisimda ben/biz konfor alaninda kalabilmek

ve grup aidiyetini yiikseltmek ig¢in dis grubu i¢ gruba yonelik bir tehdit olarak
gormektedir. Haliyle kendi grubunu kayirirken dis grubu tehlike olarak
nitelendirmektedir. Bu husustaki en net bulgulara Sekil 7 ile erisilmektedir. Sekil 7’ye
gore katilimcilar vatandaslik konusunda i¢ grubu kayirici bir tavir sergilemistir. Bu
noktada Suriyelilerin daha uyumlu oldugunu belirterek i¢ grubuna olumlu deger
yuklemekte ve haliyle vatandaslik hakkinin da kendilerine ait oldugunu ifade etmektedir.
Katilimeilarin i¢ grup kayirmaciliginda olumlu deger atfini ara¢ olarak kullanildig:
goriilmektedir. Tiirkiye’de kalma siiresi bakimindan vatandaslik kazanimi konusu
arasinda tutarlilik bulunmaktadir. Tablo 16’ya gore 6-10 yil araliginda Tiirkiye’de kalan
katilimcilar buraya daha uyumlu oldugunu diisiinmekte ve daha uzun siiredir burada
yasadigini belirtmektedir. Yine ayni tablo ile kadin katilimcilarin vatandaslik meselesine
daha duygusal yaklastigini, erkeklerin ise hak edene verme tercihlerinin daha yiiksek
oldugu bilgisine erisilmektedir. Ozellikle ¢ocuk sahibi olan kadinlar ¢ocuklari igin bu
durumun daha giivenli ve avantajli olacagini diisiinmektedir. Erkekler ise daha realist bir
yaklagimla her insanin iyisi ve kotiisii olabilecegini bu nedenle hak edenin vatandaslik
almas1 gerektigini ifade etmistir. I¢ grup kaymrmacilifi esnasinda kullanilan ikinci
dinamik ise Suriyelilerin daha uzun siiredir burada kaliyor olmasidir. Afgan ve Iraklilarin
tilkelerine geri donebileceklerini -hatta bir kismimin gidip geldigini- ancak kendilerinin
bdyle bir imkana sahip olmadiklarini beyan etmislerdir. Bu nedenle burada kalmalarini
garanti edecek ve daha insani bir yasam saglayacak olan vatandashigin Suriyelilere

verilmesi gerektigini 6ne siirmiislerdir.

“Bizim tilkemiz i¢in olamaz ¢iinkii 6liimlerin farkli sekilleri var. Bu bdlge sadece
bomba olmadigi igin giivenli olabilir ama baska durumlar var yani
bombalanmayacagi anlamina gelmez. Orada yasam sartlart kosullari hi¢ yok
giivenlikle ilgili bagka sorunlari var. Mesela ben olsam zorunlu génderecekler bende
kendi iilkeme gitmis gibi hissetmiyorum. Ben Liibnan’da iken farkli Suriyeliler ile
tanistim oraya gittigimde de ne ayni kiiltlirii ne ayn1 seyi yasayacagim bu yiizden
gitmeyi diisiinmiiyorum. Kendi sehrimde savastan o6nceki gibi yasayamayacagim bu
yerde. Biz sehirde yasadik biiyiik yerlerde kirsalda kdyde yasamak bizim igin zor.
Oradaki kigiler ile goriismem, anlagmam da zor olur. Bu sartlar yiiziinden ben

baskasia da bir sey diyemem. Ama mesela Irak’ta bizim kadar savas yok. Belki
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oralara doniisler artik olabilir. Afganistan’da yasam kotii ama bomba saldir
olmayabilir ¢ilinkii ABD artik yok orada Taliban iktidara geldi. Bunlar gercek mi
yalan m1 gérmedim sadece haberlerde goriiyorum. Bizim gitmemiz zor belki onlar
gidebilir ama. Iraklilar zaten gidip geliyorlar giivenlik olmasa boyle olmaz. Her insan
kendi durumunu daha iyi bilir tabi. Orada daha iyi bir durum varsa tabi ki tilkesini

birakip kagmayacak burada kalmayacak.”

Tablo 16: Tiirkiye’de Bulunma Siiresi ve Cinsiyetine Gore Suriyeli Katilimcilarin
Vatandaslik Kazanimina Dair Diisiinceleri Kod Matris Tarayicisi

Kod Sistem| 6-10Yil  0-5Yil  Erkek Katilimalar Kadin Katlimalar
v ' Vatandaghk Kazammi
(@3 Hak Edene Verme = i n .
(E4'Ortak Kultlr, Din, Tarih . i ©
(5 Suriyeliler Daha Uyumiu 1 n @ B
(@' Suriyeliler Daha Uzun Siiredir Burada | n [ il

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

3.2.3.0teki’nin Oteki ile Temas:

Caligmanin bu boliimiinde Suriyeli katilimcilarin Afgan ve Iraklilar ile olan temas diizeyi
degerlendirilmeye calisilmistir. Elde edilen bulgularin tanimlamaya yonelik verilen
cevaplar ile Ortlistiigii saptanmustir. Suriyelilerin Afgan gruplarla temas diizeyinin yok
denecek kadar az oldugu, Iraklilar ile temasin ise tam tersi bicimde yiiksek oldugu

sonucuna erigilmistir.

“Afgan biriyle konugsmadim. Dillerini de bilmiyorum. Tiplerinden anliyorum mesela
Afgan olduklarmi ama onlara yaklasmiyorum, onlara karigmiyorum. Merak
etmiyorum yani. Cocukluktan beri duydum orada savas var, medeniyetsizler. Belki
savas oldugu i¢in ama onlar1 merak etmiyorum. Ama Iraklilar ile biz ayniyiz onlarla
ayni dili konusuyoruz ayni gibi yasiyoruz. Benim is yerime geliyorlar, arkadaglarim

ER]

var.
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Onlarla Hi¢ Karsilasmadim

L 1)
A
iletisime Gegiyorum
AFGANLAR iLE
/ TEMAS \
Onlardan Uzak Duruyorum Q

Herhangi Bir lletisimim Yok

Sekil 8: Suriyeli Katilimcilarin Afganlar ile Temasina Dair Kod-Alt Kod-Béliimler
Modeli

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Temas genellikle 6nyarginin azalmasina ve ikili iliskilerin iyilesmesine olumlu katki
saglamaktadir. Calismaya konu olan gruplar arasinda temas diizeyinin dlgiilmesi ile bir
noktada Suriyelilerin Afgan ve Iraklilara yonelik Onyargilariin da saptanmasi
saglanmistir. Ayrica Afganlara ve Iraklilara yoneltilen olumlu ve olumsuz tanimlamalarin
Onyargiya ile mi yoksa temas sonucunda edilen deneyim ile mi yapildig1 da irdelenmistir.
Oyle ki Suriyelilerin Afganlara yonelik tanimlamalari ile paralellik gosteren bir temas
diizeyine erisilmistir. Suriyeli katilimcilarin ¢ogu Afganlar ile hi¢ karsilasmadiklarini
ifade etmistir. Afganlarin kendi aralarinda bir grup olarak yagamlarin1 devam ettirmeleri
ve katilimcilarin yogun bir ¢aligma hayatina isaret etmesi iki grubun karsilasmama

nedenleri olarak agiklanabilir.

“Ben yasadigim yerde hi¢ tanimadim onlar1 sadece haberlerde duydum o kadar
biliyorum bagka bir bilgim yok. onlar bizim gibi yardim aliyorlarmis ama kimlik

aliyorlar m1 bilmiyorum”

“Arap goecmenler ile kavustum. Makedon gd¢menleri ile mesela tanistim ama Tiirk

olarak tanigtim. Afganlar ile hi¢ tanismadim.”
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“Hayir onlar1 hi¢ gérmedim. Biz burada sadece calistyoruz ¢ocuklarimiz okula

gidiyor bagka bilmiyoruz. Burada onlarda misafir biz de misafir ne dedikleri bana

onemli degil.”
Karsilagmig olan katilimecilarda ise li¢ farkli tutum saptanmistir. Cevap yogunlugu
sirastyla temas kurmamak, tehlikeli gorerek uzak kalmak ve iletisime gegmek. Afganlar
ile karsilasan katilimcilarin biiyiik bir kismi onlarla herhangi bir iletisim kurmadigini
belirtmistir. Fakli dili konusma ve farkli kiiltiire sahip olma noktasinda vurgularla
temassizlik  mesrulastirilmak  istenmistir.  Afgan = marketlerinden  aligveris
yapabileceklerini ancak yogun baharat, kotii koku, kalitesiz yag ve hijyen eksikliginden

dolay1 lokantalarinda yemek yemeyeceklerini ifade etmislerdir.

“Afganlar dil, kiiltiir, yemek her seyimiz farkli sadece din ayni. Anlasamiyoruz biz.
Biz Tiirklerle anlasiyoruz ayni sofraya oturuyoruz. Bizim yemek sizin yemek var

herkes yiyor ikisini ama Afganlar yemekleri garip, tadi farkli hogslanmiyoruz.”

“Afganlar bize karismiyor, gelmiyorlar. Bizde onlara. Belki aligveris olabilir ama

lokantalar1 olmaz ¢ok baharath ve kokuyor yemekleri denemek istemiyorum.”

“Benim bir arkadasim var Filistinli tanidigim bazi Iraklilar var ama Afganlari hig

tanimadim. Tanigmay1 diisiinmedim. Biraz farkli onlar bizim gibi degil.”

“Onlar biraz farkl olabilirler. Dil agisindan anlasamiyoruz kiiltiirleri degisik zaten

onlar bdyle seylere gelmez yabancilarla konugsmuyorlar hep kendileri ile yasiyorlar.”

Afganlilar ile iletisime geciyorum ve onlardan uzak duruyorum diyen katilime1 sayisinda
ufak bir farklilik s6z konusudur. Uzak durma eylemi iletisimin st sirasinda yer
almaktadir. Afganlar1 tanimlama kisminda tehlikeli ibaresi bazi sebepler 1s18inda
katilimcilar tarafindan siklikla kullanilmistir. Temas noktasinda da benzer ifadelerle
Afganlardan uzak durduklarini belirtmislerdir. Yasa dis1 islerle ugrasmalari ve dis
goriiniislerinin farkli olmasina bagl olarak tehlikeli gordiiklerini ve bu sebeplerden Gtiirii

uzak kaldiklarini ifade etmislerdir.

“Sadece calistigim yerde var birkag kisi. Iletisim yok aramizda onlar farkli {iriinler
satiyorlar. Mahallede olanlar yasadis1 yani kotii isler yapiyorlar o ylizden onlardan

uzak kaliyorum tanimiyorum.”
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“Genelleme yapamam ben ama benim mahallemde kotii Afganlar var uyusturucu isi
yapiyorlar. Onlardan uzak duruyorum. Tehlikeli insanlar. Fabrikadakiler iyi gibi ama

bilmiyorum ¢ok konusmuyorum.”

“Iraklilar kayith kimlikli kisiler zaten ama Afganlar kimlikleri yok hep geng erkekler
gorilintigleri de biraz korkutucu. Ben bazen goriiyorum. Korkuyorum. Bir sey olsa
kimlikleri yok nasil bulacaklar nereye kime sikdyet yapacagim bilmiyorum. Son
giinlerde bize ayrimcilik var ama biz de bunlardan korkuyoruz. Onlar tehlikeli

egitimsiz kisiler gibi.”

Iletisime gectigini sdyleyen katilimcilar ise genellikle aymi is yerinde ¢alistiklart igin
temas kurduklarint ve 