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OZET

Bashk: Tiirk Ulus Kimliginin Olusum Siirecinde Dahil Edilmeyen Bir Alt Kimlik
Olarak Kiirt Kimliginin Tepkisel Insas1

Yazar: Mehmet Veysel KARATAS

Damisman: Prof. Dr. Mustafa Kemal SAN

Kabul Tarihi: 19/10/2022 Sayfa Sayisi: viii (6n kisim) + 231 (ana
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Ulus-devletin insasinda, dislama ve dahil etme politikalarinin tarihsel siiregte nasil yiiritildiigi, Kirt
kiiltlirii tizerindeki donistiiriicti etkisi ve bunun Kiirtler tarafindan su anda nasil algilandig1 bu tezin
cevap bulmaya galistig1 temel sorulardandir.

Bu durumda ¢aligma, genel hatlariyla teori ve uygulama olmak iizere iki ana boliimden olusmaktadir.
Calismanin teori boliimiinde yukaridaki dnermeler dogrultusunda Kiirt kimliginin degisiminde etkili
olan doniim noktalari tespit edilmistir. “Millet Sistemi” olarak adlandirilan Osmanli klasik merkezi idari
ve toplumsal yapisi i¢cinde Miisliiman bir unsur olmalari itibariyle “millet-i hakime” olarak yer alan
Kiirtler, Tanzimat, ikinci Mesrutiyet, Ittihat ve Terakki ve Tek Parti iktidar1 siiresince ulus-devletin
gelisimi dogrultusunda onemli degisimler yagamistir. Bu donemlerde Kiirt milliyet¢iligi bu donem
politikalarma kars1 Kiirt seckinlerinin tepkisel tavir aliglart ¢ergevesinde bigimlenmistir. Ayrica bu
donemlerdeki dernek, cemiyet, kuliip, basin ve yaymlar incelenmis literatiir taramasi da yapilarak bu
baglamda milliyet¢i sdylemin olugum ve degisim siireci analiz edilmistir.

Calismanin uygulama boliimiinde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilaniyla birlikte kurulusunu tamamlayan
ulus-devletin, sosyo-politik yapiya etkileri ve gliniimiizdeki yansimalarinin tespit edilmesi amaciyla nitel
bir aragtirma yapilmis ve 'bulgular ' boliimiinde degerlendirilmistir. Gomiilii teori yontemiyle yapilan bu
alan aragtirmasinda Kiirt dominant illerinde yasayan vatandaslarla derinlemesine goriismeler yapilmustir.
Saha verilerinden elde edilen bilgiler ¢er¢evesinde kategoriler ve alt temalar olusturulmustur. Uygulama
boliimiinde ulus-devletin gelisimine bagh olarak; Ulusalcr Tiirkler Tarafindan Diglanma Algisi, Ulus-
Devlet Tarafindan Diglanma Algisi ve Ulusalci Kiirtler Tarafindan Dislanma Algist olmak {izere ii¢
kategori ve bu kategorilerin her biriyle ilgili olarak alt temalar saptanmigtir. Arastirma esnasinda
“gdmiilii” bir bulgu olarak nitelendirilebilecek il plaka kodlarinin fark edilmesiyle dislamanin nesnel bir
gosterge lizerinden analizi yapilmistir. Ayrica arastirma sahasinda erken Cumhuriyet’in modernlestirme
politikalarina kars1 Kiirtlerin modernlesmeyi, “Tiirk” kelimesi {izerinden kodlamasi fiziksel olmayan
etnik siirlarin “etkilesimsel” (transactionalist) boyutunun analizi a¢isindan 6nemli oldugu tespit edilmis
ve bu cercevede “Tirkane” (Tirk Tarzi) “weki Tirka” (Tirkler gibi) vb. kavramsallagtirmalara
gidilmistir. Kavramlar bu yoniiyle tanimlananin da tepkisinin disavurumu agisindan 6nemlidir.

Anahtar Kelimeler: Ulus-devlet, Modernlesme, Kimlik ingas1, Kiirtler
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Title of Thesis: Reactive Construction of Kurdish Identity as a Sub-Identity Not
Included in the Formation Process of Turkish Nation Identity
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Accepted Date: 19/10/2022 Number of Pages: viii (pre text) + 231
(main body)

In the construction of the nation-state, how the policies of exclusion and inclusion were carried out in
the historical process, the transformative effect on Kurdish culture and how this is perceived by the
Kurds are the main questions that this thesis tries to answer.

In this case, the study consists of two main parts as theory and practice in general terms. In the theory
part of the study, the turning points that were effective in the change of Kurdish identity were determined
in line with the above propositions. The Kurds, who took place as the "ruling nation" due to their being
a Muslim element in the Ottoman classical central administrative and social structure, which was called
the "Millet System" have experienced significant changes in the direction of the development of the
nation-state during the Tanzimat, Second Constitutional Monarchy, Union and Progress and Single Party
rule. During these periods, Kurdish nationalism was shaped within the framework of the reactive attitude
of the Kurdish elite against the policies of this period. In addition, associations, societies, clubs, press
and publications in these periods were examined and literature review was made and the formation and
change process of nationalist discourse was analyzed in this context.

In the application part of the study, a qualitative research was conducted in order to determine the effects
of the nation-state, which completed its establishment with the proclamation of the Republic of Turkey,
on the socio-political structure and its current reflections, and it was evaluated in the 'findings' section.
In this field study, which was conducted with the grounded theory method, in-depth interviews were
conducted with citizens living in Kurdish dominant provinces. Categories and sub-themes were created
within the framework of the information obtained from the field data. In the application part, depending
on the development of the nation-state; Three categories, namely Perception of Exclusion by Nationalist
Turks, Perception of Exclusion by Nation-State and Perception of Exclusion by Nationalist Kurds, and
sub-themes for each of these categories were identified. During the research, the exclusion was analyzed
through an objective indicator by noticing the city license plate codes, which can be described as a
"buried" finding. Furthermore, it has been determined in the research area that the Kurds' coding of
modernization through the word "Turk" against the modernization policies of the early Republic is
important for the analysis of the "transactionalist" dimension of non-physical ethnic borders, and in this
context, "Tiirkane" (Turkish Style) "weki Tiirka" (like Turks) etc. conceptualizations have been made.
The concepts are important in terms of the expression of the reaction of the one defined in this aspect.

Keywords: Nation-State, modernization, Identity Construction, Kurds
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GIRIiS
Arastirmanin Konusu

Kiirt meselesi toplum ve siyaset kurami i¢in ¢ogu kez ifade edildiginden ¢ok daha
karmagik bir mesele olarak tanimlanabilir. Sorunun bu raddede zor bir o kadar da
karmasik olmasinin temelinde yatan en 6nemli sebep bu sorunun kdkeninin milliyetgilikle
ilintili olmasidir. Esasinda milliyetgilik de bashi basina anlasilmasi gii¢ bir terim,
“telaffuzu kolay, grameri zor bir dil”dir (Tiirkiye Giinliigii,1998). Milliyetcilik
toplumlara, kiiltiirlere gore degisebildigi gibi ayni toplumda tarihsel siire¢ igerisinde
degisebilmekte ve din, liberalizm, sosyalizm vb. ideolojilerle de kolaylikla
eklemlenebilmektedir. Kavramin bu ele avuca sigmaz yoniinii Anthony D. Smith
(1994,5.129), “bukalemunvari” niteligi ile acgiklamaktadir. Ona gore, “milliyetcilik
bukalemunvaridir ve rengini baglamindan alir. Bu sonsuz kere yonlendirilebilir, sekil
verilmeye ziyadesiyle miisait inang, hissiyat ve sembollerden miirekkep dokuyu anlamak

yalnizca her bir 6zgiin durum i¢inde miimkiindiir.”

Hemen her milliyet¢i olusumun tarihsel siiregte farkli cografyalarda farkli referanslarla
kendi 6zgiinliigiiyle ortaya ¢ikabildigi goriilmektedir. Ornegin, aym etnik kokenden
geldikleri varsayimiyla Katolik Hirvat, Ortodoks Sirp ve Miisliiman Bosnak unsurlarin
birlesmesiyle kurulan Yugoslavya Devleti, soguk savas sonrasi din ve mezhep temelli
parg¢alanmaya sahne oldu (Glazer & Moynihan,1981,s.116). Bununla birlikte 19. yilizyilin
ikinci yarisinda Massimo d' Azeglio’nun sehir devletlerinin toplamindan “yarattigi
Italya” ve “Italyanlar” (Hobsbawm,1993,5.63) 1930’lu yillarda Duce ile fasizm
ideolojisinin zirvesini teskil etti. Yiizyiln bitimine ramak kala aym Italya, bu kez de
kuzey ve giiney seklinde ekonomik temelli bir béliinme tehlikesiyle yiiz yiize geldi.
Bora’nin (1995) tespitiyle, kendini Italya’daki biitiin zenginligin yaraticist olarak goren
gelismis ve caliskan Kuzey; az gelismis, tembel ve mafyact Gliney’in ekonomik yiikiinii
cekmek istemedigi gibi Giiney’in daha fazla siibvanse edilmesine de karsi ¢ikiyordu
(Bora, s. 22). Milliyetgilik, bir taraftan da 1970’li yillarda sol hareketlere eklemlenerek
emek temelli bir smif kimlik yaratmay1 (Aktay,2020) basarabildigi gibi bir taraftan

Brass’in (1996,s.86) da isaret ettigi iizere, dezavantajli gruplarin refahtan pay alma, sivil



haklar veya firsat esitligi talepleriyle sinifa® alternatif bir sosyal Orgiitlenme ve

0zdeslesme bi¢imine doniigebiliyordu.

Devlet ve ulus sozciikleri ayr1 kavramlar olarak ¢ok daha eski tarihlere kadar uzanmakla
birlikte ulus-devlet seklindeki terkibi tamamen farkli bir olguya isaret etmektedir. Ulus,
modern Bat1 diinyasinin akilcilagsmasi ve biirokratiklesmesi siire¢lerinden ve daha genel
olarak toplumsallagma siirecinden dogmus tarihsel bir olusum (Schnapper, 2005,s.92) ve
ayn1 zamanda Fransiz Devrimi sonrast devlet modelinde goriildiigii izere yonetilenlerin
egemenlige dahil edildigi politik bir orgiitlenme bigimidir. Bu yoniiyle ulus-devlet,
geleneksel devletten farkli olarak “mesruiyet kaynagini bir ulusun kesin olarak
tanimlanmis bir cografi sinir icindeki egemenliginden alir” (Anderson,1995,s.33). Ancak
politik birim olan devlet ile kiiltiirel birim olan ulusun sinirlarinin birbirleriyle
cakisacak/ortiisecek sekilde (Gellner,1992) bir mekanda yeniden orgiitlenmesi, ulus-
devletlerin temel esaslarindan biri olarak kabul edilmistir. Baska bir ifadeyle; ulus-
devletin politik sinirlar1 ortak kiiltiire sahip olanlar1 kusatacak sekilde belirlenir. Cogu
zaman bu miimkiin olmadigindan, belirlenen smirlar igindeki farkli kiltiirlerin
homojenlestirilmesiyle politik sinirlar ile kiiltiirel sinirlarin ortiistiiriilmesi yoluna gidilir.
Bu temel prensip ayni1 zamanda milliyet¢ilik ile devlet arasindaki iligkiyi de aciklar. Bu
sebeple Zygmunt Bauman (2000,s.88), “milliyetcilik devlet ister. Devlet de milliyetgilige
gebedir” sozleriyle bu gebelige sebep izdivact biri olmadan digerinin nakis kabul
edilecegi zorunlu bir birliktelik bigiminde tanimlar. Modernlesmeci yaklagimlar bu

baglamda devletin milleyetciligi insa ettigini ve bu insa tarihinin de Eric Hobsbawm’mn

!Etnisite’nin 20. Yiizyilm ikinci yarisindan itibaren sinif miicadelesi roliinii iistlenmesi kuramecilarin dikkat
cektigi bir noktadir. Hroch (2011:24), millet ve sif birbirinden millete aidiyetin tam da sinifa aidiyeti
belirleyen iiretim araglar1 sahipligi iliskisi 6rnegindeki gibi tek tip bir iliskiden kaynaklanan rabitalara gore
belirlenmiyor olmasi itibariyle ayrilir demektedir. Brass (1996) ise, bu iligki bigimini ¢ok daha kapsayict
bir sekilde ele almaktadir. Etnik taleplerin neredeyse biitiin haklar1 kapsayacak kadar genellestirilmesi
yoniiyle Marksistlerin yanlis adres iddialarint hakli ¢ikartacak cinstendir. Marksistlere gore, siniflarin
uyandirilmasi i¢in gdnderilen mesaj, bir posta hatasi sonucu uluslara teslim edilmistir.(Eriksen,1993:6-7)’e
gore hem sinif farkliliklar: hem de etnik farkliliklar toplumlarin yaygin 6zellikleri olabilir ancak bunlar bir
ve ayni sey degildir ve bu sebeple analitik olarak birbirlerinden ayirt edilmelidirler. Oncelikle etnisite terimi
gruplar arasindaki iligkileri ifade eder. Bu etnik iligkiler esitlik¢i de olabilir. Ancak etnik iligkiler cogu
zaman esitsiz ve hiyerarsiktir ve bu hiyerarsik yapi esitlik¢i bir toplum modelini savunan Marksist sinif
kavramindan ve de Weber’in statii kavramindan farklidir. Sosyal sinif teorileri her zaman toplumsal
mevkilere ve gii¢ dagilimi sistemlerine atifta bulunur. Etnik koken, aksine, higbir seye ihtiya¢ duymaz.
Etnik siralama kriterleri miilk veya kazanilmis statiilere degil, atfedilen kiiltiirel farkliliklara veya 'irklara’
atifta bulunur. Bununla birlikte Etnik koken ve sinif arasinda yiiksek bir korelasyon da olabilir, bu da belirli
etnik gruplara mensup kisilerin ayn1 zamanda belirli sosyal siniflara ait olma olasiliginin yiiksek oldugu
anlamina gelir.



(1993,s. 17) ifadesiyle “tas catlasa 18. yiizyildan daha dncesine” uzanmadigi yoniindedir.
Devlet ve ulus sozciikleri 18. yiizyildaki devrimlerden sonra “ulus-devlet olarak birbiriyle

kaynasmistir” (Habermas,2012, s.18).

Bununla birlikte 18. yilizy1l sonlarindan itibaren Avrupa’da ortaya ¢iktig1 haliyle ulus-
devletin bi¢cimlendirdigi milliyetgilik, “bir¢ok yonden saygin ve baskin bir siyasal doktrin
olmaya basladi. Bu tarihlerden itibaren bireylerin ait olduklar1 devleti segme hakki, yani,
kendi grup kimligi bilincine karsilik gelen teritoryal siyasi yapilart kurmak, siyasi
analizlerin esas temasini olusturdu” (Armstrong,1982,s.26). Bu doktrin, aydinlanmaci bir
paradigmayla ve bir Ozgiirlik vaadiyle geleneksel diisiince ve yasam bicimlerini
birbirinden ayirarak yeni egemenlik bi¢imlerinin tastyicist oldu ve bu egemenlik
bicimlerinin temel karakterini de homojen bir toplum yaratma ideali olusturdu (San ve
Hira, 2011,s. 3). Aydinlanmanin bu ideali bir yoniiyle, Fransiz devriminin esitlik¢i
ideolojisinin besledigi evrensel vatandaslik kavrami gergevesinde geleneksel toplumun
soya, irka ve cinsiyete dayali tabakalagsmasina ve feodal hukuki ayricaliklarina karsi
vatandaslik kavramini One siirerek insanlik onuru adina ileri bir adim kaydettigi de
sOylenebilirdi (Aktay,2015,s.71). Boylece Fransiz Devrimi’yle birlikte egemen olan bu
siyasal sOylemde devlet, otonom yapilar1 ortadan kaldiracak, farkliliklar1 dikkate
almayacak, bunlara kars1 “renkkorii” olacakti. Bununla birlikte dini, etnik vb. kimlikler
insanlarin 6zel hayatlarinda ifade etmekte 6zgiir olduklar1 ancak devleti ilgilendirmeyen
bir sey olacakti. Devlet, bireylerin kiiltiirel bagliliklarina kars1 ¢ikmayacak ancak bu tip
bagliliklar1 beslemeyecekti de bu yoniiyle devletin tavri daha ¢ok Nathan Glazer’in
deyisiyle “iyi niyetli ihmal” (Kymlicka, 1998,5.29) olacakti. Tiim bunlar 6ngoriilenlerdi.
Bununla birlikte, hedeflenen ile gergeklesenler arasindaki farklilik veya “6ngoriilemeyen

sonuclar” uzun zamandir Weber’le birlikte sosyolojinin temel kaidelerinden biriydi.

Esitlik ideolojisinin mesrulastirict unsuru oldugu ulus-devlet projesinin hayata gecirildigi
her yerde sayisiz kiiltiirel unsuru hakim bir unsur lehine tesviye etmeye dayandirmasiyla
esitlik ideali, temelinden en derin yaray1 almis oldu (Aktay 2015,s.72). Ancak yine de
modern devletler, siddet araglarinin merkezi denetimi (Giddens,2008,s.13) ile birlikte
“sermayeyi, emegi, mallari, teknolojiyi ve paray1 “daha once goériilmemis bir 6lciide”
kendi topraklart i¢inde sinirlandirdi ve giderek daha kesin bigimde tanimlanan sinirlar

tizerinde bunlarin hareketini” (Tilly,1995,s.58) kisitladi. Fransiz Devrimi ile gelen bu



devlet bicimi aym1 zamanda “kiiltiirel miidahale ile geleneksel devlet oncesi sosyo-
kiiltiirel birimlerin yok edilmesini ve homojenlestirerek yeniden yapilandirilmasini”
(Hallag, 2019,s.74) da igeriyordu. Bdylece “dilde, tarihte, sanatta, yasantida tek bir
gelenek belirlenerek ya da yaratilarak, ulusal sinirlar i¢inde daha 6nce var olan diger
biitiin gelenekler karsisinda 6ncelik kazandi” (Tilly,1995,5.59). Netice itibariyle, esitlik¢i
ideal ulusal niifuslarin ¢ok dilli yapisinin biiylik 6l¢iide bozulmasiyla sonuglandi. Buna
ragmen ¢ok azi ideal bir ulus-devletin homejenlik diizeyine yaklasabildi (Tilly,s.59).
Ulus-devlet olusumu kendi tarihsel seriiveninin de gosterdigi gibi yeni devlet sinirlart
yeni ulusal azinliklar ortaya ¢ikardi (Habermas,2010,s.142-143) ¢ilinkii halklarin fiili
dagilim1 g6z Oniine alindiginda, eski imparatorluklarin yikintilari tizerinde kurulan yeni
devletlerin ¢ogu, yerlerini aldiklar1 eski milletler hapishaneleri kadar ¢ok milletli yapiya
sahip oldugu goriliiyordu (Hobsbawm,1993,5.159). 2000’¢ yakin bagimsiz devlet,
biinyelerinde yasayan 600 dil grubu ve 5000 etnik grup barindiran diinyada ¢ok az iilkede,
yurttaglarin ayni dili konustuklari ve ayn1 etnik —ulusal gruba ait olduklar1 sdylenebilirdi
(Kymlicka, 1998,s.25). Ustelik bu cesitlilik sadece dil ve etnik gruplarla siirlandiriimis
haliyle boyleydi. Ayn1 etnik ve dilsel gruplar i¢inde de gerek lehgeler gerekse kiiltiirel
farkliliga dayali potansiyel ulusguluklar 6ne ¢ikabilmekteydi (Gellner,1992,5.87). “Ulus-
devletler, yalnizca diger ulus-devletler ile olan sistematik iliskileri igerisinde var olurlar”
(Giddens,2008,s.11) tespiti eklenecek olursa bu potansiyel ulusguluklar sorunu kiiresel
diinyada, en azindan Birlesmis Milletler’de, daha da karmasik bir hale getirmeye

yetmekteydi.

Geleneksel devlet ile ulus-devletler arasindaki farkliliklar genelde bahge metaforu
tizerinden tasvir edilir. Kiiltiirler farkliliklar s6z konusu oldugunda onlar da “bitkiler gibi
yabani ve terbiye edilmis tiirlere ayrilabilir. Yabani olanlar1 insan hayatinin bir pargasi
olarak kendiliginden yetisir ve yeniden {iirer” (Gellner,1992,s.95-96). Bu analojiden
hareketle Gellner ve Bauman, geleneksel kiiltiiri yabani bitkiler olarak nitelendirir.
Geleneksel donemde, “toplumdan sorumlu olanlar bir avlak bek¢isinin sakin ve emin
tavrini takinirlardi: Onu kendi haline birakirlar, toplum onu yildan yila, kusaktan kusaga,
belli belirsiz degisikliklerle yeniden iiretirdi” (Bauman,1997,s.84). Ancak aydinlanma ve
onun bir diizenleme aygitina doniisen devlet i¢in geleneksel toplumun kiiltiirel farklilig
esas alan yapisi, hedeflenen ideal toplum modelinin 6niinde 6nemli bir engel olarak

goriildii. Ulus-devletler, toplumu yeniden yapilandirmak amaciyla “ulusal egitim



sistemleri kurmaya, standart ulusal diller dayatmaya, iletisim aglar1 kurmaya, ulusal
bayraklar, semboller, marslar, bayramlar, torenler ve gelenekler icat etmeye girigti”
(Tilly,1995,5.59.60). Modern devlet, asmak veya tamamen ortadan kaldirmak iizere
devraldiklar1 bu yapilari, hedefledikleri olgiilerde asamadiklar1 gibi bazi kronik
problemlerle de yiiz ylize kaldi. Bu problemler, son iki asirdir diinya genelinde sayisiz
savaglara ve ¢atigsmalara kaynaklik etti. Ttim bunlar ulus-devletler i¢in 6nemli bir yapisal
sorun olarak belirmesine ragmen, yine de ulus-devletler i¢in “avlak bekgisi tarzi bir goniil
rahathig1, artik zararlh bir likstii. Asil gerekli olan bir bah¢ivan tavri ve becerisiydi”

(Bauman,1997,5.84).

Bauman’a (1997) gore, avlak bekgiligini reddeden ulus-devlet, sinirlar1 belirlenmis bir
bahgedir. Onun diizenleyicileri de bah¢ivan veya toplumsal miithendislerdir. Bu noktadan
itibaren ulus-devletler igin “olacak her sey bir bah¢ivanin bahgesini zararli bitkilerden
temizlemesinden c¢ok farkli olmayacaktir” (San:2012,s.71). Insanlarin varlig: ve birarada
yasamalari, ulus-devletlerin vasfina uygun bir bigimde bahge bitkileri ya da canl
organizmalar gibi siradan bir planlama, denetim, gbzetim ve yonetim konular1 haline
gelecektir (Bauman, 1997,s.100). Geleneksel iktidar giinliik yasamlari diizenli bi¢imde
etkileyecek araglardan yoksundular. Birer yonetim mekanizmalar1 olan ulus- devletler
i¢in ise toplum, yonetilecek bir nesne, "kontrol altinda tutulacak”, "hiikmedilecek" ve
"1slah edilecek" ya da "yeniden iiretilecek" bir "dogal yap1", toplumsal miihendisligin
mesru bir hedefi ve kuvvet zoruyla diizenlenecek ve plan dairesinde tutulacak bir bahge
diizeniydi (Bauman, s.37). Mekani bahge olarak tasarlayan ulus devlet mekanizmalar1 bu
bahce diizeninin bitkilerini, 6zen gosterilecek kiiltiir bitkileri ve yok edilecek yabani otlar
olarak ayiriyordu. Boylece akilcilasma ve biirokratiklesme siirecinin iirlinii olarak
bahgecilik ve tip, yararli gelerin yok edilmesi gereken zararli ve dldiiriiciilerden ayirt
etme ve ayirma isinin farkli bigimleri oldu. Bu yonetim mekanizmalari agisindan insanlar
kendi baglarinin ¢aresine bakmaya birakilamazdi, yoksa yabani otlar tarafindan yutulur

ya da kanserli dokularin istilasina ugrarlardi (Bauman,1997,s.100).

Genel anlamda modernlesme olgusu ve 6zelde bu olgunun bir tezahiirii olarak beliren
ulus-devletin, gelenckselden epistemolojik ve ontolojik manada radikal bir kopus
gerceklestirdigi tartisilmazdi. Ulus-devletler ge¢misin baglilik, aidiyet ve sadakat

bicimlerini ve yine ge¢miste de var olan bazi kavramlarin (millet, etni, devlet, vatan, sinir,



tarih, kiiltiir vb.) anlamlarin1 ya timden degistirdi veya kendi paradigmalarina uygun
olarak yeniden insa veya gerektiginde icat etti. Ancak Modernlesme ve ulus-devlet
kaynakli tiim bu degisimler ve bu degisimlerin sebep oldugu sorunlara ragmen,
modernligin ve ulus-devletin geri doniissiiz bir olgu oldugu da gercekligin yine bir bagka
vechesiydi. Modernligin maddi temelli degisimleri kiiresellesme, ulus-devlet sinirlart
veya uluslararasi iligkiler; en 6nemlisi de ulus-devlet giivencesinden yoksun bir miilteci
sorunu, bu gercekligin en yalin ve ayni1 zamanda en trajik 6rnekleri olarak sayilabilir.
Geleneksel kurumlar, modernligin ve ulus-devlet Orgiitlenmesinin iirettigi sorunlarin
¢Oziimiine ilham kaynagi olabilir ama bire bir karsilayabileceginin tartismali oldugu sik
sik ifade edilir. Netice itibariyle, son climleden ulus-devletin iirettigi sorunlara ve ¢dziim
onerilerine dair; ¢okKkiiltiirciilik baglaminda bir ucunda “Taninma Politikasi”yla Charles
Taylor (2010), diger ucunda “Habermas’in yer aldig1 ciddi bir literatiiriin varligindan s6z
edilebilir2. “Cokkiiltiirciilik™ tartismalar1 bu ¢alismanin kapsami disindadir. Ulus-devlet
ve ulusgulugun olusumu ve gelisimi ve kuramin mottosu niteligindeki tartigsmalar
kuramsal ¢er¢eve boliimiinde, Tiirkiye’deki 6zgiinliigii ise tarihsel siire¢ boliimiinde,
giiniimiizdeki etkileri ise bulgular bdliimiinde ayrintilariyla ele alinacaktir. Girig
bolimiinde ise, problemin ele alinis bigimini ilgilendirdigi kadartyla su ifade edilebilir:
Kiirt meselesi, modernlesme baglaminda merkezilesme tesebbiisiiniin bir iirtintidiir. Bu
sebeple, mesele olarak ortaya ¢ikis1 ve gelisimi, ulus-devletle iliskili temel problemler
yumagindan bagimsiz degildir. Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin disglama ve dahil etme
politikalar1, Bauman’in ifade ettigi “avlak bekg¢isi” bir Osmanli yonetiminden, Bah¢ivan

metaforuyla simgelesen bir ulus-devlet modeline gegis hikayesi olarak okunabilir.

Geng Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli’nin son dénemleri ve haliyle ittihat ve Terakki’nin
Fransiz  Devrimi  Ozlemleriyle  benimsedigi  “hiirriyet”, “miisavat”, “uhuvvet”
sloganlarinin ¢izdigi ¢cergevede Osmanli cokkiiltiirlii toplum ve geleneksel devlet yapisini
bir ulus-devlet modeline doniistiirerek homojen bir toplum insa etmeye calisti. Hatta

erken donemde yazilmis ve de Cumhuriyet’in amentiisiine dontisen 10. Y1l Marsi’nda

2 Habermas (2010), aydinlanmamin bitmemis bir siire¢ oldugunu kabul etmekle birlikte diizeltilmesi ve
tamamlanmasi gerektigini iddia eder. Bu yoniiyle o, cokkiiltiirciiliige modernlesme paradigmasi i¢inde
alternatif gelistirmeye calisir. Bununla birlikte glinlimiizde “bireyi bir yurttas kimligi ¢cergevesinde haklara
kavusturan yaklasim ile [Charles Taylor’un (2010)] onciiliik ettigi, cemaati haklarin temeline oturtan
cemaatgilik (communitarianism) yaklasimi birbirleri ile rekabet i¢inde gelisimlerini siirdiirmektedirler bkz.
(Doytcheva,2009:43).



“imtiyazsiz, sinifsiz, kaynasmis bir kitle” dizelerinde ifadesini buldugu sekliyle
aydinlanmaci idealler dogrultusunda politik sinirlari i¢inde yasayan tiim kiltiirel ve
sinifsal unsurlara esit mesafede litopik bir toplum kurgulandi. Bu yoniiyle erken
Cumhuriyet, daha 6nce isaret edilen avlak bekgisi bir Osmanli idari sisteminden bahg¢ivan
modeli bir ulus-devlet aygitina doniismenin getirdigi yapisal sorunlarla kaginilmaz bir
sekilde kars1 karsiya kaldi ve bu yapisal sorunlar, Kiirt meselesinin ulus-devletle iligkili
bir sorun olarak bas gostermesinin bir boyutunu teskil etti. Bu boyut, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin ulus-devlet politikalariyla ve Cumbhuriyet’in politikalarin1 belirleyen

seckinlerin tutumuyla dogrudan iliskilidir.

Ancak meselenin bir de ulus-devlet paradigmasiyla ilgili olarak Kiirtler ve ayn1 zamanda
Kirt seckinleriyle ilgili bir boyutu vardir. Modern donemlerde tarih, millet ve devlet
kavramlarinin epistemolojik doniisiimii ve ayn1 zamanda yiiklendigi ontolojik anlamlar,
Cumhuriyetin asimilasyoncu politikalariyla kesisince sorun daha da cetrefilli bir hale
gelmektedir. Modern zamanlarda insanlar tarih sahnesi ig¢inde bireyler olarak degil,
cemaatler olarak degil, ancak milletler ve devletler olarak yer alabileceklerini kabul
etmektedirler (Aktay 2015,5.34). Hegel®'in savina gore, tarih ayn1 zamanda "devletler"in
tarihidir ve bu yoruma gore ulusal devletler olusturmayan halklar kendileri igin var
olamazlar (Pinkard,2012,s. 486). Hegel’in teleolojik tarih felsefesi ve tarih bilinci, yine
ayni sekilde Schmiit’in modern bir olgu olarak altin1 ¢izdigi, siyasal ilahiyatin tanriya
yiikledigi biitiin kavramlarin devlete transfer edildigi haliyle “kadir-i mutlak™ devlet
anlayis1 veya diger adiyla “ulus-devlet” ulusguluk ¢aginda, uluslarin “tarih sahnesinde
yer almasinin en temel ehliyet sarti” (Aktay,2015,s.,34) olarak kabul gérmektedir.
Nitekim 19. yiizyilda Marx ve Engels de Hegel’in tarihi olan ve tarihi olmayan milletler
ayirimini canlandirmiglardir. Nimni’ye gore, Marx ve Engels tarafindan "millet" devlete
sahip topluluklar i¢in kulanilmakta, heniiz devlete sahip olmayan topluluklar igin ise
“milliyet” kavram1 kullanilmaktadir. Buna gore, milliyetler ya kendi devletlerini kurarak

"millet" statiisine gececekler ya da "tarthsiz halklar" olarak kalacaklardir

3 Hegel’e (1995,s.65). gore, “Dogulular, tinin ya da tin olarak belirlenen insanin kendinde 6zgiir oldugunu
bilmezler. Bilmedikleri i¢in de 6zgiir degildirler. Yalnizca tek kisinin 6zgiir oldugunu kabul ederler. Ayni1
gerekceyle Afrika vb. toplumlarin bir tarihinin olmadig1 ve buna bagli olarak heniiz gelismemis “Tin”
oldugunu iddia edilmistir.

4 Schmitt’e (2005,s.41) gore, Modern devlet kuraminin biitiin Snemli kavramlari, diinyevilestirilmis ilahiyat
kavramlaridir. Bu kavramlar ilahiyattan devlet kuramina aktarilmiglardir.



(Ozkiriml1,1999:43). Ulus-devletlerin 19. yiizyldan itibaren tarih, dil, kiiltiir; dahas1 millet
ingasindaki rolii goz Oniinde bulunduruldugunda ve son bir asirdir Kiirtlerin Orta-
Dogu’da snirlar1 ig¢inde yer aldigi diger ulus-devletlerin icraatlariyla birlikte
diistintildiigiinde milliyetgilik a¢isindan 6nemli bir noktaya dontismektedir. Kiirtler, evvel
varolan bir biitliniin disina itilmistir. Goriismeler esnasinda, tarihsiz ve devletsiz Kiirtliik
soylemlerinin Kiirtlerde yadsinamaz bir etkiye sahip oldugu tespit edilmistir. Problemin
ele alinis bigcimini gdstermesi bakimindan bu anakronik ulusalci tarih anlayisinin

milliyetcilik baglaminda analizine ilerleyen boliimlerde deginilecektir.
Arastirmanin Yontemi

Tiirkiye Cumbhuriyeti herhangi bir ulus-devletin karsi karsiya oldugu, ulus-devlet
paradigmasindan kaynakli yapisal sorunlardan ve celigkilerinden muaf degildir. Ayni1
tespit Kiirt ulusalct soylemi i¢in de gegerlidir. Homojenlestirme ¢abasi, sadece ulus-
devlet gelisimini tamamlamis yapilarda goriilen bir olgudan ibaret degildir. Hallaq’in da
(2019,5.24-25) ifade ettigi lizere, milliyet¢i elitlerin kolonyal deneyimden miras aldiklari
iktidar yapilarimi siirdiirdiikleri goriilmektedir. Bu elitler, genellikle kolonyal donemde
agresif bir bicimde canla basla kars1 ¢ikilan politikalari, iilkeleri s6ziim ona bagimsizligi
kazandiktan sonra veya bu siiregte birer toplumsal miihendislik 6rnegi seklinde dislama
ve dahil etme mekanizmalarin1 devreye sokarak neredeyse aynen takip edebilmektedir.
Bu sebeple her iki ulusalci sdylemin Kiirt kiiltiirii izerindeki zora dayali doniistiirticii
etkisi bu arastirmanin boyutlar1 olarak tespit edilmistir. Bu boyutlar arastirmaya su

sekilde yansimistir:

e Kamusal Alanda Tiirkler Tarafindan Diglanma Algist
e Devlet Tarafindan Diglanma Algist

e Ulusalci Kiirtler Tarafindan Diglanma Algisi

Her ti¢ boyut da ulus-devlet paradigmasinin kronik sorunlarinin bir yansimasi baglaminda
degisim silireci gbz Oniinde bulundurularak tarihsel silire¢ ve literatiir taramasi
cergevesinde ayrintili bir sekilde analiz edildi ancak sadece bununla sinirlandirilmadi.
Sosyoloji biliminin saha arastirmalarina dayali olarak toplumsal degisimi teorilestirme ve
kavramsallastirma c¢abasinda oldugu g6z 6niinde bulundurularak degisimin “‘simdi’’ki

haliyle nasil algilandigimin tespiti bir nitel arastirmayla desteklendi. Sonug olarak,



arastirma yukarida ana hatlariyla belirlenen ¢ergevede ele alindi. Bununla birlikte,
aragtirma dort ana bashik ve sonu¢ boliimiinii kapsamaktadir. ilerleyen sayfalarda
ayrintilariyla deginileceginden tekrara diismemek adina boliimler hakkinda kisaca bilgi
vermek gerekirse:

Arastirmanin birinci boliimii: Etnisite, ulus ulus¢uluk ve ulus-devletin gelisimi ile ilgili
teorik tartigmalara yer verilecektir. Kuramsal ¢erceve bagligi altinda ulusguluk
kuramlarmin tarihsel siire¢ icerisinde mottosu niteliginde olanlar bu arastirmayi
ilgilendirdigi boyutuyla ele alinacaktir. Arastirmanin biitiinlinde modernist/aragsalct
yaklagimin bakis acist egemendir. Modernist/aragsalc1 kuram, ilk¢i bakisin subjektif
temelli yaklasimindan ziyade, milliyet¢ilik olgusunu maddi yonleriyle ele alma imkan1
vermekte ve sosyolojik bir analize uygun bir perspektif sunmaktadir. Calisma bu yoniiyle
milliyetciligin gelisiminin sosyolojik analizine odaklanmaktadir.

Arastirmanin ikinci boliimii: Osmanli’nin Kiirtlerle iliskilerinin baglangi¢ tarihinden
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus safhasina kadar olan tarihsel siire¢ analiz edilmistir. Bu
stirecte Osmanli Devleti’nin idari yapisi, Kiirtlerin bu idari yap1 igindeki statiileri,
Osmanli’nin sosyo-ekonomik yapisinin temeli olan “millet sistemi” cergevesinde
degerlendirilmistir. Tanzimat Donemi ile birlikte bu yapida meydana gelen i¢ ve dis
etkenlere bagli degisimler ve bunlarin Kiirtler iizerindeki etkileri incelenmistir. II.
Mesrutiyet’in ilanindan sonra lttihat ve Terakki ile birlikte kiiltiirel milliyetciligin siyasal
milliyet¢ilige doniisiimii ve bunun Kiirt segkinleri ve toplumsal yapi iizerindeki etkileri
de analiz edilmistir Bununla birlikte, her iki milliyet¢i sdylemin 6rgiitlenme pratiklerinin
ornekleri tizerinden donemin dernek, cemiyet veya kuliip vb. olusumlari da ele alinmistir.
Ayrica tarihsel siirecin analizi devlet, millet, tarih, vatan vb.kavramlarin ulus devletler
tarafindan taksim edilmesinden 6nceki anlam diinyasi iginde yorumlanmaya ¢alisilmstir.
Biitiinliiklii bir siyasal bedenin siire¢ i¢inde dagilmasina etki eden faktorler mercek altina
alinmistir. Bu noktada 6nemli bir ayrint1 da sudur: Tarihsel donemlere ait ara bagliklarinin
tarihgilerce kabul goren donemsellestirme kriterlerine uyabilecegi gibi uymama
thtimalinin de oldugunu belirtmek gerekir. Tarihsel siire¢ daha ¢ok milliyet¢ilik agisindan
i¢ ve dis etkenlerin sartlar1 ¢cer¢evesinde belirlenmistir.

Arastirmanin ii¢iincii boliimii: Tiirkiye Cumhuriyeti’nin radikal batililagsma programi
cercevesinde ele alinmistir. Osmanli Devleti'nin yikilmasi ve akabinde kurulan Tiirkiye

Cumbhuriyeti, ulus-devlet yapilanmasi modernist paradigmalara uygun monist bir Tiirk



kimligi insa siirecine girmistir. Cumhuriyetin kurucu elitleri dini bir kimlik olan islam
kimligi de dahil olmak tizere diger kimlikleri baski altina almaya ¢aligarak yeni bir kimlik
insa siirecine girmistir. Ancak Cumhuriyet’in bu Batililasma programi hem Tiirkleri hem
de Kiirtleri kapsamis ve her ikisinin de yabancist oldugu bir kimlik insa etmeye
calismistir. Bu donemde, dislama ve dahil etmenin isleyis politikalarina odaklanilacaktir.
Bununla birlikte Cumhuriyet Donemi, Harvey’in (1997) “yikici modernlesme” ve
Bauman’in “bagivan devlet” kavramsallastirmasiyla ile iligkili olarak ulus insa siireci
kapsaminda ele alinacaktir. Kiirt ulusalci sdylemlerinin etkisi de yine aym gercevede
degerlendirilecektir.

Arastirmanin dordiincii boliimii: “Yontem ile ilgilidir. Bu boliim; Diyarbakir, Batman,
Siirt, Hakkari, Sanliurfa, Adiyaman ve Agn illerinde yapilan derinlemesine miilakatlar
neticesinde ortaya c¢ikan nitel arastirma verilerinin analizini kapsamaktadir. Yontem
olarak “gémiilii teori”( ground teori) yonteminden yararlanilmigtir. Verilerin analizi ve
“gomiilii teori” ile ilgili metodolojik tartigmalara ve katilimeilarla ilgili bilgilere “Y 6ntem

ve Bugular” baglig1 altinda ayrintili bir sekilde deginilmistir.

Arastirmanin besinci boliimii: Bulgular boliimiinii kapsamaktadir. Kiirtlerin devlet,
ulusalci Kiirtler ve Tirkler tarafindan diglanma algilari ile ilgili olarak saha verilerinden
elde edilen bilgiler ¢cergevesinde kategoriler ve alt temalar olusturulmustur. Bu alt temalar
ekonomik, siyasal veya giindelik hayat olsun, ulusalci sdylemlerin olusturdugu diglanma
algist merkeze alinarak belirlenmistir. Bu c¢ercevede olgular tespit edilmis ve
kavramsallastirmalara gidilmistir. Bu alt temalar ve kavramsallastirmalardan bazilari
sunlardir: Kiirtlerin kamu kurumlarinda dislanma algisi, ulusalc1 Kiirtler tarafindan
diglanma algisi, il plakalarinin damgaya doniismesi vb. seklindedir. Bununla birlikte
“Tiirkane” kavrami ¢ercevesinde Erken Cumhuriyet’te radikal Batililastirma ve
cagdaslastirma projesinin Kiirtler tizerindeki etkisi analiz edilmistir. Kiirtler, Tiirk¢e’de
Frenklesme kavrami olarak kullanilan kavram yerine “Tiirkane” seklinde bir kullanimi
tercih etmis ve erken Cumhuriyetin memurlar iizerinden c¢agdaslastirmaya yonelik
cabalarii bu sekilde kodlamislardir. “Tiirkane” kavraminin Cumhuriyet’ten sonra etnik
siirlarin yeni bir temel iizerinden ¢izilmesi agisindan énemli bir kavram oldugu tespit
edilmistir. Ayrica bu yeni memur tipi Gramci’nin “organik aydin” kavrami gercevesinde

analiz edilmistir.
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Bununla birlikte, “Tiirklerin Kiirtleri Diglama Algis1” boyutunda kentlesme olgusunun
dislama algisina etkileri giindelik iligkiler ¢ercevesinde analiz edilmistir. Aragtirmanin bu
boyutu, Goffman’in “dramaturji” yaklagimi merkezli analiz edilmistir. Goriigmeler
esnasinda Kiirt dominant illerde yasayanlarin kendi illerinin tasit plakalarini kullanmay1
tercih etmedikleri tespit edilmistir. Bu tespit lizerine goriigmelerde konuya &tekilestirme
ve damgalanma ¢ercevesinde 6nemli bir yer ayrilmistir. Kentlesme, teror, diglanma, etnik
damgalanma ayni1 sekilde Goffman’in “damga” kuramindan istifade edilerek bu gosterge

(il plaka kodlar1 ) tizerinden detayli bir sekilde analiz edilmistir.

Tozsel yaklagimlar her ne kadar etnik bir unsuru homojen olarak kabul etse de kimliklerin
sabit olmadig1 zamana ve baglama gore degisebildigi gercegi artik kabul gérmektedir.
Ulusalc1 kollektif kimlik, yeni bir aidiyet big¢imi olarak diger kimliklerin Oniine
gecebildigi  (Armstrong’un  1982,5.26) gibi bazi durumlarda da yeni olan
eskiyebilmektedir. Birgok eski kimlik, genisleyebilmekte veya daralabilmekte ve
zamanla yenisi i¢in terk edilme siirecine girebilmektedir (Horowitz,1981,s.113). Kisinin
bu akigkan nitelikteki kimliklerden hangilerini 6ne cikaracagi, hangilerini geri plana
itecegi kismen de karsilagtigi durumlara baglidir (Bruinessen,2005,s.59). Kirtlerin de
homojen bir etnik grup olmadiklari malumun ilanidir. Kiirt ulusalci sdylemlerin Kiirt
kiltiirti tizerindeki doniistiirticti etkisi ve Kiirtlerde sebep oldugu dislama algis1 bu
baglamda saha verileri dogrultusunda ve kurucu metinlerin karsilastirmasi ¢ergevesinde

analiz edilmistir.

Literatiir taramasi: Ozellikle son yillarda Kiirtlerle ilgili yapilan yerli ve yabanci
akademik c¢alismalarin sayisi neredeyse bir bibliyografik caligmay1 gerektirecek kadar
fazladir. Nitekim Arif Bingol (2014) tarafindan “Tirkiye'de Kiirt Sorunu
Bibliyografyas1” adli bir ¢alisma yapilmistir. Bing61’iin 504 sayfalik calismasinda, yerli
ve yabanci toplam 7.500 kaynaga yer verilmistir. Yapilan ¢alismalarin bagliklarin
yazmak bile bu tezin siirlarini fazlasiyla asacaktir. “Yok Tez” veri tabaninda yapilan
incelemeler neticesinde son yillarda kimlik, ¢6ziim siireci, Kiirt sekiilerlesmesi,
entegrasyon, etnik siddet, Tiirk etnisinin Kiirtlere yonelik onyargis1 vb. konularin 6n
plana c¢iktig1 tespit edilmistir. Bununla birlikte, etnik kimliklerin ve Kiirtlerin
dislanmasina yonelik ¢alismalar da mevcuttur. Cenk Saragoglu’nun (2020), “Sehir Orta
Simf ve Kiirtler”, baslikli calismas1 Izmir &rneginde Kiirtlerin dislanmislik algisim

“kentsel donilisim dinamigi ve smifsal-toplumsal baglam i¢indeki olusumunu

11



incelemektedir.” Serkan Turgut’un (2021) “Kiirt Damgas1 Etnik Sinirlar ve Basa Cikma
Stratejileri” adli calismasi, Kiirt genglerinin azinlikta oldugu bir yer olan izmir’de
okullarda yasadiklar1 dislanma ve damgalanma pratiklerinin ayrintili bir tablosunu
cizmekte ve analizini yapmaktadir. Yusuf EKinci’nin “Kiirt Sekiilerlesmesi: Kusak
Farklilasmas1 Baglaminda Diyarbakir’da Dini Degisim” adli doktora caligmasi, yine
yakin zamanlarda yapilan ¢aligmalar arasindadir. Konda’nin 2011 yilinda yaptigi 59 il ve
374 ilgeyi kapsayan “Kiirt Meselesi’nde Algi ve Beklentiler Arastirmasi”; Seta’nin 2009
yili raporu ise, “Tiirkiye’nin Kiirt Sorunu Algisi”’n1 konu almaktadir. Bu caligsmalar

Tiirkiye’de Kiirt meselesi algisina odaklanmaktadir.
Arastirmanin Onemi

Bu arastirma; kimligin tézsel olmayip akiskan oldugu, zamana ve baglama gore
degisebildigi, devlet ve seckinler tarafindan insa edildigi 6nermelerinden hareketle ulus-
devletin gelisim siirecinde dahil edilmeyen bir alt kimlik olarak Kiirt kimliginin tepkisel
ingasini incelemek ve giliniimiizdeki yansimalarini tespit etmek agisindan onemli bir

boslugu dolduracag: diisliniilmektedir.

Milliyetgilik, farkli donemlerde sosyo-ekonomik dinamiklerin ve seckinlerin
sOylemlerinin devreye girmesiyle siirekli bir degisim halindedir. Arastirma hem tarihsel
stire¢ igerisinde milliyetci sdylemlerin ve sosyo-ekonomik dinamiklerin etkisiyle kiiltiirel
doniisiimii ele almakta hem de toplumsal degisimin varligini hesaba katarak arastirmanin
yapildigi tarih itibariyle diger arastirmalardan farklilik géstermektedir. Tarihin belli bir
kesitinde ¢ok genis bir cografyada insanlarin kendilerini nasil algiladiklari, kim ve ne
olarak tanimladiklari, bu tanimlamalarda sosyo-politik gelismelerin etkilerinin neler
oldugunun tespit edilmesi 6nemlidir. Gegmis arastirsmalar genelde seckinlerin talepleri
ve eylemleriyle ilgilenmistir. Bu arastirma ise; farkli sosyo-ekonomik kesimden siradan
insanlarin problemi nasil algiladiklari, taleplerinin neler oldugunun tespit edilmesi
noktasinda farklilik gostermesi ile 6nemli oldugu disiiniilmektedir. Arastirma, nitel
goriismelerde 6zellikle bu noktaya odaklanmaktadir. Arastirma, saha verilerinin kuramsal

cergevede analizi ile literatiire bir katki saglamasi noktasinda da 6nemlidir.
Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci Tiirkiyenin 1923 sonrasinda ulus-devlet insasi siirecinde

homojenlestirici politikalar ¢ergevesinde olusturulan "Tirk Kimligi"nin disladigi
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kimliklerden “Kiirt” kimliginin, tepkisel olarak yeniden nasil insa edildigini incelemektir.
Ulus kimlik Cumhuriyet doneminde yeni bir paradigma cergevesinde insa edilmeye
calistimistir. Ulus devlet kimligi insa edilip digerleri bu kimlikler ¢ergevesinde
konumlandirilinca disarda kalan kimlikler bos durmamis Once savunma sonra da,
seckinlerin Onciiligiinde tepkisel bir yeniden insaya girismisleridir. Arastirmada
oncelikle, ulus-devletin nasil bir kimlik insa etmeye ¢alistigi, baska bir ifadeyle kurucu
kimligin ne oldugu tanimlanmaya ¢alisilmistir. Daha sonra milli temelde insa edilen bu
kimligin dislama ve dahil etme mekanizmalarinin nasil ve ne sekilde isledigi tespit
edilmeye calisilmustir. Otekilestirilen kimliklerden s6z konusu yapiya gerek asimilasyon
ve gerekse diger ideolojik aygitlar vasitasiyla entegre olanlarin yani sira, direng
gosterenlerin de oldugu mevcut sorunun, Kiirt sorunu seklinde devam etmesinden de
anlagilmaktadir. Otekilestirilen kimlikler, ulusculuk ¢aginda, seckinler vasitasiyla, benzer
sekilde yeni bir ulusal kimlik inga etmeye ¢aligmistir. Arastirma bu iki insa edilen ulusal
kimlik arasinda otantik bir kimligin var olup olmadigi, varsa bu kimligin ne oldugunu

tespit etmeye calismistir.
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BOLUM 1: KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

Bu boliimde Kiirt meselesinin ulus-devlet ve etnisite baslig1 altinda ele alinmasiyla ilgili
bir degerlendirme yapildiktan sonra, kavramsal c¢ercevede ulus-devlet ve ulusgulugun

olusumu, gelisimi ve kuramin mottosu niteligindeki tartismalara yer verilecektir.
1.1. Etnisite ve Ulusalc1 Kuramlar Perspektifinden Kiirt Sorununa Yaklasim

Bazi milletlerin tamamen farkli etkilerin bir sentezi olarak ortaya ciktiklar: iddia edilir.
Millet teriminin politik yasal taniminin hala problemli oldugu g6z Oniinde
bulunduruldugunda ve milletler farkli olarak "dogduklarindan" dahil edilme, dislanma,
hak kazanma veya sikadyette bulunma derecesi bir milletten 6tekine farklilik gdsterir
(Volkan,1999,s34-36). Tiirkiye’de de milliyetgilik tarihsel sartlarin bir {irlinii olarak
kendine 6zgii kosullarda ortaya c¢ikmis ve gelisim gostermistir. Tirkdogan’nin da
(1999.5.10) tespit ettigi iizere, olguyu Batili sosyoloji literatiiriinde rastlandigi gibi salt
irk ve milliyet unsurlartyla baglantili bir bigimde ele almanin bazi sakincalar1 vardir.
Tiirk milliyetciligi olgusunu somiirge, emperyalizm, kolonyalizm ve bunlarin tarihsel
orneklikleri olarak tezahiir etmis olan Fransa-Cezayir, ingiltere-Hindistan, Israil-Filistin
vb. ikili karsitlik ve tecriibeleri {lizerinden anlamaya c¢aligmak ve analojiler kurmak
meselenin 6ziine ve dzgiinliigiine vakif olmay1 engellemektedir. Ornegin Kiirtlerce insa
edilen tarihte Tiirklere dair ‘kotii” kolektif anilar biiyiik yer kaplamaz. Mesela, yakin
zamanlarin milliyetciliklerini miimkiin kilip diri tutan kolonyalizm ve emperyalizm
fenaliklarina dair anilar, Kiirtlerce insa edilen ortak ge¢miste ciddi bigimde
(Yegen,2016,s.16) yer almis degildir. Tirkiye’nin kendine 6zgii tarihsel kosullar1 goz
Oniine alindiginda salt milliyet¢i kuramlarin perspektifinden bakmak yeterli olmadigi gibi
ik, soy vb. baglar1 esas alan etnik temelli yaklagimlar da indirgemecilige yol

acabilmektedir.

Orta Cag'in dini topluluklart modern uluslardan daha farkli sekillerde tahayyiil
edilmekteydi. Hristiyan aleminin tahayyiilii farkli "kuramlara", farkli ahlaki tasarimlara
ve diinyanin tabiati hakkinda farkli varsayimlara dayaniyordu. Avrupa’da boyle olmakla
birlikte millet olma ¢agindan &nce biiyiik Islam {immetinin tahayyiilii, bugiiniin ¢esitli
Miisliiman ulus devletlerinin tahayyiiliinden ve kurulusundan oldukga farkli sekilde

gerceklesmekteydi (Billig,2002,5.83). islam tarihinde 692-945 yillar1 arasin1 kapsayan

14



donemi "yliksek halifelik" donemi olarak adlandiran Hodgson'a (1995,s.179) gore, 692
yilindan baslayarak genis bir cografyada hakimiyet siiren hilafet devleti iyice oturmus,
refah seviyesi oldukga yiikselmis, siyasal birlik gerceklestirilmis ve tarima dayali bir
imparatorluk haline gelmisti. “Bu déonemde genis cografyada yasayan farkli etnik kokene
mensup insanlar Islam ortak paydasinda birlesmis, farkli etnik kokene sahip insanlar
arasinda serbest dolasim imkani ortaya c¢ikmisti” (Birsin,2004,s.157). Boylelikle
“dokuzuncu yiizyilin sonunda Arap diliyle ifade edilen ortak bir din kiiltiiriiniin, ticaretin,
gdc ve haccin sagladigi insani baglarm birlestirdigi bir Islam diinyas1 olusmustu”
(Hourani, 1997,s.113). Miisliiman topluluklar1 hem cografi bakimdan hem de tarihsel
bakimdan es zamanli kilan ortak pratikler (habitus) ilk zamanlardan son zamanlara
kadarki biitiin Miisliimanlari birlestirmede basarili olmustu. Bu toplumsal habitus, kiiresel

olarak hem bir es-mekanlihlk hem de bir es-zamanlilik bilinci yaratmisti

(Aktay,2008,s.48).

Osmanli Devleti, bazi esasli farkliliklara sahip olmakla birlikte bu paradigmanin temelleri
izerine kurulmus ve ayn1 zamanda milliyetgilik ¢ag1 dncesi idari ve kiiltiirel yapiya sahip
Miisliman bir devletti. Osmanlinin, “niifus politikasinin igyapisi incelendiginde, bir
etniklik bilinci gdz 6niine alinmis degildi” (Tiirkdogan,1999,s.175) Ittihat ve Terakki
iktidarinin son donemleri haricinde bazi sebeplerle “etnik tasnifler yapilmis olsa bile bu
tasnifler imparatorluk sisteminde déahil etme ve dislama simrlarimi belirlemiyordu”
(Natali,2009,s.19). Osmanli’da azinlik niifuslar1 etnik temelli degil, dini inanglarina gore,
Miisliiman veya gayri Miislim seklinde ayirt ediyordu. Bu sosyo-politik yapinin temeli
“millet sistemi”ne dayaniyordu.® Buradaki anlamiyla millet, belli bir kutsal kitab1 veya
vahyi kabul eden insan topluluguna karsilik kullanilmaktadir. Bu g¢ercevede millet
sistemi, bir bolgenin dariilislama katilmasindan sonra buradaki ehl-i zimmenin bir
ahidname, hukuk ve himaye bahsedici bir ahidle Islam devletinin idaresi altina
girmesinden dogan bir teskilat, bir hukuki varliktir (Ortayl1,2020,s.66). Bu tanimdan
hareketle Miisliimanlar hilafetin kurumsal yapis1 etrafinda tek millet, gayrimiislimler ise
din veya mezheplerine gore ayr1 milletler olarak siniflandiriliyordu. Erken Cumhuriyete

kadar da “Kiirtler hep ‘egemen Miisliiman’ [millet-i hdkime] ¢ogunluk grubu i¢inde kabul

520. ylizyihn ilk ¢eyregine kadar Osmanli siyasal ve toplumsal yapisinda “millet” fikhi referansla bir kitaba
ve bir dine inanan topluluklari tanimlamak i¢in kullanilmigtir. Millet kelimesi Arapga’da “el-milletii’l-
Islamiyye veya “milletii’l-Islim, milletii Ibrahim, milletii’l-Mesih, milletii Yehtd milletii’t-tevhid,
milletii’l-kiifr” gibi tamlamalarda belli dinleri ifade eder sekilde kullanilmistir (Sentiirk,2020,s.64).
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ediliyordu” (Natali 2009:18-24). Bu kabule uygun olarak “Kiirt elitinin ¢ogunlugu
kendini Miisliiman ve bundan dolay1 Osmanli ve daha genis bir kardesligin bir pargasi
olarak goriiyordu” (Bozarslan,2014,s.2014). Bununla birlikte Tiirk segkinleri agisinda da
durum pek fakli degildi. “Onlarin etnik kimlikleri Tiirk olsa da siyasi kimlikleri ve

bagliliklart Osmanli Devleti’neydi” (Mann,2012,s.134).

Imparatorluk sonrasi ortamda meydana gelen dnemli bir degisiklik grup kimliginin
siniflandirmasinda dinden etnisiteye dogru meydana gelen kaymaydi (Natali,2009,s.18).
Bu siiregte resmi ideoloji muhatabi olan otantik halklar1 “etnik™ halklara déniistiirerek
“politize” eden, bir ideolojiye doniistiirdii (Arslan,2009,s.98). Ancak yine de gliniimiiziin
kimi “Tiirk ve “Kiirt” elitlerinin naif 6nyargilarina ve devletin “resmi ideolojisinin” “tek
ulusa dayali devlete” vurgusuna ragmen, Osmanli Imparatorlugu’nun Cumhuriyetin
bagaji oldugu gercegini degistirmemektedir (Arslan, 2009,5.96). Imparatorlugun son
yilizyilinda Rumeli ve Kafkasya’nin Anadolu’ya aktig1 géz dniinde bulundurulacak olursa
Tiirkiye yalnizca yurttaslari bakimindan degil, politik, entelektiiel, ekonomik ve kiiltiirel
elitleri bakimindan da olsa Osmanli’nin bir bakiyesidir (Arslan,2009,s.94). Bu bakiye
tarihsel siire¢ icerisinde toplumsal bilingalt1 diizeyinde kendi dilini; yalnizca bir iletisim
araci olarak degil elbet, insan yagsaminin devindigi bir boyut ve diinyay1 olusturan bir 6ge
olarak kendi dilini, gelenegini, hiilasa kendi anlam diinyasini insa etmistir. Osmanli’nin
Cumbhuriyetin bagaji olmas1 hususu veya daha genelde bu anlam diinyas: tam da bu
noktada temel bir Heideggeriyen kavram olan “Dasein” kavrami c¢ergevesinde
yorumlanacak olursa, kagip kurtulma sansinin olunmadigi bir gelenek olarak varlik
bulmaktadir. Ustelik ne yapilirsa yapilsin tarihsel varliklar olarak hep bu ge¢mise katki
yapip durulan bir gelenektir (Goka, vd. 1999,s.45).

Bununla birlikte sadece teorik olarak degil, saha verilerinden elde edilen bilgiler de bu
anlam diinyasinin 6zgiinliigiiniin géz ard1 edilmesi ve ulus, etnisite veya milliyetciligi
bilingli olarak benimsemis siyasal ideolojilerle sinirlandirilmasi halinde ya da
Anderson’un (1995,s.26) ifadesiyle, “kendisini Onceleyen ve onlardan kaynaklanmis
oldugu biiytiik kiiltiirel sistemlerle iliskilendirilerek incelenmemesi durumunda olgunun
anlasilmasinin giiclestigi noktalarin oldugunun belirtilmesi gerekir. Bu kiiltiirel sistemle
iliskili olarak gézlemlenebildigi kadariyla tarihsel siire¢ icerisinde bazi yasam pratikleri
noktasindaki farkliliklar Tiirk ve Kiirt seklinde bir etnik ayrismaya yol agmamistir.

Yukarida da ifade edildigi lizere siyasal beden biitlinligiiniin yani sira, etnikligin 6nemli
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gostergelerinden sayilan dogum, 6liim, evlilik merasimleri bu ayrismay1 belirgin kilacak
nitelikte olmamistir. Bulgular bdliimiinde ele alinacagi iizere bu etnisite vurgusu,
Cumhuriyet Donemi ile birlikte elitlerin ¢abasiyla ideolojik bir insa olarak ©ne

¢ikmaktadir.
1.2. Kiirt Meselesinin Kokeni ve Ulus-Devlet Ideolojisi Baglaminda Gelisimi

Bu aragtirmanin da benimsedigi modernlesmeci/aragsalct kuramsal yaklasimlar
Premordialist (ilkgi/Ozcili) bakisin aksine, milliyet¢iligi ulus-devlet ile birlikte ortaya
¢ikan bir olgu olarak kabul etmekle birlikte, tarihin hi¢bir doneminde milletin egemenlige
dahil edilmedigi iddiasindadir. Millet kavraminin nation (ulus/millet) ile kazandigi
siyasal igerik aslinda Avrupa’da da 18. yiizyilda ulus-devlet modelinin gelisimine bagh
olarak degisim gecirmistir. Avrupa’da “millet” kavrami ulus¢uluk ¢agindan 6nce dini bir
referansa sahipti. “Biitiin Orta Cag boyunca, simdi Fransa ya da Ingiltere olarak bilinen
yerlerin sakinleri kendilerini Fransiz ya da Ingiliz olarak diisiinmediler”
(Billig,2002,s.31). On besinci ve on altincr yiizy1l Avrupasi'nda bir hareketin ideolojisi
milli degil, toplumsal ve dinsel bir igerik tasimaktaydi (Hobsbawm,1993,5.96). Bu
geleneksel topluluklarin “bor¢lu olduklart bir bolgesel millet -vatan- methumlart pek
yoktu. Cemiyet simdikinden farkli sekillerde yasaniyor ve tahayyiil ediliyordu
(Billig,2002,s.31). Fakat millet, zamanla siyasi bir anlam kazanmaya bagladi ama
oncesinde, Ortacagda Fransiz Milleti deyince, Italyan ve Ispanyollar da dahil Latince
dillerini konusanlar; Picardie Milleti deyince Hollandalilar, Normandiya Milleti deyince
kokleri kuzeydogu Avrupa’dan gelenler ve Alman Milleti deyince de halis Almanlarla
birlikte Ingilizler de anlasiliyordu (Kedourie (1971,s.5-8). Keodurie nun bu millet ayirimi
ki, orta ¢ag diinyas1 i¢in yabanci olmamakla birlikte ¢cagdas insanin zihninde ise, hicbir
sekilde yerli yerine oturtamayacagi bir karmasadan ibarettir. Bu karmasa ancak olgunun

tarihsel baglam ve kendi anlam diinyas1 i¢inde anlasilmasiyla giderilebilecek niteliktedir.

O halde, cagdas insanin zihninde millet diye so6zii edilen varligin aslinda tarihsel siiregte
siirli sayida bir seckin grubundan bagka bir sey olmadigini vurgulamak gerekir. Modern
oncesi donemlerde, "millet/ulus" kavramlar1 zamanla siyasi bir mana kazandi
(Kedourie,1971,s.6). Parlamentolarda ya da °‘eyalet meclislerinde’ bir araya gelen
ayricalikli siniflar, saray karsisinda "tilke"y1, yani "ulus"u temsil ediyorlardi ama burada

“ulus”tan kasit ayricalikli bir sinifti. Habermas’in ifade edis bi¢imiyle “soylu bir sinif
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olarak ulus” (Habermas,2012,s.18). Millettin haklar1 denildiginde de iist tabakanin
ayricaliklt haklarindan bagka bir sey anlasilmiyor istelik buna meclisler de dahildi
(Kedourie,1971,5.6-7). Modern 6ncesi donemlerde ulus olarak tabir edilen bu soylu sinif,
yonetilenlerin tamami olan halkin o zamanlar yoksun birakildigi siyasi varolusun keyfini

cikartyor ve egemenlige hicbir sekilde dahil edilmiyordu (Habermas,2012,s.18).

Oncelikle ulusguluk éncesi ¢aglarda giiniimiizdeki anlamiyla yonetimde sdz sahibi olma
noktasinda politik bir Kiirt (ayn1 zamanda Tiirk ) toplumundan s6z edilemeyecegine gore,
Kiirt sorunu degil, Kiirt seckinlerinin sorunundan s6z edilebilir. Avrupa’yla
kiyaslandiginda her ne kadar farkli ahlaki kriterler, sosyo-ekonomik dinamikler séz
konusu olsa da bu yoniiyle Kiirt seckinleri de batili emsallerinden farkli degildi. Basta
Serefhan Bidlisi’nin 16. ylizy1l sonlarinda kaleme aldig1 “Serefname” gibi Kiirt tarihinin
onemli kaynaklari olmak {izere, 19. ylizyil baslarinda bolgeyi gezen Campanile gibi
misyonerlerin ve de cagdas arastirmacilarin eserlerinde beyler/mirlerin, kendilerini
Abbasi® soyuna nispet ettikleri goriiliiyordu (Bidlisi, 1971; Campanile,2013; Bruinessen,
2013;McDowell,2005; Kutlay,2002;Henning,2018). Aslinda Kureys’e’ nispet edilen bu
secereler hem Islam siyasal toplumsal yapisinda umeranin Miisliiman olmak sartiyla
birlikte mesruiyetin biricik 6l¢iitii hem de bir soyluluk belirtisi sayiliyordu. Bu soylular,
birgok kez bir araya gelip Iran sahlarma, Osmanl sultanlarina, degisen konjonktiire gore
baglhliklarim1 sunar ve ayricaliklarinin devami i¢in teminatlar alirlardi. Serefname’de
(1971 s.181), “Akkoyunlu Tiirkmenlerinin devletinin yildiz1 séniip de Sah Ismail’in
saltanatinin 15181 dogudan parlayinca, Kiirdistan’in ulu hiikiimdarlar1 ve beyleri de Sah’in
Tebriz’deki sarayina giderek, tahtina itaat ve bagliliklarim sundular” ifadeleri bir yoniiyle
bu olguya isaret etmekteydi. Nitekim Osmanli’da da Caldiran Savasi sonrasi Kiirt

beylerinin Idris-i Bitlisi aracihigiyla sultana yazdiklar1 baghlik mektubu®

® Barbara Henning (2018), Abbasi soyuna yapilan vurgunun sonraki nesiller tarafindan nasil degistigine
dair ilging bir tespitte bulunmaktadir. Bu tespit aym1 zamanda Kiirt milliyetgiligi ve secgkinlerin roli
acisindan da dnemlidir. Bedrhan ailesi iizerine yaptigi bu aragtirmada Henning’e (2018:140) gore, Celadet
ve Kamuran Bedirhan onderligindeki bagimsizlik hareketi 1930’larda gayri Miislimlere, 6zellikle Ermeni
devrimcilerle temas kurmus ve bu tarihlerden sonra dini mesrulagtirmanin rolii giderek daha fazla arka
plana itilmistir. Hawar Dergisi’nde Bedirhani ailesinin Islam 6ncesi Yezidi mirast oldugu iddia edilmis ve
Serethan Bidlisi’nin eseri olan Serefname’ de de s6z de desteklendigi iddiasiyla Bedirhan ailesinin atalari
daha 6nce Yezidi kdkenli oldugu dillendirilmistir.

" Halife Kurystendir” hadisine atif yapilmistir. Umera ve ulema arasindaki ayirim, Islam siyaset fikhinda
mesruiyetin kaynagi ve 6l¢iisii ile ilgili bir ¢aligma i¢in bkz. (Saltekin, 2018).

8 Kiirt Beyleri’nin Idris-i Bitlisi vasitastyla Osmanli sultanina génderdigi mektup. "Arz-1 Hal-i Umera-1
Ekrad" basligini tagiyan mektubun igerigi i¢in bkz. (Akgiindiiz 1991,s.206).

18



(Akgiindiiz,1991,5.206) farkli bir konjonktiirin sonucuydu. Bununla birlikte
McDowell’in (2005,s.1) tespitiyle Kiirt seckinleri, “agiret reisi ya da esas olarak asiret
topluluklarina baskanlik eden kisilerdi. Kendi konumlarini giivence altina almaya caligan
bu yerel yoneticiler, kendilerini Kiirt halkini temsil eden liderler olarak gérmiiyorlardi.”
Bu liderler, Habermas’in yukarida isaret ettigi lizere belki en fazla Avrupali cagdaslari

gibi saray karsisinda iilkeyi, ulusu, ama “soylu siif ulus olarak” ulusu temsil ediyorlardi.

Kiirt meselesi “on dokuzuncu yiizyil sonu ve yirminci yiizyil basinda Osmanli devlet ve
toplumunun modernlesmesinin” (Vali,2005:130) bir {riiniidiir. Bu olgu Osmanlh
toplumsal yapisinda -en azindan Kiirtlerde- ilk etapta devletin merkezilesmesi bigiminde
kendini hissettirmistir. “Bir soylu simif” seklinde kisitlamak kaydiyla “Kiirt milletinin”
i¢inde yer aldig1 sorunun ilk safhasi, 19. yiizyilda Osmanli Devleti’nin modern bir formda
merkezilesme tesebbiisleri neticesinde ayricalikli idari yapilarin tehdit edilmesiyle
basladi. Daha genis kitleleri ilgilendiren veya bagka bir ifadeyle Kiirt sorununa doniistimii
ise, ulus-devletin kurulusundan sonra merkezilesme siirecinin kemale ermesiyle
gerceklesti. Ancak baslangicindan itibaren Batililarin  miidahalesi  sorunun
kroniklesmesinde etkili oldu. Tarihin bu kritik donemegleri basta merkezilesmeye karsi
meydana gelen isyanlar olmak iizere hem Kiirt seckinlerinin talepleri hem de dénemin
siyasal toplumsal yapisi hakkinda onemli malzemeler sunmakla birlikte, “simdi”nin

analizini da anlasilir kilacaktir.

Kiirt beyliklerinin Osmanli’nin kendine 6zgii merkeziyet¢i sistemi i¢indeki otonom idari
yapilar1 Tanzimat’la birlikte degismeye basladi. Bununla birlikte Batili devletlerin
Osmanli topraklarinda sz sahibi bir giic olarak belirmesinin de sorunun ortaya
c¢ikmasinda yadsinamaz bir etkisi oldu. Batili devletlerin gayri Miislimlerin lehine
miidahale ve kigkirtmalari beylerin ve Miisliiman tebaasinin basta “millet sistemi” olmak
lizere egemenlik iliskilerinde ve ayni1 zamanda iliskilerin temelini olusturan hukuki ve
siyasi sistemde degisimlere yol acti. Miisliiman Kiirtler, Hiristiyan topluluklarinin
giiciiniin ve etkisinin artmasindan hem ¢ekiniyor hem de buna kars1 tepki duyuyordu.
Hiristiyanlar da kendilerini daha giivenli hissedip Kiirt mirlerine vergi 6demeyi ve orduya
katilmay1 reddediyordu (Yal¢in-Heckmann, 2016,s.75). Nitekim McDowall (2005,s.46),
misyonerlerin ve konsolosluklarin bu yogun faaliyetleri karsisinda bir Kiirt beyinin
misyonerlerden birine -Simsir’e (2009,5.94) gore Bedirhan Bey olmasi kuvvetle

2

muhtemeldir-, “siz bu iilkeyi almaya gelenlerin habercisiniz demisti.” Taniklarin
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ifadelerinden dindar bir kisilie sahip oldugu sdylenilen Bedirhan Bey,® Tanzimat
reformlartyla gelen (ve gayri Mislimleri de kapsayan) yeni idari ve hukuki

diizenelemelere kars1 isyan etti.

Bedirhan Bey’in Tanzimat’ta vuku bulan isyanindan sonra, Iran’1n i¢lerine kadar etkisini
gosteren bir isyan da I. Mesrutiyet’tin ardindan, 1881°’de Seyh Ubeydullah Nehri/
Semdinani liderliginde gerceklesti. 1879°da Ingiliz konsolosunun Van’a gelmesiyle
birlikte Ingiltere himayesinde otonom bir Ermeni devletinin yakinda kurulacag
sOylentileri dolagmaya basladi (Sinno,2011,s.139). Berlin Antlagmasi’ndaki 61. maddeyi
duyan Seyh Ubeydallah'n, "Neler isitiyorum, Ermeniler Van'da bagimsiz bir devlet
kuracak, Nasturiler ingiliz bayragini cekecek ve kendilerini Ingiliz tebaasi ilan edecekler.
Kadinlar1 silahlandirmak zorunda kalsam bile buna asla izin vermem” (Olson,1989,s.5)
dedigi rivayet edilir. Osmanli Devleti’nin Batili biiyiik devletlerin baskilarina boyun
egmek zorunda kaldigi bu donemde, “Ermeniler ve diger gayri Miislimler lehine
reformlar yapilmasini 6ngdren maddelerin uygulanmasina karsi oldugunu agikca beyan
edemeyen Bab-1 Ali de Kiirtlerin bu hareketlerine” (Sinno,2011,5.140) sicak
yaklagtyordu. “Seyh Ubeydullah s6z konusu reformlara karsi ¢ikma konusunda Sultan I1.
Abdiilhamid’in de destegini sagladi. Hatta sultan, Seyh Ubeydullah hareketini Ermeni
milliyet¢iligini dengeleyebilecek bir vasita olarak goriiyordu” (Jwadeh,2012,5.240-247).
Seyh Ubeydullah’in ve ozellikle de Nasturi katilamindan sorumlu tutulan Bedirhan
Bey’in hak ettigi cezalara carptirllmadigi seklinde Batili devletlerin biiytikelgileri
nezdinde girisimlerde bulunuldu (Henning,2018,s.98; Simsir,2009,5s.97). Bedirhan
Bey’in 6ldiigii tarihe kadar da Ingiliz basminda siirgiinden ziyade &diillendirildigi
yoniinde yazilar yayimlanmis, bazi donemlerde Osmanli Devleti tarafindan siddetli bir
cezaya carptirilmasi i¢in kampanyalar bile tertip edilmistir. Avrupa’da Aralik 1848’ den
Temmuz 1949°un sonuna kadar uzanan sekiz aylik siire boyunca, ¢ok sayida gazete ve
dergide Nasturi katliamina iligkin ayrintilar ve Bedrihan Bey’le ilgili olumsuz haberler
kamuoyuna aktarilir ve 1856’ya kadar da yer yer giindeme getirilir (Kardam,2013,s.148).
Benzer talepler Seyh Ubeydullah i¢in de dile getirilir. Bu donemde vuku bulan isyanlari

% Bedirhan Bey’i ziyaret eden misyonerlerden, Wright ve Breath’in onun kisiligi ile ilgili tespitleri su
sekildedir: “ibadetine oldukga fazla zaman ayirir, dinin emrettigi biitiin kurallar1 harfiyen uygular ve her
giin belli saatte zikrini muhakkak yapardi” (Kardam,2011,s.267;Dogan,2010,s.224).
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elbette ki Osmanli Devleti bastirmistir. Ancak isyanlarla ilgili cezalandirma siirecinde

Batili devletlerin daha bir istekli ve hatta israrli olduklar1 da bir gergektir.

Bu isyanlarin bastirilmasindan sonra siirglin edilen hanedan ailelerin ¢ocuklari
Istanbul’da kald1. Basta Bedirhanlar olmak iizere Nehri’ler, Babanlar, Cemilpasazade’ler,
Ittihat ve Terakki Cemiyeti orgiitlenmeleri icinde yer aldi. Bu cemiyetin iiyeleriyle ayni
okul siralarmi ve ayni diinya goriisiinii paylastt (Cemilpasazade Ekrem 2016; Nuri
Dersimi, 1992; Zinar Silopi, 2014). Bu donem ayni1 zamanda milliyet¢ilik kavraminin
kesfini de igeriyordu. Kiiltiirel milliyet¢ilik cergevesinde yayimlar yapildi. Abdurrahman
Bedirhan’nin ~ c¢ikardigi ~ “Kiirdistan”  (1898)  gazetesi  bunlarin  ilkiydi
(Hanioglu,1985a,s.282). 1. Mesrutiyet’in ilk yillarinda bu ailelerin dnciiliigiinde kurulan
“Osmanli Kiirt ittihat ve Terakki Cemiyeti”, “Kiirt Teaviin ve Terakki Cemiyeti”
(KTTC,1908) ve “Kiirt Talebe Cemiyeti” (Hevi,1912) benzeri kuliipler kuruldu
(Tunaya,1988,s.404). ittihat ve Terakki Cemiyeti 1913’ten sonra Osmanliciliktan Tiirk
milliyetciligi merkezli bir ideolojiyi resmi politikasi olarak benimsemesiyle Kiirt
seckinleri de tepkisel bir sekilde Kiirt milliyet¢iligi fikrine yoneldi. Bu dénemin
tamkligin1 yapan aydimlarm hatirlarida “Istanbul’daki okul yillarinda Ittihatgilarin kara
tahtaya biiyiik yazilarla ‘Ne Mutlu Tiirkiim Diyene’ yazilarina karsilik teneffiislerde ‘Ne
mutlu ben Kiirdiim diyene’ yazilarim1 yazmaga mecbur olmustuk” (Nuri Dersimi,
1992,s.38) tarzi1 ifadelerine sikg¢a rastlanmaktadir. Ancak daha da 6nemlisi Kiit tarihine
iliskin ilk Kiirtge esere ve de islam tarihinden bagimsiz ulusalc1 bir Kiirt tarihi yazimina
(Ince,2010,s.170), Zeki Beg’in (2012),“Diroka Kurd u Kurdistan” (Kiirt ve Kiirdistan

Tarihi) ilk kez bu donemde rastlanmaktadir.

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra ve Miitareke yillar siiresince Kiirdistan Teali Cemiyeti
(KTC,1918) vb. orgiitlenmelerle asiret reislerinden hamallara kadar genis bir tabanda
orgiitlenmelere gidildi. Kiirt seckinleri, basta Ingilizler olmak iizere Itilaf Devletleri ile
bir Ermeni devletinin kurulmasim1 engellemek, o6zerklik veya bagimsizlik igin
girisimlerde bulundular. Ailelere ve bazen de bireylerine gore tavir alislar degisiklik
gosterebiliyordu. Bununla birlikte Tanzimat Reformlartyla baslayan siire¢ seckinlerle
birlikte Kiirt toplumsal yapisinda da degisimlere yol agmisti. Aristokrat aileler, 6zellikle
de Bedirhaniler kendilerini Kiirtlerin mesru yoneticileri olarak kabul ediyorlardi. Bu
kabuliin yabanc1 devletler, Osmanli biirokrasisi ve Kiirtler nezdinde nispeten karsiligi da

vard1 (Bruinessen,2013,5.405). Ama yikilmais saltanatlarinin ardindan iktidar araglarindan
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yoksun bu aristokratlarin, bu donemde Kiirt toplumundaki statiileri daha ¢ok itibariydi.
Beylerin, 19. yiizyilin ilk yarisina kadar nispeten genis iktidar alanlar1 beyliklerin ortadan
kaldirilmasiyla ¢ok sayida asiret reisi ve en az bu reisler kadar etkili olan seyhler arasinda
dagilmistt (Olson,1989,s.4; Klein,s.2011,s.3). Bedirhan Bey’in ogullarindan Necip
Bey’in oglu Abdurrezzak Bey, Rusya’nin himayesinde bagimsiz bir Kiirt devleti kurmak
icin bu {lilkede girisimlerde bulunuyordu. Hatiralarinda “Rusya i¢in ¢alistigim her an
halkimin ¢ikar ve amaglarima hizmet etmeyi esas aldim. Kiirtlerin 6zgiirliigiiniin
Rusya’nin denetiminden gegecegine inandim” (Abdurrezak Bedirhan,2000,s.36) diyen
Abdurrezak Bey, asiretlerin destegini elde etmek amaciyla Haydaran asiretinden Hiiseyin
Pasa, Pencinari asiretinden Cemilé Ceto ve Sason bdlgesinden Aliyé Unus gibi biiyiik
agiretlerin reislerinin de bulundugu isimlere mektuplar yazar. Bedirhan Bey gibi biiyiik
bir ismin ¢ocuklarindan birinin Ruslarla isbirligi yapmasinin hayal kirikligiyla Hiiseyin
Pasa’nin cevabi hakaretler i¢erecek kadar agir olur. Cemilé Ceto ve Aliyé Unus istisare
etmek amaciyla Seyh Mahmud Zokaydi’ye giderler. Cemil’in agabeyi Bisar ile Rusya’nin
Dogu isgalinde goniillii birliklerle savasan Seyh Mahmud Zokaydi; “Valla Cemil.... Bu
yastan sonra Miisliimanlarin namusunu Ruslarin ayaklar1 altina atamam” (Cegerxwin
2003,s. 56) seklindedir. Cemil’in, Aliyé Unus’a cevabi toplumsal yapidaki iktidarin
gercek sahiplerinin agiret reisleri ve seyhler olduguna isaret etmektedir: “Babamin basi
lizerine yemin ederim ki, Seyh Mehmude Zoqgeydé ‘evet’ demezse bu is olmaz ... Eger
Seyh Mahmud ‘olur’ demezse karillarimiz bile yatagina almaz bizi...”

(Cegerxwin,2003,s.55).10

Geleneksel donemden 20. yiizyilin ilk ¢eyregine kadar olan siirecte, hilafet makami
Miisliman unsurlar1 tek bir siyasal bedende birlestiriyordu (Aktay,2015,s.70). Bu
doneme kadar Tiirklerle Kiirtler arasinda etnik temelli bir ayirim yoktu. “Biitiin sinirlar
icinde en fazla gdze ¢arpan1 Miisliimanlar ve Hiristiyanlar (veya Yahudiler) arasinda var
olan ayrimdi. Tiirkce ve Arapga konusan Siinni Misliimanlar (Siinni) Kiirtlere pek
yabanci degillerdi ve aralarindaki smir belirsizdi” (Bruinessen,2005,s.49). Bununla

birlikte Kiirt seckinleri, “Kiirtliiklerinin farkinda olmalarma, Ankara ve Istanbul’daki

10 Cegerxwin, Azadi dgiitiinlenmesine katilan ve bu sebeple Suriye’ye kagan bu isimlerle 1920’lerin
sonlarinda Suriye/Amud goriistiiglinii ve bu isimlerden bu hadiseleri bizzat dinledigini aktarmaktadir. Bkz.
(Cegerxwin: 2003,s.53-55). Ayrica Cemilé Ceto’nun torunu merhum Derwesé Sa’do (Dervis Akgiil) ve
Seyh Mahmud’u Zokaydi’nin torunlarindan Doc. Dr. Macit Sevgili’ye aydinlatict bilgilerinden dolay1
tesekkiir ederim.
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iktidar sahipleri tarafindan da boyle kabul edilmelerine ragmen, sosyal ve "milli"
statlilerini  saptarken, Kiirtliikklerini belirleyici bir 06ge olarak goérmemekteydi”
(Bozarslan,2014,5.99). Kiirt seckinleri, Miitareke yillarinda Istanbul Hiikiimeti ile
statiilerine iliskin sadarette miizakereler yapti (Yegen,2012,s.85-87; Mezher 2012,5.53-
55).11 Ayrica Kiirtler, taraf olarak yer almasa da Mustafa Kemal ve Istanbul Hiikiimeti
arasinda imzalanan protokolde statiileri ile ilgili bir 6zerklik vaadi de yer aldi
(Kutlay,1992:341-342). Mustafa Kemal, milli miicadelenin ilk giiniinden itibaren
bagimsiz bir Kiirt devletine kars1 net tavrin1 ortaya koydu ve Diyarbakir’daki Kiirt
kuliibiini  bagimsizlik  yanlist  olduklar1  gerekgesiyle kapattirdi  (Atatiirk,
2006’a,s.48,s.546).Bununla birlikte “millet” vurgusuyla Kiirtlerin kiiltiirel haklarinin
taninmasina dair beyanatlarda bulundu (Atatiirk, 2006’a,s.49). Mustafa Kemal, Kiirtlere,
Abdurrezak Bey’in mektubuna muhattap olan ayni asiret reisleri ve seyhlere ancak farkl
bir gayeyle, “siyasal beden biitiinliigiiniin temsili” olan esaret altindaki hilafet makaminin
kurtulusu i¢in milli miicadeleye davet eden mektuplar gonderdi (Atatiirk,1969,5.937-
944). 1. Meclis’in sonuna hatta “Lozan’da Tiirk ulus-devletinin kurulusu resmi olarak
onaylandiginda, Tirkliik ve Miisliimanlik temelinde bir milliyetcili§in benimsenmesi
giiclii bir olasilik olmaktan hentiz” (Seker,2014,s.197) ¢ikmadigindan, Lozan Antlagsmasi
ve Musul meselesinin hal edilmesine kadar da bu tavrini siirdiirdii. Ancak II. Meclis’in
kapilarmin aralanmasindan sonra “Indnii Hiikiimeti’nin ilk isi Takrir-i Siikin Kanunu’nu
Meclis'ten gecirmek oldu” (Gologlu,2017,s.133) ve akabinde (TCF) Terakkiperver
Cumhuriyet Firkas1 ve diger tiim muhalif yapilarin susturulmasiyla radikal bir doneme
girildi.

1920’lerin sonu ve biitiin bir 1930’lu yillar boyunca Tiirkiye Cumhuriyeti, oryantalist
sOylemlere oksidentalit bir cevapla aslinda Tiirklerin Batili oldugunu anlatma gayretine
giristi. Radikal bir Batililagma programi ¢ergevesinde Kiirtleri medenilestirme ve asimile
etme programina tabi tuttu. Fiziksel antropoloji calismalari, Tiirk Tarih Tezi ve Glines
Dil Teorisi gibi tezlerle yeni bir sdylem inga etti. Radikal modernlesmenin eslik ettigi bu
stirecte on sekiz Kiirt isyan1 kayitlara gecti. En ciddi olan1 da Seyh Sait isyaniydi.
Tungay’a (1981,s.127) gore, maliyeti ve kayiplar itibariyle Kurtulus Savasi’ndan daha

1110 Temmuz 1919'da Sadaret'te yapilan bir toplantida eski seyhiilislam ve ddnemin kabine iiyesi Haydari
Zade ile aralarinda Seyyid Abdiilkadir, Emin Ali Bedirhan ve Mevlanzade Rifat’in da oldugu Kiirdistan
Teali Cemiyeti (KTC) ileri gelenleriyle bir toplanti yapilir. Sadaret'teki toplantinin ingiliz gizli belgelerine
dayali goriismenin ayrmtilart igin bkz. (Yegen,2012,s.85-87; Mezher 2012,5.53-55).
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pahaliya mal oldu. Isyanin milliyetci veya dini niteligiyle ilgili siiriip giden tartismalar
paranteze almarak ifade edilecek olursa; dénemin Sark Istiklal Mahkemeleri Savcisi
Orgevren’nin (2002,5.269) isyanin lideri Seyh Said’in ifadelerinden ¢ikardig sonug:
Seyh, “hilafetin ilgasina ve Cumhuriyet’in laik uygulamalarina karsi bir isyan basglatmisti.
Boylece Kiirtlerin devlete itaatini gerektirecek bag, hilafetin ilgasiyla birlikte kopmustu.
lleride Agr isyanlarmin (1926-1930) lideri olacak fhsan Nuri Bey, Wilson ilkeleri
cercevesinde bir Ermeni devleti kurulma ihtimali karsisinda Jin dergisinin 15. Sayisinda
sOyle yaziyordu: “Bilinmesi gerekir ki, bugiine kadar itaat sinirlar1 i¢ginden ayrilmayan bu
Kiirdler, dinine olan asir1 bagliligin etkisiyle Osmanli Sultan’ina degil, Halifeye kulluk

etmisler ve baskalarina asla kulluk etmeyeceklerdir” (Thsan Nuri, 1919,s.3).

Tek Parti iktidar siiresince tiim isyanlar bastirildi ve ulus-devlet bir¢ok acidan kemale
erdi. Ancak II. Diinya Savasi’nda Miittefiklerin zaferi, otoriter tek-partili rejimlere kars1
demokrasinin zaferini simgeliyordu. Miittefik ordularinin da yardimi ile tim Avrupa’da
demokrasiye dayanan rejimler kurulacakti (Kocak,2007,s.548). Uluslararasi gelismelerle
birlikte yeniden sekillenen gii¢ dengeleri, i¢ politikay1 da etkiledi. Tiirkiye ¢ok partili
siyasal hayata gecis yapti. Modernlesmenin maddi dinamikleri ve kentlesme siireciyle
birlikte Kiirt segkinleri ve Kiirt toplumsal yapis1 da degisti. “Kemalizm, pan-Arabizm ve
cesitli sol diisiince akimlarinin ideolojik etkileri, sosyo-ekonomik degisikliklerle birlikte
laik ve popiilist bir Kiirt etnisite anlayiginin gelismesini sagladi. Bu anlayis aristokratik
ve dini yaklasimlarin biiyiik dl¢iide yerini ald1” (Bruinessen,2005,s.23). Bununla birlikte
Kiirt geleneksel seckinleri Molla Mustafa Barzani’nin Irak’taki miicadelelerinin
Tiirkiye’deki popiilaritesinden de istifade ederek Tiirkiye’de T-KDP (Tiirkiye Kiirdistan
Demokrat Partisi) ¢evresinde orgiitlendi. Ancak 1970’lerden itibaren siddeti bir miicadele
yontemi olarak benimseyen sol orgiitler de yiikselisini siirdiirmeye devam etti. Bu siirecte
Kiirt meselesi iki sdylemin rekabetine ve iktidar miicadelesine sahne oluyordu.
Geleneksel Kiirt seckinleri Kiirt sol Orgiitlerince o6liim tehditleri aldi (Derwésé
Sado/(Derwis Akgiil).}? Sag siyasetle istigal eden bu geleneksel Kiirt segkinlerinin
hain/cahs, MIT ajan1 vb. seklinde damgalanmasina PKK nin iist diizey sorumlularindan

Cemil Bayik (2019,s.15) hatiralarinda da sdyle yer veriliyordu: “En son diyelim T-KDP

12 T-KDP veya KDP-T (Kiirdistan Demokrat Partisi Tiirkiye)'nin’ kurucusu Derwésé Sado (Derwis Akgiil)
ile bir goriisme gergeklestirildi. Ancak rahatsizlig1 sebebiyle goriisme kisa siirdii ve ileri bir tarihe ertelendi.
Fakat ikinci goriisme gerceklestirilemeden Covid 19 sebebiyle vefat etti. Derwésé Sado’nun yukarida ismi
gecen Pencenari asiret reisi Cemilé Ceto’nun torunu oldugunu hatirlatmak gerekir.
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ornegi (...) Ve ondan sona Dervisé Sado'yu KDP'nin {istiine getiriyorlar. KDP'yi nasil
MIT'in bir yan kolu haline getiriyorlar. Bu konuda MIT ve Ozel Harp Dairesi gergekten
basarilidir.” Bu dénemde Tiirk solu ¢izgisindeki®® Kiirt ulusalci orgiitler, geleneksel
seckinleri sindirme amaciyla, suikast girisimleri de dahil olmak iizere ¢esitli eylemlere
yoneldi. Bu eylemler de Bayik’in ifadelerine su bi¢imiyle yansiyordu: “Siverek'te M.
Celal Bucak giiruhu, Urfa'daki tiim feodal kesimler sinmesine ragmen, bu, giderek Partiye
yonelen bir faaliyetin i¢indeydi. Bu goriiliiyordu ve Siverek'e yonelmek gerekiyordu,
Bucak'a yonelmek gerekiyordu” (Bayik,s.55). Benzer sekilde 1 Subat 1977 tarihli
“Halkin Birligi” isimli sol bir dergide ise; “Kepoglular, Ustiinler Korit Kdyliileri Toprak"
baslikli yazinin konusu asiret ve agalik diizenine devrimci bir temelde son vermektir.
Yaziya gore Diyarbakirli bu iki asiret reisi/aga, daha alt bir katmanin, feodal yapinin
siradan ornekleriydi. Ustiinler Koyliiliileri ile roportaj yapan yazar ile kdylii arasmdaki
diyalog su sekildedir:

“Peki, biz birlesirsek, yani Kiirt is¢i-koyliileri ile Tiirk isci koyliileri birlesirsek, bu
diizeni yikabilir miyiz? Bizim kurtulusumuz ancak bdyle olmaz mi? [Sorusuna]
Koylii, olur, yalniz hiikiimet onlar1 tutuyor. [Yazar], simdi bir diizeni ancak is¢iler-
koyliiler birlesirse yikabilir... Siz birlik i¢cin miicadele ediyor musunuz? "Koyli,

zaten miicadelemiz bunu icindir. Asil miicadelemiz budur, onun i¢in bize karsi

cikmiglar” (Halkin Birligi, 1977:11)

Yazarin miicadelenin aslinda smif temelli bir miicadele oldugu telkinine ‘“zaten
miicadelemiz bunun i¢indir” diyerek cevap veren “Korit” kdyliisiiniin o dénem igin
abartili sayilabilecek cevabi, bundan sonraki donemlerde sikca rastlanilacak bir cevaba
dontisecektir. Kiirt meselesi bu tarihlerden sonra oldugundan daha 6te anlamlar tagidigina
dair mesajlarla giindeme gelecek ve sorunun ¢oziim noktalarinda bu mesajlar daha net bir
sekilde hatirlatilacaktir. Nitekim yakin donemdeki ¢oziim ve barig gériismelerinde sol bir

derginin bu konudaki goriisii de su yonde olacaktir:

13 fran, Irak Suriye gibi ulus devletlerin birbirinden ayri tarihleri ve yasadiklari farkli toplumsallasma
siiregleri her bir iilkenin Kiirtlerini komsu devletinkilerden biiylik Olgiide farklilastirmistir. Bkz.
(Brunessen,2005,5.45; Natali,2009,s.18). Bu yillarda Tiirkiye’deki Kiirt milliyetgiligi, siyasal alanin
imkanlar1 nispetinde Barzani’nin KDP (Kiirdistan Demokrat Partisi) ¢izgisinden ziyade, TiP (Tiirkiye isci
Partisi)’in ¢izdigi sol ve sekiiler bir rotada ilerlemeye devametti. Kiirt milliyet¢iliginin bu vasfi, onun ayirici
Ozelligi ve ayn1 zamanda Tirkiye ulus-devletinin yarattig1 siyasal alana 6zgili bir nitelikte yol aldigim
gostermekteydi.
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“1970’11 yillarda baglayan PKK 6nderligindeki Kiirt hareketi, 20 yillik zor bir savasi
bitirerek yeni bir doneme basliyor (...) yanlis anlasilmasin, ‘niye baris geliyor’, ‘niye
savas bitiyor’ noktasinda degiliz. Dogrudur, soracagimiz sorular, daha dogrusu
sOyleyecegimiz sozler, bir savasin devamina hizmet ediyor; ama bizim savasimiz

siniflar savast” (Altintas,2000) dir.

Arastirmanin yapildigi tarih itibariyle Kiirt milliyetciliginde sol, sekiiler ve laik
seckinlerin sOyleminin baskin oldugu tespit edilmistir. Ancak Ekinci’nin (2021,s.106)
“Gengler, politik olarak sol/sosyalist diinya goriisiinii benimsemelerine ve buna paralel
olarak dine/gelenege mesafeli olmalarina ragmen, ebeveynleri politik olarak Kiirt Soluna
yakinlagsalar da g¢ogunlukla dini ve geleneksel goriislerini muhafaza etmektedirler”

seklindeki tespitini de eklemek gerekir.

Bununla birlikte Kiirt ulusalcilar da erken Cumhuriyet’te oldugu gibi, Kiirt geleneksel
yapisinin feodal diizenin bir artig1 oldugu ve sosyalizm temelli ulusalci ideal bir toplum
modelinin 6niinde engel teskil ettigi gerekgesiyle devrimei bir miidahaleyle kaldirilmasi
gerektigi goriisiindedir. Otantik Kiirt kiiltiiriine yonelik, Tiirk ve Kiirt ulusaler seckinlerin
inga edici sOylemleri arasindaki benzerliklere baska boyutlariyla da dikkat ¢ekilmis ve bu
benzerligin toplumsal yapidaki yansimalarina temas edilmistir. Yapilan miilakatlarda
HDP’ye oy verdigini ifade eden katilimcilardan Mansur da ulus-devlet ile yasit
tecriibesini Kiirt¢e su climlelerle aktartyordu: “seveke je hew ketandine” [bir elmanin iki
yarisi gibiler]**. Katilimcilardan Mansur’un ifadelerine yansidigi kadarryla Cumhuriyet
sonrast, Tirk ve Kiirt ulusalciliginin seyri bir elmanin iki yaris1 kadar bir birine
benzemektedir. Elbette ki, “igerik” olarak bazi farkliliklar da yok degildir. Iki nesne her

ne kadar benzer olsa da 6zdes olamayacag1 da mantiki bir neticedir.

Sonu¢ olarak; ulus-devletle veya ulusalci sdylemlerle beliren sorun, bu yapilarin
kimliklere ve kimlikleri bicimlendiren kiiltiirlere muazzam 6lgiilerdeki miidahaleleridir.
Ulusalcilik en kotii ihtimalle ““Yabani ot” veya “kanserli doku” muamelesiyle bu uyumsuz
kimlikleri diglar (Bauman,1997) veya daha hafifiyle de “ortak tarihsel bellekler insa eder,
bu siiregte inatc1 bellekleri degersizlestirmek ya da bastirmak i¢in ellerinden geleni
yaparlar” (Bauman, 2000,s.88). Bu yeni kimlikler Bauman (1997;2000), Gellner (1992)
veya Hobsbawm (1993)’da ifadesini buldugu gibi “ulus-devlet” ve iktidar teknolojileri

4 Bu galismada Kiirtge ve Ingilizce kaynaklardan yapilan biitiin alintilar ve bazi1 katilimeilarla yapilan
Kiirtge goriismeler tezi hazirlayan kisi tarafindan Tiirk¢e’ye ¢evrilmistir.
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vasitasiyla ya da Brass (1991)’mn ifade ettigi gibi, “segkinler vasitasiyla”
tiretilebilmektedir. Ancak her donemin milliyet¢ilik merkezli sdylemleri, bu sdylemlere
kars1 gelistirilen diglama ve dahil etme politikalar1 veya tam tersi bu politikalara kars1
gelistirilen sdylemler, talepler yukarida da kisaca 6zetlendigi iizere konjonktiirel olarak
farklilik gostermektedir. Bu sebeple Kiirt meselesi, O6zgiinliigii gbéz ardi edilince
milliyet¢ilik baglaminda anlasilmasi zor bir meseleye dontismektedir. “Bukalemunvari
bir ideoloji” ve tarihin ulus-devleti gergeklestirme hizmetindeki Hegelci yorumu da
eklenince milliyet¢iligin, kimligin ve ayn1 zamanda taleplerin bu degisken niteligi goz
ardr edilmekte, “simdi”nin {irlinii olan bakis agis1 tarihe de nispet edilince anakronizme
doniismekte ve sorun, sanki binlerce yildir tek bir sorun, milliyet¢ilik baglaminda bir
milletin var olma sorunuymus gibi bir alginin olusmasina sebep olabilmektedir. O halde
Natali’nin de hakli olarak ifade ettigi gibi “kilit soru ulus nedir sorusu degil, ulusun
zamanla hangi donemde nasil olustugu” (Natali 2009,s.24) veya nasil insa edildigi

sorusudur.
1.3. Ulus-Devlet Kavramsal ve Kuramsal Tartismalar

Konuya milliyetciligi tanimlamanin ve siniflandirmanin ¢ok zor oldugunu ifade ederek
giris yapmak artik neredeyse teamiilden sayilir. Yine de bazi kriterler cercevesinde
tasnifler yapmak miimkiindiir. Haslak (2000,s.49-55), milliyet¢ilik ile ilgili calismalarin
1914, 1918-1945 ve 1945 sonras1 seklinde li¢ doneme ayrilabilecegini ifade eder. Ona
gore, “1914’e¢ yilina kadar olan kismi kapsayan ilk donemde milliyetgilikle ilgili
sistematik c¢alismalarin varligindan s6z edilemez, bu tarihlere kadar ¢alismalar daha
ziyade Mill, Renan ve Acton’u elestirme noktasinda yogunlagmaktadir (Haslak,s.49).
Coziimlemelerin sosyolojik dgeler igerdigi 1918 ile 1945 arasim1 kapsayan ikinci
donemde ise, miliyet¢ilik daha tarafsiz bir tutumla ele alinmaya baslanmigs Kohn, Hayes
gibi tarih¢iler milliyetcilikle ilgili calismalarda aktif bir rol oynamaya baglamiglardir. II.
Diinya Savasi’nin sona ermesiyle birlikte milliyet¢ilikle ilgili arastirmalarin {igiincii
donemine girilmis, bu donemde Alpter, Geertz ve Emerson gibi siyaset bilimcilerin ismi
On plana ¢ikmaya baslamistir (Haslak,s.51). 1980°1lerden sonra milliyetgilik literatiiriinde
"ilk¢i"lige karsi ¢ikan modernist/aragsalct kuramsal yaklagimlar egemen olur. Modernist

yaklagim ayni zamanda su ana kadarki en kapsamli milliyetgilik teorisine de kaynaklik
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teskil etmistir (Haslak, s.52). Ilerleyen sayfalarda daha ¢ok bu dénemin iiriinii eserler

uzerinde odaklanilacaktir.

Cogunlukla yukaridaki tarihsel donemlerle uyumlu olarak milliyet¢ilik kurami kabaca iki
ana baslik; -Primordial ve modernist yaklasimlar- altinda ele alinabilir. Bununla birlikte
bu kaba tasnifi, kuramlarin kendi aralarindaki niianslar1 temel alarak detaylandiranlardan
da s6z edilebilir. Bu sekilde ele alninca (a) Primordial (ilk¢i) yaklasim, (b) Modernist
yaklasim ve son olarak (c) modernist yaklasima tepki olarak dogan, etnik gecmise agirlik
veren ve John A. Armstrong, Anhony D..Smith gibi isimlerin ¢alismalariyla 6zdeslesen
etno-sembolcii yaklagim (Ozkirimli,1999,s.61) 6n plana ¢ikmaktadir. Bununla birlikte
Modernist yaklasimlarin i¢inde degerlendirilebilecek Breuilly ve ozellikle Brass’in
ismiyle anilan, milliyet¢iligin dogusunda “bizzat etnik grubun i¢cinde 6ne ¢ikan bireyler
ve alt gruplar arasinda grubun ‘maddi ve simgesel kaynaklari’m1 kontrol etme
miicadelesi” (Kiris¢i ve Winrow,1997s.22) ¢ercevesinde seckinlerin roliine agirlik veren
aragsalct yaklagim sayilabilir. Fakat hem milliyetgiligin modern bir olgu oldugu fikrini
paylasan “etno-sembolcli” ve hem de “aragsalc1” yaklasimin c¢ogunlukla modernist

kuramlar i¢inde goriildiigiinii belirtmek gerekir.
1.3.1. Primordializm (ilk¢i/Ozcii) Yaklasim

Akademik literatiirde primordializm sozciigiinii ilk kullanan isim Edward Shils’dir. Shils,
terimi aile igerisinde giiclii ve verili oldugu kabul edilen yakinlik duygusunu ifade etmek
icin  kullanmistir. Fakat kavramin yayginlik kazanmasi Shills’in  sosyal bag
siniflandirmasindan yola ¢ikan Clifford Geertz sayesinde olmustur (Akyigit,2017,s.26).
Connor ve Grosby de bu alana katki saglayanlardandir. Geertz’e gore primordial baglar
sosyal varolusun varsayilan verilerinden kaynaklandigindan dolay1 etnisite sabit ve
koktendir (Danis, 2020,s.28). Akrabalikla iliskili olarak primordializm etnisiteyi dogum
harici, mecburi ve verili olarak kabul edilen deg§ismez kosullara biiyiik 6l¢iide kan bagina
baglamaktadir. Bu tarz bir yaklagim bu isimleri modernist karsit1 bir kutba yerlestirir.
Ancak Geertz vd. kan bagi hususunda “varsayilan”a yaptiklar1 vurgunun da gérmezden
gelindigini de belirtmek gerekir. Onlara isnad edilenin aksine bu isimlere gore, ‘kan
bagi’nin nesnel olarak kanitlanamayacagi goriisiindedirler. Burada 6nemli olan biyolojik
bagin gergekligi degil, varsayilan bir bag olmasidir. Bagka bir ifadeyle subjektif kan bagi
algisidir (Aktiirk,2013,s.139). Biyolojik bakis, etnik aidyetlerin kokenlerini genlere atf
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eder. Dogalc1 bakis agisi ise, etnik gruplarin dil, gelenekler, gorenekler veya daha genis
anlamiyla kiiltiir gibi ayirt edici nesnel kriterlerine gére tanimlarlar. Bununla birlikte
Ilkgiler, teleolojik bir tarih anlayisina sahiptir. Onlar i¢in etnik gruplar “tarihin
derinliklerinden bu yana var olan, somut ve bagimsiz toplumsal olusumlardir ve varliklar
baska faktorlere (ekonomik, sosyal, kiiltiirel, tarihsel, cografi vs.) indirgenemez ve bu
baska faktorlerce agiklanamaz” (Aktiirk,2013,s.139). Ilk¢i yaklasimlar, "milletlerin
hayatinda, tarihin ayak oyunlarindan kaynaklanan gerileme dénemleri olabilecegini kabul
ederler. Ancak 'koti talih' milli 6zii yok edemez; yapilmasi gereken milletlerin

'uyandirilmast’, milliyetgilik atesinin 'yeniden' yakilmasidir” (Ozkirimli, 1999,s.80-81).

Milliyetgilik tartigmalarinin can alict sorularindan bir tanesi de “milletlerin mi devleti
yarattig1, yoksa devletlerin mi milletleri yarattig1r” sorusudur. En temelde modernist ve
ilk¢i yaklasimlarm bu soru ekseninde béliindiigii de iddia edilebilir. ilk¢iler, milletlerin
milliyetcilikleri yarattigindan siiphe duymazlar. Milletler tarihin sayfalarinda orada bir
yerde mevcudiyetlerini her zaman korumuslardir. Bu ¢er¢evede ele alindiginda aslinda
“ilke¢ilik, bir milliyetgilik kurami degil; daha ¢ok bir bakis agisidir. Buna gore terim,
kabaca milletleri dogal ya da eski ¢aglardan beri var olan yapilar olarak gorenleri
nitelemek i¢in kullanilmaktadir” (Ozkirimli, 1999,5.75). Ozetlemek gerekirse, Primordial
[lk¢i/6zcii yaklasimlar; ‘biyolojik’, ‘dogalct’ ve ‘kiiltiirel’ olmak {izere ii¢ ana baslik
altinda tasnif edilebilir. Her {i¢ ilk¢i yaklasim da ortak 6zellikleri itibariyle; “uluslari ebedi
ve dogal veriler olarak gérmekte” (Jongerden,2015,s.57) buna baglh olarak kimliklerin

verili oldugunu iddia etmektedirler.

Tirk milliyet¢iligiyle de yakindan ilgilenen Hans Kohn ve Hayes’in c¢aligmalari
Premordializm (ilk¢i/6zcii) yaklagimlarla modern kuramlar arasinda bir ara donemi tegkil
etmektedir. Bu isimler bilylik oranda milliyet¢iligi ilk¢i yaklasgimlarin perpektifinden
kurtarmiglardir. Hobsbawm, “Milletlerin "tarih kadar eski" olmadigini artik, bilhassa
Hayes ile Kohn'un ¢abalarina borglu olduklarini” (Hobsbawm,1993,s.17) ifade ederken
ayn1 zamanda milliyetciligin milletleri yarattig1 diistincesine de gonderme yapmaktadir.
Kohn, “modern dncesi donemde yer alan toplumlarin ulustan farkli nitelikler temelinde
olustugunu ve modern oncesi toplumlar ile uluslarin benzerliginin istisna olarak

degerlendirilmesi gerektigini bildirmektedir” (Akyigit,2017,s.37).
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Hayes (2010,s.14) ise milliyet¢iligi, vatanseverligin ve milliyet bilincinin bir tiir
kaynasmasi olarak tanimlamaktadir. Ona gore, “milliyet etkisini, karakterini, ferdiyetini
her defasinda olmasa da fiziki cografya veya biyolojik irktan degil kiiltiirel ve tarihi
gliclerden alir.” Ona gore; "Milletin tesekkiiliinde dil ve tarih iki 6nemli olgudur.” Hayes,
milliyetcilik gelisimi agisindan bilincin énemine deginmekte ancak millet olgusunun
modern oncesi koklere uzandigini da kabul etmektedir. “Milliyet insanlik tarihi boyunca
daima var olmakla birlikte insanlar, milliyetin suuruna varmadik¢a ve onu
vatanseverliklerinin bas hedefi yapmadikga, Kkiiltiirel veya siyasi milliyet¢ilik”
(Hayes,s.12-20) iiretemeyecekerini ifade etmektedir. Ozkirrmli (1999,5.53), Hayes ve
Kohn’un ismiyle 6zdeslesen bu donemde ortaya konulan {iriinlerin kendinden 6nceki
donemden bes yoniiyle farkli oldugunu tespit eder. Ona gore, bu donem milliyetgiligi
“zorunlu bir norm olarak degerlendirmiyor, milliyet¢iligin tarihsel bir gelisim siireci
sonunda ortaya c¢iktigini ileri siiriiyor, karsilastirmali bakis acgisindan yararlaniyor ve
biyolojik/organik benzetmelerden kaginiyorlardi.” Bu durumda bu isimlerin katkilarinin
ara donem olarak nitlendirilmelerinin sebebi milliyet¢ilige yeni bir bakis agist
kazandirmalarina ragmen, milleti hazir, "verili" (given) bir toplumsal kategori olarak
algilamis ve varligin1 kokenini sorgulamamis olmalarindan kaynaklanmistir. 1960'lara
gelindiginde; Gellner gibi akademisyenlerin eserlerinin yayinlanmasiyla birlikte

milliyetcilige bakis yeni bir boyut kazanmustir.
1.3.2. Ulusgulugun Sosyolojisi: Modernlesmeci/Aracsalci Yaklasimlar

Ernest Gellner’in 1983’te “Uluslar ve Ulusguluk” adli eserinin ulus¢uluk yaznindaki
perspektifti degistirme noktasinda bir doniim noktasini teskil ettigine dair bir kabul vardir.
Gellner (1992), ulusgulugun temel olarak siyasal ve ulusal birimin birbiriyle ¢akigmasi
gereken siyasi bir ilke oldugunu savunur. Gellenr (1992,s.20), “ulusguluk, etnik sinirlarin
siyasal siirlarin 6tesine tasmamasini ve Ozellikle bir devletin i¢indeki etnik sinirlarin
iktidar sahipleriyle yonetilenleri birbirinden ayirmamasint 6ngdren bir siyasal mesruiyet
kuram1” seklinde tanimlar. “Siyasal birimle ulusal birim ¢akigsmali” veya “Ortiismelidir”
diyen Gellner, bu ortiismenin kiiltiirel ve etnik boyutuna deginmektedir. Bu Ortiisen
alanda siyasal birim devlet, ulusal birim ise kiiltiirdiir. Gellner’in igaret ettigi bu olgu ayni
zamanda modern devletlerin en temel sorunudur. Ornegin Alman ulus devletinin sinirlari

Avrupa’da farkli devletlerin sinirlart i¢cinde kalan tim Almanlar kapsayacak sekilde

30



cizilmesi en idealidir. Bu miimkiin olmadig1 takdirde ikinci sik ise, 6rnegin Ispanya ve
Fransa’da oldugu gibi farkli etnik gruplar ¢izilen sinirlarin i¢inde kalmigsa bunlar1 bir
kiltiiriin potasinda eritmesi ulus-devletin yasamini devam ettirmesi i¢in elzemdir.
Modern donemde ulus devletler bu paradigma cercevesinde insa edilmistir. Gellner,
siirlar birbiriyle ¢gakismazsa par¢alanma kaginilmazdir demektedir ki, imparatorluklarin

basina gelen de budur.

Geleneksel donemde kiiltiiriin toplumsal yapida oynadigi rol farkli oldugu i¢in yukarida
ifade edildigi bicimiyle kiiltiirel heterojenlik politik iktidar i¢in bir sorun teskil
etmemekteydi. Modern oncesi donemlerde imparatorluklarin, sehir ya da feodal
devlet¢iklerin sinirlar1 nadiren bir ulusun smirlariyla ortiismekteydi. “Biiyiik tarihsel
toplumlarn ¢ogu sinifsal olarak ayrismisti. Bu toplumlara aristokrasiler ya da baska kiigii
oligarsiler hakimdi ve siradan insanlarla ortak bir kiiltiirii ya da etnik kimligi paylastiklar
pek goriilmezdi” (Mann,2012,s.17). Daha da &tesi “Ister genelde tiim yonetici tabaka ister
bu tabakadaki ¢esitli tabakalar i¢in olsun, kiiltiirel biitiinlesmeden ¢ok kiiltiirel farklilagma
yoniinde bir bask1” (Gellner, 1992,5.34) uygulanirdi. Gellner, tarim toplumlarinda
kiiltiirel dalgalanmanin farkl dil ve lehge farkliliklarina yol agtig1 goriisiindedir. Devlet,
baris ve giivenligi saglama ve vergi toplama ile ilgilenirdi. Bunun haricinde topluluklar
arasinda iletisim kurma veya bu topluluklar tiirdeslestirme gibi bir amaca yonelmedigi

gibi bunun ger¢eklesmesinden bir ¢ikar1 da yoktu (Gellner, 1992,5.35).

Tarim toplumu gegisken degildir. Her ne kadar yonetici elitler, asiller ve ruhban sinifi
gibi diger segkinler arasinda bazi yatay iligkilerin varligindan s6z edilebilse de bu
hiyerarsik yapt homojen bir kiiltlirin olusmasi oniinde engel olusturmakta ve bu da
ulusculugu imkansiz kilmaktadir. Gellne’e (1992,5.36) gore, “bu toplumda hemen hemen
her sey siyasal birimlerin kiiltiirel smirlar araciligiyla tanimlanmasina karsi ¢ikar.

Ulusculuk boyle bir donemde icat edilmis olsaydi genel kabul gérme olasilig1 cok zordu.”

Bu noktada Gellner, kiiltiir iktidar iliskisine 6zel bir 6nem atf etmektedir. Bu iktidar
iligkilerini “bahge” metaforu iizerinden agiklar. Gellner (1992,5.95-96)’e gore kiiltiir,
dogasi geregi herhangi bir korumaya ihtiya¢ duymaksizin nesilden nesile kendini yeniden
tiretme kapasitesine sahiptir. Ancak “bahge kiiltiirii” veya terbiye edilmis olanlar
farklidirlar. Bahge kiiltiiri tist kiiltiirdiir. Bunlar genelde uzman ve profesyonel bir meslek

grubu tarafindan desteklenirler ve bu destekten yoksun kaldiklar1 anda ciiriiylip giderler.
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Bununla birlikte Gellener, bahge kiiltiirlinii ulus-devletlerle sinirlamaz. Bahge veya
yabani olsun her iki tipe de tarim toplumunda rastlanilabilmektedir. Ancak geleneksel
tarim toplumlari tst kiiltiirti, Gellener’in ifadesiyle “bahge kiiltiiriinii”’, toplumun geneline
yayginlagtirmak i¢in bir ¢aba i¢ine girmezler. Tam da Bauman’in “avlak bekg¢iligi” olarak
nitelendirdigi anlamiyla bu farkliliklart kaldirmay1 arzu edilir bir sey olarak gérmezler.
Modern toplumlarda ise durum farklidir: “Devlet sinirsiz giice ve bu giicii kullanabilmek
icin ortak kiiltiire ihtiya¢ duyar” (Akyigit,2017,s.22). Bu amagla devlet; daha 6nce var
olan bircok kiiltiirden birini seger ve onu basat hale, iist kiiltlir haline getirir. Baska bir
ifadeyle, bir bahge kiiltiirii devlet eliyle toplumun genelinin kiltiirii haline getirilir.
Boylece devlet; bir tek kiiltiir izerinde bir ¢at1 iglevi goriir ve onu kitlesel egitim, standart
bir dil ve ortak idealler etrafinda biitiinlestirir. Bir insanin egitimi artik onun en degerli
yatirimi sayilir. Egitim gordiikleri kiiltiirin sinirlar1 da artik iginde manen ve mesleki
acidan soluk alabilecekleri bir diinyanin simirlar1 haline gelir. Bu sebeple Gellner,
“modern insan bir kral, iilke veya dine degil bir kiiltiire sadakat gostermektedir”

(Gellner,1992,s.74) der.

Gellner, “ulusculuk ¢ag1” olarak adlandirdigi modern ¢agda ulusgulugun insan ruhunda
hi¢ de Oyle cok derin koklere sahip olmadig: iddiasindadir. Uluslarin eski etnisitenin
modern bir gériiniimii veya devami oldugu diisiincesini de bu baglamda reddeder. Ona
gore, milliyet¢ilik sanayi toplumunun bir sonucudur. Devletler sanayi toplumunun ihtiyag
duydugu bireyi yaratmistir. Bu sebeple Gellner (1992,5.63), “modern toplumun yalniz
iretim bigimini degil herseyden 6nce bu toplumun kendini yeniden iiretme bi¢iminin” ele
alinmasi ve tartisilmast gerektigini belirtir. Neticede Gellner’e gore, milletler devleti
yaratmaz, devletler milletleri yaratir. “Bu siirecte 6lii diller canlandirilir, gelenekler icat
edilir, olduk¢a hayali, eskiye ait oldugu sanilan birtakim saf ozellikler giindeme
gelir”(Gellner,s.105). Bu yoniiyle Gellner igin ulus; icad edilmis/yapay, hayali bir
topluluktur. Ancak bu noktada Gellner, devletlerin bir ulus yaratabilmek i¢in toplumdaki
kiiltiirel zenginliklerden yararlandigini1 kabul eder. Baska bir ifadeyle varolan kiiltiirel

malzemeler kullanilir.

Gellner’in milliyet¢iligi modernlesmenin kaginilmaz bir sonucu olarak géren determinist
yaklasimi sadece Bati toplumlarindaki milliyetciligi agiklamada islevsel olabilecegi
yoniinde elestiri almasina ragmen kuram, yine de bir¢cok ismi derinden etkiledi. Belki de

Gellner’i bu kadar etkili kilan yonlerden biri de bu elestirilerle literatiiriin daha da
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zenginlesmesine zemin hazirlamis olmasindadir. Modern kiiltiiriin devlet tarafindan
desteklendigine siiphe yok. Ancak devlet adina dilsel ve kiiltiirel standartlar1 kim belirler.
Hangisinin ¢at1 kiiltiir olarak devlet tarafindan siibvanse edilmesine kim, neye gore karar
verir? Bu ¢ergevede devletlerin milletleri yarattigi, gelenegin icad edildigi, ulusun hayali
oldugu, sadakat bigimlerinin iiretiminin ideolojik oldugu vb. arglimanlar1 kendinden
sonraki bir¢ok isim tarafindan daha da gelistirildi. Bu isimlerin basinda Hobsbawm,

Anderson, Brass ve elestirel yaklagimiyla doktora 6grencisi Smith gelmektedir.
1.3.3. Ulus Insasinda Modern Devletlerin Etkisi

19.yiizyilmn ikinci yarisinda sehir devletlerinden bir Italya devleti ortaya ¢iktiktan sonra,
Italyan devlet adami Massimo d' Azeglio; "talya'yr yarattik, simdi de Italyanlari
yaratmaliy1z" (Azeglio’dan akt. Hobsbawm,1993,s.63) sozleri, ulus¢ulugun bir modern
devlet iiriinii olduguna dair en ¢ok atif alan szlerin baginda gelmektedir. “Nitekim Italyan
birliginin biricik temeli italyan dili olmasina ragmen ltalyanca, birlik déneminde (1860)
halkin yalnizca yiizde 2.5°’i tarafindan giindelik konusma dili olarak kullanildig1
(Hobsbawm,1993:81) tahmin edilmektedir. Fransizca’nin da durumu pek farkli degildir.
“1789’da Fransizlarin ylizde 50' sinin Fransizca'y1 hi¢ konus[a]Jmamaktadir, yalnizca
ylzde 12-13"i ‘dogru olarak’ konugmaktadir (Hobsbawm,s.81). Tam da Gellner’in isaret
ettigi noktada sanayi doneminde modern devletin etkisiyle politik sinirlar i¢inde farkli
lehgelerden birinin “lingua Franca” (ortak dil) haline getirilmesi olgusu s6z konusudur.
Ancak modernist yaklasimlarin oncii isimlerinden biri olan Hobsbawm, modern
devletlerin roliinii dille sinirlandirmaz. O, dil, tarih, din gibi nesnel 6l¢iitlerin ve millete
aidiyet bilinci gibi subjektif ozelliklerle tanimlamanin bir totolojiden oteye gitmedigi
iddasindadir. Ona gore bu tanimlar yalnizca bir milletin ne oldugu hakkinda a posteriori
yol gostermekle siirl kaldigi itirazina agiktir. Hobsbawm, ilk¢i yaklagimlara yonelik
elestirel tutumunu ayni sekilde ulusun nesnel, 6zbiling ve aidiyet duygusu vb.
argiimanlarina da yoneltir. Gellner gibi millet- devlet iliskisini merkeze alir. Ona gore,
"millet" ancak belli bir modern teritoryal devletle, "milli devlet"le iliskilendirildigi
kadariyla bir toplumsal birimdir; bununla iliskilendirmedik¢e milleti ve milliyeti
tartismani higbir yarar1 yoktur. Ozetle analitik diizlemde milliyetcilik milletlerden énce
gelir. Milletler devletleri ve milliyetcilikleri yaratmaz. Hobsbawm’a gore, dogru olan

bunun tam tersidir (Hobsbawm 1993;s. 21-24).
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Ondokuz ve yirminci yiizyilda yeni insa edilen devletlerde yeni olmasina ragmen, ¢ok
sayida kiiltiirel ve tarihsel gortintimlii icatlar belirdi. Bu icatlardaki ana gaye, oldukc¢a yeni
olan ulus ve ulus-devletin koken olarak kadim bir kiiltiir ve ezeli bir gegmise sahip
olduklarin1 gostermekti. Ulus-devletler tarafindan yeni olmakla birlikte eski bir tarihe
yaslanmig gibi goriinen bu geleneksel yapilarin yeniden canlandirilmast siireci
Hobsbawm tarafindan “gelenegin icadi1” (the invention of tradition) olarak ifade edildi.
Ona gore, milletlerin; insanlar1 siiflandirmanin dogal, tanr1 vergisi bir yolu oldugu,
dogustan gelen bir politik kader oldugu iddiasi bir mittir; bazen Onceden var olan
kiiltirleri alip onlari milletlere ¢eviren milliyetcilik, bazen de milletleri icat eder ve
genellikle 6nceden var olan kiiltiirleri tamamen yok eder. Hobsbawm’a gore, yakin
doneme ait olan ulus devletler kurulduktan sonra ¢ok kadim zamanlardan beri var
olduklart algisin1 olusturmak maksadiyla gelenekler icad ederler. Hobsbawm’1 asil
ilgilendiren icad edilmis geleneklerdir ¢linkii ona gore her gelenek de icad edilmis
degildir. “Icat edilmis gelenek” ifadesi kisa ve belli bir ddnem i¢inde ortaya ¢1kan ve uzun
bir tarthi ve gelenegi olmayan geleneksel gibi goriinen pratikleri kapsamaktadir”
(Hobsbawmé&Ranger,2006,s.2).  Hobsbawm, gercek  geleneklerin  giicii  ve
uyarlanabilirliginin 'gelenek icadiyla' karistirllmamasi gerektigi uyarisinda bulunur. Eski
hayat tarzlarmin varliklarini stirdiirdiikleri yerde, geleneklerin ne icat ne de ihya
edilmesine ihtiya¢ duyulur. Hobsbawm (2006,s.10-12), sanayi sonrasi gelenekleri;
kurumlart, statii ve aidiyetleri olusturan ve onlar1 mesrulastiran gelenekler, grup aidiyetini
sembolize eden yapay cemaatler, sosyallesme, inanglarin ve deger yargilarinin davranis
kaliplarini olusturan gelenekler seklinde degerlendirir. Buradaki tespitler ulus devletlerin
yaratmaya calistig1 ezeli ve ebedi imajlara iliskindir. Ebedi olup olmayacagi me¢hul ama
Hobsbawm’a gore ezeli olmadig1 kesindir. Icade edilmis gelenekler iizerinden ge¢misle
yaratilmaya caligilan bag, aslinda tam da sanayi donemine uygun olarak bir seri iiretim,

bir yeniden iiretim oldugu halde ¢ok kokliiymiis gibi gosterilmeye ¢alisilmaktadir.

Hobsbawm’a (2006, s.305) gore, geleneklerin seri olarak tiretilmeleri ve dikkate deger
bir sekilde belirdigi donem, Birinci Diinya Savasindan otuz kirk yil Oncesine
rastlamaktadir. Icat edilmis gelenekler, “eski malzemelerin gayet yeni amaglara yonelik
olarak yeni tiirde icat edilmis geleneklerin insasinda kullanilmasidir. Her toplum, bu tiir

malzemelerden olusan biiyiik bir stoga sahiptir” (Hobsbawm,2006,s.7). Ona gore tipki
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devlet gibi tarth ve tarihsel siireklilik de bu baglamda icat edilmistir

(Hobsbawmé&Ranger,2006,s.16).

Iskog kiyafetleri ya da daha ge¢ dénemde yapilmasina ragmen, siirekliligi gdstermesi i¢in
kasith olarak gotik tarzda insa edilen ingiltere parlamento binasi, Hint askerlerinin
kiyafetlerine Ingilizler tarafindan eklenen sarik ve bele dolanan renkli kusaklar,
gelenckselmis gibi gorlinen kiyafetler, ulusal marslar, armalar, milli bayramlar,
seremoniler, ritlieller, hep ¢ok  sonradan icat edilmis  geleneklerdir
(Hobsbawm&Renge,2006). “Gelenegin Icadr” (Hobsbawm&Renge,2006) kitabinda bir
bolim yazan Cannadine (2006,s.121)’nin seremoni ve ritiiele iliskin gorisleri su
yondedir: “Belki de papalig1 istisna tutarsak, hi¢bir devlet reisi Kralige II. Elizabeth kadar
popliler ritiiellerle ¢evrelenmis degildi.” Cannadine’ye (s.127) gore, “1877'de Victoria'nin
Hindistan'in imparatorigesi yapildigi zamandan baslayip Birinci Diinya Savasi'nin patlak
vermesine dek uzanan ikinci asama" Ingiltere'de, Avrupa'nin ¢ogunda oldugu gibi 'icat
edilmis gelenegin' zindelik devresi" ni teskil etmektedir. Bu donemde “eski seremoniler,
eskiden olmayan bir uzmanlik ve cazibeyle sahnelenmekte ve bu gelismeyi vurgulamak
icin de yeni ritiieller bilinglice icat” (Cannadine,s.127) edilmektedir. Ayn1 ¢aligmada
Roper (2006), gelenegin icadi baglaminda isko¢ milli kiyafetleri iizerinden ilging
tespitlerde bulunur. Roper (2006s.28), Iskoclarla 6zdeslesen ve modern diinyaya
tanitildigi sekliyle neredeyse tarih 6ncesi ¢aglarla bir siireklilik algis1 olusturan “Highland
giysisi olan 'ekose etek ve gaydamin 18. yiizy1l Iskogya'sinda bilindigini, dncesinde
bilinmedigini ve bunun geleneksel bir Highland giysisi olmaktan ziyade 1707 sonrasinda
Thomas Rawlinson adli bir Ingiliz girisimci tarafindan icat edildigi” goriisiindedir.
Gelenegin icadi; ulus-devletlerin ulusal birligi saglamak ve milletlerin eski zamanlardan
bu giine siirekliligini vurgulamak adina tarih, dil, milli kiyafetler, milli bayramlar, sanat
mimari ve daha birgok alandaki gelenek(mig) gibi goriinen olgularin aslinda ¢ok yakin

tarihin bir tirlinii oldugunu, hatta seri iiretimin iirtinii oldugunu gozler oniine sermektedir.

Milliyet¢iligi modernlesme siireciyle iliskilendiren 6nemli isimlerden biri de Benedict
Anderson’dur. Daha 6nce de ifade edildigi lizere ulsugulugun ortaya ¢ikisi ve gelisimini
sanayilesmeye bagli bir olgu olarak agiklayan Gellner’in kurami, Bati1 Avrupa haricindeki
ulusgulugu agiklamada yetersiz kaldig seklinde elestiriler almaktaydi. Anderson (1995),
Latin Amerika’da dogmus Ispanyol kokenli vatandaslarin (Criollo) ikinci sinif insan

muamelesi gdrmeleri sebebiyle, somiirge topraklarinda Ispanya’ya karsi milliyetcilik
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hareketine Onciiliik ettikleri iddiasindadir. Anderson basta Latin Amerika olmak {izere
ayrica Afrika ve Giiney Asya’daki farkli milliyetgi tiir ve modellerin ortaya ¢ikmasina da
odaklanmaktadir. Anderson; Gellner’in ulusun yapay, hayali bir topluluk oldugu fikrini
paylasir ancak tam da bu niteliginin yani hayal edilebilir olmasi itibariyle ulus denilen

seyin miimkiin olabilecegini iddia eder. Anderson’a (1995,s.20-22) gore:

“Ulus hayal edilmis bir siyasal topluluktur. Kendisine ayni zamanda hem egemenlik
hem de smirlilik ickin olacak sekilde hayal edilmis bir cemaattir Hayal edilmistir;
clinkii en kii¢lik ulusun iiyeleri bile diger iiyeleri tanimayacak, onlarla tanismayacak,
¢ogu hakkinda hicbir sey isitmeyecektir ama yine de her birinin zihninde

toplamlarinin hayali yagsamaya devam eder.”

“Higbir ulus kendisini insanliin tiimii ile Ortiisiiyor olarak hayal etmez" (Anderson,1995,
5.52). Ulus; smirl1, egemen bir topluluk/cemaat olarak hayal edilir. Neticede ister kiigiik
bir topluluk olsun veya ister milyarlarla ifade edilsin sinirli bicimde hayal edilir ¢iinkii
topuluklar her ne kadar esnek de olsa sonlu bir sinira sahiptir (Anderson,1995,5.21-22).
Anderson, ulusun bu kadar popiiler olmasinda rol oynamis etkenler ¢ok karmasik ve
cesitlilik arz ediyor olmasina ragmen Onceligin kapitalizme verilmesi diisiincesindedir.
O, ulusgulugun dogusunu ve gelisimini, dinsel cemaatlerle, hanedanlik miilklerinin
mesruiyetinin asinmastyla, kapitalizmin ortaya ¢ikmasi ve buna bagli olarak matbaa
teknolojisiyle birlikte kapitalist yaymciligin gelismesiyle iliskilendirir. Ona gore bu
onemlidir; clinkii "mekanik yeniden iretim ¢ag1" olarak adlandirilan ¢agin heniiz
baslangi¢ yillar1 olan 1500'li yillarda bile 20 milyon kitap basilmig, bu say1r 1600’lere
gelindiginde 200 milyona ulasmistir (Anderson,s.52). Teknolojinin gelisimine bagh
olarak matbaa kapitalizmi, insanin dilsel cesitlilige olan mahktmiyetini bir Olciide
siirlandirmis, yeni bir cemaat tarzinin hayal edilmesini miimkiin kilmistir. Resmi devlet
dillerinin olugmasi sonrasi, roman ve gazetenin gelisimi de zaman algisinda bir degisim

yaratmistir.

Anderson’a gore ulus, teknik olarak da hayali bir cemaattir ¢linkii milyonlar1 bulan bir
ulusun her bir iiyesinin birbirlerini tanimasi teknik olarak miimkiin degildir. Birebir
tanigsma en fazla akrabalik ve koy topluluklar1 gibi kii¢iik birimlerde yani, birincil iliskiler
de mimkiin olabilir; bunun 6tesinde insanlarin birbirlerini tanimasi olanaksizdir. Buna
ragmen politik siirlar i¢inde bir tiir tanmisiklik hissi, bir duygudashk duygusu gazete,

roman vb. araglar vasitasiyla olusmaktadir. Anderson (1995,5.46-48), su sekilde ifade
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eder; bu insanlar bir birini higbir zaman tanimayacak ama sinirlart ¢izili bir mekan i¢inde,
bu bos zaman algis1 ulusun diger bireylerinin hep orada oldugunu, su anda kendisiyle ayni
tarihli gazetenin sayfalarini g¢evirdigini bilecek veya orada bir yerde olduklarini hayal
edecektir.'’® Anderson, tiim bu gelismelerin yeni tarz modern uluslarin temel yapisini

olusturdugu gorisiindedir.

Milliyetciligi modern bir olgu olarak ele alan bir bagka isim de Miroslav Hroch’tur.
Hroch’un (2011), “Avrupa’da Milli Uyanis” adli ¢alismasi 6zellikle millet olusum
siirecini tamamlamis veya kendisinin dayandirdigi bazi sebeplerden dolay1 bu siireci
tamamlayamamis kiiclik milletlerle ilgili ¢alismalarin temel referans kaynaklarindandir.
Hroch’un eseri Hobsbawm, Smith, Anderson gibi isimler bu alanda kiilt eserlerini ortaya
koymadan 6nce yazilmasima karsilik Ingilizce konusulan diinyada taninmasi bunlardan

sonrasina rastlamaktadir.®

Hroch (2011), ise 6znelci anlayist elestirerek baglar. Milleti husule getiren milli biling,
milliyetcilik, milli irade ve ruhani giicler oldugu yolundaki 6znelci anlayigin aksine
milletin toplumsal realitenin tarihsel kokene sahip bileseni oldugunu ileri siirer. “Modern
milletin kokenini temel realite, milliyet¢iligi ise s6z konusu milletin mevcudiyetinden
tireyen bir olgu olarak telakki ediyoruz” (Hroch, s.23) seklindeki ifadeleri ilk bakista
onun etno-sembolcii bir yaklagima sahip oldugu izlenimini uyandirmaktadir. Ancak tam
da kendisinin dile getirdigi bi¢imiyle, milleti tanimlama dogrultusundaki her girisimin
gizli bir tezat tasiyacagi iddiasini hakli c¢ikaracak su ciimleleri yazar; milleti somut
toplumsal iliskilerin disinda ebedi bir kategori olarak gérmek nasil miimkiin degilse,
milletin nesnel 6zellikleri de ayn1 sekilde ebedi degildir. Hroch’un hareket noktasi bireyin

toplum icindeki bazi degismez 6zelliklerine vurgu yaparak degil, insanlarin biiytik bir

13 Chatterjee (2006,5.24), Anderson’un duygudashik yaratan ortak zaman algisini elestirmekledir. Ona gore,
i¢i bos homojen zaman sermayenin iitopik zamanidir. Oysa zaman heterojendir ve diizensiz bir sekilde
yogunlasir. Modern toplumlarda rahatlikla heterojen zaman algisini gosteren sayisiz ornek verilebilir.
Chatterjee (2006,27), saygmn gokbilimcilerinden onay almadiklari igin bir i anlasmasini feshetmeyen
endiistri kapitalistlerine, uygun dini torenlerle kutsanmamis makinesine el siirmeyen sanayi is¢isine kadar
somiirge sonrasi diinyadan, sikisik heterojen zamanin varligini gosteren birgok drnek verilebilecegini ifade
eder.

16 Hroch’un 1997 baskisina diistiigii not bu anlamda 6nemlidir. Bu notta Hroc, milliyet¢iligi Sovyet
doktirinine uygun bir kuramsal ¢ergeveye oturtmak zorunda kaldigini ifade etmektedir. Hroch, Stalinist
anlayigin yuriirlikte oldugu donemlerde Bati Avrupa lizerine yazilmig eserler, eger bu anlayisa zimnen
kars1 koyuyorsa kitabin engellenme riski oldugundan, metne Marksist yaklasimi, kullandig1 yontem ve
benimsedigi goriise ve anlayisa tekabiil edenden daha kuvvetli bicimde vurgulayacak bazi sdzciikleri ilave
ettiginin altin1 ¢izmektedir.
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toplumsal grup icerisindeki nesnel toplumsal iliskilerini de belirleyecek diyalektik bir
yaklasimla ele alinmasi gerektigi goriisiindedir (Hroch, s.22-33). Ona gore millet, erken
donem modernlesme ile birlikte feodal toplumdan kapitalist toplumuna gegis ile birlikte
meydana gelen degisimlerin iirliniidiir ve bu olusuma aristokratlarla halk arsinda ortaya
¢ikan bir tiglincii sinif olan burjuva onciiliik etmistir. Bu durumda milliyetgiligin gelisimi
burjuvazinin oldugu toplumlar ve burjuvazinin olmadig1 ya da yeterince gelismedigi

toplumlar seklinde bir tasinife tabi tutulmustur (Hroch,s.30)

Bununla birlikte Hroch’u bu arastirma acisindan asil 6nemli kilan nokta; kiigiik gruplarin
ve etnik topluluklarin milletlesme veya milli hareketlerin olusumu siirecinde belirlemis
oldugu basarili, ideal tipler gergevesindeki yaklagimidir. Hroch (2011,5.49-51), milli bir
hareketin baglangiciyla basarili bir sekilde sona erisi arasinda ti¢ evre belirler. A evresi
(akademik ilgi donemi): Bu evrede entelektiiel bir grup dil, tarih ve kiiltiirel mirasina
tutkulu bir sekilde sahip ¢ikmaya baslar. S6z konusu bu insanlar genis ¢apli bir etkiye
sahip degillerdir. Hatta, kismen toplumdan yalitilmis olmalari kismen de bunun bir yarari
olacagina inanmadiklarindan yurtsever nitelikli bir ajitasyon faaliyetine bile baslamisg
degillerdir. B Evresi (yurtseverlik ajitasyonu donemi): Yukarida sozii edilen yurtseverler
grubu ortaya c¢ikar. Bu yurtseverler fedakarliklariyla kitlesel destek olusturma
gayretindedirler. Ajitasyon evresi, ayni zamanda akademik ilginin ve arayislarin siyasi
ve kiiltirel degisimler gerceklestirmeyi hedefleyen milli programlara doniismesi
evresidir. C Evresi: Yurtsever grubun fikirlerinin yayginlagsmasi sonucu kitlesel destegin
saglandig1 evredir. Yurtseverlik ajitasyonunun basarist iktisadi, siyasi ve nesnel diger
iliskilerin kurulmasina dayanir. Hroch’a gére B Evresi’nde, yurtseverlerin yiiriittiigii
ajitasyon faaliyetinin bir millete iiyeligin yalin dogal bir ger¢eklikten ya da hiikiimdara
boyun egisten kaynaklanan siyasal bir sonugtan 6te bir sey oldugu diisiincesi gittikce artan
sayida tiyesini etkiler. Bununla birlikte, B evresinden C evresine gecis, bagka bir ifadeyle
milli ajitasyon her durumda basarili olmayabilir. Bat1 Avrupa disinda kalan ve 6zellikle
de kiiciik milletlerin veya ezilen milletlerin milli hareketleri A ve C evreleri arasinda

kalabilmektedir.
1.3.4. Ulus Insa Siirecinde Seckinlerin Etkisi

Anne-Marie Thiesse (Akt.Georgeon,2006: 7), "bir ulusun asil dogusu, bir avu¢ insanin

onun mevcut oldugunu agikladigi ve bunu kanitlamaya giristigi andir” der. Devlet, var
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olan kiiltiirlerden birini {ist kiiltiir olarak se¢ip bunu digerleri lizerinde bir ¢at1 biciminde
kapaklamasi ve bu sekilde otekilerini eritmesi (Gellner,1992) veya bir bahgivan edasiyla
yabani otlar seklinde ayiklamasi (Bauman,1997) yeni bir kiiltiirli insa etmesi, yeri gelince
icat etmesi (Hobsbawm,1993), bu goriislerin her biri, bir taraftan da dolayl1 veya dolaysiz
ulusun Thiesse’in vurguladigi sekliyle ulusun bir avug insan/bir segkinler grubu

tarafindan insa edildigi anlamina da gelir.

Bununla birlikte modernist/aragsalci yaklasimlar iginde segkinlerin toplumu kendi siyasi,
ekonomik vb. amaglart ugruna manipiile ettigini ileri siiren isimler de vardir. Bu isimlerin
basinda da P. Brass gelmektedir. Asagida ele alinacagi iizere etno- sembolistlerin kutsal
liclemesi olan mitler, semboller ve hatiralar, modern milletin, baska bir ifadeyle
milliyetcilik cagindan once milletlerin dayanaklar1 olarak 6n plana ¢ikartilir. Tam da bu
noktada hangi modern Oncesi “Ogelerin” ve aymi zamanda kim tarafindan yeniden
yapilandirilip ve yorumlanip kullanima sokulacagi sorusu onem kazanir. Brass’a gore
seckinlerin rolii de kismen bu tartismada ortaya ¢ikar. Neticede tarihsel siire¢ igerisinde
sayisiz ~ ‘mit, sembol, anlati’ setlerinden hangilerinin ‘cimbizla secilip alindigr’,
hangilerinin alinmadig1 sorusuna tatmin edici bir cevap verilememektedir. Yukarida
deginildigi gibi bazi modernist kuramcilar devlet ve iktidar teknolojilerinin bu isi
uistlendigi goriisiindedirler. Brass gibi isimler ise, dogrudan bir grup seckinin oynadigi

rolii vurgulamaktadirlar.

Brass “Ethnicity and Nationalism (1991) (Etnisite ve Milliyet¢ilik) ¢alismasinda iKi
temel arglimanin izini siirer: Birinci argliman; etnisite ve milliyetgilik verili degil, sosyal
ve politik yapilardir. Diger argiiman ise, seckinlerle ilgilidir. Gruplar temsilen hareket
eden seckinler; kendileri i¢in oldugu kadar gruplari i¢in de iktidar, refah, politik veya
ekonomik ¢ikar elde etmek gayesiyle siyasi ve ekonomik avantaj elde etmek i¢in temsil
etmek istedikleri gruplarin kiiltiirlerinden yararlanmakta; bunlar ¢arpitmakta,
bigimlendirmekte gerekirse icat etmektedirler. Bu durumda Brass i¢in kiiltiir biiytlik
Ol¢lide onu treten seckinlerin iiretimleri veya yaratimlaridir. Brass’a (1991,s.25-30
;1996,5.89) gore, etnik gruplardan millet olusturma siireci; mevcut gesitli alternatifler
arasindan belirli lehgelerin, dini uygulamalarin, giyim tarzlarinin veya tarihi sembollerin
se¢cimini icerir. Birgok secenek arasinda belli dil ve lehgelerin, dini inaniglarin, tarihi
sembollerin ve hatta giyim kusam bi¢imleri de dahil olmak iizere tercih edilmesi, bu

gruplar icerisinde belli sosyal tabakalari, liderleri veya segkinleri gerektirmektedir. Bagka
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bir ifadeyle etnik topluluklar, modernlesme siirecinde ve dramatik sosyal degisim gegiren
post-endiistriyel toplumlarda belirli seckinler tarafindan yaratilir ve doniistiiriiliir. Bu
siireg; siif ve liderlik gruplar arasindaki siyasi gii¢, ekonomik fayda ve sosyal statii i¢cin
rekabeti ve ¢atismay1 da icerir. Brass’a gore, bazen se¢im yapmamak bile aslinda bir tiir
secim olarak seckinlerin yararina olabilmektedir. Bu durumda kiiltiirel unsurlar arasinda
farklilig1 vurgulayarak etnik grubu belirginlestirmemek de seckinlerin fayda gozettigi bir

tercih bi¢imi olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Farkli etnik gruplar arasindaki esitsizlik, etnik gruplar veya kiiltiirel olarak farkli bélgeler,
tek bagina toplumsal veya ulusal bilincin gelisimini tesvik etmez. Modernlesmekte olan
bir iilkenin geri kalmis bir kirsal bolgesinde standartlastiriimamis bir yerel lehgeyi
konusanlar, dillerinin ihmal edildiginden endise duymadan ve herhangi bir dayanisma
duygusu gelistirmeden kendi dillerini konusmaya ve tarlalarini islemeye pekala devam
edebilirler. Bu gruplar kiiltiirlerine veya anadillerine yonelik bu ihmali kentlesme ve
modernlesmenin maddi imkanlarindan uzakta olmak gibi sebeplere bagli olarak da
aciklayabilirler. Ancak bu ihmali farkli bir sekilde yorumlama seg¢enegini, yerel olarak
giiclii ekonomik, dini ve politik segkinler bunu uygun gordiikleri i¢in yaparlar
(Brass,1991,s.27). Brass’a gore, etnik Ozbiling, etnik temelli talepler ve etnik catisma,
ancak ya yerli ve dis seckinler ile otoriteler arasinda ya da yerli segkinler arasinda bir
catisma varsa ortaya ¢ikabilir. Brass (1991, s. 26-28), “sanayi 0ncesi veya erken modern
toplumlarinda etnik 6zerklik veya ayrilikgiligin gelisimine kaynaklik edebilecek dort elit
catigmasindan sz eder. Bunlar; (a) yabanci bir fatihe karsi ayricaliklarini korumaya
calisan yerel bir aristokrasi arasinda; (b) farkli etnik gruplardan rakip dini seckinler
arasinda; (c) bir etnik grup icindeki dini segkinler ve yerli aristokrasi arasinda ve son

olarak (d) yerli dini seckinler ve yabanci bir aristokrasi arasindaki ¢atigmalardir.

Brass (1991,s.20), cok etnikli devletlerin i¢inde “etnik milliyet¢i” ve devlet merkezli
milliyetcilik tilirleri goriilebilir der. Birincisinde etnik grubun politik bir biling
kazanmasiyla gerceklesir. Ikincisinde devlet aygiti vasitastyla homojen bir kiiltiiriin
olusturulmasiyla gerceklesir. Fakat her ne kadar farkl siiregler etkiliymis gibi goriinse de
neticede sonu¢ aynidir. Peki, politk 6z biling etnik gruplara nasil ve ne sekilde
kazandirtlir? Brass’a (1991) gore, etnik gruplari nesnel nitelikler agisindan, 6znel
duygulara atifta bulunarak ve davranisla ilgili olmak iizere tanimlamanin ii¢ yolu vardir.

Ona gore nesnel bir tanim; belirli bir niteligin tiim etnik kategorilerle degismez bir sekilde
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iliskilendirilmemesine ragmen bir grup insani dil, yore, din, renk, rejim, giyim ya da
bunlardan herhangi biri gibi 6zellikler agisindan digerinden net bir sekilde ayiran bazi
ayirt edici kiiltiirel unsurlarin olmasi gerektigini varsayar. Ancak Bras’a gore, nesnel ve
oznel tanimlarin kendine gére zorluklar1 vardir. Oznel tanimlarla ilgili zorluk, bir grup
insanin ilk etapta nasil 6znel benlik bilincine ulastigina dair temel soruyu cevaplamayi1
imkansiz kilmasidir. Brass, 6znel tanimlarin gerekli evrensellikten yoksun olmasi
sebebiyle bir kenara birakilmasi gerektigini ifade ettikten sonra nesnel Kriterlere
odaklanir. Nesnel kiiltiirel kriterler agisindan diger insanlardan farkli olan ve iiyelikleri
iginde prensipte veya pratikte tam bir isboliimii ve yeniden tiretim igin gerekli olan 6geleri
iceren herhangi bir insan grubu etnik bir kategori olusturur. Nesnel kiiltiirel belirtecler bir

dil veya lehge, ayirt edici kiyafet, beslenme aliskanliklari, gelenekler, din veya irk olabilir.

Brass’a (1996,s.86) gore, sinif bilinci sinif icin neyse, etnik kategori i¢in de etnisite odur.
Bu sebeple bir etnik grup; diger gruplarla esit olma, statii ve taninma iddiasini da
icerebilir. Ona gore, tam da bu yoniiyle etnisite sinifa alternatif bir sosyal orgiitlenme ve
0zdeslesme big¢imidir ve tipki sinif gibi, belirli baglam ve zamanlarda dile getirilebilen
degisken bir statiidiir. Etnik gruplar statii, ekonomik refah, medeni haklar veya egitimde
firsat esitligi i¢cin siyasi arenada 1960’11 ve 90’1 yillar boyunca kullanildigina tanik
olunmustur. Ancak Brass’a (1996,s87) gore, bazi etnik gruplar daha da ileri giderek
sadece egitimde firsat esitligi gibi haklar1 degil; ¢ocuklarina kendi gruplarinin tarihini,
dilini ve Kkiiltliriinii 6gretebilmeleri i¢cin kurumsal haklarin bir biitiin olarak gruba
verilmesini talep edebilecekleri gibi, 6zerklik veya tam bagimsizliga kadar uzanan
talepler seklinde de olabilir. Bu durumda etnik grup, ulusal statii ve taninma
arzusundadir. Bu amaglardan herhangi birini ya mevcut bir devlet icinde ya da kendi
devletinde kendi ¢abalartyla gergeklestirmeyi basardigi olclide etnik grup, bir millet
haline gelir. Bu nedenle bir ulus; belirli bir etnik topluluk tiirli olarak ya da daha ziyade
siyasal sistem i¢inde taninan grup haklarina sahip, siyasallastirilmis bir etnik topluluk
olarak goriilebilir. Etnik kategorilerden topluluklarin bu gelisim siireci, 6zellikle dillerin
heniiz standart hale gelmedigi, dini gruplarin yiiksek diizeyde yapilandiriimadigi ve
boliimlere ayrilmadigi ve sosyal par¢alanmanin yaygin oldugu c¢ok irkli toplumlarda
modernlesmenin ilk asamalariyla iligkilidir ancak bununla sinirli degildir. Bu sekliyle
post-endiistriyel toplumlarda bile goriilebilir. Brass’in ele aldigi big¢imiyle etnisite;

ekonomik esitsizlik, egitimde firsat esitsizligi, siyasal haklar vb. yonleriyle bazen sinif,
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bazen sivil toplum, bazen de siyasal bir partinin temellerini olusturacak sekilde yeniden
orgiitlenebilmektedir veya bu yeniden Orgiitlenmede etnik aidiyetlerden buna bagh
kollektif kimliklerden istifade edilebilmektedir. Etnik veya mezhepsel bir kategorinin
simif temelli bir ideolojiye kas giicii olusturabilmesi biiylik Ol¢liide bu kategorilerin

seckinler tarafindan manipiile edilmesiyle miimkiin olabilmektedir.
1.3.5. Etnisite ve Milliyetcilik Tliskisi

20. ytizy1lin baslarinda aydinlanmaci poizitivst paradigma modernlesme, sanayilesme ve
bireyselligin artmasiyla birlikte geleneksel toplumsal yapinin kalintilar1 olarak goriinen
din gibi olgularin zamanla ortadan kalkacagina dair naif bir beklenti i¢indeydi.
Modernlesme ilerledikce Etnisitenin de azalmasi veya yok olmasi 6ngoriilen bu olgularin
basinda gelmekteydi (Connor,1994,5.35). Bu olgularin 6nemi gittik¢e azalacak ve
zamanla ortadan kaybolacakti ancak beklenen kehanet gerceklemedi. Son yillarda
Etnisite ve milliyetgilige yonelik mevcut akademik ilginin artmasinin 6nemli bir nedeni
de bircok toplumda son derece asikar olan bu olgularin gérmezden gelinmesinin artik
imkansiz bir hale gelmesidir (Eriksen, 1993,5.2). Son yillarda etnisitenin bolme etkisi:
otoriter ve demokratik; federatif ve iiniter farketmeksizin, Asya, Afrika, Amerika ve

Avrupa devletlerinin hepsi etkilendi (Connor,1994,s.39).

Etnisite tartismalarinda da wulusguluk tartismalarinda oldugu gibi etnisitenin
primordial/ilksel yaklagimlardan ziyade toplumsal iligkilerin bir {iriinii olarak kabul eden
kuramcilardan sdz edilebilir. Tlkselciler, etnisiteyi tarihsel bir siirecte gittikce genisleyen
bir aile gibi ele almaktadirlar. Ortak soy, genetik yapi, dil gibi objektiv/digsal 6zellikleri
aynt kokenden gelmenin bir tiir kanit1 olarak kabul ederler. Bununla birlikte Eriksen
(1993) ve Barth (2001) gibi kuramcilar, etnisitenin dogustan gelen degismez baglardan
ziyade toplumsal etkilesimler sirasinda olusan durumsal bir olgu oldugu goriistindedirler.
Etnisizm tartigmalarinda 6nemli bir yere sahip olan Etno-sembolist yaklasim da dahil
olmak {izere elestiriler yaklasimlarin etkisiyle “etniklik, ¢agdas antropolojik verilerin
1s181nda belirli kiiltiirel 6zelliklerin ve soydasligin tarihsel olarak belirledigi topluluklar
ifade eden standart bir kavram olmaktan ¢ikmistir” (Akyigit,2017,s.37). Bu yaklagimlar,
toplumsal orgiitlenme bicimi olan etnisiteyi biyolojik veya genetik bir olgu olarak

gormekten ziyade kiiltiirel bir olgu olarak ele almaktadirlar.
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Etno-sembolist yaklasim devletin ve seckinlerin millet olusumunda sinirsiz bir role sahip
oldugu yoniindeki iddialara diisiilen bir serh niteligindedir. Bu yaklagimin kokeni
Armstorng’un c¢alismalarina dayandirilir ancak giinlimiizde neredeyse Smith’in ismiyle
0zdeslesmistir. Her iki isim de ulusgulugun modern bir olgu oldugu fikrini kabul eder.
Bununla birlikte, bu iki isim milliyetgilik ¢agindan 6nceki donemle ilgili farkli goriislere
sahiptirler. Armstrong (1982,s.1); “Milliyetcilikten Once Milletler” kitabinin amacini,
“gilinlimiizde ‘ulus’ olarak adlandirilan kimligin, yogun grup 6zdeslesmesinin ortaya
cikisini kesfetmek™ seklinde tanimlamaktadir. Bu noktada tesadiifi mekansal yakinlik,
devlet veya bagka bir iistiin giliciin baskis1 diginda, bireyleri birbirine baglayan, grup
kimliginin devamini saglayan onlar1 bir arada tutan ¢cimentonun ne oldugunu sormakta ve
bunun kokenini tarihteki grup kimliklerinin olusumunda aramaktadir.  Gellner’in
doktoradan &grencisi olan “A. Smith ise (Akt. Haslak,2000,s.52), onun ve diger
modernistlerin bu etnik kimligi yok sayan yaklagimini “modernlesme, mevcudu olmayan
bir seye ivme kazandiramaz; ancak var olanin daha da belirginlesmesine imkan saglar”
seklinde elestirir. Bu yoniiyle “Anthony Smith, uluslarin her zaman var oldugunu 6ne
siiren ilk¢i (primordialist) ile uluslart modernitenin bir sonucu olarak okuyarak
sinirlandiran  modernist/ingaci (constructivist) agiklamalar1 asmaya calismaktadir”

(Akyigit,2017,5.39).

Smith; modernist teorinin ‘genellestirme’, ‘materyalizm’ ve ‘modernizm’ olmak tizere {i¢
temel sorundan Otiirli elestiriye agik oldugunu iddia eder. Ona gore, Gellner’in
yaklasiminda goriildiigii gibi farkli milliyetgilikleri tek bir teori ile izah etme arzusu
modernist kuramin en 6nemli kusurlarindan biridir ve bu genellestirme ayni1 zamanda bir
yiizeysellige yol agmaktadir. ikinci olarak modernist tezler, gelismis/endiistriyel ve
gelismemis/endiistrilesmemis bolgeler arasindaki ayrimlar1 gormezden gelmektedir. Bu
yoniiyle de olgunun 6zgiinliigii géz ardi edilmektedir. Smith’in ii¢lincli ve en dnemli
elestirisi ise ‘modernizm’le alakalidir. “Modernist teori; geleneksel doneme ait kiiltiirel

niteliklerin etkilerini higbir sekilde hesaba katmamaktadir (Dani1s,2020,s.38).

Smith (1994,5.31-32), milliyetgilerin ve hatta milliyet¢iligin amansiz elestirmenlerinin
dahi iistiinde miitabakat sagladigini diigiindiigii su tanimi1 yapar: “Bir millet, tarihi bir
topragi/iilkeyi, ortak mitleri ve tarihi bellegi, kitlevi bir kamu kiiltiiriinii, ortak bir
ekonomiyi, ortak yasal hak ve gorevleri paylasan bir insan toplulugunun adi olarak

tanimlanabilir.” Bu tanimdan hareketle Smith’de tipki Armstrong gibi, bu toplulugu bir
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araya getirenin ne oldugunu sorgular. etnisite ve milliyetciligin ayn1 sey olmadigi
goriistinti kabul eder ancak milliyet¢ilik denen mefhumun ortaya ¢iktigi donemde onun
¢ekirdegini eski etnilerin olusturdugunu da ekler. Etno-sembolistler igin bir anlamda etnik
kiltliriin 6znel ve nesnel 6zellikleri ama daha ¢ok nesnel 6zellikleri, ulus denen yapinin
malzemelerinin gerektiginde alindigi depolar gibidir. Smith’e (2002,s.47-45) gore,
etnisitenin alt1 boyutu vardir. Bunlar: (a) kollektif bir isim, (b) ortak soy miti, (c) ortak
tarih, (d) Ozel ortak kiiltiir, () belli bir teritorya ile 6zdeslesme ve son olarak da (f)
dayanisma duygusudur. Smith bu alt1 6zelligin 6nemini su sekilde izah etmektedir:
Oncelikle isimsiz herhangi bir etni olamayacagma gore kolektif bir isim bircok agidan
¢ok dnemlidir. Smith, “ortak soy miti”’ni etnisitenin sine qua nonu (olmazsa olmaz) olarak
nitelendirmektedir. Ona gore, iiyeleri i¢in etnik baglarin ve duygudashgin temelini
olusturan anlamlar bilesiminin anahtar unsurlar1 yaradilisa ve soya iliskin mitlerdir
(Smith,s.2002,5.49). Tabii ki burada ger¢ek soy olmasindan ziyade var sayilan soy
kastedilmektedir. Tarih unsuru i¢in ise Smith, “tarihsel topluluklar paylasilan bir bellek
tizerine kurulmamigsa etni hi¢ bir seydir” (Smith,s.51) der. Kiiltiir ise, bu agidan‘“hem
tiyelerinin bibirine baglanmasina hem de onlar1 disardakilerden ayirmaya yarayan"
(Smith,s.51) 6nemli bir unsurdur. Kiltir sz konusu oldugunda en fazla paylasilan ve
ayni zamanda ayirt edici olan “nitelikler dil ve dindir; fakat gorenekler, kurumlar, yasalar,
folklor, mimari, giyim, beslenme, miizik ve sanat, hatta renk ve fiziksel goriiniis
farkliliklart artirabilir” (Smith,s.52). Smith, teritoryayr (toprak) da ger¢ek olmaktan
ziyade simgesel olarak kabul eder. Ona gore “bir etni fiziksel olarak ‘kendi’ teritoryasina
sahip olmayabilir” (Smith,s.53). Bununla birlikte etni i¢in “her zaman, ‘miilkiyetinde’
gordiigii belli bir yer ya da teritorya ile baglar1 vardir. Bu teritoryada ikamet edebilir ya
da bu bag sadece giiglii bir bellek olabilir. Mesele sembolik olarak bir cografi merkeze,
bir kutsal yerlesime ya da bir ‘anavatan’a sahip olunmasidir” (Smith,s.53). Bu sembolik
anavatan ki, Smith buna Tiirklerin Orta Asya’dan Anadolu’ya gog¢ etmesini de 6rnek
gosterir, ama bu ornegin en bilindik olan1 da Yahudilerdir. Bu topraklar “toplulugun
biitiinii yeryiiziine dagilmis ve yiizyillar 6nce yurtlarin1 kaybetmis olsa bile sembolik
olarak geri donebilecekleri yerdir.” Bu hayali anavatan etniyi bir arada tutma idealini
beslemektedir. Buna bagli olarak “etni dagildigi ve anayurdunu kaybettigi zaman etni
olmaktan ¢ikmaz. Smith, “teritorya ile fiziksel baglar koptuktan yuzyillar sonra bile

soykiitiigii ile teritorya birbirine karisir” (Smith,s.54) der. Etniye iliskin bu unsurlarin
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aciklamalarindan anlasildigi kadariyla; etnisite mitlere, bellege, degerlere ve sembollere
iliskin bir meseledir; siyasi iktidarla ya da maddi miilkiyetle ilgili degildir; baska bir
ifadeyle ortak soy mitinde oldugu gibi semboliktir. Yine de Smith’in terminolojisinde bu
bes 0zellik; “ortak bir isim, soy miti, tarih, kiiltiir ve teritoryal birlesme ile bir araya gelen
bir halk kategorisi degildir” (Smith,s.54). Bu bes 6zelligi tamamlayan en 6nemli sey
“dayanisma” duygusudur. Bu duygu Smith i¢in adeta digerlerini bir araya getiren bir

cimento islevi gormektedir.

Etnisite kuram ve tartismalarina katki saglayan bir diger onemli isim de antropolog
Fredrik Barth ve onun “etkilesimsel” (transactionalist) yaklasimidir. Barth, bu kuramsal
tartigmalara “sinir” (boundary) kavramini kazandirmigtir. Bu yaklagima gore, “her grup
sosyal smirlarla cevrilidir. Fiziksel goriiniirliigli olmayan sosyal smirlar grubun
stirekliliginin korunmasini saglar. Dil, din, giysi veya yemek aliskanliklar1 gibi sembolik
sinir ~ koruyucular  topluluklarin  devamliligini  giivence altina  almaktadir"
(Barth,2001,s.170). Barth, bu etkilesim siirecinde “grup sinir’”’nin korunmasinin
etnisitede anahtar bir unsur oldugunu belirtmektedir. Halbuki geleneksel antropolojik
diisiince bu grup smirlarin1 6Gnemsememektedir. Bu geleneksel diislinceye gore asil olan
kiltiirel etkilesim ve degisim degil, Kiiltiirel 6zdiir. Geleneksel antropolojik diisiince
ortak bir kiiltiirel mirasa sahip olan insanlarin kendilerini diger kiiltiirlerden bu 6z
vasitasiyla kalin ¢izgilerle ayristirdiklar goriisiindedir. (Barth, 2001,s.11). Oysa “belirli
bir insan toplulugunu bir etnik gruba doniistiiren sey Ozel bir kiiltiirel igerigin
korunmasindan ziyade, bir smirin korunmasidir” (Bruinessen,2005,s.49). Yani bir
anlamda etnik topluluklarin siirekliligi kiiltiirlerin devamliligina ve degismezligine degil,
sinirlarin korunmasina baglhidir. Bu bakis acisina gore arastirmanin “kritik odak noktasi;
grubu tanimlayan etnik sinirdir, i¢inde bulundugu kiiltiirel malzeme degildir”
(Barth,1996,s.79). Kiiltiir degisken bir yapida oldugundan “simirlar1 belirleyen kiiltiirel
unsurlar zaman igerisinde degisebilirler; grup iiyelerinin kimliklerini ve grubun orgiitsel
yapisini belirleyen kiiltiirel karakteristikler de degisebilir” (Barth,1996,s.79). Ancak grup
tiyeleri ile grup disinda kalan kimseler arasinda kutuplagmaya varan farkliliklar sinirlarin
stirekliliginin teminatidir. Grup kendisi ve cevresi arasinda kesin bir smir1 korudugu

miiddetge etnik kimligi etkilenmemektedir (Barth,1996,518)

Yukarida da ifade edildigi iizere Barth, etnisiteyi toze iliskin bir olusum olarak gérmez.

O, etnisiteyi toplumsal gruplarin diger gruplara mensup bireylerle girdikleri etkilesim
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stireglerinde ortaya c¢ikan tasarimlar olarak degerlendirir (Barth,2001,s.16). O halde etnik
gruplarin farkli gevresel faktorlere temasi farkli yagsam ve davranis kaliplarinin gelisimine
yol agacaktir. Bu durumda cografi farkliliklar ayni etnik gruba mensup oldugu var sayilan
gruplarin yagam kaliplarinda 6nemli degisikliklere yol agacaktir. Burada belirleyici olan
tozsel oldugu diisliniilen etnik kriterler olmayacaktir. Barth'in eserinin Onsoziinde
buradan hareketle homojen kimliklerden s6z edilemeyecegi; daha agik bir ifadeyle
homojen bir Tirk kimliginden, Kiirt kimliginden, Alman veya Flaman kimliginden
vd.s6z etmenin miimkiin olmayacag belirtilmektedir. Homojen ve tekil kimlikler ancak
ve ancak efsanelerde yaratilabilen kurgusal kimliklerden ibarettir. Barth’a gore, Endiistri
toplumunun gerektirdigi kurum ve kuruluslarin diinyanin hemen her yerinde yayginlik
kazandig1 glinlimiizde, gruplar arasindaki kiiltiirel farkliliklar azalmasina ragmen etnik
kimlikler ve smirlar azalmayip artmaktadir. Bu tespit Bartci sinir kavraminin tézcii
yaklasimlardan ayrildigi onemli bir noktadir. Bununla birlikte Barth, Endiistriyel
toplumlarda kiiltiirel homojenligin artmasima ragmen etnik kimliklerin ve smirlarin
artmasini bireylerin hangi sosyal sartlar altinda nasil davrandiginin tespit edilmesiyle
miimkiin oldugunu ifade etmektedir. Barth’in s6ziinii ettigi bireyler, gelismis toplumlarla
iletisimde bulunan ve etno-sentrist bir yaklasima sahip olan azgelismis toplumlarin
tiyeleri olan yeni elitlerdir. Bu elitler, tiyesi olduklar1 etnik gruplar: ti¢ degisik sratejiyle

egemen toplumsal 6rgiitlenmelere entegrasyonlarini gerceklestirebilirler:

(a) Onceden var olan sanayi toplumuna ve kiiltirel gruba dahil olma yoluna
gidebilirler; (b) 'azinlik’ statiistinii kabul edip, sahip olduklari kiiltiirel farkliliklar
on plana ¢ikarmadan toplumsal hayata asimile olmanin yollarini arayabilirler; (c)
kaynaklardan daha fazla pay alabilmek ve yeni bazi toplumsal tasarimlari
uygulamaya koymak amaciyla etnik kimlige vurgu yapma yoluna gidebilirler”

(Barth,2001,s.36).

Barth’a gore, her ii¢ stratejinin de farkli sonuglar1 olacaktir. ilkinde basar1 kazanilmasi
halinde, etnik grup kamusal alanda ¢ogunluk grubu karsisindaki farkliligini yitirmis
olacak ve muhtemelen muhafazakarlasacaktir. ikinci stratejinin basariyla uygulanmasi
halinde, cokkiiltiirlii yap1 sona erecek ve etnik grup ¢ogunluk icinde asimile olacaktir.
Son stratejinin uygulanmasi durumunda ise, bugiin tanik olunan ayrilik¢i ve ulusgu
hareketlerinin ortaya ¢ikabilecegini ifade etmektedir. Barth'a gore, etnik kimlikleri {ireten

seckinler geleneksel toplumsal orgiitlenmenin kendilerine sundugu birimlerden pek ¢ok
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kimlikten sadece bir tanesi lizerine yogunlasmay: tercih edebilirler. Kabile, kast, dil
grubu, bolge veya devlet gibi birimlerin her biri etnik kimligin en 6nemli referansi olmaya
aday niteliktedir. Barth'a gore, burada 6nemli olan diger bireylerin bu kimliklerden
hangisini se¢gmeye hazir olduklaridir (Barth, 2001,s.37). Barth’in ele aldig1 giivenlik
meselesi de bu ¢aligma agisindan 6nemli bir ayrintidir. Ona gore, giivenlik konusu her an
degisebilecek bir konu olmakla birlikte etnik gruplar arasindaki giiven iligiklerinde
belirleyici bir unsurdur. “Baskici siyasal rejimlerin yer aldigi toplumlarda eger bireyler,
kendilerini cemaatleri disinda giivende hissetmiyorlarsa etnik gruplar arasindaki
iligkilerde de giivensizlik hakim olur. Daha da 6nemlisi giivensizligin hakim oldugu bu
yapida etkilesim veya herhangi alig-veris gerceklesmez. O zaman da birey bu giivnszilik

ortaminda sadece kendi cemaatine aidiyetini dile getirecektir (Barth,2001,s.39-40).

Barth’1n soziinii ettigi bu giivende hissetme olgusu, cemaate aidiyeti artirdig1 gibi, cografi
olarak da bazen genis alanlardan ev ig¢lerine kadar cekilebilmektedir. Barth’in
editorliigiinii yaptig1 kitapta Harald Eidhem’in Kuzey Norveg’te yasayan Lapp etnik
grubuyla ilgili alan arastirmasi, kamusal alanda egemen kiiltiiriin baskisindan kaginan
Lapp’lilarin giinliik yagamda gelistirdikleri stratejilere odaklanmaktadir. Eidhem (2001),
kiiltiirlin nesnel kriterlerinden dili se¢gmekte ve Lapp’lilarin davranis stratejilerini bu yerel
dil ¢ercevesinde ele almaktadir. Eidhem’e gore, etnik kimligin bir leke olarak
goriilmesinin yarattig1 engeller nedeniyle, kiy1 bolgesinde yasayan Lapp halki, kendilerini
Norveg toplumuna tam katilimer olarak nitelemek istemektedirler. Lapplilar, Norveg
toplumuna eklemlenebilmek i¢in de yerel Norve¢ toplumunun yaptirimlarina maruz
kalmamak adina degisik yollar gelistirirler. Eithem'e gore, bu yaptirimlar veya baskilar
altinda giindelik hayatin c¢esitli evrelerinde ortaya konan davranig sekilleri, farkli
alanlarda kurulagelen toplumsal iliskilerde; etnik kutuplagmay1 yaratmakta, stirdiirmekte

ve korumaktadir (Eidhem,2001,s. 43).

Eithem’in 1967 tarihli arastirmasina atif yapan Barth, bu bdlgelerinde Norve¢ merkezi
sistemine eklemlenmesiyle ulusal entegrasyon siirecinin biiyiik 6l¢lide tamamlandigi ve
kiiltirel degisimin hiz kazandig1 goriisiindedir. Kuzey Norveg’te yasayan insanlar merkez
ile olan entegrasyonlarim1 sagladiktan sonra ulusal kaynaklardan daha genis 6l¢iide
faydalanma imkanma sahip olmuslardir. Ancak Barth, Iskandinav iilkesinin yakin
zamanlara kadar etnik kimligi dikkate almadigini ve gectigimiz on yil 6ncesinde hicbir

Lapp toplumu mensubunun ulusal sisteme bir Lapp olarak entegre olma sansinin
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verilmedigini de eklemektedir. Bugiin ise, Lapplar ulusal Norveg diline yeterince hakim
olamamalarina ve farkli kiiltiirel Ogelere sahip olmalarina ragmen kendi etnik
kimlikleriyle Norve¢ toplumsal yasantisina katilma hakkina sahiptirler. Barth, bu
gelismelerin - Norveg’te etnik ¢ogulculuk siyasetinin  basglangicini  teskil —ettigi

goriisiindedir (Barth,2001,s.35-36).
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BOLUM 2: TARIHSEL SUREC: OSMANLI DEVLETI’NIN IDARIi
VE TOPLUMSAL YAPISINDA KURTLER

Bu boliimde Kiirtlerin Osmanli Devleti’nin idari ve toplumsal yapisi i¢indeki statiisii
analiz edilecektir. Kiirtlerin tarihte Tiirklerle olan iliskileri her ne kadar Caldiran savasi
ile baslamiyor olsa da bu savas, tarihgiler tarafindan Kiirtlerin Osmanli Devleti ile
iligkilerinin milad1 olarak kabul edilmektedir. Bu tarihten baslamak tizere Osmanli
Imparatorlugu’nun yikilisina kadar olan siirecte Tanzimat, Mesrutiyet vb. siyasi ve
toplumsal gelismeler cercevesinde Tiitk ve Kiirt milliyet¢i hareketleri, ideolojik
sOylemleri, orgiitlenme pratikleri toplumsal yapinin biitiinliigii i¢inde analiz edilecek ve

millet kavraminin tarihsel siiregteki doniisiimii ele alinacaktir.
2.1. Klasik Dénemde Osmanh Devleti idari ve Toplumsal Yapisi

Onaltinct yiizyilda Osmanli “millet sistemi”nde herhangi bir dini, etnik ya da lingusitik
grubun egemen olmasini engelleyen biirokratik bir devlet yapilanmasinin dnemli bir
etkisi vardi ve bu “Osmanli devletinin karakteristik bir 6zelligi olan merkezi
mekanizmadan kaynaklaniyordu” (Mardin,1997,s.111). Osmanh tarihgilerine gore,
merkeziyet¢i monarsinin tesekkiiliinde tarihi bir ilerleme olan ve koyliyii ayricalikli
siiflar karsisinda koruyan bu yeni nizam, feodal anarsiyi ortadan kaldirmakla birlikte
Osmanli’nin fethettigi topraklarda 6zellikle de Balkanlarda tutunmasinda kolaylastirici
bir etkiye sahip oldu (inalcik,2011,s.34). Timar sistemine dayali idari yapi, feodal bey ve
diger ayricalikli siniflara karsi koylilyli korumakla birlikte timara dayali bu toprak
sistemi, Osmanli hanedan1 haricinde imtiyazli; statiisii babadan ogula gecen soylu
smiflarin ortaya ¢ikmasini ve gelisimini de engellemeyi amaglamisti. Osmanli’da
hiikiimdar devletin ¢ikarlarina hizmet edecek herhangi birini veya kulunu secerek
yonetici seckin ziimresine yerlestirmekteydi (Inalcik,2016,s.135) Boylelikle klasik
donemde “Osmanli Devleti, bey cocuklari yerine elinin altinda bulunan insan
hazinelerinden devsirdigi soy ve toprak asilzadeleri yerine yeni tip kéle memurlarini
ikame ediyordu” (Barkan, 1980,s.210). Boylelikle biitlin kuvvetlerini imparator denilen
iktidar mihrakindan alan ve kolaylikla yapilan ve bozulan “kukla”lar seklinde telakki

edildiginden Osmanl1 Devleti, aile serefine ve toprak miilkiyetine dayanan (Osmanl
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hanedanlig1 haricinde) bir asalet iddiasina kars1 daima yabanci ve diigman kalabiliyordu

(Barkan, s.211).

Ekomik yap1 da ayni sekilde ayricalikli bir sinifin ortaya ¢ikmasi ve palazlanmasini
Onleyecek bir sisteme sahipti. “Biitlin servetlerin topraktan geldigi bir medeniyet ve
ekonomi devrinde en mithim mesele, topragin devletin gayelerine uygun bir sekilde hal
ve intizama sokulmus olmasiydi” (Barkan,1980,s.30). Osmanl devleti, “daha 6nceki
Islam devletleri érnegine uyarak, miilk ve vakif topraklar haricinde, biitiin tahil ekilen
tarim topraklarinin “mir," yani devlete ait oldugunu ilan etmisti” (Inalcik,2003,s.113).
Bu topraklar timar sistemiyle isletilmekteydi. Toprak "ciftlik" denilen parcalar halinde
koyliye taksim edilmisti. Herkesin muayyen olan vergileri vermesi sartiyla, bu topraklar
lizerinde serbestce calismast miimkiindii. Beyin tarlalarinda angarya suretiyle ¢caligmak
mevzubahis degildi. Esasen timarli sipahisi hakikatte "sahib-i arz"degil, hiikkiimet namina
topragin vergilerini toplamaya memur bir askerdi. Ayrica bu yeni sistem iginde halk yeni

haklar kazanmis bulunuyordu (Barkan,1980,s.30; Inalcik, 2011,5.34).

Yukarida da ifade edildigi tizere kul ve timar sistemi klask donemde Osmanli Devleti’nin
iki temel kurumuydi. Bu kurumlar; devletin vergi sistemi, toprak kullanimi basta olmak
lizere devletin tiim bir sosyo-politik yapismi belirliyordu (Inalcik,2003,s.52). Bununla
birlikte geleneksel donemde toplumsal yapida herhangi bir egemen etnik gruptan da s6z

etmek miimkiin degildi. Kafadar (2010,s.5)’1n tespitiyle;

“Osmanli, Rum diyari olarak biliniyordu ve halki birbirinden farkli din, dil ve siyaset
bakimindan baglar1 olan topluluklara boliinmiistii. Osmanli yonetici sinifi, Osmanl
hanedaninin yonetimi altindaki devletle (gonillii ya da goniilsiiz) baglara sahip,
(anadili olsun veya olmasin) Tirk¢e konusan (kimileri ihtida yoluyla)
Miislimanlardan olusan bir birlik olarak ortaya ¢ikti. "Tirk", bu yonetici sinif

tarafindan yonetilen etnik gruplardan yalnizca biriydi ve kayrildig: da yoktu.”

Bu yoniiyle Osmanli’da yoneticiler etnik olarak Tiirk oldugu i¢in egemen bir ziimreyi
teskil etmiyordu. Muhtemelen ¢ogu insanin tek bir ana dili vardi ama insanlar kendilerini
bu dille tanimlamyorlardi. Tiirk ve Tiirkiye kelimelerine bile 19. yilizyila kadar Osmanl
metinlerinde pek rastlanilmamaktaydi. Osmanli Imparatorlugundaki elitler kendisini bir
etnik kimlikle degil “Osmanlilar” diye tanimlardi. Aksine Tiirk olmak Anadolu’da
ozellikle Tiirkmen gocebeler ve daha sonralar1 Anadolu’da Tiirk¢e konusan cahil ve kaba

koyliileri tanimlamak i¢in kiigiiltiicti bir ifade olarak kullaniliyordu. “Tiirk” ve “Kiirt”
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kelimelerini cahil, kaba ve kéylii ¢agrisimlarindan dolay: istanbul'lu bir Osmanl efendisi
icin kullanmak bir hakaret sayilirdi (Lewis,1993;Bruinessen,2005; Kushner,1988).

Ancak Osmanli Devleti, klasik donemde her ne kadar Avrupali ¢agdaslarini
imrendirecek!’ derecede mutlakiyet¢i monarsik bir yapiya sahip olsa da, “Osmanli’nin
merkezi sayilabilecek Bati Anadolu ve Rumeli’deki idari orgiitlenme modeli,
imparatorlugun tiimiine tesmil olun(a)mamist1 (Yegen,2011,s.58 ). Bu yoniiyle; “Osmanl
merkeziyet¢iligi miistesna bir merkeziyetilikti. Onu istisnai kilan, klasik Osmanli siyaset
ve idaresinin tagranin etnik, dini ve kiiltiirel topluluklarina, merkezle gevsek bir tarzda da
olsa “eklemlenme” imkanini tanimasiydi” (Yegen,s.58). Bu sekilde, Osmanli idaresinin
prensiplerine riayet edilerek “her bolgenin yerel, cografi ve tarihi 6zelliklerine gore farkl
idari Orgiitlenmelere gidilmsti” (Tori,2005,s. 99). Timar rejimine ve sancak tipi
orgiitlenmeye dayali bu idari yapi; Bati Anadolu ve Rumeli’de daha merkeziyetci bir
idareyi miimkiin kilarken timar rejiminin uygulanmadig yerler, merkeziyet¢i olmayan ya
da daha az merkeziyet¢i bir idari Orgilitlenmenin ¢esitlenmelerini yastyordu”
(Yegen,2011,5.58-60). Daha ayrintili bir ifadeyle imparatorlukta, “dogrudan dogruya
Osmanli yonetiminde olanlardan ayri, bir¢ok 6zerk yonetim birimi vardi. Bu birimlerin
yoneticileri padisah tarafindan belirlendigi yerlerdi” (Inalcik,2003,s.111). Bunun yani
sira, “Dogu Anadolu'nun bazi yorelerinde, asiret reislerinin elinde babadan ogula gecen
sancaklarin yonetimi de degisikti. ‘Hiikiimet’ diye bilinen bdlgelerde ise biitiin gelirler
asiret beyine aitti; ancak bey, sultanin buyrugu lizerine orduya belli sayida asker vermek

zorundaydi” (Inalcik, 2003,s.111).
2.2. Kiirt Beyliklerinin Klasik Osmanh idari Yapisindaki Statiisii

Feodaliteyi cagristiran sosyo-ekonomik yapist ve belki de gecit vermez daglik
cografyasiyla akademisyenler ve seyyahlar Kiirtlerle Iskoglar veya Kiirtlerle irlandalilar®
arasinda analojiler yapmislardir. Jwaideh (2016,s.21): “Kiirtler bir ulus olarak Iskoglar
Ingilizlere ne anlam ifade ediyorsa; Araplara, Tiirklere ve Iranlilara ayn1 anlanu ifade”
ettigini yazmaktadir. Kiirtler, mesk(n olduklar1 cografyada “yiizyillar siiren bir gelisme

sonunda Ozerk ekonomik ve fiskal (mali) idari mekanizmalar olarak varliklarini

"Machiavelli ve diger Avrupali siyasal diisiiniirler, Fransiz kralinin zay1fliklarmi Tiirk sultaninin kudretiyle
karsilagtirirlardi. (Lewis, 1993:439).

1819. yiizyilda bir gorev vesilesiyle bolgeyi ziyaret eden ingiliz Subay1 Millingen sdyle ifade eder: “Bir Laz
igin Kiirt nasilsa bir Iskog da Irlandali’ya dyle bakar” (Millingen,1998,5.29).
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korumuslardir” (Tori,2005,s.64). Tarihsel siire¢ icerisinde bircok “Kiirt kabilesi hep
biiylik devletlerin periferisinde yasamis bu da ¢ogu zaman iki ya da daha fazla se¢im
sansina sahip olan Kiirt asiretlerinin hareket olanagini artirmis hatta belli bir dlgiide de
siyasal bagimsizliga sahip olmuslardir” (Bruinessen,2013,s.203). Aslinda daglik yapisi,
zorlu cografi kosullar1 sebebiyle biiylik giicler genelde egemenliklerinin taninmasiyla

yetinmiglerdir.

“Klasik donemde Persler ile Romalilar/Bizanslilar arasindaki Dogu/Bat1 ¢atismasinin bir
kez daha ortaya ¢iktig1 bu cografya uzun bir dénem, iki biiyiik giiclin hakimiyet alanlarina
sahne olmustu” (izady,2011,s.114). Osmanlilar bolgeye gelmeden oOnce de
“Akkoyunlu’lar ve Karakoyunlular’in arasinda beyliklerin ~ sinirlart — siirekli
degismekteydi. 1450 dolaylarinda Kiirt emirliklerinin (beylikler) ¢ogu Karakoyunlu
egemenligi altindayd1” (Bruinessen,2013,s.205). Osmanli’nin Bizans’in hakimiyet
alanlarina yerlesmesinden sonra, bdlge bu kez Osmanli Imparatorlugu ve Safeviler
arasinda gii¢ miicadelelerine sahne oldu. Osmanli ve Kiirt emirlikleri iligkisi Yavuz
Sultan Selim donemine rastlayan Caldiran savasinin arifesine denk gelmekteydi. “Selim,
bu zaferin ardindan Dogu- Anadolu’yu tamamiyla iilkesine katt1. Diyarbekir sehri (Ekim
1515) ve diger sehirler 1515-1517 arasinda fethedildi ve bolgedeki Tiirkmen ve Kiirt
asiretleri uygun kosullarla Osmanli Devleti’'ne bagland1” (Inalcik,2008,s.282). Elli-
altmig yillik bir slire zarfinda bu cografya; Akkoyunlular-Karakoyunlular, Safevi-
Osmanli olmak tizere tiglincii kez el degistirmis oluyordu. Diyarbekir basta olmak tizere
bolgenin ilhaka, sinir giivenligi Osmanlilar agisindan stratejik bir noktaydi. Ayni zamanda
Tebriz— Haleb ve Tebriz—Bursa Ipek yolu ve Mezopotamya-Halep ticaret yolunun
kontrolii agisindan ekonomik bir dneme de sahipti (Inalcik,2008,s.284). Osmanlilar
tarafindan Caldiran Savasi Oncesi baslayan siireg, El-cezire ve Dogu-Anadolu’'nun elde

edilmesi miitemadi ugrasilarla ii¢ senede sona erdi. (Uzungarsili, 1988,s.260-264).

Caldiran Savasi’ndan sonra Yavuz Sultan Selim’in Kiirtlere kars1 takindig1 tavir, Iran
Sah’1 Ismail’inkiyle taban tabana zitt1. “Sah, sadakatlerini gdstermek igin gelen on bir
Kiirt beyini hapsettirmisti” (Serefname,1971,s.146). Sonra da “Kiirtlere Azerbaycan
Tiirklerini yonetici olarak atamis ve Kiirtleri dislamist” (Jwaideh,2012,s.50). Inalcik’a
(2008,s.37) gore, Osmanlilarin getirdigi idare tarzi, arazi ve niifus tahririne dayanan vergi
sistemi, timar usulii ve alisilmamis vergiler hosnutsuzluk doguruyordu. Yerli hanedanlar

ve kabile reisleri, bilhassa Kiirt ve Tiirkmen gdcerlerinin ¢ogunlukla bulunduklart Irak-1
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Acem’de merkeziyet¢i Osmanli idaresi yerine daha ziyade gevsek feodal bir karakter
gbsteren Sahm idaresi tercih edilmekte idi. Izady (2011,s114) ise aksine; “Siinni Kiirtler
cogu zaman, Iran’in fanatik Alevi ve Sii hanedanliklarindan daha gevsek bir yonetime
sahip olan Osmanlilarin tarafini tuttugu” iddiasindadir. Jwaideh (2012) de buna yakin bir
goriisii desteklemektedir. Oyle goriiliiyor ki Osmanli; Safevilere gore yapisal olarak daha
az merkeziyetci oldugundan degil, Idris-i Bitlisi vasitasiyla, en azindan Kiirt
emirliklerinde, daha az merkeziyet¢i olmaya ikna edildiginden tercih edilmisti ve
siiphesiz bu tercihte Osmanli’nin Siinni olmasmin da ¢ok biiyiik bir etkisi olmustu.
Oncelikle hem Akkoyunlular hem de sonrasinda egemen olan Sah Ismail’in Sii olmast,
mezhebin yayginlagsmasi ic¢in kizilbaslar vasitasiyla faaliyetlerde bulunmasi ve Siinni
Kiirtlere yonelik baskilar yapmasi, Siinni olan Osmanlilarin tercih edilmesinde etkili
olmustu. Bu donemde Anadolu'da Tiirkmenler arasinda hizla yayilan Siilik Osmanh
Devleti i¢in oldugu kadar Siinni Kiirtler i¢in de asil tehdidi olusturmaktaydi.'® Bois,
(1966,5.140)’e gore boylelikle “Osmanli ve iran Safevileri arasinda Kiirt prenslikleriyle

bir Siinni tampon bodlge olusturmak da amaclananlar arasindaydi”.

Ancak mezhep faktoriiyle birlikte tarihi kaynaklar Mevlana Hiisameddin’in oglu Mevlana
Idris El-Hakim, (Serefname,1971,s.32) yaygin olarak bilinen adiyla, Idris-i Bitlisi’nin
siyasi ve diplomatik temaslarina ve de 6zellikle sahsiyetine, teminatin kaynagi olarak
bliyiik bir rol vermisglerdir. Sultaan, Siinni bir din alimi ve tecriibeli bir devlet adami olan
“Idris.i-Bitlisi’yi Osmanli menbalarinda iimerdy-1 Ekrad” denilen itibari Kiirdistan
beylerine gonderip bunlart Safavi hakimiyyetinden ayrilmiya davet ettirmistir”
(Danismend, 1971,s.22). Idrsi-i Bitlisi bu siiregte “Kiirt “beyliklerinin sulh yoluyla
Osmanli Devleti'ne baglanmasinda ¢ok ¢aba sarf etmis” (Zeki Bey,2012,s.150) ve onun,
“siyasi ¢abalariyla ikna edilen Kiirt beyleri asama asama {i¢ yilin sonunda Osmanl
Imparatorlugu’na baglanmistir (Uzungarsili, 1988,5.263). Ayrica Idris-i Bitlisi gdstermis
oldugu yararliliklar yaninda bolgenin teskilatlandirilmasinda da ¢ok etkili oldugu
gorlilmiistiir. 1515 yilinda sultan tarafindan kendisine isim yerlerini istedigi gibi
doldurabilecegi sekilde bos birakilmis tayin fermanlar1 olarak gonderilmistir

(Minorsky,1988:42).

Serefname, Sah Ismail’in bosalttig1 alanlari Kiirt beylerinin doldurmasini her seferinde kizilbaslara kars
bir miicadele, gaza, cihat vb.tabirlerle nakletmemektedir. Bkz. (Serefname,1971:297-301-316)
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Boylelikle Idris-i Bitlisi'nin tavsiyesiyle bazi “mali ve askeri yiikiimliiliiklerin yerine
getirilmesi karsiliginda; Bitlis, Hakkari (colemerg), Bahdinan (Emedia), Botan (Cezire)
ve Hisnkeyf olmak iizere bes bagimsiz Kiirt prensligi kuruldu. Bu hanedanlar kendi
adlarina para basmis, hutbe okutmuslardi” (Bois,1966:140). Ayrica Siirt, Cizre, Egil,
Urmiye, Garzan, Palu, Meyya-farikin (Mafatkin), Cezire-i Ibn-i Omer ve sair mecmuu
yirmi bes mintika beyi daha eski tertipleri {lizere ida edilecegi szl karsiliginda biat
etmisglerdir (Uzungarsili,1988,5.263). Osmanlilarin biar eden ve hakimiyetini kabul eden
bu Kiird beyleri arasinda Bitlis, Hisn-1 Keyfa, Hizran ve Imadiye emirleri ve ileri gelenleri

devardi (Danismend,1971,s.22).

Tarihi kaynaklar bir araya gelen mirlerin sultana itaat arzularini idris-i Bitlisi vasitastyla
bir mektupla ilettigini nakletmektedir. Mektubun igeriginde 25 Kiirt beyinin bir araya
geldikleri ve kizilbag tehlikesi karsisinda Siinni Osmanli’dan  yardim istedigi

goriilmektedir.?°

Gerek Osmanli sultanina gonderilen bu mektup ve gerekse
Serefname’de birka¢ yerde deginildigi iizere soylu smifin gerektiginde kolaylikla bir
araya gelebildigini de gostermektedir. Aslinda Kiirt beylerinin kendi aralarinda uzlasarak
biiyiik giiclerden biriyle anlasma yapmalari, donemin siyasal gelenegi i¢inde pek yeni bir
sey de degildi. Varlr’ya (1995,5.7) gére, bu donemde Iranlilarla yapilan antlasmalar
ozellikle “Tiflis Antlasmasi, Osmanlilarin Yavuz Sultan Selim ve Idris el Bitlisi
zamaninda Kiirtlerle yaptiklar1 antlagmanin asagi yukar1 aynistydi.” Ayrica bu
anlagsmanin “Erivan Hani Baba Han ile yapilan sozlesmeler; Soregdl Sultanligi, Gence
Hanlig1 ile Ahaska Hanliklartyla yapilan antlagmalardan” (Varli,1995,s.7) pek bir farki
yoktu. Kiirt agiret reisleri ve beylerinin bu gelenegi Osmanli’nin son dénemlerine kadar
devam etmistir. Son olarak “1891 yilinda bir grup asiret reisi Osmanli’nin simir

bolgelerinden Istanbul’a dogru Sultan Abdulhamid’e sadakatlerini sunmak iizere

Istanbul’a gideceklerdi” (Klein,2011,s.1-2).

Caldiran savasi 6ncesi baslayan siirecin sonunda bolgenin biiytik bir boliimii Osmanli’nin
egemenligine girdi. Yine de bir kisim asiret ve emirlik, Iran’mn etki alaninda kald:
(Bruinessen,2013,s.219/217). Bu siirecte yine de sik sik “Osmanlilarla Safeviler arasinda

taraf degistirme sansi olan sinir bdlgelerindeki beyler bu kozu hep kullandilar ve bu da

2Kiirt Beyleri’nin Idris-i Bitlisi vasitastyla Osmanli sultanina génderdigi mektup. "Arz-1 Hal-i Umera-I
Ekrad" basligini tagiyan mektubun igerigi i¢in bkz. (Akgiindiiz 1991,s.206).
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onlara dair bir giivensizlik olusturuyordu” (Yal¢in-Heckmann, 2016,s.63). Ama ayni
zamanda kullanilan bu koz, idari teskilatlanmada sinir beylerinin, iran’in tehdit olmaktan
cikmasia kadar, ayricaliklariin korunmasimi da sagladi. Bununla birlikte Osmanli
Devleti’nce oOnceleri kismi 6zerklik bahsedilen Cizre-Bohtan, Soran, Bahdinan ve
Hakkari gibi gii¢clii emirlikler, Osmanli Devleti’ne karsi zaman zaman tehdit
olusturabilmekteydi (Celile Celil,1992:51). Kiirt mirliklerinin Osmanli miilkiine dahil
edilmesi siireci, 19.yiizyila kadar devam eden idari yapisiyla bu degisik diizenlemelerin
bir 6rnegini teskil etmekteydi. 16. yiizyildan Osmanli Devleti’nin bat1 tarzi modern bir
devlet orgiitlenmesine yoneldigi 19. yiizyil ortalarina kadar bazen ayni idari sinirlar i¢inde
donemin sartlarina gore, farkli hukuki ve idari uygulamalar olmakla birlikte, genel olarak
sinir bolgelerinde tampon bir islev goren bu 6zerk yapi icin hassasiyet gosterildi.
Tanzimat reformlari ile birlikte Osmanli sinirlar1 icinde merkezi devlete tehdit olabilecek

biitiin 6zerk idari yapilarin ortadan kaldirimasi hedeflendi.
2.3. Tanzimat Déneminde Osmanh Idari ve Toplumsal Yapisindaki Degisimler

16. yiizyildan itibaren Bati’daki gelismelere bagl olarak biiyiik degisimler bas gdsterdi.
Avrupa ile ticaret yapmaya baslayan zengin bir sinif ortaya ¢ikti. Viyana, Venedik,
Trieste ve Ozellikle Odesa'daki Yunan ticaret kolonileri Osmanli yonetimi altindaki
Hristiyanlarin ve kendi etnik gruplarinin fiilen devrimci dnciileri olmaya bagladi. Ayn
sekilde bu tiiccar sinifinin himaye ettigi okullarin agilmasi, Fransiz Devrimi fikirlerinin
daha hizli bir sekilde yayginlagsmasini sagladi (Karpat,2006,s.16). Degisim dis etkenlerle
sinirlt degildi. Lewis’in (1993,s.23) tespitiyle, “on altinci ylizyildan itibaren devlet
cihazindaki ¢okiintii sadece yliksek hiikiimranlik araglarini degil, imparatorluk yiizeyinde
biirokratik ve dini kurumlarin biitiiniinii etkiledi. 17.yy. ithmaliyle baslayan siirec,
18.yy’1n ¢okiintiisiiyle devam etti.” Simdi yine bu kul sisteminin {iriinii olan “ayanlar”
veya Barka’nin (1980,5.2011) daha o6nce ifade ettigi bigimyle ‘“kukla”lar 18.yy’dan
itibaren bas edilemeyecek kadar gili¢leniyordu. 19. yiizyilin basinda III. Selim’in 1slahat
hareketi basarisizliga ugradiktan sonra, bu ayanlardan biri olan Alemdar Mustafa Pasa,
III. Selim’i tekrar basa gecirmek icin Edirne’deki Rumeli Ordusu’yla Istanbul’a geldi.
Babiéli’yi basarak sadrazamlik miihriinii ele gecirdi. Alemdar, isyancilar ve bunlar
destekleyen bir kisim ulemay1 sindirdi. Bu arada III. Selim’in o6ldiiriilmesine mani

olunamayinca tahtta oturan III. Mustafa hal edilerek yerine II. Mahmut tahta ge¢irildi (23
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Temmuz 1808). Ulema, devlet ileri gelenleri ve yenigeri ocagi durumu onayladi. Bundan
sonra, II. Mahmut tarafindan sadrazam secilen Alemdar ile onun destekleyicileri bir siire

icin merkezdeki asil siyasi gii¢ odagi haline geldi (Tanor,2001,s.40-49).

19. yiizyilin bagindaki tablo kisaca bu sekildeydi. Tarihin bir ironisi olarak simdi bir
ayanin giiciiyle sultanlarin kukla gibi tahttan indirildigi ve tahta ¢ikarildigi bir doneme
gelinmisti. Ustelik Alemdar yalmz da degildi. Alemdar, sadrazam miihriinii alir almaz ilk
is1 geri kalan ayanlarla bir anlagsma yapmakti ki bilindigi iizere bu anlagsmanin tarihteki
ad1 Sened-i Ittifaktir. Sened-i Ittifak’mn modernlesme ve anayasal gelisme agisindan
Oonemi cokca tartisilmaktadir. Ayanlarla yapilan bu anlagma her ne kadar “bes hafta gibi
kisa bir siireligine (7 Ekim 1808/15 Kasim 1808)” (Tanor, 2001,5.49) yiiriirliikkte kalmigsa
da Osmanli Devleti’nin giiclii, geleneksel merkezi yapisinin yeni bir doneme girdiginin

habercisiydi.

1839°da ilan olunan “Giilhane Hatt1” Osmanli Devleti’nde modernlesme siirecinin
baslangic1 ve ayn1 zamanda temeli olarak kabul edilir (inalcik,2011,s. 91). Bununla
birlikte Tanzimat’in ilani; bazen Miislim ve gayri Miislim kavimler arasinda bir
miinasebetin bir sathasi bazen de Osmanli’nin Bat1 medeniyet dairesine giris hadisesiyle
es tutulmaktadir (Inalcik,2011,s.31). Ancak her iki olgunun da Tanzimat’la birlikte koklii
degisime ugradig1 goriilmektedir. 19. yiizyilm baslarina kadar “Osmanli Imparatorlugu
gerek toprak ve gerekse niifus bakimindan diinyanin en biiyiik devletlerindendi ancak
kurum ve kuruluslart bu biiyiikligii tasiyacak giicten yoksundu” (Cadirc1,1991,s.3). Bu
sebeple ilk donem “Reformlar, devlet mekanizmasinin merkezilestirilmesine ve daha
yiiksek verimlilikte c¢aligmasma yonelikti” (Ziircher,1987,5.12). Oncelikle devlet,
merkezi olarak tahkim edilmeliydi. Boylece Tanzimat reformlariyla bu biiyiik, genis ve
ayn1 derecede hantal devletin dinamik bir yapiya kavusturulmasi hedeflenmekteydi.
Tanzimat, eski yapiy1 tanzim etmek amaciyla baslatidiysa da modernlesmenin tanimina
ickin oldugu kabul edilen gelenekselden radikal bir kopusu gerceklestirerek tam aksi
istikamette yol aldi. Bdylelikle bu reformlar sayesinde bir taraftan Osmanlilik siyaseti ile
icyapt yeni bir formda insa ediliyor, diger taraftan da Bati medeniyeti dairesine veya

modernlesmeye adim atilmasina vesile olunuyordu.

Mardin  (1997), Osmanli memurlarinin  kendilerinden  6nceki  Miisliiman

Imparatorluklarinin basaramadiklar bir sentezi basarmakla iftihar ettiklerini ifade eder.
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Ona gore; “Osmanli devletinin temelinde, zengin bir dini gruplar mozayigini, asiret
birliklerini, etnik unsurlar1 ve miireffeh (veya yar1 miireffeh) sehirleri yekpare bir ¢ati
altinda  teskilatlandirmaya  muvaffak olan bir merkez  bulunmaktayd:i”
(Mardin,1997,s.111). Tanzimat Donemi’nde Osmanli’da bulunan Ubicini (1977).isimli
bir Fransiz’1 ve o donemlerde Tiirkiye'ye gelen daha bir¢ok seyyahi en fazla sasirtan da
iste “bu g¢esitlilik, bu stirekli fizyonomi, dil, kiyafet, yasayis, din farkliligiydi”
(Ubicini,s.15). Gozlemlerini Avrupa’yla kiyaslayarak aktaran Ubicini’ye (1977) gore;
Avrupa'da bunca c¢esitli ve gayr-1 miitecanis unsurlardan meydana gelme bir devlet daha
yoktu. Eski diinyanin biitiin 1rklari, biitiin dilleri; Tirkmenler, Rumlar, Ermeniler,
Yahudiler, Habesler, Cingeneler, Romenler, Slavlar, Kiirtler, Arnavutlar, Araplar vs.
bunun yani sira; bir o kadar da dinsel ¢esitlilik, Keldaniler, glinese tapan Semsiyeler,
Zerdiist doktiriniyle karisik maniheizme dayali Yezidiler ve Ismaililer, Ubucini’nin tek
tek saydig1 ve sonra Osmanli’da bugugu Yahudilere atfen kullanilagelen klasik bir tabirle
“yetmis iki bucuk millete” iliskin tespiti sdyledir; “aslinda bunlara millet demek yanlig
olur, dogrusu tiim bunlara milletler birlesimi denmelidir” (Ubicini,s.15). Osmanli’y1 bir
millet degil, “millet birlesimi” veya tarihsel kullanimiyla “millet sistemi” yapan 6zelligi
de tam olarak yukaridaki ifadelerdi. Batili bir elestirmen bu farkliliga dayali, millet
sistemi'ni “bir ililkeden ¢ok her katinda ayr1 bir ailenin yasadigi ve bu ailelerin sadece
merdivenlerde karsilasti§i bloklara benzetmekteydi" (Karpat,2006:311). 16. ylizyilda
Osmanli topraklarini ziyaret eden Piers isminde bir seyyah; Osmanli, fethedilen yerlerde
vergilerin toplanmasi ve iteatin saglanmasi ile yetiniyor; bunun haricinde kimseye Tiirk
yasam tarzini dayatmiyor, Hiristiyanlara kendi kanunlarina gore yasama hakk1 tanidigini

ifade ediyordu. Piers (akt.,Bozarslan, 2018,s.37).

Ancak klasik bir imparatorluk i¢in bu sistem; idari yapry1 miistahkem kilarken, modern
donemlerin homojenlestirici ulus-devlet yapis: ve idealiyle de bir o kadar uyumsuz bir
faktore doniisiiyordu. Mardin’in yukarida isaret ettigi, Ubicini’nin hayret, Piers’in
ovdiigii; Osmanli biirokratlarinin ise gergeklestirmekle gurur duyduklari sistem; Modern
zamanlarda bir ayak bagindan baska bir sey degildi. Tanzimat’m en yiiksek
biirokratlarindan biri olan Ahmet Cevdet Pasa’nin (1980) hatiralarinda bu olgu
gozlemlenebiliyordu. Kirim Harbi’nden sonra asker ihtiyacinin artmasiyla birlikte gayri
Miislimlerin askere alinmasi giindeme gelince (ki, askere alma ulus-devletlerin kollektif

bir suur yaratma, ayni zamanda ortak idealler etrafinda farkliliklar1 seferber etmenin
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sembolik bir ifadesidir) Fuad Pasa baskanliginda toplanan bir komisyonda Ahmet Cevdet
Pasa (1980,5.113) goriislerini dile getirmekteydi. Miislimanlardan nefer alininca bir
taburda imam oldugu gibi bir de papaza ihtiya¢ vardi. “Bir olsa [sadece papaz olsa] be’is
yok” der. Cevdet Pasa, Katolik, Ortodoks, Ya’kubi, Mar(ni gibi mezhepleri ve bunlarin
da kendi aralarindaki boliinmelerini saydiktan sonra Pasa, “millet sistemi’nin bakiyesi
tizerinde Avrupa’daki 6rnekleri gibi “Osmanlicilik” merkezli bir ulus bilinci inga etmenin

neredeyse imkansiz oldugunu ifade ediyordu.

Imparatorlugun biitiiniine yayilmis cemaatler “millet sistemi” aracihigiyla merkezi
Istanbul’da olan dini liderlerin kontrolii altindaydi. Rum Ortodokslar ve Ermeniler
Istanbul'da kendi patrikleri, Yahudi milleti de yine aym sehirde biiyiik hahamlarinin
kontrolii altindaydi. Millet sistemi bunlarin sadece medeni durumlarindan, hukuki
siireglerinden sorumlu degildi; yukarida da ifade edildigi gibi ayni zamanda kilise
miilklerinden, ibadetlerden, egitim ve hayir iglerinden ve hatta merkezi hiikiimet i¢in bazi
vergilerin toplanmasinda da aracilik ederdi (Davison,1990,s.12). Bununla birlikte
“Ermeni, Rum, Bulgar, Sirp, Ulah, Yahudi vs. halklar Tiirk, Arnavut, Arap, Kiirt ya da
Cerkez halklarindan (tiim Miisliimanlardan) farkli olduklarimi biliyorlardi ve bu

kimliklerin kokleri oldukga derinlerdeydi” (Mann,2012, s.134).

Tanzimat Fermani’nin okunmasi asirlardir siire gelen bu koklesmis yapiyr adeta
uykusundan uyandiriyordu ¢ilinkii gelen ilk tepkiler, heniiz disavurulmayan ama uyku
mahmurlugunu ¢agristiran homurdanmalar seklindeydi. Misliimanlar da gayr-i
Miislimler de durumdan hi¢ hosnut degildi. “Hariciye Nazir1 Mustafa Resid Pasa 3 Kasim
1839°da Giilhane meydaninda viikela, devlet ricali, ulema, Rum ve Ermeni patrikleri,
hahambasi, esnaf temsilcileri, sefirler ve diger hazir bulunanlarin 6niinde Tanzimat
Fermani’m1 okudu” (Akyildiz, 2011,s.2). Ancak Davison’a gore, Ferman’in okunmasi

biter bitmez su sahneler yasanildi:

“Istanbul camilerinde iyi tanman bir vaiz, det oldugu iizere Allah’a ve verdigi
nimetlere ‘Ey Allah''im, Muhammed'in kavmine merhamet et! Allah'im,
Muhammed'in kavmini koru!” seklinde dua etti. Fakat duasinda reformlardan,
gayrimiislimlerden veya esitlikten hi¢ bahsetmedi. Bunun iizerine kalabalikta bir
iirperti olugsmustu. Protokolde bulunan Harbiye naziri, yanindakinin kulagina
egilerek, ‘biitiin gece emek vererek hazirladigim el yazmasinin {izerine dikkatsizce

bir okka miirekkep dokmiis bir adam gibi kendimi harap olmus hissediyorum’ diye
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fisildadi. Ardindan fermanin basili kopyalar1 hazir bulunanlara dagitildi ve bu

onemli olay sona erdi” (Davison,1963,s.3-4).

Ancak Miisliimanlarla ilgili kisim isin sadece bir boyutuydu ¢iinkii gayri Miislimler de
gelismelerden pek pek memnun degillerdi. “Hatt-1 Serif 1839'da ciddiyetle okunup
kirmiz1 atlastan kesesine konuldugu zaman, seckinlerin arasinda hazir bulunan Rum
Ortodoks patrigi, 'Insallah, Allah o keseden c¢ikarilmasin1 bir daha nasip etmez'
(Davison,1990,s.119, Karal,2007,s.187) diyordu. “Dini liderler arasinda protokolde Rum
Patrigi 6nde gelirdi ve kendisi resmi devlet literatiiriinde resatlu unvanini tagirdi”
(Ortayl,2008,s.310). Rum Ortodoks patrigi hem cemaati igindeki statiisiiniin hem de
diger Ortodoks milletler tlizerindeki ayricalikli konumunun tehdit altinda oldugunun
farkindaydi. Diger cemaatlerde de durum farkli degildi. Bunlardan bosalacak alani

merkezi devlet peyderpey dolduracakti.

Fermanla baglayan siireg; “Millet'lerin 6zerkligini ve ¢esitli etnik, linguistik ve dini
cemaatleri hiikiimetten tecrit etmekle kalmayip onlar karsilikli etkilesimler ve
baskilardan koruyan dini ve kiiltiirel konulardaki 6z yonetim o6zelliklerini zayiflatt1”
(Karpat,2006,s.313). Osmanli millet sisteminin klasik yapilanmasi bu gelismelerin
etkisiyle bozulmaya basladi. Osmanli Imparatorluginun tebaasi artik kendisini
“Ortodoks olarak degil de Yunan veya Bulgar seklinde tanimlamaya baglamasi hatta bu
cesit kimlik kazanmanin ilerde Arap ve Arnavutlar gibi Miisliiman unsurlar arasinda da
yayllmaya baslamasi sistemi tamamen ¢okme tehlikesiyle karsi karsiya birakmisti”
(Hanioglu,1985a,s.82). Karpat (2006,s.311)’1n 6zgiin ifadesiyle, “Ondokuzuncu ylizyilin
ortalarindan itibaren bu dairelerin duvarlari yikilmis ve simdi milletleri genis bir salonda

birbirlerini merakli gozlerle izler vaziyette birakmigti.”
2.3.1. Millet Sisteminden Ulus insa Tesebbiisiine: Osmanhcilik

Tanzim etmek, diizenlemek anlamlarina gelen Tanzimat, Osmanli gelenegi iginde ilk kez
karsilagilan bir uygulama degildi. Daha 6nce de benzer layihalar verilmisti. Bu layihalarin
en inliisii 17. ylzyila ait Ko¢i Bey Risalesiydi. “IV. Murat'a sunulan risalede saray,
biirokrasi, adliye, silahli kuvvetleri konu edinmisti” (Lewis, 1993,s. 22). Fakat uygulama
bicimsel olarak eski olsa da idari, adli, mali alanlarda modern devletlerin uygulamalari
dogrultusunda reformlar yapiliyor, tebaaya can ve mal emniyeti temelinde esit haklar vaat

ediliyordu. Bu yoniliyle Tanzimat Fermani, geleneksel yapiyr derinden sarsacak
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uygulamalar1 hayata gecirmekteydi (Karpat,2010,5.97). Ferman, milliyetgilik
rliizgarlarindan etkilenen gayri Miislimlerin ayrilik¢1 hareketlerine set ¢ekmek icin bir
nevi Osmanli milleti teskil etmeyi hedefleyen onemli bir projenin ilk safhasiydi
(Aky1ldiz,2011,s.3). 1850'den itibaren millet mensuplari Osmanli vatandasi olarak kabul
edilmeye baslanmig fakat resmi milliyet yasasi 1869'a kadar kabul edilmemisti. 1869
Tabiyet Kanunu birinci madde "Osmanli anne ve babadan dogmus olan ya da yalnizca
babas1 Osmanli olan her ferdin Osmanli tebaasi oldugunu' ifade ederek baslamaktaydi
(Karpat,s.2006:312). Osmanlicilik, yani “Osmanli imparatorlugu'nun biitiin tebaasini esit
yurttas saymak fikri, nihayet 1876 Kanun-i Esasisi'nde kabul olundu ve kuramsal olarak
1918 yilina kadar yiirtirlikte kald1” (Karpat,2010:97,5..98). 1876 Kanuni Esasi birgok
acidan Osmanlilik Sozlesmesi’nin  19. yiizyildaki zirvesini temsil ediyordu”
(Unlii,2019,5.85). Osmanlicilik, Osmanli sinirlari i¢indeki biitiin dini ve etnik unsurlar
Osmanlilik ruhu iginde birlestirmeyi amaglamis bir ideolojiydi. Bazi donemlerde
Islamcilik veya Tiirkgiiliik ideolojisi 6n plana ¢ikmasina ragmen, Osmanli Devleti resmen
yikilana kadar da 6zellikle Miisliman kesimde revag buldu. Ancak gayri Miislimlerde
ayni etkiyi yaratamadi. Karpat’a (2006,s.181) gore; Osmanlicilik, biiyiik oranda 6zellikle
gayri Miislimlere yonelik pragmatist bir siyasetin iirliniiydii. “Yasa aslinda Miisliiman
olmayan tebaanin konsolosluk yardimi ile yabanci vatandasliga gecmelerini engellemek

i¢cin alinmis bir 6nlemdi.”

19. ylizy1ilin ikinci yarisinda gayri Miislimler, kapitiilasyonlarin hukuk zemininde yabanci
konsolosluklarin sagladiklar1 ticari ve hukuki avantajlar vasitasiyla biiyiik devletlerin
vatandaslik haklarindan yararlanmaya baslamislardi. Vatandaslik meselesi de bu
degisimlere bagli olarak yabanci devletlerin baskis1 ve dis dinamikler dogrultusunda
gelisme gosteriyordu. 19. yilizyilin ikinci yarisinda esit vatandaglik tartismalarinin
baslangi¢ donemlerinde bile Osmanli vatandashigi gayri Miislimlerce, Engelhart’in
tabiriyle “kurtulmasi gereken bir bela olarak goriilmekteydi” (Engelhardt,1999,s.68).
Ayn1 zamanda sosyo-ekonomik degisimler millet sisteminde de koklii degisimlere yol
acmaktaydi. Gayri Miislimlerde yiikselen burjuvazi ve yeni orta sinif cemaatlerdeki
klasik hiyerarsik yapiy1 derinden sarsiyor geleneksel dini dnderler cemaatler {izerindeki
denetim ve otoritelerini bu yeni siiflara kaptirtyordu (Karpat,2006) Cemaat 6nderlerinin
denetleyemedigi, devletin de kapitiilasyonlar sebebiyle hesap soramadigi tuhaf bir yap1

ortaya cikmustr. Ocelikle yabanci konsoosluklarmn etkisini aza indirgemek ve basta
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Osmanl tiiccarlar1 olmak iizere genel olarak Osmanli vatandaslarinin aleyhine olan bu

durumu bertaraf etmek adina br takim diizenlemelere gidiliyordu.

Osmanlicilik fikrinin ortaya c¢ikisinda her ne kadar baglangigta konsolosluklar ve
kapitiilasyonlarla miicadele etkili olmussa da merkezilestirme de dahil olmak {izere
askeri, mali, idari, adli reformlarin gergeklestirebilmesi igin yeni bir aidiyet duygusu
olusturabilmek amaciyla Batidakine benzer bir ulus ideolojisi inga etme amaclananlar
arasindaydi. Fakat bu vatandaslik ideolojisine din diginda ortak bir motivasyon kaynagi
bulmak, kollektif bir suur yaratmak en ciddi problemlerin baginda gelmekteydi. Vatan ve
millet gibi kavramlar Namik Kemal gibi isimler tarafindan islenmeye baglanmis ve dar
bir ¢evrede etkili olmugsa da heniiz dinin yerine ikame edilebilecek yeterlilikte degildi.
Miisliiman tebaanin biitiin bir motivasyon kaynagi Islam’d: ve din bu konuda tam
anlamiyla rakipsizdi. Cevdet pasa’nin (1980,s.114 ) tespitleriyle; din yerine ikame edilen
“vatan” mefhumu Avrupa’da asirlar1 bulan bir siirecin sonucunda gelisim gostermis ve
bu sekilde etkili olmaya baslamisti. Oysa “bizde ‘vatan’, denilirse askerin kdylerindeki
meydanlar hatirlarima gelir. Biz simdi ‘vatan’ séziinii ortaya koyacak olsak, merir-1
zaman ile bizde de efkar-1 nasda yer ederek Avrupa’daki kuvveti bulacak olsa bile gayret-

1 diniyye kadar kuvvet alamaz.”

Tanzimat ve Islahat reformlar1 ve buna bagl olarak gayri Miislimlerle esit vatandaslik
fikri baslangicta her ne kadar Miisliiman tebaanin tepkisini ¢gekmisse de buna ragmen,
basta Namik Kemal olmak iizere “Yeni Osmanlilar’in ¢abalariyla Miisliimanlar arasinda
bir Osmanlicilik fikri yer edinmeye bagladi ve zamanla koklesti. Arai’ye (2008,s.18) gore;
“bir Osmanli ulusu fikri dylesine etkileyiciydi ki, Osmanli aydinlar1 ondan kolay kolay
vazgecemeyeceklerdi. Avrupa'da istibdada karsi faaliyet gosteren Jon Tiirklerin hemen
hemen hepsi bu goriisii benimsemisti.” Oysa ayn1 sey gayri Miislimler i¢in gegerli degildi.
Milliyetgilikten etkilenen Balkanlardaki Miislim ve gayri Miislim unsurlar daha ¢ok
Osmanl ile iligkilerini bir sirket ortakligina benzetiyordu. Bu sirket tesbihi bir Osmanl
tebaast Arnavut mebusa aitti. Pristine Meb'usu Hasan, Tanzimat gazetesinde yazdigi

Ittihad-1 Anasir ve ittihad-1 Anasira Darbeler baslikli iki makalede su fikri savunuyordu:

"Evvel beevvel biitiin manasiyle takdir edilmelidir ki, bu memleket miisterekiil
menfa bir anonim sirketinden bagka bir sey degildir. Bu memleket hem Tiirk hem

Arnavut ve hem de diger akvamin miitesavi hisselerle sahip olduklar1 bir sirkettir.
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Kimsenin kimseye bir hakk-1 riighan1 yoktur ve olamaz” Pristine Meb'usu Hasan,
(Akt.Tunaya,1988,5.542).

II. Mesrutiyet’te biiyiikk umutlarla tekrar yiiriirlige giren Kanun-i Esasi yasal
diizenlemeleri sagliyor ama Kollektif bir suur insa etmede yetersiz kaliyordu. Nitekim
Osmanli parlamentosunda Cemiyetler Kanunu goriisiiliirken “Bulgar Mebusu bunu tam
bir agiklikla dile getiriyordu. Bulgar Mebusu Hristo Dalgef Efendi, ‘cesitli unsurlarin
birlestirilmesinin yasalarla degil, bu unsurlarin ortak ¢ikarlarinin olmasiyla’
saglanabilecegini soylerken yasal diizenlemelerden fazlasina ihtiya¢ oldugunu
(Ahmad,s.1999,5.86) ve dolayli olarak Osmanli Imparatorlugunda yasayan yetmis iki
buguk milletin bdyle bir ortak c¢ikara sahip olmadigini sdylemis oluyordu. Bu
benzetmeden daha {inlii olani ise II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra, Mebusan Meclisi'nde,
“Osmanli tabirinden asabilesen Serfice Mebusu Boso Efendi, Meclisin hitabet
kiirstistinden alenen onun i¢in Osmanliligin 'Osmanli Bankasi’'ndaki ‘Osmanli’dan fazla

hicbir sey ifade etmedigini” (Talat Pasa,1998,5.15-16) beyan eden sozleriydi.
2.3.2. Tanzimat Reformlarimin Kiirt Siyasal ve Toplumsal Yapisina Etkileri

Daha once de deginildigi lizere Kiirtler, Osmanli Devleti’'ne Caldiran Savasi (1514)
oncesi ve sonrasindaki bir kag yil iginde Idris-i Bitlisi’nin siyasi ¢abalariyla Osmanl
egemenligine girmislerdi. Geleneksel idare yapilari, toprak ve vergilendirilme konusunda
klasik Osmanli merkeziyetciliginin farkli uygulamalarina sahne olan genis bir toprak
pargasi s6z konusuydu. Kiirt mirlerinin 1514 ve sonrasindaki idari statiilerini Balkanlarla
mukayese eden Ziirchrer (2000,5.53), Kiirtlerin sahip oldugu 6zerk idari statiiye Sirp lider
Milas Obrenovi¢’in 1813-1815 aras1 Ruslarin destegiyle, Osmanlilarla Belgrad ve Nis
arasinda bir Sirbistan prensliginin 6zerkligiyle vardigi antlasmayla ancak ondokuzuncu
ylizyilin sonlarinda ulagabildigini ifade edyordu. Daha acik bir ifadeyle Kiirtlerin
ilkglinden sahip olduklar idari statiiye Balkan milletleri 19. yiizyi1lda ulasmis oluyordu.

Ancak sunu da belirtmek gerekir, “hiikiimet sancaklar1” ve diger idari ayricaliklar esas
itibariyle Dogu’ya veya Ekrad beylerine 6zgii bir idari ayricalik degildi. Osmanli’nin
kendine 6zgli merkeziyet¢i yapisinin bir sonucuydu ve Trabzon, Sam, Rakka, Bagdad,
Tunus ve Sehr-i Zor eyaletlerinde de goriilmekteydi (Kilig,2001,s.5). Ancak dogu
sinirinda daha fazla olmasi Safevilerin buradaki beyleri sik sik kiskirtmasi, ilaveten

beylerin ve ayni beylik i¢inde iktidar miicadelesi veren ailelerin de bu miicadele esnasinda
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biiyiik devletlerden birinin destegini aramasindan da kaynaklanmaktaydi. Modern dncesi
devletlerin ulagim, iletisim vb. teknolojilerinin eksikliginin de bunda biiytik bir etkisi
olmustu. Boylelikle yutluk-ocaklik ve hiikiimet tipi idari yonetim big¢imleri sayesinde
harekeli sinir bolgelerinde yerli beylerin niifuzlarinda istifade edilerek merkezi yonetimin
tesisi ve siirekliligi saglanabilmekteydi. Ancak hangi sebeple olursa olsun neticede
asirlart bulan kok salmis bir idari yap1 ve buna bagli bigimlenen bir toplumsal yap1
olusmus veya tam tersi toplumsal yapmin bi¢cimlendirdigi bir idari yap1 olugsmustu.
Tanzimat’la birlikte yeni bir merkeziyet¢i anlayis gelmisti ancak “Kiirdistan’daki
Miislimanlar tarihi geleneklerine, fikri aligkanliklarina tamamen yabanci bdyle bir

hiikiimet tarzina tabi olacak gibi gériinmiiyordu” (Engelhardt,1999,5.398).

Kiirtlerin toplumsal 6rgiitlenmesinin temeli asiret diizeniydi. “Asiretler ve agiret ittifaklar
olan konfederasyonlar, biitiin politik hareketlerinin asil motor kuvvetini teskil
etmekteydi” (Lazarev ve Mihoyan,2010:111) ve bu sisteme uygun diisen bir sosyo-politik
orgiitlenme bicimi asirlardan beri artik kok salmisti. “Osmanli’nin bolgede hakimiyet
kurdugu dénemlerde sadece "Van, Diyarbakir ve Sehr-i zor bolgesinde 400'iin lizerinde
agiret reisinin varligindan séz edilmektedir" (McDowall,2005,s.29). Bu asiret reislerinin
yani sira mir veya beyler tarafindan yonetilen bir¢ok asiretten olusan Kiirt Beylikleri gibi
daha iist orgiitlenmeler de vardi. Bazi mirlerin giiclii bir otoritesi vardi ve tebaalari
bunlara sorgusuz sualsiz itaat ederlerdi. Ancak ¢ogu durumda emirliklerin birligi derme
catmaydr ve diger Kiirt emirlikleriyle ya da merkezi hiikiimetle ¢atisma halinde
dagilmaktayd: (Brunessen,2013,s.121-122). Bir yoniiyle Kiirt emirlikleri istikrarsiz ve
gevsek politik yapilardi, ayn1 zamanda gegici bir karakterleri vardi, birbirleri ile siirekli
bir husumet i¢inde bulunurlardi. “Kiirt niifusun biiyiik bir boliimii, ayn1 zamanda asiret
reisi olan kiiciik feodal agalara bagimliyd: ve bu agalar da hem merkez hem de yerel
iktidar karsisinda oldukca bagimsiz davraniyorlardi” (Lazarev ve Mihoyan,2010:111).
Yapinin gevsek noktasi tam da bu en alt birimden en {ist birime kadar bagimsiz ve son
derece esnek iliski agindan kaynaklaniyordu. Fakat bununla birlikte bu asiret
orgiitlenmesi; din haricinde vatan, millet vb. kollektif aidiyetlerin olmadig: bir zeminde
cogu zaman karizmatik reislere ve mirlere itaat etme konusunda biiyilik bir avantaj da
sagliyordu. 19. Yiizyilin ilk yarisinda bolgede bulunan Moltke’nin gozlemleri su
sekildedir: “Kiirt beylerinin adamlar1 {izerinde biiyiik bir egemenlikleri vardi. Beyler

aralarinda savasirlar, Babiali'nin egemenligine kars1 koyarlar, vergi vermekten kaginirlar,
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asker toplanmasina miisaade etmezler” (Moltke, 1969,s.188-189). Kisaca “agiret ve agiret
konfederasyonu seklinde boliinme, geleneksel Kiirt toplumunun temel 6zelligi, belli bir

agirete aidiyet ise her Kiirdiin temel degerligiydi” (Lazarev ve Mihoyan,2010:111).

1820'ye gelindiginde Anadolu'daki derebeylerin neredeyse tiimii bastirildi. 1830'larda
Balkanlar'dakiler de aymi akibete ugradi. Oteden beri Bitlis, Cizre-Bohtan, Soran,
Bahdinan ve Hakkari Emirlikleri ¢ok gii¢lii emirlikler olarak anilmakta ve bunlar
Osmanli'ya bir tehdit olabilecek potansiyelde goriilmekteydi (Celil,1992,s.51). Giiglii
emirlikler bulunduklar1 bolgede bagimsiz birer hiikiimdar gibi davranmakta, asiretler
arasindaki ¢atismalar1 ¢ozlime kavusturmakta, vergi, adalet, medreseler, askerlik gibi
birgok alanda icrada bulunabilmekteydi. Tanzimat’in uygulanmaya baslanmasi bir¢cok
yoniiyle bu yapiy1 derinden etkileyecegi kesindi. Kiirt hanedan aileleri ve seckin kisilerin
potansiyel tehlike olusturduklari mahallerde kendileri veya varisleri baska yerlere
gonderildi. Her yere merkezden yeni hiikiimet gorevlileri atand1 ve hi¢bir konumun miras
yoluyla varislere gecemeyecegi agikca ortaya konuldu. Ancak uygulamanin tam olarak
hayata gegirilmesi igin sartlar elverisli degildi. Istanbul, Osmanli ordusu yeterince
giicleninceye kadar beylikleri kendi haline birakti (McDowall,2005,s. 41). 1831-38
yillarina denk gelen Mehmet Ali Pasa isyaninin da bu ertelemede yadsinamaz bir etkisi

oldu.

Tanzimat’in 6ngordiigli idari, mali ve askeri yenilikler ve sonrasinda “1864 Vilayet
Nizamnamesi” gibi reformlar her yerde ayni anda uygulamaya konulmadi. Oncelik basta
Edirne olmak {izere Ankara, Aydin, Hiidavendigar (Bursa), izmir, Sivas ve Konya gibi
hiikiimetin kesin denetiminde olan yorelerine tanindi (Cadirc1,2011,5.199). “Osmanl
Asyast’nin Dogu vilayeti 1slahattan ¢cok az yararlanmig, Tanzimat’in memlekette yaptigi
degisiklikler bu vilayetlerde sadece hissedilebilmisti.” (Engelhardt,1999,5.393). 1848°¢
gelindiginde giiclii beylikler de Tanzimat reformlarinin kapsamina alindi. Tanzimat
uygulamalar yurtluk ve ocaklik topraklarin sahiplerinden geri alinmasi, vergi, askerlik
ve merkeziyet¢i politikalarinin neticesinde ayricaliklarini kaybedenlerin tepkisiyle
karsilanmigti.  Ayrica  biiylik  devletlerin  Hiristiyanlarin =~ hamiligi  {izerinden
imparatorlugun i¢ islerine miidahale etmesi gibi sebeplerle yap1 derinden sarsilmisti

(Engelhardt,1999; Simsir,2009; Inalcik,2011; Cadirc1,2011 vd).
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Bu bi¢imde toprak tasarruf edenlerden yurtluk ve ocaklik topraklardan yararlanmalarina
son verilmesi gibi uygulama ve anlayislar hem asiret reislerini hem de “Bedirhan, Soran
ve Bitlis Beyleri gibi Kiirt feodallerini dogrudan ilgilendiriyordu” (Kutlay,s.2002:38).
Yine de Tanzimat uygulamalarina karsi her yurtluk ve ocaklik da aymi siddette
mukavemete rastlanmamust1. Idari diizenlemeyle kaza ve asiret miidiirliikleri uygulamaya
konulmus baz1 bey ve asiret reisleri maasa baglanmisti. Nitekim Diyarbakir bolgessinde
toprak tasarrufuna sahip bazilarinin topraklari hazineye devredilmis ve kendilerine maas
baglanmis, bazilarina da kaza miidiirliigii verilmis ve buralarda herhangi bir sorun ortaya
ctkmamisti (F.Akin;2020,5.68). Ornegin “Bayezid sancaginda bulunan yurtluk ve
ocaklilarin kaldirilarak sahiplerine maas baglanmasi konusunda anlagma saglanmist1”
(Cadirc1,1991,s.240). Bazi yerlerde boyle olmakla birlikte, bu uygulamaya direnenler de
oldu. Tanzimat’in Van’da uygulanmasi ile niifuzunu kaybedeceginden korkan Miikiis
Emiri Han Mahmud, mubhalif Kiirt beyleri ile birlikte bir isyan hareketi baslatti
(Hakan,2002,s.29). Ancak asil mukavemet biiyiik ve neredeyse asirlardir bagimsiz gibi

hareket eden, Cizre-Bohtan, Bitlis, Soran, Bahdinan ve Hakkari gibi Mirliklerden geldi.

19. ylizyilda vakaya gelen bu tip isyanlardan ilki ve en 6nemlisi Soran Beyligi’nin
“Revanduz” Isyaniydi (Hakan,2002,5.70). Acimasizlifiyla iin yapmis olan Mir
Muhammed (Miré Kor)?* 1831'de ona bagl asiretlerden biri olan Muzuri asiret reisinin
oldiirtilmesi iizerine intikam i¢in binlerce erkek, kadin ve ¢ocuk 6ldiirdii. Mir Muhammed
kendi prensliginin etrafinda yerlesmis bulunan Sirvan, Bradost, Sur¢i, Hognav ve Mamas
asiretleri ve zayiflamis beyliklere saldirip kendisine itaat etmek istemeyen reisleri
Oldiirerek onlar1 birer birer boyunduruk altina aldi (McDowall,2005,s.42- 47). 19.
yiizyilda bdlgede seyahat eden bir Ingiliz subay1 olan Millingen (1998,5.129-130), 1834
Revanduz Pagsa’s1t Mehmet Bey’in ve daha sonra 1843’te Siileymani’ye Prensi Ahmet
Pasa’nin ve son olarak da 1847 yilinda Bedirhan Bey’in isyanindan sz etmekte, her {i¢
isyant da Kiirtlerin ulusal bagimsizlik miicadelesi olarak yorumlamaktadir. Kutlay
(2002,s.32), bu doneme milliyetgilik icin cok fazla anlam yiiklenmemesi gerektigi;
Bedirhan hanedaninin otonomi ve Nehri-Seyyitlerinin ayrilik¢1 hareketlerinin ¢ok net
nitelikte olmadigi goriisiindedir. 1806-1812’deki Osmanli-Rus savasi sirasinda meydana

gelen Baban Beyligi’'nden Abdurrahman Pasa isyan1 ve yine 1826’da Yenigeri

Zl0smanllar tarafindan "Revanduzlu Mehmed Bey" daha sonra “Mehmet Pasa” olarak taninir. Bir gozii
kor oldugu i¢in Kiirtler arasinda Kor Mir (Mire Kor) olarak taninir (McDowall,2005).
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ocaklariin kaldirilmasindan sonra meydana gelen i¢ karigikliklari takiben Revanduz
isyani, “bu Kiirt isyanlar1 milli bir sahlanis veya bagimsiz bir vatan iddiasina dayanmiyor,
aksine yalnizca Osmanli Imparatorlugu’nun girdigi savaslarda zayif kaldig1 anlarla ayn

zamana rastliyordu” (Sinno,2011,s.132).
2.4. Millet Sisteminden Osmanhcihga Kiiltiirel Milliyetciligin Dogusu

Avrupa’da ortaya ¢ikan milliyetgilik riizgarlarinin Osmanl topraklarina girisi Balkanlar
tizerinden gergeklesti. 19.yiizyilin baglarinda dalgalar halinde 6nce Sirp ve daha sonra
Yunan, Romanya, Bulgaristan Arnavut milliyet¢iliklerinin yiikselisiyle yayildi. 19.
ylizy1l Balkan milliyetgiligi, Batt Avrupa kaynakli iki siyasi doktrinden derinden
etkilenmisti. Bunlar: Liberalizm ve 19. yiizyil tarihselciligi ve romantikliginden etkilenen
milliyet¢i doktrinlerdi. Bu doktrinler, Balkan tilkeleri i¢in su anlama geliyordu. Habsburg
ve Osmanli imparatorluklar1 dagilacak ve anayasal diizenli ulus devletlerle ikame
edileceklerdi (Jelavich,2013,5.195-198). Bu donemde milliyetgilik diistincesiyle uyumlu

olarak dil, tarih ve halk kiiltiiriine ilgi gosterilmeye baslandi.

Liberal ve romantik hareketlerle atbasi giden kiiltiirel milliyet¢iligin en etkili 6nciisii J.G
Herder'di. Hayes’e gore siyasal milliyetgilikten ¢ok kiiltiire vurgu yapilmasinin sebebi
Herder’in ulusa iliskin diistinceleriydi ve “Herder, siyasete ya da siyasi milliyetgilige cok
az ilgi gosteriyordu” (Hayes,2010,s. 83-84). Ulus, Herder’e gore cografi ve tarihsel
kosullarla belirli bir dil-kiiltiir evreni yaratmis insan topluluklariydi” (Durgun,2011,s.27).
Herder’in 6ncelikli vurgusu dil ve bu baglamda dilin sadelestirilmesi ¢alismalariydi.
Ayrica “Volk” ve “Volkspoesie” (halk edebiyati) kavramlari Herder i¢in 6nemli
kavramlarindandi. Bir ulusun ortak ruhu en iyi, temiz ve bozulmamis olarak halk
edebiyatindaydi. Bunun i¢in aydinlar halka dogru giderek tiirkii, masal, efsane ve epik
stirlerini; toplayip yayimlayarak halkin degerlerini, duygu ve inanislarini ancak bu
sekilde 6grenebilirlerdi (Ozyurt,2008,s.79). Balkan halk edebiyatia biiyiik bir hayranlik
duyan Herder,“Volksgeisf’in en {istiin 6rneklerinden birinin Sirp sozlii kahramanlik
siirleri oldugu goriisindeydi (Jelavich,2013,s.197). Aym sekilde “Herder'in eserleri de
Orta ve Dogu Avrupa'nin diger yerlerindeki olgunlasmamis milliyetgiler tarafindan kutsal
yazilar olarak goriiliiyordu” (Hayes,2010,s.85). “19. yuzyildan baslayarak Avrupa'da
genis taraftar toplayan dil milliyetciligi, Tanzimat sonras1 Osmanli imparatorlugu igin de

yabanci bir olgu degildi” (Ustel,2004,5.28). Tiirk milliyet¢iginin bu ilk sathasi da
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Romantik ve kiiltiirel milliyetciligin ve dolayistyla Herder’in ve Balkan milliyet¢iliginin
etkisinde gelisti. Tlk ¢alismalar dilin sadelestirilmesi, Tiirk tarihi ve daha sonra Tiirk halk

edebiyatina yonelmede bu gelismelerin agik etkisi goriildii.

Ziya Gokalp, Tiirkeiiliik fikriyatin1 Avrupa'da Tirkliikle ilgili ortaya ¢ikan gelismelere
bagliyordu. Ona gore, 19. yiizyilin baslarinda Avrupa’da iki hareket ortaya ¢ikmuist.
Bunlardan birincisi "Tiirkseverlik"ti. Bir anlamda Avrupalilarin Tiirk kiiltiiriiniin maddi
{iretimi ve yasam tarzina duyduklar ilgiydi. Gokalp’a gore Ikinci hareket ise
oryantalistlerin yaptig1 ilmi ¢aligmalardi. Bu harekete de “Tiirkiyat” adi veriliyordu.
Rusya ve Avrupa’da ¢ok sayida bilim adami eski Tiirklerle ilgili tarihi ve etnografik
aragtirmalar yapiyor, esreler ortaya koyuyordu. Oryantalistlerin bu eserlerinin okunmasi
Tiirkciiliigii inkisaf ettiriyordu (Ulken,1985,s.152-153). Arminius “Vambery’nin Travels
in Asia”s1 (1871) ve Leon Cahun’un Introduction I’historie’de 1’ Asie (1896) eserleri de
etki eden 6nemli kaynaklardandi (Kiris¢ci ve Winrow,1997.s.105). Bununla birlikte
Heyd’e (1980,S.31) gére bu son eser (L.Cahun), “Ziya Gokalp on bes yasinda istanbul’a
geldiginde arayip buldugu ilk kitapti ve Goklap eseri, ‘sanki Pan-Tiirkizm idealini tegvik
etmek i¢in yazilmis® seklinde nitelendiriliyordu.” Osmanli’da yavas yavas taninmaya
baslanan bu eserlerin en énemli tarafi, Tiirklerin Islam ve Osmanli dncesi donemine

(3

yaptiklar1 atiflardi. Gokalp’in ifadeleriyle; “...bu eserler Tiirklerin eski bir millet
oldugunu, pek genis bir alanda yayilmis bulundugunu ve ¢esitli zamanlarda diinyaya

egemen olmus devletler ve yiiksek uygarliklar kurdugunu ortaya c¢ikarmislardi”
(Gokalp,1968,s.5-8).

Oryantalistlerin yani sira “19. yiizyilin sonunda Osmanli yazarlari ve diplomatlar1 da Tiirk
dili ve kimligi {iizerinde odaklasan bir literatiir liretmeye bagladi” (Kirisci ve
Winrow,1997,5.105). Bu donemin en 6nemli isimleri Sinasi ve Sinasi’nin fikirlerinden
etkilenen Ziya Paga; Tiirkciiliige muhtelif dergilerdeki yazilariyla temas eden Ali Suavi
ile birlikte biraz uzaktan da olsa Namik Kemal idi. Sinasi hem bu yeni lisanin hem de
yenidiinya gorlisiiniin babas1 sayilirdi. Kohn’un (1944,s.11) ifadesiyle, Sinasi’nin
terciimelerinde yeni bir lisan degil, ufukta yeni bir alem goriinmeye baslamisti. 1860’larin
ortalarina gelindiginde Enclimen-i Danis ve de Dariilfiiniin acildi. Lehge-i Osmani’nin
yazart Ahmed Vefik Pasa Dariilfiinlin hocalarindand1 (Gokalp,1968,s.7). Ahmet Vefik
Pasa, “Lehce-1 Osmani” eseri ile Tiirk Dilleri ve lehgelerinin tasnifini yapti. Vefik

Pasa’nin eseri o ana dek haklarinda pek malumat bulunmayan lehge ve Osmanli
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haricindeki Tiirkler hakkinda bilgiler igeriyordu. Ali Sir Nevai’nin Cagatayca’dan
cevirileri Tiirkciiliige yonelik bu kuvvetli ilginin iiriinleriydi (Ulken,1985,5.150). Bu
devrin tarih aragtirmalariyla Tiirk¢iiliige onderlikte 6nemli isimlerden biri de Mustafa
Celalettin Pasa’dir. Pasa eserinde hem Avrupalilart hem de Tiirkleri kapsayan tek bir irkin
varhigindan bahsediyor; Ari irki Gstiin tutan Avrupa bencilligine karsi “irk birligi"
goriisiinii ileri siiriiyordu. Pasa’ya gore, Bati medeniyetini kuranlar Touro-Arién’lerdi.
Tiirkler islamdan sonra Sami medeniyetiyle birleserek ana medeniyetten ayrildilar.
Ancak simdilerde Tekrar Avrupa medeniyetine girmeleri eski irka ve asil medeniyetlerine
donmekten baska bir sey degildi. Celalettin Pasa’nin bu iddiayla?? amac1 Tiirk olmayan
unsurlarin ayni irktan olduklarini ispat ederek "Millet-i Osmaniye” bilimsel temellerde
ispat etmekti (Ulken,1985,5.151-152).

Batililarin etkisiyle canlanan Tiirkgiiliik temayiilleri 1860—-1870 arasinda bir siireligine
gbzden diistii ancak 1876—1880 aras1 Batuli akimlarin yaninda Tiirkgiiliik hareketi tekrar
canlanmaya basladi (Ulken,1985,5.153). Bu donemde Mekatib-i Askeriye Naziri
“Stileyman Pasa vasitasiyla Tiirkgiiliik tedrisata dahil edildi. Siileyman Paga’nin, “Tarih-
i Alem”de (Diinya Tarihi), Tiirkler’e genis yer ayirmis olmasi ve bazi yabanci kelimeleri
Tiirkge olarak karsilamadaki hassasiyet gostermesi Tiirkgliler arasinda 6nemli bir yer
edinmesini sagladi (Beydilli,2010,5.92). Ahmet Vefik Pasa ve Siilleyman Pasa
Tirkgtuliigiin - gelisim evresinde kilometre taslarindandi. Nitekim Ziya Gokalp’e
(1968,s.8) gore; Ahmet Vefik Pasa ile Stileyman Pasa Tiirk¢iiliigiin ilk babalaridir. Yeni
Osmanlilar’mn agilamaya ¢alistiklart "vatan" ideolojisi Sadece aydinlar arasinda
yayginken, simdi “Siileyman Pasa'nin yardimlariyla mekteplere de giriyordu. Siileyman
Pasa’nin yazdigi Tarih-i Alem gibi kitaplar, askeri talebeler arasinda vatanperverlik
duygusu biitiin hareketlerine hakim olan bir amag¢ olarak yerlesmeye basliyordu”
(Avc10glu,1976,5.239). Ahmed Vefik Paga’nin Lehge-i Osmani ve Siileyman Pasa’nin
Tarih-i Alem adli kitaplar1 ve diger yabanc1 yayinlarla birlikte ¢eviri eserlere artan bu ilgi
sadece dilin sadelestirilmesi agisindan degil, zihniyet doiiniisimi tizerinde de derin
etkiler birakti. Bazi kelimelere yeni anlamlar yiiklenmeye baslandi. O ana kadar ev veya

dogdugu yer anlamlarina gelen “vatan” kelimesi bu defa (Fatherland=baba yurdu)

22 (Celalettin Paga’min bu fikirlerinin Ziya Gokalp lizerinde 6nemli bir etkisi olmustur. Gokalp’in
Osmanlicilik elestirisinde ve Tiirklerin Avrupa medeniyet dairsine ait oldugu yoniindeki goriiglerinde bu
daha acik bir sekilde goriilecektir. Ayrica irka yonelik yaklasimi Cumhuriyet Ddenmi’nde oryantalizm
etkisinde gelisen antropolojik ¢alismalardaki arasindaki benzerligi de dikkat ¢ekicidir.

68



manasia alindi. Ve o zamana kadar 'dini mezhep' manasina kullanilmis olan (millet)
kelimesi de evvelce biitiin devlet faaliyetini ifade eden saraya mukabil olmak iizere halk

ve halka mahsus olarak (National) (Kohn,1944,s.13) killanilmaya baslandi.

Ulken’e (1985,5.149) gore, ilk Tiirkgiiler edebi Tanzimatcilardi ve yiizeysel bir
Tiirkgiiliikleri vardi. Avrupacilik onlart Tiirkgiiliik goriisiine sevk ediyorsa da siyasi
sahada oradan uzak kalmislardi. O zamanki Tiirk¢iiliigli tamamlayan veya onunla ¢atisan
fikirler en tam ifadesini Namik Kemal’de bulmus olan, Millet-i Osmaniye ve birgok
Islamc1 miitefekkirler tarafindan ifade edilen “Vahdet-i Islamiye” fikirleri idi. Bu iki fikir
Osmanli devletinin zaruretleri idi. Tiirkgiiliikk bunlarla uyusmaya, bunlar vasitasiyla
inkigsafa mecbur oldu. Bunlara ragmen ve onlar1 sevk eden bir Tiirkgiiliik daima tehlikeli,
muzir ve imkansiz adedildi (Ulken,1985,s.154). Bununla birlikte bu dénem kendinden
sonraki milliyetci fikirlerin gelisiminde etkili oldu. Sonraki nesiller Ittihat ve Terakki
Cemiyeti benzeri oOrgiitlenmeler i¢inde yer aldi. Balkanlardaki siyasal gelismelerle
birlikte Rusya’dan gelen aydinlar Tiirkgiiliik akimini derinden etkiledi. Ittihat ve Terakki
Cemiyeti ulusguluk akimimnin gelisiminde bir sonraki sathayr temsil ettigi gibi
kadrolarinin ¢ogu Cumbhuriyeti’in kurulusunda birinci derecede etkili oldu. Bundan
sonraki boliimde Tanzimat’la baslayan kiiltiirel milliyetciligin “Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin etkisiyle siyasal milliyet¢ilige doniisiimii incelenecek ve bu doniisiimiin

diger unsurlar 6zellikle de Kiirtlerdeki yansimalari ele alinacaktir.
2.5. Tkinci Mesrutiyet Donemi: Ittihat ve Terakki Cemiyeti

Ittihat Terakki’nin baskist sonucu 24 Temmuz 1908 yilinda ilan edilen II. Mesrutiyet,
1908’den Birinci Diinya Savasi’nin bitimine kadar olan on yillik bir donemi
kapsamaktadir. Tartismali”® olmakla birlikte, genel kabule gore ittihat ve Terakki
Cemiyeti 1889’da kuruldu. Tibbiye Ogrencilerinin kurdugu Ittihad ve Terakki
Cemiyeti’nin ilk ad1 ‘ittihad-1 Osmani’idi (Aksin,1980,s.17;Ulken,1992,s.125). ittihad-1
Osmani, biri Arnavut ibrahim Temo, ikisi Kiirt Harputlu Abdullah Cevdet ve Diyarbekirli

23Bu teskilatin kesin kurulus tarihi ve kurucularin sayisi ile ilgili goriisler farkliliklar arz etmektedir.
Ramsour (2001,s.25) 1899 olarak tespit etmesini su gerekce ile izah etmektedir: “Gizli Cemiyetin
Kurulusunu 1889 tarihi olarak kabul etmem, ilk kurucusu Ibrahim Temo'nun “Ittihad ve Terakki
Cemiyetinin Tegekkiilii ve Hidemati Vataniye Inkilabi Millive Dair Hatiratim” ve (Medjidia, Rumanua,
1919 ile Islam Ansik. II. Abdulhamid maddesi c. 1, s. 78'e dayanmaktadir.”
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Ishak Sukuti ve bir Cerkez Mehmet Resit ve Bakiilii Azeri Hiiseyinzade Ali’nin
(Hanioglu:1985a,s.174) Kuran,1945: 19) 1889’da baslattigi bu hareketle, Osmanli’da
etnik unsurlarin yeni bir ruh ve en 6nemlisi de anayasal diizen (Kanuni Esasi) etrafinda
birligini amaglamaktaydi. Bu yoniiyle siyasal bir amaca matuftu. Buna bagl olarak
“dinsel ve etnik farkliliklari asacak bir Osmanli yurtseverligi anlayigi gelistirmeyi
amachyordu. Bdéylelikle Osmanli Imparatorlugu’nu  Balkanlar’daki  milliyetgi
ayaklanmalarin baskisi alinda dagilmaktan ‘kurtaracak’ cok boyutlu bir milliyet¢iligin
gelistirilebilecegi umuluyordu” (Kiris¢i ve Winrow,1997,s.106-107).

Bu amagla Ibrahim Temo; fikirlerini yakinen bildigi arkadaslarma gizli bir cemiyet
kurmalar talimatin1 vererek kisa zamanda diger talebeleri de kendilerine ¢ekecek olan
gizli, milliyet¢i bir dernegin kurulmasinin ¢ekirdegini olusturdu (Ramsour,2001,s.26).
Cemiyet Paris’teki muhaliflerle ve Ahmet Riza Bey’le irtibata gecti. “Paris'te
pozitivistlerin dernegine iiye olan ve pozitivizmin kendisine tilsiml1 bir kalkinma anahtart
temin ettigine inanmakta olan Ahmet Riza” (Mardin,1997,5.100), dernegin parolasi olan
“Ordre et Progres'yi yeni Tiirk fikir hareketinin parolasi haline getirmek istedi. Gengler
ufak bir degisiklikle cemiyetin adina ‘ittihat ve Terakki’ (Union et Progres) demeyi kabul
etti” (Ulken,1992,5.125). Mizanct Murat’n da 4 Temmuz 1896’da “ITC” saflarina
katilmasiyle birlikte yurt disindaki muhalefet daha da giiglendi. Mizanc1 Murat Bey,
gerceklestirilen bir toplantinin ardindan Ahmet Riza karsitlarinin 1srar1 sonucunda
bagkanligi kabul etti (Hanioglu,1985a,s.210). Cemiyet, bu tarihten itibaren Mizanci
Murat'in baginda oldugu Cenevre ve Ahmet Riza'nin 6nderlik ettigi Paris kolu olmak
tizere ikiye boliindii (Hanioglu,1985a,5.209-212). Ancak Mizanci Murat’in getirdigi
heyecan dalgasi kisa bir siire sonra Murat Bey’in Sultan’in gonderdigi Ahmet Celaleddin
Pasa ile anlasarak Istanbul’a dénmesi iizerine (Ulken,1992,5.128) bir hayal kirikligiyla
sonuglandi. 1896 yilinda Sultan Abdulhamid’e yonelik darbe girisiminin ifsa olmasiyla
cok sayida iiyenin tutuklanarak siirgiine gonderilmesi ile birlikte Istanbul teskilat:
dagilma siirecine girdi (Hanioglu,1985a,s.214). Bu ¢okiisiin yasandig1 donemde 1899°da
Prens Sabahattin’in babasi ve kardesiyle dénce Marsilya’ya oradan da Paris’te Ittihat
Terakki’ye katilmasiyla cemiyet tekrar moral buldu (Kuran,1945,s.42; Tunaya,1988,s.19;
Ramsour,2001,s.74). Bununla birlikte “liderlik tartismalariyla birlikte kisisel rekabet ve
fikri ayriliklar da basladi” (Tunaya,1988,s.21). 1902 yilinda Prens Sabahattin’in

tesebbiisleriyle Paris’te bir kongre toplanmasina karar verildi. Ancak kongre birlesmeyi
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hedeflerken ayrilik daha kesin hatlarla belirdi. Ahmet Riza grubu merkeziyetci, Prens
Sabahattin grubu ise Adem-i Merkeziyetgi (liberal) bir politikanin temsilcisi olarak kaldi.
(Kuran,1945,s.111;Ulken,1992,s.133). 1902 Kongresine Tiirkleri, Araplari, Arnavutlari,
Yunan, Bulgar, Kiirt ve Ermenileri temsilen 47 delege katildi. Bu delegelerin {izerinde
anlasabildikleri tek madde, Abdulhamid'in tahttan indirilmesiydi (Ramsour,2001,s.86).
1902 yili Jon Tiirk Kongresi’ne “ileri gelen iki Kiirt ailesinin mensuplar1 olan
Abdurrahman  Bedirhan ve Hikmet Baban’da Kiirtleri temsilen katild1”
(Jwaideh,2012,s.209).

Paris’teki Cemiyetin etkisi hi¢bir zaman inkadr edilemez. Fakat bu etkinlik 1908
baskaldirmasin1 yaratacak giligte degildi. Her ne kadar yiiksekokul 6grencilerine ve
cevrelerine niifuz etmisse de bu cevrelerin disina ¢ikamamis ve de teorik kalmisti
(Tunaya, 1989,s.17). 1906 Eyliil'iinde Selanik'te cogunlugu 3. Ordu subaylar1 arasinda
Talat Bey, Rahmi Bey Bursali Mehmet Tahir, Siikrii Bleda, Ismail Canbulat, Omer Naci
gibi isimlerin oldugu on kisi Osmanli Hiirriyet Cemiyeti adinda bir gizli Orgiitiin
temellerini att1 (Cavdar, 1991,s.25). “Cemiyet, silahli kuvvetler ¢ercevesinde hizla
yayilmus, asker ve sivil tiyeleri artmis, gizli, ihtilalci bir giic olmustu” (Tunaya,1988,s.19).
“Osmanl Hiirriyet Cemiyeti”, Paris’teki Ahmet Riza grubuyla bir baglanti kurdu. Ahmet
Riza’ya en yakin isimlerden olan Selanikli Doktor Nazim, Rahmi Beyin daveti uzerine
Selanik’e ¢agrild1 ve goriismeler sonucunda her iki cemiyeti bir isim altinda birlesmeye
ikna etti. Bu birlseme neticesinde Ahmet Riza grubu ile "Osmanli Hiirriyet Cemiyeti” 27
Eyliill 1907 tarihinden itibaren "Osmanli Terakki ve Ittihat Cemiyeti" adini aldi
(Tunaya,1988,5.49-50). Birlesme aslinda konfederatif bir nitelikteydi. Bu sebeple Paris'te
harici, Selanik'te dahili olmak uzere Cemiyetin iki Merkez-i Umumisi, iki nizamnamesi,
iki  maliyesi olmasma karar verildi (Ramsour,2001,s.153;Aksin,1980,s.60;
Tunaya,1986,s.49-50). Goriiniiste tek bir isim altinda birlesmis olsa da aslinda iki farkl
cemiyet s6z konusuydu. Diasporadaki Paris Merkezli cemiyet tiim Osmanli unsurlarini
“bagrinda tasiyan, sivillerin ve aydinlarin hakim oldugu, Fransa'nin model alindig1 ve
Osmanlicigin savunuldugu bir cemiyetti. Manastir Merkezli olanda ise subay ve kiigiik
memurlarin ¢ogunlugu olusturdugu, Almanya'nin 6rnek alindigi, Tiirkgiiliigiin hakim
diisiince oldugu” bir cemiyetti (Diindar,2008,s.56). Osmanli Devleti’inde 1908-1918
yillart arasina damga vuracak asil onemli giic Selanik’te “Osmanli Hiirriyet Cemiyet”1

olarak kurulmusg olan bu yapilanmaydi. “1908 devrimi imparatorluk i¢inde calisan bu
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gruplarin, ¢alismalarinin bir sonucuydu” (Ziircher,1987,5.29). Bu birlesme Ahmet Riza
grubunu gii¢lendirirken, Prens Sabahattin grubunu ise zayiflatti. Ancak uzun vadede her
iki lider de kaybedenlerden olacakti. Mesrutiyet’in ilanindan kisa bir siire sonra Ittihat ve
Terakki’nin 1906 Selanik yapilanmasi haricindeki 6nemli isimler dislandi.?* ITC’nin
kurucusu ve “1” sira numarali ismi ibrahim Temo’ya Orgiitiin Selanik'teki merkezinde
yapilan muamele bunu acik bir sekilde gostermekteydi (Bozarslan,2018,s.215). Temo,

Cemal Pasa ile aralarinda gecen diyalogu su sekilde aktarmaktaydi;

“Soz arasinda ben cemiyetimizin muvaffakiyetinden sevinerek bahsederken, Cemal
Bey (Pasa) bana: Doktor, hangi cemiyeti murad ediyorsunuz? Bizim bu cemiyetimiz,
sizin vatan haricinde ¢alistiginiz cemiyet degildir. Bu cemiyet. Manastir ve Selanik
mahsulidiir, gibi s6zlerle, kendilerinden bir {imid besledigimi ima eder bir tarzda
beni fikirdas gibi tanimak istemedi.” (Akt. Aksin 1980,s.76; Bozarslan,2018,s.215).

Bu dislama aslinda bir yéniiyle Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin gizli yapilanmasinin
Osmanlicilik ideolojisinden uzaklagmasina da isaret etmekteydi. Fakat Balkan
savaslarina kadar siyasal konjonktdr bu farkliligin ortaya ¢ikmasi icin elverisli degildi.
Bu siire zarfinda “derin ¢ekirdeginde Tiirkgiiliigiin bulundugu, yiizeyde yapay bir
Osmanlicilik diskuru, Ittihatgr politikanin en karakteristik oOzelligi olarak kald1”

(Diindar,2008,s.76).
2.5.1. ittihat ve Terakki Cemiyeti: Osmanhcigin Sonu Tiirkciiliigiin Yiikselisi

Jon Tiirklerin ilk diisiincesi, siyasal smirlarint Namik Kemal'in ¢izdigi bir Osmanlh
vatanseverligi olarak goriilmekteydi. Bu sinirlarla uyusmayan bir Tiirkgiililk daima
tehlikeli ve muzir olarak goriilmiisti (Ulken,1985,5.154). Bu ilk biciminde etnik
ozelliklere dokunulmaksizin, herkesin birer Osmanli olmasi teklif ediliyordu. Bu yoniiyle
her birey kendi etnik ve Osmanlilik olmak ftizere ikili bir kimlige sahipti (Hanioglu,
1985a,s.627). 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren “kiiltiirel milliyet¢i harekette bir

canlanma goze ¢arpsa bile devlet, Osmanlicilik siyasetine zarar verebilecek yapilanmalari

2Arnavut kokenli Temo’nun sozleri, bu dislanmay1 yansitiyordu. ittihat ve Terakki Cemiyetinin
dislayacagi isimler Temoyle smnirili kalmadi. Ittihat ve Terakki, yonetimi ele aldiktan sonra Ahmet Riza,
Mizanci Murat, Prens Sabahattin vd. isimler de yollarini ayirdi. Bir zamanlar ITC’nin liderligini yapan bu
isimlerin her biri amansiz bir cemiyet diigmani olarak yasamlarini stirdiirdii. Bu dislanma ayni zamanda
ITC’nin kati milliyetgi politikalarinin yansimastydi. Bir taraftan da Cumhuriyet kurulana kadar, Prens
Sabahattin bazen agik bazen de gizli 6nderliginde devam edecek Hiirriyet ve itilaf Cemiyeti’nin temellerini
olusturacakti.
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siki bir takibata aliyor, gelisimlerini engelliyordu (Ersanli,2003,5.77). Tanzimat ile
baslayan ve II. Mesrutiyet’in ilk yillarina kadar gelen siirecte Namik Kemal ¢izgisindeki
Osmanli vatanseverligi bu donem itibariyle ideolojik olarak da igsellestirilmisti. Bu
sebeple Bedirhanlilar’dan “Abdurrahman Bedirhan’nin ¢ikardigir Kiirdistan Gazetesi
Ittihat ve Terakki’nin resmi yayin organi olmasi ve Ishak Siikiiti, Abdullah Cevdet gibi
kurucu iiyelerin hem Kiirdistan hem de ittihat ve Terakki yaym organlarinda yazmalar

merkez tarafindan yadirganmiyordu” (Hanioglu,1985a,5.282).

Paris merkezli Cemiyetin i¢inde kurucular da dahil olmak iizere ¢ok sayida Kiirt vardi.
Aslinda II. Mesrutiyet’in ilanindan hemen sonraki giinlerde de “Kiirt ve Tiirk
derneklerinin mensuplar1 arasindaki iligkiler olumluydu” (Malmisanij,2002,s.14).
Onceleri “bir toplant1 yerinden yoksun bulunan Tiirk Dernegi iiyeleri, Beyoglu ndaki
sabit ikametgaha gecilinceye kadar Dartilfiinun, Yeni Gazete idarehanesi, Kiirt Kuliibii
gibi yerlerde bir araya gelmislerdi” (Ustel,2004,s.17- 18). Mesrutiyet’in ilaninin hemen
ardindan 1908’de kurulan ilk Kiirt cemiyetlerinden Kiirt Teaviin ve Terakki Cemiyeti
(KTTC) lideri, ayn1 zamanda lttihat ve Terakki’nin 1896 darbe girisimine ad1 karisan ve
bu sebeple “siirgiine gonderilenler arasinda yer alan Seyh Seyyid Abdulkadir”
(Ramsour,2001,5.46), Ittihat ve Terakki liderlerinin onay1 ile Mesrutiyetin faziletlerini
anlatmak ve fiili olarak katki saglamak amaciyla Ekim 1909’da Cemiyet reisi vasfiyla
Van’a gitti. Van valisi ile birlikte yeni anayasanin anlatilmasi ve anayasaya itaatin

saglanmasi igin bir dizi plan iizerinde ¢alisti®® (Klein,2011,5.104-105).

Baslangicta Ittihat ve Terakki iktidari, kiiltiirel haklar1 tanima konusunda olduk¢a esnek
davraniyordu. ITC, 1909 yilinda 6nceki programinda yaptign degisiklikle “Mekatib-i
umumiyede tasil-i iptidai mecburi ve mecannidir [licretsiz]. Mekatib-i ibtidaiyede lisan-1
tedrsi her kavmin kendi lisan1 olacaktir” (Tunaya,1988,s.82) seklinde bir diizenlemeye
gidiyordu. Mesrutiyet’in ilaninin ilk giinlerinde Istanbul’da yeni bir devrin baslangici
olduguna inaniliyor, biiyiik bir heyecan dalgasi yasaniyordu. Mesrutiyet’in her derde deva
olacag1 diisiiniiliiyor, halkin basindakiler sdylevler veriyor, cezaevlerindeki mahpuslar
hiirriyet geldigi i¢in saliveriliyordu (Aksin,1980,s.82-83). Bu donemde bir genel af
vesilesiyle, Diyarbakir'da Ziya Gokalp tarafindan kurulan Ittihat ve Terakki Cemiyeti
subesinin kurucular1 arasinda yer alan Yiizbasi Mazhar Efendi (Kutlay,1992,s.76),

%5 1 Kasim 1909°da baslayan ve birkac hafta siiren toplantilarla ilgili ayrintih bir ¢alisma icin bkz.
(Klein,2011,5.104-105).
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jandarma dairesi oniinde hapishaneden saliverilenlere hitaben bir sdylev veriyor ve bu
sdylevin metni Gokalp tarafindan ¢ikarilan Peyman®®’da Kiirtge cevirisiyle birlikte
yayimlaniyordu. Konusmada Asiret asabiyesi, aga, koy kavramlar1 yerine millet, vatan,
hiirriyet kavramlarindan olusan yeni bir kavram seti ikame ediliyordu. Hiristiyan ya da
Miisliiman Osmanli vatanina goniilden bagli herkesin kardes oldugu vurgulaniyordu.

Yiizbas1 toplanan kalabaliga hitaben;
"Kardaslar!

“Bugun nasil bir giindiir biliyor musunuz? Bugun aff-1 umumi giiniidiir, bugun
biiylik bir bayramdir. Simdiye kadar bdyle bir giin gérmemissiniz. Bu miibarek
glinlin kadrini biliniz. Sizin i¢in bilinmesi siddetle lazimgelen diger bir sey daha
vardir. O da ne i¢in hapsolmus oldugunuzu bilmektir, iste ben bu hususu size
bildirecegim: I¢inizde kiminiz agalik yiiziinden kiminiz ise agalar yiiziinden hapse
girmigsiniz. Evet, agalik, fukarayr soymaksizin yapilmaz. Soymak ise
korkutmaksizin dldiirmeksizin icra olunmaz" “Mesrutiyet agaligi lagvetti, beyligi
kaldirdi. Bugunden itibaren bey ile hamal birdir. Agalik yoktur. Asiret yoktur”
(Kutlay, 1992,5.175-179; Malmisanij,2002,s.75-180).

Yiizbast’'nin konusmasi yeni yiriirliige giren Kanun-i Esasi’nin basindan itibaren
hedefledigi Osmanlilik kimliginin Miislim ve gayri Miislimleri anayasal hak, vatan ve
ortak ¢ikarlar etrafinda birlestirilmesi amacina uygun bir icerikteydi. Bu amaclar
Kiirtlerin anlayacagi bir dilde, asiret 6rnegi tizerinden ama yeni sdyleme uygun bir dilde

anlatiliyordu:

“Hayir, hayrr, asirettik var fakat eskisi gibi degildir. Simdi her millet bir asirettir. Biz
de Osmanlh Asiretiyiz. Artik Milli, S1livi, Ziriki, Pencinari, Reskoti?” yoktur. Yalniz

Osmanli vardir. Biz biitiin Osmanlilar birbirimizin kardesiyiz, yoldasiyiz (Kutlay,
1992,5.175-179; Malmisanij,2002,s.175-180).

Bununla birlikte konusma, Kiirtler i¢in bir¢cok agidan yeni bir devrin baglangici yeni bir
aktin habercisiydi. Caldiran Savasi’ndan sonra Idris-i Bitlisi feodal denilebilecek bir

diizenin soylu simifiyla anlagmaya variyordu. Osmanli’ya biat edilmesi halinde biitiin

%Peyman Gazetesi bu konusmaya yer verdi. Yazinin anlatimma gére, konusma, sorumlu yazi isleri miidiirii
Mirikatibzade Siikrii tarafindan Kiirtgeye cevrilerek orada tekrarlanmisti. Bu konugsmanin Ziya Gokalp’in
Istanbul’a gelmeden &nce Peyman’da yayimlanan son yazist oldugunu iddialar1 da vardir
(Malmisanij,2002:29; Kutlay,1992:176; Ulken, 1992).

27 Asiret isimleri
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miilkiyet ve siyasi ayricaliklarin padisah fermaniyla aynen korunacagi vaadini veriyordu.
Oysa simdi Fransiz Devrimi’nden esinlenen ittihat¢i kadrolar, eski kurumlarin bir somiirii
diizeni olusturdugunu ifade ediyor ve benzer bir sekilde aristokratik ayricaliklarin
kaldirilacagin1 vaad ediyordu. Artik muhatap arisokratlar degil siradan halkti. Yiizbasi,
diizenli askere alinacak, dogrudan vergi verecek, sadakatini asirete ve asiret reisine degil,
muhayyel bir cemaate (millet), muhayyel bir mekana (vatan) sunacak halka, siradan
insanlara hitap ediyordu. Yiizbasi’nin Kiirtlere hitaben konusmasinda dikkat ¢ekici bir
nokta da “millet sistemi”nin Mesrutiyet sdylemindeki yormunun Kiirtlere
hatirlatilmastydi: Biz, simdi biiyiik bir asiretiz. Islam, Hiristiyan her kim goniilden

vicdandan Osmanli ise bizim agiretimize mensuptur.

Osmanli Devleti farkli etnik ve dini unsurlardan olusan ¢ok kiiltiirlii bir imparatorluktu.
Devlet, bir taraftan milliyet¢ilik riizgarlarina set gerecek ve bu yapiyr dagilmaktan
kurtaracak ama bir taraftan da milliyetgilik riizgarlarinin etkiledigi unsurlar1 tatmin
edecek ve bu riizgarlarin beraberinde getirdigi yeni bir devlet ve toplum modelini insa
edecek zor bir formiil pesindeydi. Inga edilmek istenen Osmanlicilik ile gayri Miislim
unusurlarin da bir kimlik etrafinda biitiinlesmesi hedefleniyordu. Miislim ve gayri
Miislimler arasindaki kaynasma bir propaganda malzemesi olsa bile sonugta bir
stireligine basarili bir propaganda 6rnegini temsil ediyor gibiydi. Bu atmosferi anlatan en

onemli tasvirlerden biri papazlarla imamlarin sarmas dolas halleriydi:

“Tiirkler, Yahudiler, Rumlar, Bulgarlar, Sirplar, Ermeniler ve Avrupalilar
sokaklarda kucaklasip sonsuza dek siirecek kardeslik yeminleri ettiler. Erkekler ve
kadinlar ortak bir heyecan dalgasiyla yiiriiyorlar, giiliiyorlar, agliyorlards... Oyle ki
insan kusurlari ve ¢irkinlikleri bir an i¢in tiimiiyle silinmig gibiydi" (Shaw & Shaw,

1982,s. 330).

Fakat bu riiya gibi ortam ¢ok uzun siirmez. Ittihat Terakki’nin 6nemli aktorlerinin
Osmanlicilik idealine iliskin kanaatleri olumlu degildir. Hiiseyin Cahit anilarinda soyle

yazar:

“Iste bu zor durum icinde o uydurma Osmanliliga sarildik. Bu renksiz, anlamsiz
sozciik ¢cevresinde birlesebilecegimiz sanisiyla avunmak istiyorduk. Bu dyle yapisiz,
acikliks1z bir deyimdi ki Imparatorlugu olusturan soylardan her biri; duygularindan,
varligindan, amaglarindan higbirini birakmadan onu kabul edebilirdi. Hepimiz bu

dissal birlesme i¢inde sanki ayni yurdun ¢ocugu, yurt kardesi olabilirdik. Bu bir

75



diistii. Ama zorunlu bir diis. Belki ilk giinleri bunun bir gercek olabilecegini de
sanmistik. Hocalarla papazlarin 6piismelerini, gelecekte ¢esitli irklardan olusmus
yurttaglarin kardesce yasamalarinin bir isareti gibi gormiistiik. Ama birkag aylik bir
yurttaglik yasami gozleri agti ve ne korkung bir sorunla karsilastigimizi gosterdi”

(Yal¢in,2000,s.70-71).

Aslinda ilk defa Osmanlicilik ve Islamciligin hatali oldugunu ve uygulamadaki
zorluklarini ortaya koyan isim, “Ug Tarz-1 Siyaset” makalesinin yazar1, Yusuf Akcura’ydi
(Kushner,1998,s.13). Akgura ¢ok ses getiren bu makalesinde meseleye romantik bir
milliyetcilikten ziyade pragmatist bir perspektiften yaklasiyordu. Akcura, Osmanlicilik,
Panislamizm ve Pantiirkizm politikalarin1 Osmanli Devleti'ne yararli ve uygulanabilirligi,
yarar, fayda, ¢ikar, sakinca, kayip, zarar, kolaylik ya da zorluk 6l¢iitlerinde rasyonel bir
bakis agisiyla ele almaktaydi. Temel amact Osmanlilari yeni bir politika se¢imine ikna
etmekti (Georgeon, 1986,5.33). Osmanli imparatorlugu dilsel, dinsel ve etnik cesitlilige
sahip yapisiyla baslangigta Osmanlicilik kimlik siyasetiyle hedefledigi Fransiz
modeliydi. Fransiz kokenli yeni bir fikirle, ulus kavramiyla birlikte, yeni bir ilkenin -
Osmanlilik- dogusunu hazirladi. Bu ilke Fransa gibi 0zgiir ve esit bir ulus yaratma
amacina yonelikti (Arai,2008,s.17). Akgura, Osmanliciliga temel teskil eden Fransiz tipi
bir siyasal ulus¢uluktan Alman tipi etnik temelli bir milliyetcilige ge¢ilmesi gerektigini
acik bir sekilde savunuyordu. Fransiz tipi iradi ulusculugu Akcura (1976,s.20) su

climlelerle elestiriyordu:

“Osmam milleti fikri, en ziyade Ali ve Fuat Pasalar zamaninda gegerli idi. Fransiz
kaidesinin; plebisit ile milletler teskil etmenin resulii Ugiincii Napolyon, bu
garplhilasmis pasalara kuvvetli destek oluyordu. Sultan Abdiilaziz devrindeki
Fransizvari 1slahat ve bu 1slahatin timsali Mekteb-i Sultani, hep bu sistemin

“Alamod” [moda] oldugu zamanlarin meyvalaridir.”

Tiirk ulusgulugunun ve ulusal tarihinin 6nemli sorunlarindan biri, Tiirk ulusunun yeni
tarihsel kimliginin irka mu, kiiltlire mi, dile mi dayanacaginin kararlastirilmasi sorunuydu.
Osmanli sistemi ¢ok kiiltiirlii ve ¢cok milletli bir diizendi ve bu karar, pek kolay bir is
degildi (Ersanl1,2003,s.77). Oysa Akgura, cok erken sayilabilecek bir donemde
“milliyetlerin esasinin 1rk” oldugu fikriyle Tiirk ulus¢ulugunun bu 6nemli sorununa
Osmanli aydinin sahip oldugu diisiinsel ufkun disinda bir ¢dziim Onerisi sunmakta ve

Alman tipi rka dayali bir ulusguluk anlayisini savunmaktaydi. Ona gore, gore, 1871°de
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Franszilarin Almanlara yenilmesiyle moda olarak tanimladigi Fransiz tipi siyasi model
miadint doldurmus oluyordu. Akcura’nin (1976,s.20), ifadesiyle; “Vakta ki milliyet
kaidesi, Almanlar tarafindan hakiki vakalara daha yakin bir surette, milliyetlerin esasi irk
olmak {izere tefsir olundu ve bu tefsirin galebesi demek, evvelda 1870-71 seferiyle
Napolyon ve Fransa imparatorlugu tekerlendi.” Ve tabiki 1871 tarihi Avrupa’da oldugu
kadar, (asadiifi de olsa) Osmanli i¢in Tanzimat’1in sonunaisaret ediyordu. Akgura’ya gore
“iste 0 zamandan itibaren [1871] Osmanli milleti denilen siyasi goriis, biricik dayanagini

kaybetmis oldu.”

Akgura’nin 1904°te kaleme aldig1 makaledeki fikirler boyle olmakla birlikte Osmanli
kokenli milliyetciler baslangicta bu fikri desteklemiyor ve Osmanlicilik kimlik
politikalarina kars1 agik bir cephe almiyorlardi. Arai’ye (2008,s.18-21) gore, Tiirk
milliyetciliginin ilk manifestosu sayilan “Ug Tarz-1 Siyaset” (1904) yazar1 Yusuf Akgura,
makalesinde bir Osmanli ulusu politikasini reddetmisti. Ancak Yusuf Akg¢ura'nin yakin
arkadasi, asimilasyoncu politikalar1 savunan Tiirk milliyetgiliginin énemli isimlerinden
Ahmet Ferit bile, yazinin genel ¢ercevesini destekliyor ama arkadasinin yazisindaki temel
tezi, Osmanli ulusu kavraminin reddedilmesi tezini kabul etmiyordu. Tiirk milliyetgisi
Ferit'e gore, Tanzimat ve Mithat Pasa Kanun-i Esasi'nin reformlarinin amaci Osmanli
ulusunu kurmak ve yonetimi altindaki tebaayr bir Tirk ulusu (Hakim millet) icinde
asimile etmekti (Akt. Arai,2008,s.19), “Milliyet-i Osmaniye siyaseti... Atiyen pek parlak
neticeler vadetmese de elyevm [su ana kadar] en sehliittakip [takibi kolay], en ziyade

miifid bir politikadir” ifadeleriyle Akg¢ura’nin makalesini elestirmekteydi (Arai,2008).

Osmanlicilik Namik Kemal etkisinde yetisen aydinlarda derinlere niifuz etmis bir fikir
tohumuydu. Osmanlicilik kimligi ve Osmanli Devleti’ni yasatma ideali Ahmet Ferit gibi
radikal milliyetci ¢evrelerce bile heniiz vaz gecilmezdi. Fakat “Baticilar ve Islamcilar
arasinda Osmanlilik hala bir gergeklik olarak alindig1 halde Rusya’dan gelen Tiirkgiiler
icin bu bdyle degildi. Carlik yonetimi altindaki milliyetgilik geleneginden gelen
Tiirkgiiler, Osmanli Imparatorlugu'nun ¢ékmeye mahkiim oldugu” (Berkes,2003,s.411)
goriisiindeydi. Fakat Osmanlicilik karsit: fikirlerin Ittiahat¢1 kadrolarca reddedilisinin bir
de siyasi boyutu vardu. ittihat Terakki'nin hosnutsuzlugu siyasiydi ¢iinkii 1908'de Tiirkgii
olunsa bile siyasal konjonktiir ittihad-1 anasirc1 olmay1 zorunlu kilmaktaydi. Osmanl
sinirlart déhilinde “20 milyon Miisliiman, 2 milyon Rum, 1 Milyon Ermeni ve 700 bin

Yahudi yagamaktaydi” (Tunaya,1989,s. 63). “Meclis'e konusmus olan 275 kisiden 142'si
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Tiirk’tlir. Bu say1y1 60 Arap, 25 Arnavut, 23 Rum, 12 Ermeni, 5 Musevi, 3 Sirp, 1 Ulah
mebus” (Tunaya,1989,s.172) takip ediyordu.

Yusuf Akcura’nin 1904 gibi erken bir tarihte dile geirdigi etnik temelli ulusalci tezler
ilerleyen zamanlarda ITC kadrolarinda baz1 gevrelerce cezbedici bir hale gelse de hem
baskin bir Osmanli vatanseverligi ideolojisiyle ¢elistigi hem de realitede de Osmanli’nin
siyasi sinirlartyla bagdagmadigindan yiiksek sesle dile getirilmiyordu. Herseye ragmen
Ittihad-1 anasirc1 siyaset, 1908’de Osmanli imparatorlugunu kurtarmak adma devrim
yapmus, iktidara gelmis Ittihat ve Terakki’nin meclisin ¢atis1 altinda bir siyasal parti
olarak 1913’e kadar giitmek zorunda oldugu bir siyasetti. Ama gizli bir cemiyet olarak
sahip oldugu giindem ise ¢ok daha farkliydi. Bu noktada Hanioglu’nun (1985a,s.5) da
tespit ettigi iizere, ele alinan birimin gizli bir teskilat olusu; onun resmi gazetelerinde
acikladigi hususlar ile dahi farkli politikalar izleyebilmesi sonucunu doguruyordu.
Cemiyet Tiirkgii politikalara yonelmeye basladig1 zamanlarda; stirekli olarak, resmi yayin
organlarinda Osmanliciligin savunmasini yaptyordu. Tunaya’ya gore, milliyetci-Tirkgi

akim bu komitaci yapinin asil ve gergek yiizii idi” (Tunaya,1989,5.309).

Fakat ITC, her ne kadar konjonktiirel sebeplerle gergek ideolojisini saklama gayretinde
olsa da yine de arada bir dil siirgmeleri yasanmiyor degildi. Bu dénemde ITC’nin gayri
resmi basin sozciisii Hiiseyin Cahit [Yalgin], Tanin Gazetesi’nde, “Millet-i Hakime"
(Egemen Ulus) baglikli bir yazi kaleme aldi. Yazida Hiiseyin Cahit [Yal¢in] (2000,5.80),
sonug yargist sO0yledi: "Cilinkii ne denirse densin, iilkede egemen ulus Tirklerdir ve
Tiirkler olacaktir" Hiiseyin Cahit’in Tanin Gazetesi'ndeki yazisi deyim yerindeyse bir dil
siircmesiydi. Cemiyet, bu donemde hem gizli komitact yapis1 ve hem de bu komitaci
yapinin gercek ideolojisi oldugu sdylenen Tiirkgiiliik politikalar1 sebebiyle elestiriliyordu.
Oysa sadece ITC’nin komitac1 yoniiniin paylastig1 bu fikirlerin kamuoyu &niinde deklare
edilmemesi gerekiyordu. “Millet-i Hakime" baglikl1 yazi, bir taraftan Cemiyetin 30 yildir
her derde deva dedigi Kanun-i Esasi’nin 8. Maddesi olan “Osmaniye tabiyeti” ile ilgili
yasa ile agikga celistigi gibi Osmanlicilik idealine de golge diistiriiyordu. Hiiseyin Cabhit,
bu yaziyla hem Miislim hem de gayri Miislimleri glicendirmisti. Yazi, gayri Miislimlerin
ulusgu sdylemlerine ve propagandalarina yonelik bir elsetiriydi. Ama Miisliimanlara da
uyar1 niteliginde bir mesaj tasiyordu. Hiiseyin Cahit, Millet-1 hakime'i Miisliimanlar degil
de bir etnik unsurla sinirlandirmisti. Miisliiman unsur soziinii de dikkatle kullanmig

olmasina karsin bu yazidan Arap ve Arnavutlarin da tedirgin olduklarini belirten Yalcin;
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sonradan ittihat ve Terakki'nin de hosnut olmadigmi duydugunu ifade ediyordu (Yalgin,
2000,s. 80). Tanin’in ve Hiiseyin Cahit’in Tiirkligii merkeze alan ve ayni zamanda diger
unsurlar1 da gilicendiren yayim politikasinin ciddi rahatsizliklara sebebiyet verdigi
goriilmektedir. Donemin {inlii taniklarindan Babanzade Serif Pasa, Tanin Gazetesi ilgili

goriislerini su ciimlelerle aktarmaktadir:

“Esasen Tanin bir miiddet sonra biitiin o ayyuka cikan miinasebetsizlikleri,
yolsuzluklari kendine has safsatalarla kapatmak, oOrt-bas etmek gayretleriyle
calisirken birer birer her 1rka, her unsura catti, gereksiz yere suna buna bagimsizlik
diisiincesi, ihtilalci amaglar isnad eyleyerekten (...) biitiin Osmanli uluslarii

sirastyla gilicendirdi. Cemiyet'e kars1 adeta diisman etti” (Serif Paga,1990,s.22)

Serif Pasa’ya ITC’nin, “Hamiyet, vatan-perestlik, fikr-i terakki" biitiin bunlar1 adeta
kusatma altina aldigini, Cemiyetin kendisinden baska herkesi "hamiyetsiz, hain-i vatan,
muhteris" -yalniz irtica miistesna- gibi ithamlarla kiiciik disiirdiigiinii ifade etmektedir.
“Irtica miistesna ¢iinkii o zamanlar heniiz miirtecilik moda olmamisti” (Serif Pasa,
1990,s.23) sozleriyle ifade ediyordu. “Osmanlicik” da ilk gedigi Akgura agmisti. Ancak
Acura’nin bu donemde siyasal ¢evreler tizerindeki etkisi Ziya Gokalp’e nispeten daha
sinirliydr. ITC’nin ideologu sifatiyla Gokalp, Tiirk ulusgulugu konusunda esash
farkliliklara sahip olmakla birlikte, Osmanlicilik mevzunda Ak¢ura’nin agtigr yoldan
devam etti. Bununla birlikte bu donemde artik Cemiyet’in siyasi liderleri de Osmanlicikla
ilgili hayal kirikliklarini dile getirmekteydi. Talat Pasa’nin (1998:15) goriisleri su
yondedir:

“Jon Turk hareketi memlekete miisavat (esitlik) hiirriyet ve adalet getirmek emeliyle
ortaya atilmisti. Bu prensibi temin maksadiyla Jon Tirkler, Araplar, Yunanlilar,
Arnavutlar, Tiirkler vesaire gibi yurttaki biitiin milletleri birlestirmeyi, bu suretle de
sevgili vatanin selamet ve terakkisi i¢in birlikte ¢aligabileceklerini zannediyorlardi.

Fakat ihtilali takip eden hadiseler maalesef bambaska bir ¢ehre gosterdi.”

Ziya Gokalp’e (1976,s.48) gore, Osmanlicilik sahte, husule getirdigi millet de bir yalandi.
Bu yalana Tiirklerden baska hicbir unsur inanmamusti. ittihat Terakki’nin Tiirkgiiliik
politikalarim1 agik bir sekilde uygulamaya koydugu donemlerde Gokalp sdylemin
ideologlugunu {stleniyor Tiirk milliyet¢iliginin bu dénemde c¢ercevesini ¢iziyordu.
Ideolojisinin manifestsu niteligindeki “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak”

eserinde Tirk milliyetciliginin sorunlarini tartisiyor ve yeni yol haritasini beliliyordu.
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Ona gore; Elim tecriibeler gosterdi ki "Osmanli" tabirindeki manayr Tanzimatgi
Tiirklerden baska kabul eden yoktu (Gokalp,1976,5.3). Bir etnik unsurun merkeze
alinmasi Osmanl1 yoneticileri i¢in biinyenin i¢ine sizan bir viriis, bir mikrop olmaktan 6te
bir sey degildi. Ziya Gokalp ulus¢ulugu tam olarak bu anlamda ironik bir sekilde bir
mikrop olarak tanimliyor, bir taraftan ulus denilen mikroptan kaginmanin imkansizligini
dile getiriyor, bir taraftan da meydan okuyucu bir dille, bu mikrobun bir silah olarak
kullanilmasi gerektigini ifade ediyordu (Gokalp,1976,5.95).

Fakat Miisliimanlar, Avrupa devletlerinin temelini olusturan ve ona gii¢ katan ulusgulugu
bir mikrop olarak gordiikleri i¢in gelisim gosteremiyordu. Gokalp’e gore yeni bir cagin
icindeydik ve bu “cagdas uygarlik, bir uluslar uygarligrydi. Ulus iilkiisii immet iilkiisii de
dahil olmak iizere diger tiim iilkiilerden daha yiiksekti. (Gokalp,1968,5.267). “Islam da
ancak ulusal kiiltiirde yasayan bir unsur olabildigi Olclide yasayabililirdi”
(Berkes,2003,5.419-435). Boylece Gokalp, 19. yiizyildan baslayarak Batili diinya
sistemine giderek daha fazla dahil olmaya baslayan Osmanli’nin kimlik bunalimini asma
cabasini su sekilde formiile ediyordu:*“Toplumsal inang kitabimizin birinci ilkesi su ciimle
olmalhdir: Tiirk ulusundanim, Islim {immetindenim, Bati uygarligindanim

(Gokalp,1968,5.138).

Son derece hizli ve olayli gecen 1913-1916 yillar arasinda ITC kongre yapmamustir.
Balkanlar ve Trablusgarp’in kaybedilmesi, Babiali Baskini, Mahmut Sevket Pasa siikast1
ve hemen ardindan 1914°te Diinya Savasi’na girilmesi siirecinde ITC nin ideolojik tavri
ve soylemi de netlesmisti. ITC, artik Osmanlic1 (ittihad-1 anasirc1) ve ekonomide
beynelmilelci, entegrasyoncu ve liberal degil, Tiirk¢ii (milliyetci) ve ekonomide devletci
bir konum aldi (Tunaya, 1989,s. 237). “Millet-i Hakime” ¢ercevesinde etnik, siyasal ve
kiiltiirel olarak Tiirk egemenligine dayali bir toplum kurulmasi amaglanir. Bunu
gerceklestirmek igin yeniden iskan, tehcir, yer adlarimin degistirilmesine kadar
uygulamalara gidilir. Bu gelismelerle birlikte baslangigta Fransiz modelinden etkilenen
ve Osmanliciligin yukarida ifade edilen, etnik farkliliklarin ve kiiltiirel haklarin taninmasi
talebine dayali ideolojisini benimseyen grup, “bir yandan i¢ ¢ekismeler 6te yandan da
evrenselci Osmanli siyaset ethos’unu tamamen etnik bir hat izerinde tanimlamaya caligan
ve gittikge artan 6l¢iide baskin bir konum elde eden askeri-Siyasi segkinlerin bagini ¢ektigi

Tirk milliyetciligi dalgasi tarafindan™ (Vali,2005,s.131) bogulmus oluyordu.
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2.5.2. ittihat ve Terakki’nin Tiirkgiiliik Politikalarina Kiirtlerin TepKisi

Ondokuzuncu yiizyilin sonlarindan itibaren baslayan Kiirt milliyet¢iligi Osmanlic1 ve
ayn1 zamanda kiiltiirel bir milliyetcilikti. “Osmanlic1" 6zelligini hi¢ kaybetmedi. “Seyyid
Abdiilkadir basta olmak iizere bazilar1 Islam kardesliginin ve halifeligin miidafaas1 adina
yenilenmis bir Tilirk-Kiirt kardesligi akdini ve kisitli bir Kiirt 6zerkligini savunuyorlardi”
(Bozarslan,2005,s.206). Bu Osmanlic1 ve kiiltiirel yon Kiirt milliyetgileri tarafindan milad
olarak kabul edilen Abdurrahman Bedirhan’in ¢ikardigi Kiirdistan Gazetesi (1898) ve
daha sonra Mesruiyet Donemi’nde KTTC (1908)’nin nizamnamesi ve bu cemiyetin
yayim organi olan Kiirt Teaviin ve Terakki Gazetesi (KTTG) (1908)’de acik bir sekilde
ifade edilmekteydi. Bu yayimlarda “Osmanli devleti Kiirt deveti olarak sayiliyordu”
(Bozarslan 1991,s.80). Abdurahman Bedirhan gazetenin 06 Agustos 1899 tarihli 16.

Sayisinda?® su ifadelere yer veriyordu:

“Miislimanim diyen herkes ister ki, Osmanli Devlet’i baki kalsin. Devletin
viicudunun yonetimdeki kotiilitkkten dolay1 hastalandigim gordiigiimiiz zaman, o
viicudu tedavi edip hastaligin nedenlerini ortadan kaldirmamiz gerekir. Devletin
saghgr  bizim saghgimizdir, onun Olimi de bizim dlimiimiizdir”

(A.Bedirhan,1899,s.79).

Gazetede donemin paradigmasina uygun bir sekilde dil, egitim, terakki, sanayilesme vb.
konular ¢ergevesinde yazilar yer almaktadir. Ayrica o tarihte giindemi mesgul eden, Girit
meselesi, Rus tehdidi gibi giincel siyasi konulara da yer verilmekte yapilan hatalardan
dolay1 hiikiimet sorumlu tutulmaktadir. 2. Sayisinda “Kiirdleri ikaz ve tahsil-i sanayiye
tesvik igin simdilik on bes gilinde bir nesrolunur” (Kiirdistan Gazetesi, 6. Mayis,1898)
yazmakta ve akabinde “bazi iimera-1 Ekradin arzularina mebni bundan bdyle ahval-1
cariye ve edebiyat-1 Kiirdiyeden dahi bahsolunacaktir” (Kiirdistan gazetesi, 1898,s.7)
demektedir. Bundan dolay1 Ikinci sayidan itibaren de Ahmed-i Hani’nin “Mem u Zin”
adl1 eseri tefrika edilmeye baslanmis ve kiiltiirel ve edebi konulara agirlik verilmistir. ik
gazeteden de anasilacag: iizere, ikinci Mesrutiyet donemindeki Kiirt olusumlarinin amaci;

Osmanli Devleti’nin halife merkezli biitiinliigiiniin korunmasi, bu biitlinliik icinde Kiirt

ZKiirdistan gazetenin 31 sayismdan 30’u giiniimiize ulasabilmis ve bunlar sirastyla Kemal Fiad (1972 -
Bagdat), Mehmet Emin Bozarslan (1991 — Uppsala), Malmisanij (1992 - Stockholm) ve Celilé Celil,
tarafindan farkli donemlerde edit edilmistir. Bu arastirmada, Bozarslan’in (1991) editorligiindeki ¢alisma
kaynak olarak kullanilmistir.

81



dili, tarihi, kiltiirii vb. alanlarda c¢alismalar yapmakti. Egitim, ekonomik ydnden
kalkinma, sanayi alanlarinda bdlgenin gelismesine katkida bulunmak da bu amaglar
arasindaydi. Ermeni meselesi de Kiirtler agisindan bu donemde 6nemliydi. Kanun-i
Esasi’nin ilaniyla anayasal sinirlar iginde bu soruna ¢6ziim bulma c¢abalar1 da
goriilmekteydi. Yine ayni sebeple Mebusan Meclisi’'nde Kiirt temsilcilerin sayisinin
artirllmasi da giindemdeki konulardandi. II. Mesrutiyet’in hem ilk hem de en 6nemli
orgiitlenmesi olan KTTC (1908) nizamnamesi 1. Maddesi Kiirtlere mesruityeti anlatmak,
Kanlin-1 Esasi’ye vakif olmayanlara kanunu anlatmak, hilafet ve saltanatla Kiirtlerin

irtibatin1 saglamak gibi ifadelere yer vermekteydi.?®

5. Madde: Heyet-i idareye aza olabilmek igiin evvela istanbul'da mukim olmak, ciinha ve
cinayetten mahk(im olmamak ve Tiirk¢e ve Kiirtge lisanlariyla tekelliim etmek, Kiirtceyi
bilmedigi takdirde miitedavilleden (tedaviilde olan) bir lisana vakif olmayr sart
kosmustur. 11. madde Kiirtge egitim ve Kiirtge gramer ve sozliik kitaplari ile ders
kitaplarinin yazilmasi i¢in ¢alisma yapilmasini ve 14. madde de: “Resmi dil olan
Tiirkceyi okullarda ve Kiirtler arasinda talim i¢in ¢alisilacaktir” denilmektedir. 15. madde
de: Kiirtlerle Ermeniler arasindaki sorunlar i¢in arabulucu olma ve gerekirse ermeni
dernekleriyle de goriismeye gidilmesi ve meselelerin halledilmesi (Tunaya,1988,s.409-

411) belirtilmistir.

II: Mesrutiyet Dénemi’nde 6nde gelen Kiirt aydinlarinin toplandigi gazetelerde® de ayni
sekilde Osmanlict bir sdylemin baskin oldugu goriilmektedir. Kiirt Terakki ve Teaviin
Gazetesi (KTTG)’nin ilk sayisinda Seyyid Abdulkadir; Seyh Abdullah Efendizade
Abdiilkadir imzali “Cemiyetimizin Reisi Fezail-i Enisi Seyid Abdiilkadir Abdullah
Efendi'nin Numune-i Fikir ve Irfan1” baslikli bir yaz1 kaleme almistir. Bu yazida Kiirtlerin

Osmanli Devleti'nde 6nemli bir yere sahip oldugunun alt1 ¢izilmistir. Seyyid Abdulkadir

29 Nizamnamenin tam metin i¢in bkz. (Tunaya,1988,5.409)

%K urulan Kiirt Cemiyet, kuliib, gazete ve dergilerin isimler sunlardir. Cemiyetler: Kiird Teaviin ve Terakki
Cemiyeti (Istanbul, 1908), Osmanli Kiird ittihad ve Terakki Cemiyeti (istanbul,1908), Kiird Tamim-i
Maérif ve Nesriyyat Cemiyeti (Istanbul,1910), Kiirdistan Tesrk-i Mesai Cemiyeti (istanbul,1912, Kiirdistan
Muhibban Cemiyeti (istanbul,1912), Kiird Talebe Cemiyeti (HEVI) (istanbul, Diyarbekir, Erzurum ve
Avrupa (1912), Réxistina Irsad Cemiyeti (Erzurum-Bitlis, 1913), Kiirdistan Teali Cemiyeti (1918,Istanbul),
Kiird Kadmlar1 Teali Cemiyeti (1919,Istanbul) (Temel,2019:15-16,Tunaya,1986:186-191,Altan,2017).
1908-1919 Dergi ve Gazeteler ise, Sark ve Kiirdistan Gazetesi (Istanbul,1908), Kiird Teaviin ve Terakki
Gazetesi (Istanbul, 1908-1909), Kiirdistan Gazetesi (Istanbul,1908-1909), Serbesti Gazetesi (Istanbul, 1908-
1909), Roji Kurd (Kiird Giinesi) Dergisi (Istanbul,1913), Yekbun (Birlik) Dergisi (Istanbul,1913), Hetavi
Kiird Dergisi (Istanbul,1913-1914), Jin Dergisi (istanbul,1919), Kurdistan Gazetesi (1919)
(Altan,2017;Temel,2019, Tunaya,1986).

82


https://katalog.idp.org.tr/yazarlar/2006/seyh-abdullah-efendizade-abdulkadir
https://katalog.idp.org.tr/yazarlar/2006/seyh-abdullah-efendizade-abdulkadir
https://katalog.idp.org.tr/yazilar/18148/cemiyetimizin-reisi-fezail-i-enisi-seyid-abdulkadir-abdullah-efendi-nin-numune-i-fikir-ve-irfani
https://katalog.idp.org.tr/yazilar/18148/cemiyetimizin-reisi-fezail-i-enisi-seyid-abdulkadir-abdullah-efendi-nin-numune-i-fikir-ve-irfani

onceki donemlerde yasanan sikintilarin Sultan Abdulhamid'in istibdad politikalarindan
kaynaklandigin1 vurgulamistir. Ermeni meselesine sik¢a deginen yazar, yasanilan
hadiselerin de Onceki rejimin baski politikalrinin bir sonucu oldugunu ancak bundan
sonra Ozglirliik rejimi ile birlikte nifaktan uzak durulmasi gerektigi ve gayr-i Miislimlerin
haklarina riayet edilmesi gerektigini ifade etmistir. Ancak Ozgiirliigiin yanlis
yorumlanmamasi gerektigine iliskin de ortiilii bir mesaj vermeyi ihmal etmemistir. Yeni
donemin biitiinlestirici olmasi ve nifaktan uzak durulmasi gerektigi belirtilmistir (KTTG,
5 Aralik,1908:s.2). Gazetenin birinci sayisinda, Babanzade Ismail Hakki, Kiird “Kiirdler
ve Kiirdistan” yazisinda Kiirtlerin 6ncelikle Miisliiman sonra Osmanli en sonda Kiirt
kimligine sahip oldugunu ifade etmektedir. Hakki Pasa kabinesinde 1911 tarihinde
Maarif Nazir1 olarak gérev alacak olan Ismail Hakk: Bey, Kiirt dili i¢in en uygun olan
alfabenin arapga olacagi aksinin bir cinayet olacagr goriisiindedir (KTTG, 5

Aralik,1908,s.1).

ittihat ve Terakki’de Osmanlilik siyasetinden Tiirkgiiliik siyasetine dogru yonelmenin
artmas1 Miisliiman unsurlarda etkisini gosterir. Kiirtler agcisindan bu yonelmenin ¢arpici
isimlerinden biri de 1880 Siileymaniye dogumlu bir Osmanli subay1 olan Mehmet Emin
Zeki Bey®V’dir. Osmanli Ordusunda gorevli olan, Modern anlamda ilk kez Kiirtlerin
tarihiyle ilgili calisma yapip bu calismayr yayimlayan Mehmet Emin Zeki Bey
(2012,5.15-16), “Diroka Kurd G Kurdistané” ( Kiirt ve Kiirdistan Tarihi) isimli eserin

girisinde onu bu galismaya iten sebepleri su sekilde izah eder:

“Tiirkiye’de Osmanlicilik genel olarak ortadan kaldirilip, Tiirk ve ‘turan’ diislincesi
yer edinmeye bagladiktan sonra, ben de dogal bir sekilde Tiirk olmayan her Osmanh
milleti gibi kendi kdoklerime daha bir siki sarildim ve Tiirklerden ayri bir ulusal
kimligin bilincine vardim. Milli gururum her firsatta bu duygularim asikar etmeye
sevk etti. Fakat kendi kavmimin kdkeni hakkinda su ana kadar higbir bilgiye sahip
degildim. Ciinkii o giine kadar, hi¢bir sekilde Kiirt ulusunun tarihini arastirip
inceleme ihtiyaci i¢inde olmamistim. Ne egitimim sirasinda ne de sonrasinda buna
hig ihtiyag bile duymamistim. Osmanlilik sdylemi devletin denetimi altinda yasayan
biitiin kavimleri kapsiyordu ve zihnimizi doldurmustu. Bunun iizerine kendime
sorup duruyordum: Kiirtlerin ulusal kdkeni nedir ve tarihte neler yagamislardi?

Maalesef bu sorulara tatmin edici cevaplar veremiyordum.”

317Zeki Bey biyografisi i¢in bkz. Ince,2010; Ozel,2019;Vali,2005.
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Zeki Bey’in Osmanli’da baslayan ve Kurtulus Savasi yillarina uzanan hayat hikayesinde
ilk kirilma anmin Balkan Savaslar1 sonras1 ITC’nin Tiirkgiiliige yonelmesiyle basladig
goriilmektedir. Balkan savaslarindan Birinci Diinya Savagina kadar biitiin cephelerde
bulunan Zeki Bey, “Ktiil‘amare’de teslim olan Ingiliz generali Townshend’in

kuvvetlerine ait silahlar1 teslim almakla” (Ozel,2019:223) gérevlendirilir.

Zeki Bey, Kurtulus Savasi’nda da 6nemli gorevler iistlenir ve “Mustafakemal Pasa’nin
talebiyle giimiis imtiyaz madalyasiyla odiillendirilir  (Ozel,s.223). Zeki Bey,
Cumhuriyet’in ilanindan sonra Irak’a donecektir. Ger¢ekten de Zeki Bey’in Kiirt
milliyetciligine ilgisinin artmasina ragmen, Kurtulus Savasi sonuna kadar uzanan
hikayesi aslinda Kiirtlerin tavrinin bir sahsin tavrinda miisahhas hale gelmesinin tipik bir
ornegini teskil etmektedir. Zeki Bey, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Tiirkgiiliige
yonelmesi sonrast Kiirt seckinlerinin Osmanliliktan uzaklagsmasinin asagida da
goriilecegi lizere tek ornegi degildir. O donemde yasayan baska Kiirt aydinlar da “Kiirt
Milliyetciliginin yiikselmesinde Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Tiirkgii-Turanci
siyasetinin etkili olduguna dikkat ¢ekmislerdir. Cemilpasazadelerden “Zmar Silopi”
miistear ismiyle Kadri Cemilpasa anilarinda tepkisel kimlik arayislarini su sekilde ifade

eder;

“Geng Tiirk hiikiimeti sifatiyla ortaya ¢ikan hiikiimet Tiirkciiliik ve Turancilig
devletin suuru yapmis, hiikkiimetin takip etmege basladigi yol da Tirkgiiliik siyaseti
olmustu. Cemiyet merkezi Selanik’ten Istanbul’a nakledilerek Tiirklere mahsus Tiirk
Ocag1 kurulmus,bir de Tiirk Yurdu isminde bir mecmua ¢ikarmaga baglanmisti. Bu
mecmuada Tiirk gengleri yazilariyle Tirkeiiliigli ve Turancilifi propaganda
etmekteydiler (...) Her suretle arttk Osmanlilik tabiri kalkmis, devleti teskil eden
diger Islam unsurlarinin 6giindiikleri Osmanlilik, Tiirkgiiliik sekline ¢evrilmisti. Iste
bu Tirkgiiliik siyaseti tesiriyledir ki kendilerini mazlum vaziyette goren Osmanli
Islam unsurlari; Araplar, Arnavutlar, Kiirtler de kendi milliyetlerini ortaya koymak
liizumunu hissederek milli tesekkiiller meydana getirdiler. Araplar Miintediii’l-
Edebi, Arnvautlar Bagkim, Kiirtler de Hévi Cemiyeti’ni tesis etmislerdi” (Zinar

Silopi, 2014,5.41).

Balkan Savaslari, Trablusgarb Savasi, Birinci Diinya Savasi gibi kritik anlarda Kiirt
aydinlar1 Osmanli Devleti’nin cagrilarina uyduklar1 goriilmektdir. Bu donemlerde

kiiltiirel ve siyasi faaliyetlerini ya yarida kesmis ya da bu alanlara kanalize etmislerdir.
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fIk Kiirt derneklerinden biri olan Hevi®?’nin kurucularindan Cemilpasazade Ekrem,
Birinci Diinya Savasi’nin patlak vermesi iizerine Osmanli talebeleri Istanbul’a ¢agrilinca
Avrupa’da okuyan tiim Osmanli talebeleri gibi kendisi, amcasi Ibrahim ve Cevdet,
Amcazadesi Kadri ve en gengleri olan kardesi Semseddin’in de Istanbul’a déndiigiinii
yazmaktadir. Cemilpasazade Ekrem, ayrica bu gelismeler lizerine Hevi’nin faaliyetlerinin

son buldugunu da belirtmektedir (Cemilpasazade Ekrem.,2016,s.31).

Bununla birlikte Trablusgarp Savasi basladig1 zaman; Irak ve Suriye asiretlerinden Arap
Seyhleri, Suriyedeki Cezayir ve Tunus gogmenlerine kadar binlerce insan goniilii olur.
Gondilliiler arasinda 20. ylizyilin ilk ¢eyregine kadar Kiirt siyasi hareketlerinin hemen
tamaminda lider konumunda olan, “Seyyid Abdiilkadir de vardir” (Kayal1,2000,s.80).
Ayni sekilde Birinci Diinya Savagi’na giden siirecte dyan azasindan Seyyid Abdiilkadir’in
“Evladi Ekrad’a” hitaben yazdigi davetname ile Kiirtleri Osmanli Devleti’nin ve hilafet

makaminin korunmasi i¢in savasa ¢agirmaktadir:

“Vatan tehlikededir. Diisman-1 din pek yakindadir. Maksadi, makam-1 hilafete son
darbeyi vurmaktir. Kalbi hep vatanla lerzan, nasiyesi nur-1 imanla dirahsén, secaat
ve besaletleri maruf-1 cihan olan evlad-1 ekradin vesair arzu eden vatan-perveranin
(ve cahidu...) emr-i celiline etba’en ser-hadda dogru kosacaklarindan

eminim...”(Altan 2017,s.43-44).

Dénemin onemli aktdrlerinden Nuri Dersimi (1890-1973), ITC nin umumi katibi ve
mesul miidiirlii Bahattin Sakir’in Tiirk gencleri arasinda ‘Tiirklestirme’ siyaseti hakkinda
sirekli konferanslar vererek Tiirk gencligini Tiirk’ten gayri unsurlar aleyhinde
kiskirttigini ve devlet mekanizmasinin da bu siyaset esaslar iizerinde calistiginmi ifade
etmekteydi. Bu gelismeler neticesinde kendisi de dahil olmak {izere Kiirt aydinlarinin bu

politikalara kars1 bir koruma tedbiri olarak birlik olusturduklarini yazmaktaydi. Dersimi

32 Mesrutiyet Donemi’nde onemli cemiyetlerden biri de Kiirt segkinlerinden Diyarbakirh

Cemilpagazadelerin etkin oldugu 1912 yilinda kurulan Kiirt Talebe Cemiyeti Hevi’dir. Heviya, Hiva, Heyvi
seklinde yazilimlara rastlanmaktadir. Kiirtce kaynaklarda kullanim bi¢imi “Hévi” (umut) dir. Cemiyetin ilk
reisi Cemilpasazade Omer, ilk sekreteri Cemilapasazade Kadri Bey’dir (Cemilpasazade Ekrem., 2016,5.28;
Tunaya’ya 1988,s.406) gore, daha sonra “Memdih Selim” bu goreve secilmistir (Bozarslan, 1985,s.113 ve
Jwaideh’e (2016) gore; kurucular arasinda Mutkili Halil Koyali, Halil Hayali Bey, Diyarakirh
Cemilpasazadeler’den Omer ve Kadri, Vanli Fuat Temo Bey ve Diyarbekirli Zeki Bey vardir.
Cemilpasazade Ekrem (2016,s.31) hatiralarinda Avrupa’ya giden Cemilpasa ogullarinin Cenevre, Lozan
ve Miinih’te Hévi'nin subelerini agtiklarim1 ve kendisinin de Avrupa subelerine baskan segildigini
yazmaktadir. Ayrica Heviya Kurd adli bu dernekte toplanan bir gurup 6grenci ve hukuk¢u, 06 Haziran
1913’te Roja Kurd (Kiird Giinii) adl1 aylik bir dergi yaymlamaya baslarlar (Nikitine,1978) Birinci diinya
Savasi’nin baglamasiyla faaliyetleri son bulan Hévi 1919-1922 yillan1 arasinda tekrar agilacaktir
(Malmisanij,2002,s.11).
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(1992) Kiirt milliyet¢iliginin Tiirk milliyetciliginin bir otekisi olarak, tepkisel karsi
cikiglarim1 ve kullanilan sloganlart dahi sadece Tiirk ve Kiirt kelimesinin yerlerini

degistirerek nasil kullandiklarini su climlelerle aktarmaktadir:

“Istanbul’da iiniversite gencleri arasinda artik bir milliyet kavga ve miicadelesi bas
gostermisti. Mektepte tenefflishaneden dershaneye girdigimizde, dershane biiyiik
siyah tahtasina tebesirle pek biiyiik yazilarla ‘Ne Mutlu Tiirkiim Diyene’ ‘Yasasin
Tirk” yazilmis oldugunu gormekte idik. Bu vaziyett karsisinda biz de teneffiis
saatleri arasinda dershaneye girerek ayni tahtaya ‘Yasasin Kiirt ve Kiirdistan’, ‘Ne
mutlu ben Kiirdiim diyene’ yazilarini yazmaga mecbur olmustuk. Ayni sekilde Arap,
Cerkez, Arnavut, Ermeni vb. Tiirk olmayan gencler arasinda da milliyet kavgasi artik
biitiin siddetiyle basgdstermisti. Biz Kiirt gencleri, Istanbul’da Cemberlitas’ta,
Divanyolu’nda, Diyarbekir Kiraathanesi’nde toplanir ve bu konuda miizakereler
yapardik. Hig sliphesiz tam manasiyla Kiirtliik ve Kiirtciilitk gayesi biitiin asabimiz

tizerinde geceli ve giindiizlii tesirini yapmaya baglamist1” (Dersimi, 1992,5.38).

Siileyman Nazif, ITC nin liberal politikalar yiiriittiigii dsnemlerde, KTTG’ nin 18 Zilkade
1326 [Aralik 1908] tarihli, II. Sayisinda medeniyet, Osmanli, Kiirtler vb. temalar1 igeren
“Kiird ve Kiirdistan” (KTTG, 12 Aralik,1908:s.2), baslikli makale kaleme alir. Ancak
1912°den sonra ITC’nin politika degisikligiyle birlikte bu kez de ITC’ye yakin bir yayin
organi olan Hak Gazetesinde Kiirt dilini inkar eden bir makale kaleme alir. Istanbul’a
tahsil i¢in gelmis ve Kiirt oldugunu sdyleyen biri “Siileyman Nazif’e gonderdigi mektupta
buna Kiirtlerin baska bir millet olmakla ayr1 bir dilleri bulundugu, bu dillerini devam
ettirmekte kararli olduklar1 ve Kiirtlerin bu sayede Terakki edecekleri yazilidir
(Malmisanij,2002,5.17-19). Okuyucu mektubundan da anlasilacags {iizere ITC
sOylemlerine tepkiler daha genis kesimlere de yansimaktadir. Siileyman Nazif, bu
mektuba cevap olarak yazdig: “Kiirt Lisan1” baslikli makalesinde,”Kiirtce diye bir lisanin
bulunmadigini kaydeder.” Ona gore, Kiirtge “Farisinin pek sevimsiz bir nev’i patoisi
(tasra agz1) hilkkmiinde idi. Bu sevimsiz tagra agz1 Kiirtlere medeni vasfini kazandiramazdi

ve ilerlemeye engeldi” (Malmisanij,2002, s.17-19).

1913 yilinin ortalarinda, Mahmut Sevket Pasa'nin dldiiriilmesi II. Mesrutiyet’tin cogukcu
vasfin1 kaybetmesi agisindan bir déniim noktasidir. Bu tarihteb itibaren ITC, iktidarda tek
bagmadir. 1913-1918 yillar1 arasinda baska hi¢c bir parti kurulmayacaktir. ITC

Osmanliciliktan Tiirkgiiliige kaydirdigr ideolojisi de tektir ve resmilesmistir. Cemiyet,
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muhaliflerin tasfiyesini siirdiirecek ve sadece istedigi derneklerin kurulmasina izin
verecektir. Bu amagla Tiirk Milliyetciligi ideolojisine bagli ve ayn1 zamanda Tiirk
kiltiiriinii yayginlastirmak amaciyla dernekler ve cemiyetler kurulmaya baslanmistir.
Tiirk Giicti Cemiyeti gibi paramiliter cemiyetler, Koyli Bilgi Cemiyeti, Milli Talim ve
Terbiye Cemiyeti gibi kiiltiirel cemiyetler, Tiirk Yurdu ve Tiirk Ocagi gibi dernekler yani
sira Kadin orgiitlerinden, esnaf ve matbuata kadar her alanda sayisiz orgiitler kurulmustur
(Tunaya, 1988,5.448-491). Ittihat ve Terakki’nin politikalar1 Kiirt milliyetgiligini
etkilemekle birlikte siyasi ve sosyal olgulari tek bir bir sebebe indirgeyerek agiklamak da
hatali olur. Mesrutiyet’ten Miitarekeye ve Cumhuriyete uzanan siiregte Kiirt milliyetgileri
agirliklt olarak ayni kadrolardan olugsmasina ragmen, bu siire¢ igerisinde Miitareke’nin

getirdigi yeni sartlarla birlikte Kiirt milliyet¢iligi de degisim gecirmektedir.
2.5.3. Milli Miicadele Donemi Millet Kavrami ve Siyasal Beden

Kurtulus savagi siiresince biitiin milliyet¢i (hatta milliyetci olmayan) giiclere ihtiyag
duyuldugu bu miicadele yillarinda Mustafa Kemal Ittihatci liderlerle nazik iligkiler
siirdliirdii (Bozarslan, 2018,s.260). Ayni hassasiyeti Hilafet ve saltanat makaminin
korunmasi ve bunun iizerinden tim Miisliman unsurlari ve haliyle Kiirtleri milli
miicadelenin saflarina katmaya calisirken de gosterdi. Fakat bununla birlikte Mustafa
Kemal gerek konusmalarinda gerekse eylemlerinde ayrilik¢1 Kiirt hareketlerine yonelik
tutumunu da tavizsiz bir sekilde ortaya koydu. Ulusalct saiklerle hareket eden “Kiirt
orgiitlenmeleri amaglanan birligin 6niinde 6nemli bir engel olarak goriilmekteydi. Bu
engelin basinda da elbette ki Semdinan, Baban ve Bedirhani ailelerinin yer aldigi “Kiirt
Teali Cemiyeti” (Unlii,2019,s.148) gelmekteydi. Bu sebeple Mustafa Kemal, Mustafa
Kemal, Amasya’dan 15. Kolordu Kumandan1 Kazim Paga’ya gonderdigi bir telgrafla
Kiirt kuliibiiniin Ingilizlerin tesvikile Ingilizlerin himayesinde bir Kiirdistan teskili

gayesini takip ettigi gerekgesiyle kapatilmasini istemistir (Atatiirk,2006a, s.48).

Telgrafin devaminda su ciimlelere yer veriliyordu: “Bu sebepten ben Kiirtleri ve hatta bir
0z kardes olarak tekmil milleti bir nokta etrafinda birlestirmek ve bunu cihana Miidafai
Hukuku Milliye Cemiyetleri vasitasiyle gostermek karar ve azmindeyim”
(Atatiirk,2006a, s.48). 20. ylizyilin baglarina kadar da millet kavrami, Miisliiman biitiin
farkli unsurlari kusatan dini bir igerige sahipti. Bununla birlikte devlet kurmak, geleneksel

Kiirt segkinlerinin ¢ogunlugu i¢in bir dncelige sahip degildi (Bozarslan,2005,s.207). Bu
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donemde Ingilizler her ne kadar propaganda ile bunu yerlestirmeye c¢alistilarsa da
bagimsiz bir Kiirdistan igin Ingilizlerin yaptigi propaganda basarisiz olmus
(Mango,1999,s.226), Kiirt segkinleri, Kiirt devleti adina da olsa yabanci isgalcilerle ittifak
kurmaya pek hevesli olmadiklarini géstermislerdi. Anadolu direnisi Kiirtler tarafindan
isgalcilere ve gayri Miislimlere kars1 bir savas haliyle bir cihad olarak olarak goriilityordu.
Siyasal bagimsizlik da Islam siyasi diisince geleneginde, Hilafet makaminin
bagimsizligindan ibaretti. Aslinda Hilafet makami 6teden beri Miisliiman unsurlarin
birlikteligi lizerinde merkezi bir role sahipti. Ancak 6zellikle Sultan Abdulhamit’in
Islameilik siyaseti bu makamin Kiirtler {izerindeki etkisini cok daha da énemli bir hale
getirdi. Sultan, Osmanli tahtinin ¢evresindeki Tiirkler, Kiirtler, Araplar ve Miisliiman
Arnavutlar arasindaki beraberligi giiclendirmeye c¢abaladi. Kendine Arap danismanlar
secti; Arap ve Kiirt asiret reislerinin ogullar1 i¢in 6zel okullar agti (Mango,1999,s.19).
Ayrica, “Osmanli toplumunu meydana getiren halklar mozaiginde Kiirtleri anasir-1
mahsusa, yapmak icin bilingli olarak pratikler gelistirdi” (Ors,2018,5.210). Boylece
“Sultanin izledigi Islamcilik siyaseti Abdulhamid’i Kiirtlerin gdziinde sultanlarin en iyisi
ve ‘Bave Kurdan’ (Kiirtler’in Babas1)” (Bruinessen,2013,s.286), bununla birlikte “ideal
bir Halife-Sultan yapmist1” (Jwaideh,2012,5.215).Ayrica Sultan’in Hamidiye alaylariyla

agsiret reislerinin destegini kazanmaya yonelik siyasetinin de biiylik bir pay1 vardi.

Birinci Meclis’te geng bir katip olarak gdrev alan Velidedeoglu’'na gére; “ilk Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi de kendisine hedef olarak "cumhuriyetin kurulmasmi" degil,
"Makam-1 Hilafet ve Saltanat'in tahlisini" ve yurdun diigmandan kurtarilmasini
saptamist1” (Velidedeoglu,1999,s.12). 23 Yine de Miisliimanlar i¢in “Halife ve padisahsiz
halasin manas1”[zligni1] n1 en iyi sekilde tespit eden Mustafa Kemal Pasa’dir. Mustafa
Kemal, “1919 senesi Mayis'min 19. giinii Samsun'a ¢iktim” dedikten sonra iilkenin genel
vaziyet ve manzarasi hakkinda bazi miilahazalarda bulunduktan sonra bu gergeklige de

isaret etmekteydi:

“Millet ve ordu, padisah ve halifenin hiyanetinden haberdar olmadig: gibi; o makama
ve 0 makamda bulunana kars1 asirlarin koklestirdigi dini ve ananevi rabitalarla muti
ve sadik. Millet ve ordu c¢arei Halds diisiiniirken bu mevrus itiyadin sevkiyle
ken"dinden evvel makami muallay1 hilafet ve saltanatin halas ve masuniyetini

disiiniiyor. Halife ve padisahsiz haldsin manasini anlamak istidadinda degil... Bu
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akideye muhalif, rey ve ictihat izhar edeceklerin vay haline! Derhal dinsiz, vatansiz,
hain, merdut olur” (Atatiirk, 1970,5.10-11).

Mustafa Kemal, her ne kadar saltanat ve hilafet makamiyla ilgili pragmatist davranmak
zorunda oldugunu ifade etse de neticede bu agiklama, hilafet makaminin siyasal ve
toplumsal karsiliginin bir izahi niteligindeydia. Mustafa Kemal, Birinci Diinya Savasi
neticesinde Arap topraklarinin kaybedilmesinden sonra da 1919-1922 yillar1 arasinda
Tiirkiye disindaki Miisliimanlarin destegini saglama ve de “Osmanli hiikiimetine kars1
Anadolu Miisliiman esrafinin hislerini harekete gegirme [adina] sik sik Islam birligi
temasint kullandi.” Aymi sekilde “O, paradoksal olarak ortadan kaldirmak {izere
bulundugu bir sirada bile, Hilafet’in prestijinden faydalandi. Fakat her iki durumda da,
gelecekte hayalini®® kurdugu Tiirkiye nin ne sekilde olacagina dair kararini ¢ok 6nceden
vermisti” (Mardin, 1991,s.63-64).

Mustafa Kemal; 1919-1923 aras1 Milli Miicadele siiresince, hilafet yanlis1 Kiirt asiret
reisleri, agalar ve seyhleri de milli miicadeleye dahil etmek veya desteklerini almak {izere
Hilafet ve millet kavrami etrafinda bir siyasal dili 6zenle kullandi. Milli Miicadele
Donemi orgiitlenmeleri de bu g¢ercevedeydi. A-RMCH, Nizamnamesine gore, Osmanli
yurtseverligini savunan Islamci bir orgiittii ve besmeleyle baslayan Tiiziik, 3.
Maddesinde, Islam halifeligini ve Osmanli sultanligini siirdiirmek i¢in toplu savunma ve
direnme geregini belirtiyordu (Tungay,1981,s.28-29;S{islii,1991,s.145). Nizamnamenin
diger maddeleri de 6zetle su icerikteydi: Biitiin islAm vatandaslar1 cemiyetin dogal
tiyesidirler. Temsil Heyeti mukaddes halifelikle Osmanli saltanatina olan baghiligim
stirdiirerek vatani “Rum ve Ermeni” (vurgu eklenmistir) ayaklar altinda ¢ignetmemek
i¢in derhal gecici bir yonetim kuracak, kongrenin aldig1 kararlari Tiirk milletine, Istanbul
hiikiimetine ve yabanci devletlere duyuracakti (Tungay,1981:Siislii, 1991:Gologlu,2006).
Burada isaret edilen “millet” kavrami ulus anlaminda degil, “millet sistemi”’ndeki klasik
anlamiyla kullanilmisti. Dolayisiyla burada kastedilen de 'Tirk Kavmiyeti'nden cok,
'Islam Milliyeti'idi (Tungay,1981,5.30). Mustafa Kemal’in aym tarihlerde 1 Mayis
1920'deki ilk TBMM konusmalarindan birinin bu minvalde oldugu goriilmektedir:

33 Mazhar Miifit Kansu, heniiz Erzurum Kongresi giinlerinde (7-8 Temmuz 1919), Mustafa Kemal Pasa’nm
gelecekle ilgili hayallerine iligkin kendisine maddeler hainde notlar aldirdigin1 yazmaktadir. Bu maddeler
arasinda Cumbhuriyet’in ilani, hilafetin kaldirilmasi, sapka kanunu, latin harflerinin kabulii gibi Cumhuriyet
inkilaplarinm yer aldigi gériilmektedir (Kansu, 1997,5.130-132).
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“Muhafaza ve Miidafaasiyla istigal ettigimiz millet bittabi bir unsurdan ibaret
degildir. Muhtelif anasir-1 Islamiyeden miirekkeptir. Bu mecmuay1 teskil eden her
bir unsur-u Islam, bizim kardesimiz ve menafii tamamiyle miisterek olan
vatandaglarimizdir ve yine kabul ettigimiz esasatin ilk satirlarinda bu muhtelif
anasir-1 Islamiye ki; vatandastirlar, yekdigerine karst hiirmet-i miitekabile ile
riayetkardirlar ve yekdigerinin her tiirlii hukukuna, 1rki, i¢timai, cografi hukukuna
daima riayetkar oldugunu tekrar ve teyit ettik ve climlemiz samimiyetle kabl ettik.
Binaenaleyh menafiimiz miisterektir. Tahlisine azmettgimiz vahdet, yalniz Tiirk,
yalmz Cerkez degil, hepsinden memzug [birlik olmus] bir unsur-u islamdir" Bunun
boyle telakkisini ve suitefehhiimata [yanlis anlama] meydan verilmemesini rica

ediyorum” (Atatiirk, 2006b,5.74).

Mustafa Kemal’in yukarida ifade ettigi “hepsinden memzug bir unsur-u Islam"
farkliliklarin bir araya gelmesinden de Ote tek bir siyasal bedene tekabiil eder. Aktay,
Hilafet makamininin Miisliimanlar i¢in anlamini bir beden-organ iliskisi metaforuyla izah
eder ve “Hilafet” makaminin organlar i¢in bir beden oldugu tespitinde bulunur. Aktay’in
ifadesiyle bedenin siyasal biitlinliigiinii “Hilafet” makami teskil ediyordu. Dolayisiyla
halifeligin olmadig1 bir durum Miisliimanlarin bedensiz organlara doniismesi anlamina

geliyordu (Aktay,2005,s.70).

Mustafa Kemal; Anadolu'ya gelir gelmez bir kismini 1915-16 savaginda tanimis oldugu
Kiirt asiret reisleriyle temas kurup, isbirligi yapmalarini saglamak i¢in var giiciiyle
caligmaya baslad1 (Mango, 1999,s.244). Kiirt asiret reisi ve seyhlere mektuplar gonderdi.
Verdigi mesajlarda birlikteligi vurgulamak adina ayrica Kiirt veya Tiirk sozciikleri de
kullanma geregini duymadan dogrudan “devletimiz ve milletimiz” (Besik¢1,2010,s.25).
vb. seklinde bir kullanimi tercih etmekteydi. Bu mektuplarda 6zellikle vurguladigi nokta
“Makam1 muallay1 hilafet ve saltanatin tahlisi’idi. Ayrica Tiirk veya Kiirt birlikteligi
demesine gerek yoktu clinkii hitap ettiklerinin zihnindeki karsilik zaten tek bir beden
olarak algilaniyordu. Bu amagla, Nutuk’ta yer verildigi tizere 1919°da mektup gonderilen

bazi isimler sunlardir: Mutki Asiret Reisi ve Heyet-i Temsiliye iiyesi Hact Musa Bey®*,

3410.8.1919 Mutki Asiret Reisi ve Heyet-i Temsiliye iiyesi Hac1 Musa Bey’e gonderilen mektupta Mustafa
Kemal su ifadelere yer veriyordu; “Muhterem Efendim,...maalesef diigmanlarimizin bugiin devlet ve
milletimize karst pek hainane bir vaziyet alarak memleketimizi tamamen parcalamak, alemi islam icin
asirlardan beri kanlarini isar eden milletimizin hakki hakimiyet ve istiklalini elinden alarak kéle mevkiine
diisirmek i¢in ¢alistiklar;, ecdadimizin biraktigi anavatanda Ermenistan yapmaga ugrastiklari...
(Atatiirk,1969,5.938).
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Bitlis Kufrevizade Seyh Abdiilbaki Efendi®, Sirnakli Abdiirrahman Aga, Dersevli Omer
Aga ve Musasli Resul Aga, Meb'usu Sabik Sadullah Efendi, Seyh Mahmut Efendi,*
Norsinli Mesayihi Izamdan Seyh Ziyaettin Efendi, Garzanda Riiesadan Cemil Ceto

Bey’e, izol asiret reislerinden Haci Kaya ve Satzade Mustafa Agalar' dir.%’

Birinci donemi olusturan Milli Miicadele (1919-1923) yillarinda Tiirk ulusal kimligi,
baskin bir dini karaktere sahip olmus; milliyet Misliimanlikla tanimlanmus, reelpolitigin
bir yansimasi olarak, resmi politik sOylem etnik cogulculugu veri olarak almisti
(Y11d1z,2001,5.16). Kiirtlerle iliskiler bu ¢ergevede kuruldu. A-RMCH o6rgiitlenmesinde
kullanilan dilinin yam1 sira bu donemdeki mektup, sodylev ve demeclerde
goriilebilmekteydi. A-RMCH, yani bu cati orgiitlenme Kurtulus Savasi’ndan sonra
Cumhuriyet Halk Firkasi’na (CHF) doniisti (Tungay,1981:27). A-RMCH ile CHF
arasindaki fark ¢ok yalin haliyle Tiirk milliyetciliginin 1919-1923 ve 1923’ten sonraki
ideolojisi arasindaki farki yansitmaktaydi. Bir sonraki bolimiin konusu da bu degisim

olacaktir.

3% 13.8.1919 tarihinde Bitlis Kufrevizade Seyh Abdiilbaki Efendi’ye gonderilen mektupta da yine ayni
sekilde “milletin vahdetini biitiin cihana gostermek™ ifadelerinde millet kavraminin geleneksel anlamina
gonderme yapiyor ve hilafet makaminin bu birligin siyasal bir simgesi oldugunun agik bir sekilde beyan
etmis oluyordu. “Faziletld Efendim, Makami muallay: hilafet ve saltanatin, vatan ve milletimizin i¢inde
bulundugu miiskiil vaziyet maliimu arifaneleridir... Bugiin i¢in yegane ¢arei halas milletin vahdetini biitiin
cihana gostermek ve hukuku mukaddesatimizi milletin ibraz edecegi kudret ile tahlis etmektir.”
(Atatiirk,1969,5.939-940). Diger isimlere gonderilen mektuplar da hemen hemen aymi igeriktedir.
Gonderilme tarihi ve alici isimleri farklidir. Diger Mektuplar i¢in Bkz. Nutuk (Atatiirk,1969,s. 937-944).
%7smail Besik¢i vd. baz1 aragtirmacilar mektubun “Giiney Kiirdistan'dan Seyh Mahmud'a (Seyh Mahmud
Berzenci) yazildigini ifade etmektedir” (Besikei, 2010,s.25). Ancak mektup, Besik¢i'nin belirttigi isme
degil, Seyh Mahmud Zokaydi'ye yazildig: iddialar1 da vardir. Mektup (13.Agutos.1919) tarihlidir. Seyh
Mahmud Berzenci’nin dnciiliik ettigi isyan ise Temmuz 1919°da Ingilizler tarafindan bastirilmis ve Seyh
Hindistan’a siirgiine gonderilmistir. Seyh Mahmud Berzenci’nin bu tarihlerdeki durumu ile ilgili olarak
bkz. (Edmonds, 2003). Serdar Sakin ise, telgrafin Milli asireti reisi Mahmud Aga’ya gonderildiginden
bahsetmistir bkz. Sakin, “Osmanli Miras1 Uzerinde Etnik ve Siyasi Bir Hareket: Seyh Mahmut Olayr”, 11,
213. Fakat Cakir’in da ifade ettigi {izere Mili Ibrahim Pasa’nin oglu “Mahmud Aga bir asiret reisi olup seyh
degildir” bkz. (Cakir, 2019:22). Nitekim Mustafa Kemal, mektuplarda asiret resilerine aga, riiesa, Seyhlere
ise seyh, efendi hazretleri seklinde hitap etmektedir. “Bu sebeple mektubun Seyh Mahmud Zokaydi’ye ait
olma ihtimali daha yiiksektir.” Ayrica Seyh Mahmud’un ikametgahi olan “Zokayd” ile bir diger mektupta
ismi ge¢cen Garzan bolgesinde Cemilé Ceto’nun yasadig1 “Aynkasir” (Konakpinar) Koyt komsu kdylerdir.
1915-1916 yillar arasinda bolgeyi yakindan tanima firsati bulan Mustafa Kemal, Cemilé Ceto’ya Nutuk’ta
da yer verildigi iizere bir mektup gonderir. Seyh Mahmud Zokaydi’nin Cemilé Ceto iizerinde biiyiik bir
etkiye sahip oldugu daha dncede ifade edilmisti. Aydinlatici bilgileri i¢in Seyh Mahmud’un torunlarindan
Macit Sevgili’ye ve Cemil Ceto’nun torunu Derwesé Sado’ya tesekkiir ederim. Ayrica bkz (Cakir,2019:22).
Aile tiyeleriyle yapilan goriismelerde maalesef mektuba ulagilamamistir. Bu sebeple herseye ragmen bu
tespitin bir belgeye dayanmadig i¢in bir yorumdan &teye gitmedigini de eklemek gerekmektedir.

37 Mustafa Kemal izol asiret reislerinden Hac1 Kaya ve Satzade Mustafa agalara Sivas’tan 15.9.35 [1919]’te
cekilen telgrafta da Kiirtlerin ve Tiirklerin beraber ¢aligmasi gerektigini ifade eder: (Atatiirk,2006a, s.71).
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BOLUM 3: CUMHURIYET DONEMi: RADIKAL BATILILASMA
SURECINDE DISLAMA VE DAHIL ETME POLTiKALARI

Cumbhuriyet Doénemi, modernlesme ve ulus devlet paradigmasi merkeze alinarak
degerlendirilecektir. Bu boliimde Oncelikle Batililasmanin epistemolojik temelleri ele
alinacak daha sonra Batililagma epistemolojisi ¢ercevesinde Kiirt meselesine yaklasim
analiz edilecektir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunda rol alan Ittihat ve Terakki
kadrolarinin Mesrutiyet doneminden intikal eden kurumlarimin siirekliligi yani sira yeni
siyasal yapinin ihdas ettigi Istiklal Mahkemeleri, Umumi Miifettislikler gibi kurumlar da
analiz kapsaminda tutulacaktir. Bu ger¢evede 1920 ve 1930’lu yillara yogunlagsmak
suretiyle, Tiirk modernlesmesinin Avrupa-merkezci Batililagsmaya dontistimiiyle birlikte
bu yillarin ideoloji ve kimlik sorunlarini analiz edilecek ve bu gelismelerin toplumsal yap1

tizerindeki etkileri incelenecektir.
3.1. Batihllagsma Siirecinin Kisa Tarihi

Tanzimat’la baslayip Cumhuriyet’e ve belki de gliniimiize kadar uzanan tarihsel siireci
farkli disiplinlerin yaklagimi ve kavramsallastirmalari agisindan degerlendirmek
miimkiindiir. Yine de bu siireci biitiin yonleriyle kusatacak bir kavram kullanmak
gerekirse hi¢ siiphesiz ki bu “modernlesme” kavramdir (A.Aktay,2020,a.s.11). Ancak
Tiirkiye’nin kendine 6zgii sartlarinda Batililagsma hatta bir donem sik kullanilageldigi
sekliyle Frenklesme daha uygun bir kavram olarak 6ne ¢ikmaktadir. Tanzimat’tan 6nce
de Bat1 yasam tarziyla etkilesimler olmustu ancak bu etkilesim veya etkilenme daha ¢ok
seckinlerle sinirlt kalmaig, bu tarz yeniliklerin saray ve ¢evresiyle sinirli tutulmasina 6zen
gosterilmisti.38 Tanzimat’tan sonra ise, basta Yeni Osmanlilar olma iizere “Miisliiman
kamuoyu islahatlar esas olarak Bati taklidi olduklari ve kismen Avrupa’nin diplomatik

baskilar1 sonucu getirildikleri i¢in reddediyordu” (Ziirchher, 1987,s.12).

%¥Bat1 yasam tarzi Lale Devri’nde yayginlik kazanir gibi oldugunda Patrona Halil Isyaniyla sert bir
miidahale yaganilmis ve kesintiye ugramisti. Bat1 yasam tarziyla etkilesim seckinler arasinda, 6zellikle de
sarayda, gosteri ya da sahne sanatlar1 araciligiyla gergeklesti. Ibrahim Pasa'nin Mohag seferi doniisiinde
Budapeste'den Istanbul'a getirterck sarayma koydurttugu heykeller yiiziinden "Frenk" lakabiyla anilmis ve
"halk1 putperest kilmak'la itham edilmisti. II. Mahmut resmini yaptirarak devlet dairelerine astirdigi i¢in
halk tarafindan "Gavur Padisah" olarak" anilmist1 (Iskender, 1985,5.1308-1310). Yine Abdiilaziz Avrupa
gezisinde Batili devlet adamlarindan esinlenerek yaptirdigi anit-heykelini kentin kalabalik bir meydanina
degil sarayin bahgesine diktirmisti (Aksoy,1985,s. 1212-1220).
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Jon Tiirkler, Tanzimat pasalarint Avrupa’nin anayasal hareketlerini model alacaklarina
konut, giyim-kusam, mefrusat ve tiikketim aliskanliklarin1 model aldiklarini idda ediyor
ve onlar1 Avrupa’yr korii koriine taklit etmekle sugluyorlardi. Aydinlara gore, bu
ylizeysel yaklagim yOneten ve yonetilen arasindaki ugurumun daha da genislemesine yol
actyor ve bir tiir yozlagmaya sebep oluyordu (Lewis, 1993,5.104-105). Ancak taklidi de
olsa Batil1 bir yagsam ve yeni modalarin cemiyet hayatina girmesi neticesinde o ana kadar
sinirli bir sahada yapilmasi diisiiniilen diizenlemeler bir anda koklii degisimlere yol
actyordu. (Tanpinar,1988,s.69). Artik “kadinli erkekli toplantilar, balolar, Bogaz’da
mehtap sefalar1 Tanzimatgilarin Batililasma anlayisinin  bir parcasitydi” (Moran,
1999,5.14). Ozellikle de Kirim harbinden sonra Avrupai miiesseseler, esyalar, mobilyalar
terziler, Miisliman halkin daha sik ugradigi yerler” (Tanpinar,s.131) oluyordu. Bu
gelismelerin etkisiyle Osmanli kamuoyunda 1860'lardan itibaren en ¢ok konusulan s6z

artik “Alafranga”lagma, Frenklesmeydi (Hanioglu, 1985 b,s.1383).

Yeni Osmanlilarin fikirlerinin etkisinde yetisen nesiller i¢in yiizyilin son ¢eyregine dogru
“Felatun Bey ve Rakim Efendi”, “Araba Sevdasi” gibi eserlerde Bati taklitciligi
romanlarin ana konusudur. Bu yiizeysel Batililagmanin sonucunda ortaya ¢ikan tip, Bat1
taklit¢isi, ziippe yar1 aydin tiplemesidir. “Bu donem Tiirk romaninda Avrupa’dan gelen
her seye hayranlik duyan ziippenin, sonugta kendi 6z kiiltiiriine kara ¢almasina varan
tutkusunu yermek, ¢ok yaygm bir egilimdir” (Finn,1984,5.90). Namik Kemal ve
arkadaslarinin Islami referanslarla harmanladigi Bati kurum ve fikirler, ‘Jon Tiirkler’ce
dinsel yonleri torpiilenerek yeni kusaklara bu bigimiyle aktarilacaktir (Moran,1999,s.17).
Ikinci nesil aydnlar tarafindan Bati’nin bir biitiin oldugu, alinacaksa giilii ve dikeniyle
birlikte alinmas1 gerektigi seklinde bir yaklasima doniisecektir. 19 yiizyilin sonlarina
gelindiginde Batililagsma yanlis1 bir ¢izgi daha da belirgin olacaktir. Abdullah Cevdet,
“dinin ve ulemanin goriislerinin materyalist diislinlirler karsisinda kesin olarak yanlig

olduguna karar verecektir” (Hanioglu, 1981,s.151).

Cumbhuriyeti kuran kadrolar bu fikri zeminde agirlikl1 olarak radikal Batililagma yanlilar

tarafinda yer ald1.3® Mardin’e (1991,5.65) gore, “Millet" ve "Bat1 medeniyeti", Mustafa

39Abdullah Cevdet’in sahibi oldugu, asir1 Batililasma yanlisi ve materyalist yaklasimlariyla bilinen, uzun
soluklu “I¢tihad Dergisi’nde savundugu fikirlerle Kemalist reformlar birbiriyle uyumludur. “Igtihad
Dergisi’nde 1912°de Kiligzade Hakk: tarafindan yayimlanmis ve kendi doneminde ¢ok ses getiren “Pek
Uyanik Bir Uyku” baglikli yazi o giiniin sartlarinda sahip oldugu radikal iislupla, Batililagmanin manifestosu
olarak goriilmiistiir. Pekdogan’a (2002,s.415) gore bu yazi, garpcilar’in programi ve Atatiirk inkilaplarmin

93



Kemal’in tasarisina gizli bir temel saglayan temel iki sifre kelime”dir. Batililagmanin ve
milliyetciligin iki temel esas olarak kabuliiyle birlikte zimni bir kabule donligmiis ve
Kemalist medeniyetgilik hakim ilke olarak one ¢ikmustir (Boliikbasi, 2017,s.8). Erken
donemde Kemalist devrimin diismanlar1 bu iki buyruktan yola ¢ikarak belirlenmistir.
Irticayla ve dolayisiyla Osmanli  gecmisi ile miicadele etmeyi saglayan
uygarlik/Batililagsma ve Tiirkliiglin Anadolu iizerinde egemenligin baska talipleri
karsisindaki nihai zaferinin simgesi olan milliyetgilik (Bozarlan, 2018:279). Bu baglamda
daha 6zel bir sekilde isimlendirilecek olursa erken Cumhuriyet’te “Kiirtler” ve “Islam”
radikal Batililasma programi kapsaminda temdin edilmesi gereken bir problem olarak

miisahhas hale gemektedir.

Bununla birlikte Tanzimat’in modernlesme anlayis1 ile Cumhuriyet’in modernlesme
anlayis1 arasinda temel bir fark vardi. Tanzimat’in modernlesme siireci bir sentezden
ziyade eski ile yeninin bir arada bulundugu ikili bir yap1 (diializm) ortaya ¢ikmuisti.
Egitimde, Batili tarzda miithendishane ve tibbiye mekteplerinin yaninda geleneksel egitim
kurumlar1 olan medreseler; askeriyede, mektepli ve alayli ayirimi, hukuki sahada
Nizamiye mahkemelerinin hemen yani1 basinda ser’i mahkemeler; mimaride, sanatta,
dilde, kilik kiyafette 6zetle toplumsal ve siyasal yapinin hemen her alaninda bu ikili
yapiya rastlanmaktaydi. Sonug olarak islevsiz bir eski ve amacindan ¢ok uzak bir yeni
arasinda Orhan Okay’1n belirttigi bir “Tanzimat dilemmas1” hakim olmaya bagladi. “Bir
kiiltiir unsurunu benimsemek degil, sadece begenmek, eskiden de vazgecememek, fakat
bir terkibe de ulasamamak™ (Okay, 1991,s.343). Okay’a gore, iste bu olgu Tanzimat’in
“dilemma”stydi. Bu dialist yapi, siire¢ tedrici bir sekilde yeninin lehine olsa da
Cumhuriyetin ilanina kadar varligini devam ettirdi. Yine de Cumhuriyetin erken
donemlerine kadar “Batinin ilmini ve fennini alalim, kiiltiiriinii almayalim” sozleriyle
ifade edilen ve neyin alinip alinmamasi gerektigi konusunda bir tartigma vardi.
Cumbhuriyetin ilani ile birlikte yapilan reformlarla kurumsal olarak bu diializme, radikal
bir modernlesme programiyla, daha dogrusu “yikic1” bir Batililasma programiyla son

verildi. Bu donemde kurucu elitler, “alternatif bir modernlesme tiiriinii diistinmediler bile

taslagi niteliginde kabul edilmektedir. Askerlik, siyaset, egitim, kadin, ekonomi, din, dil, hukuk, mahalli
idare, 0zel tesebbiis, kilik kiyafet gibi konularda radikal 6neriler sunulmustur. Abdullah Cevdet Cumhuriyet
reformlartyla igtihad Dergisinin savunageldikleri fikirler arasindaki uyumu Cumhuriyetin kurulusundan
sonraki su ciimleleriyle onayliyordu: Igtihad asriligi istiyordu. Iste sapka giyildi, kadimlarin pegeleri
kaldirildi, Latin harfleri kabul olundu, dinin diinya islerine miidahalesi kaldirildi, Hilafet, Mesihat ilga
olundu I¢tihad Dergisi ve Kemalizm iliskisi icin bkz. (Giindiiz, 2010).
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ve modern olmak, bu kadrolar i¢in Batili olmakla es anlamli tutuldu” (Aktay, 2015,s.29).
Cumhuriyet’in kurulusuna taniklik etmis ve tek parti iktidar siiresince (1923-1950)
milletvekilligi yapmis bir isim olan Falih Rifki Atay (1999,5.374-375), eski ile yeni
arasindaki diializmi yikip yeniden insa etmeyi su climlelerle ifade ediyordu:
“Tanzimat'tan beri devam eden kiiltiir ve medeniyet ikizligini tasfiye etmek, eski nizami1
koklerine kadar yikmak ve Tiirk milletine, Bati toplulugu iginde bir yenicag cemiyeti
olarak yer alma imkanlarmmi vermek i¢in Mustafa Kemal'in zafer otoritesini firsat

biliyorduk.”
3.1.1. Erken Cumhuriyette Avrupa-Merkezci Batihlasma

Kemalizm, ulus olgusunu Islam 6ncesi bir tabana oturtma amaciyla 1920°li yillardan
itibaren “premordial” tarih anlayisin1 benimsedi (Toprak, 2012,5.69-71). Bu girisim bir
yoniiyle ‘Tiirk Tarih Tezi’ ile hafizalar resetleyerek Islam oncesi gaglardan baslamak
tizere ulus merkezli yeni bir sayfa agma tesebbiisliydii. Cumhuriyet’in kuruculari,
Anadolu arazisindeki yabani otlar1 ayiklayarak ulus-devlet paradigmasiyla uyumlu bir
“bahce” insa edilebilecegine inanglari vardi ve bu inancin kaynagi ¢cagin paradigmasiyla
uyumlu pozitivizm temelli bir toplumsal miihendislikti. Bu ¢ag, Bauman’in da isaret ettigi
lizere, bir yapay diizenin ve bliyiik toplumsal tasarilarin ¢agi; toplumu bakir bir toprak
pargast gibi goren uzmanlarin, plancilarin, hayalcilerin ve- daha genel olarak-
"bah¢ivanlar"in donemiydi (Bauman, 1997,5.151). Bu yaklagima gore, bu arazide
gecmisin izleri tamamen silinebilir, her sey yikilip pekala yeni bastan insa edilebilirdi.
Bu, erken modernlesmenin Batililagma ile bir tutuldugu Eurocentric epistemolojik bir
paradigmaydi. Harvey (1997), modernlesmenin bu paradigmasina “yaratict bigcimde
yikic” olmak der. Tanzimat’1 niteleyen kavram “dilemma” ise sayet, Cumhuriyet’in
modernlesme siirecini niteleyen kavram da ulus-devlet paradigmasinin ka¢inilmaz bir

sonucu olarak goriilen “yaratict yikim”dir.

Harvey’e gore, "Yaratic1 yikim", Bauman’a gore “bahge kiiltiiri” imgesi, moderniteyi ve
ayn1 zamanda modernligin bir postulati olan ulus-devleti anlamak agisindan biiylik 6nem

tasir ¢iinkii “yaratic1 yikim” ve modernitenin iirlinii olan “bahge kiiltiiri” modernist proje

40

ve epistemolojinin uygulanmasinin®  karsilagtigt pratik ikilemlerden tiiremistir.

“Holocaust érnek olaymnda hareketle Bauman, bu olayin biricik ve tekrar edilemez bir sapma olmadig,
kitle kiyimlar1 ve tiranliklar1 doguracak olan ve modernlige temel ruhunu veren aydinlanma aklinin
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Epistemoloji burada tam da Cabiri’nin kullandigr anlamiyla, “herhangi bir tarihsel
donemde bilgiye bilingalt1 yapisini kazandiran kavram, ilke ve icraatlarin bir toplami1”
(Cabiri, 2001,5.37) olarak ele alinmaktadir. Milli Miicadeleden sonra ulus-devlet
kurucularinin  epistemolojisinin arka planinda modernligin diisiinsel iiretimleri;
aydinlanma ¢aginin felsefesi ve 19. yiizyil pozitivizmi ve bunlara eslik eden bir sosyal
Darvinizm paradigmasi vardi. “Mesrutiyet’in ilani, Jon Tiirkler tarafindan 1789 Fransiz
Devrimi 6zlemleriyle giindeme gelmisti. 1920’lerin Tiirkiyesi ise biiyiik oranda IlI.
Cumbhuriyet Fransa’sinin laik ve aydinlanmaci 6zlemlerini tasiyordu (Toprak, 2012).
Haliyle Anadolu topraklari, ulus-devlet modelinin ve de onun epistemolojik yansimanin

bir uygulama mekanina veya bahgesine doniismekteydi.

Harvey (1997,5.29-30), Goethe'den Mao'ya kadar uzanan bir ¢izgide bu paradigmanin
bir¢ok modernist diisiiniiriin yeni bir diinya yaratma idealine yansidig1 goriisiindedir. Bu
modern isimlere gore yumurtalari kirmadan omlet yapmak diipediiz olanaksizdir. Harvey,
bu yaratict yikiciligin bir girdap oldugunu da ekler ve ona gore, her ne kadar sonug
kacinilmazcasina trajik olsa bile bu yaratic1 yikim girdabinda, kendini ortaya koymanin
tek yolu eylemdi ve irade gostermekti. Bu irade diger tiim modernistler de oldugu gibi
Cumhuriyet’in kurucu kadrolarinin da eylem ve icraatlarina yansiyordu. Kemalist
donlistimiin ~ Oykisti; 1922°de  saltanatin  sona ermesi, Cumhuriyet’in ilani,
Seyhiilislamligin ve Evkaf vekaletinin lagvi, halifeligin ilgasi, dini mahkemelerin
kaldirilmasi, fesin yasaklanmasi ve Sapka Inkilabi, Miladi takvimin kabulii, Isvigre
Medeni Kanunu’nun kabulii, Latin alfabesinin kabulii, Islamiyet’in devletin resmi dini
olmaktan ¢ikarilmasi, Ezan’in Tirkgelestirilmesi, Tevhid-i Tedrisat kanunu, tekke ve
zaviye kapatilmasi, laikligin Anayasa’ya dahil edilmesi, biitiin dl¢iilerin metrik sisteme
uyarlanmasi, pazar giiniiniin hafta tatili olarak benimsenmesi (Mardin, 1991,5.97;
Tuncay,2009,s.92; Sakaoglu, 1994), laiklik merkezli yeni bir ulus kimlik insa etmeye
yonelik bu bir dizi reformlar ve bu reform niteligindeki tiim bu kanunlarin ytriirliige girip
tatbik edilmesi on yili bulmamistir (Mardin,1991,5.98). 1930’lardan sonraki Tiirk Tarih
Tezi, Giines Dil Teorisi, arkasindan kilik kiyafet devrimleri vb. tezler ve reformlar da
dahil edilirse, tim bu gelismeler ulus-devlet paradigmasmin bir yansimasi olarak

toplumsal yapinin teknik anlamiyla formatlanmasi veya yikilip yeniden insa edilmesi

dogasinin zorunlu bir sonucu oldugu iddiasindadir (San, 2012,5.68). Bu ydniiyle modernligin
epistemolojisinin zorunlu bir sonucudur.
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olarak ele alinmasin1 miimkiin kilmaktadir. Cumhuriyet’in erken dénemlerinin radikal
simalarindan Recep Peker, CHP’nin genel sekreterligini yaptigi donemlerde
tiniversitelerde verdigi derslerde, Kemalist radikal doniistim programini ve ayni1 zamanda
bu yaratici yikim temelli modern paradigmayi adeta bir bahge diizenlemesini andiran

climlelerle su sekilde vurgulamaktadir:

“Bir inkilap yapilisindaki zorluk, yerinden sokiiliip atilacak ve yeniden yerine
konacak seylerin ¢oklugu, derinligi ve eskiligi ile 6l¢iiliir. Bu unsurlar ne kadar eski
ise onun yerine yenisini koymak o kadar giiclesir. Bir anane ne kadar koklii ise o
kadar gii¢ sokiiliir. Bu bakimdan Tiirk inkilabi, diger inkilaplara nazaran, en gii¢, en

getin olanidir” (Peker, 1935,5.8).

Inkilap derslerine yansidig1 kadariyla Peker’e gdre, gecmise ait ne varsa kotii, yabani ve
hastalikliydi; yeni ve ¢agdas olan her sey ise iyi ve yararliydi. Tiirk Inkilaplarmnin ana

amaci ge¢cmisin yerine yeniyi, ama sadece yeni oldugu i¢in ikame etmekti.

Kiirtlerin asimilasyonu bir kiiltiiriin yikilip yeniden yaratilmast veya yeniden
yaratildiktan sonra egemen kiiltiire dahil edilmesi siirecidir. Her yikima ister istemez bir
sekilde bir ‘siddet’ eslik eder. Bu siddet eylemlerinde ayni1 zamanda seckinlerin dolayli
veya dogrudan bir etkisi vardir (Jongerden, 2015,s.13). Yikim faaliyeti devlet eliyle
yapildigindan, Istiklal Mahkemeleri, Takrir-i Siikin Kanunu, Umumi Miifettislikler, Orfi
idare ve sonraki tabirlerle sikiydnetim gibi yasal ve idari diizenlemeler, Weberci bir
tanimla “siddet tekeline sahip devlet aygitinin” siddeti mesrulastirici araglari olarak islev
gormektedir. Bu noktada Giddens’in (2008,s.30-31) isaret ettigi iizere yalnizca modern
ulus-devletlerde devlet aygiti, genel olarak siddet araglarinin tekeli tizerine basarili bir
hak iddiasinda bulunabilirdi. Recep Peker bunun zor kullanmadan gerceklesmesinin
miimkiin olmadiginin altim1 ¢izerken, zor kullanmanin Cumbhuriyet inkilaplarinin ayirici
vasfl oldugunu dile getiren sozleri, ulus-devlet ve siddet tekeli iligkisinin bir 6rnegini

teskil ediyordu (Peker,1935,s.8).
3.1.2. Avrupa-Merkezci Batihlasmanin Toplumsal Etkileri

Erken Cumbhuriyet, genelde toplumu yeniden bi¢imlendirmeye yonelik pragmatik
icraatlariyla 6ne ¢ikiyordu. Bu donemde Kemalizm, heniiz ¢cagdaslariyla kiyaslandiginda

biitiinliiklii bir ideolojiye sahip degildi. “Devlet gorevlileri Kemalizm’i 1935°te Tiirkiye
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Cumhuriyeti'nin resmi ideolojisi** olarak kabul etmelerine karsin bu ideolojinin
ozelliklerini resmen tamimlayan herhangi bir metin yaymmlamadilar” (Ozyiirek,
2007,5.26) ya da yayimlayamadilar. Her ne kadar Kemalist iktidar Fasist italya veya
Sovyetlerle benzer kaynak ve imkénlara sahip olmasa da Cumbhuriyet’in ilk yillart
stiresince bir ideoloji arayigsindaydi (Bozarslan, 2018,s.277). Boylelikle o zamana kadar
yapilan icraatlara felsefi, siyasi, estetik; daha genis anlamiyla ideolojik bir igerik, bir
biitlinliikk kazandirilacakti. Bu sebeple Kadro dergisinin kurucularindan Yakup Kadri,
Mustafa Kemal ile yaptig1 bir gériismede bir ideolojinin, bir doktrinin zorunlu oldugunu
ifade edecek; Mustafa Kemal tarafindan, doktrinin hareketi donuklastiracagi gerekgesiyle
reddeilecekti (Karaosmanoglu, 2014,s.137). Gerek CHP’nin i¢inden ve gerekse parti
disindan Cumbhuriyet rejiminin en biiyiik eksiginin ideoloji oldugu konusunda baslayan
tartigmalar, Kadro Dergisi ve 1931 yilinda Parti Genel sekreterligine getirilen Recep
Peker’in temsil ettigi Ulkii Dergisi (1932) olmak iizere iki karsit elden yiiriitiiliiyordu
(Yaltirak, 2012,s.13). Kadro dergisi 1 Ocak 1932 tarihi 1. sayisinda heniiz yapilan
icraatlar1 tanimlayacak bir ideoloji yok ama olacak mesajiyla ¢ikiyordu: “Tiirkiye bir
inkilap icindedir. Bu inkilap kendine prensip ve onu yasatacaklara suur olabilecek biitiin
nazari ve fikri unsurlara maliktir. Ancak bu nazari ve fikri unsurlar inkilaba IDEOLOJI
olabilecek bir fikriyat sistemi i¢inde terkip ve tedvin edilmis degildir” (Kadro,1932,s.3).
“Kadro, bunun i¢in ¢ikiyor” vurgusuyla Inkilap, ona taraftar olanlarin iradelerine, taraftar
olmayanlarin iradelerinin, kayitsiz ve sartsiz, baglanmas1 demektir” (Kadro,1932,s.3)
ifadeleriyle, bunun bir kadro isi oldugu ve bu ideolojiyi inga etmenin “en acil ve en
serefli” bir vazife olarak” Tirk aydininin sorumlulugunda oldugu belirtiliyordu
(Kadro,1932,s.3). Kadro dergisi gevresi bu yillarda “tarihsel materyalizm” eksenli bir
ideoloji insa etmeye calisti: Sevket Siireyya Aydemir derginin 1932 tarihli 3. Sayisinda
teolojik bir diinya yorumunun biitiin bir perisanligin sebebi oldugunu ifade ediyordu
(Aydemir, 1932,s.3-4). Fakat Kadro dergisinin gabalar1 Peker’in basini ¢ektigi parti igi
rekabet sonucunda tasfiye edildi.

“Kemalizm’in alt1 temel ilkesi, bir biitiin olarak ilk defa 1931 yilinda Cumhuriyet Halk Partisi’nin
Programinda yer verilmek suretiyle, Kemalizm’in ilkleri saptanmis oluyordu. Ilk kez 41935 yilindaki 4.
Kongresinin programinin girisinde Partinin glittiigi ~ biitlin bu esaslar, Kamalizm
prensipleridir” agiklamasina yer verilerek, bu ilkeler, Atatiirk tarafindan “Kemalizm Prensipleri” olarak
tanimlanmistir. Boylelikle CHP Dérdiincii Biiyiik Kongresi’nde “Kemalizm” kavrami ilk defa parti
programinda kullanilmistir (Ozyiirek, 2007).
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Bu donemde emperyalistlere karst verilen bir miicadele olarak kabul edildiginden Milli
Miicadelenin Pasalar1 Sovyetler tarafindan devrimci olarak goriiliir. Fakat 1930’Iu
yillarda hem Ankara’da sosyalizm ve Sovyetler gézden diiser (Akal,2002,5.23) hem de
Moskova’da esen bu olumlu “hava 1929 yilinda ani bigimde yon degistirir ve Mustafa
Kemal bir "gerici Tiran" olarak tanimlanmaya baglar” (Atalay,2019,s.63). Bununla
birlikte Peker, 1930°1u yillarm ikinci yarisinda Almanya ve Italya modellerini inceleyerek
Mustafa Kemal’e Fasizmi ideolojik bir model olarak 6nerecek ancak bu da Mustafa
Kemal tarafindan reddedilecekti. 1930’1u yillarda Kemalist kadrolar i¢cinde ayrica Serbest
Cumhuriyet Firkasi tesebbiisii ile liberal arayislar da ortaya ¢ikmisti (Mango, 1999,s.460).
Yine de bu siire boyunca Kemalizm i¢in komiinizm, fagizm, liberalizm vb. ideolojiler
arasinda bir iigiincii yol araniyordu. Ali Naci [Karacan], ¢ikardig1 inkilap gazetesinin 2
Kanuni evvel [Aralik] 1930 tarihindeki bagsyazisinda “Rusya’da nasil bir komiinizm,
Italya’da nasil bir fagizm varsa bizde de bir Kemalizm olmalidir... Rusya’da bir
komiinizm, Italya’da bir fasizm oldugu gibi, bizde de bir Kemalizm olacaktir. Kurtulus

yolu bu yoldur” (Naci, 2 Aralik,1930) diye yaziyordu.

Bu yillarda 6gretinin ismi konulmus oluyor ancak biitlinliiklii bir diislince olarak cerceve
edilemiyordu. Bu tarihlerde Saffet Arikan yerine Parti Genel Sekreterligine getirilen ve
parti i¢cinde Indnii’den sonraki en etkili isim olan Recep Peker (Gologlu,2017,s.314),
Kemalizm ideolojisinin ne olmasi gerektigi konusundaki tartismalara “Tiirk inkilab1”nin
tatbiki sorunlara ¢oziim iiretmekten ibaret oldugunu ifade ederek agiklik getiriyordu.
Peker, verdigi derslerde, “Bir ulusun inkilabin1 hazir elbise gibi giyme tesebbiisii, onu
tatbik eden milletler icin fena neticeler dogur’dugunu (Peker, 1935,5.24) belirttikten
sonra Mustafa Kemal’in bir sozline atfen “Bizim inkilabimiz hi¢ bir bakimdan kopya
degildir, orijinaldir. "Biz, bize benzeriz" (Peker, 1935,5.27) diyecektir. Ideolojik
arayislarin “biz bize benzeriz” seklinde formiile edilmesinde mutabik kalindigi bu
donemde Falih Rifki’ya (1999,5.516) gore, bizim bize benzemiyenlerden tek farkimiz
sivil egitim gormekten ibaretti. Cumhuriyet’i bekleyen biitiin toplumsal meseleler,
“Kizilbag - Siinni ayriligi, Dogu illerinde Kiirtlesme tehlikesi, yobazlik, taassup tiim
bunlar radikal ve laik bir egitimin eksikliginde diigiimlenmekteydi Atay’a gore laiklik ve

Batililagma tiim bu sorunlarin iistesinden gelmenin yegane yoluydu.

Kemalizm Tiirk siyasal hayatindaki bu hegemonik yapisi ayni zamanda biiyiik oranda

Jakoben bir yontemi benimsemesinde de kaynaklaniyordu ve “1920’lerdeki ve 30’lardaki
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Jakoben cagdaslasmaciligi daha sonraki yillarda da siirdiirdiirdii” (Tungay,2009,s.96)
Erken Cumhuriyet modernlesmeyi radikal Batililasma iizerinden hayata gecirirken 1930
tarihli “Inkilap” gazetesinde gecen asagidaki ifadeler 1930’lu yillarin elestirilmez

jakoben yontemine 1s1k tutacak niteliktedir:

“Ihtilali yaparken biitiin o gayrimemnunlarin fikri alindi m? Alinmadigina gére,
simdi fikirlerini soOylemeleri icin herhangi bir adamin bayragr altinda
toplanmalarindaki faide nedir, ne olabilir? Fikirlerini 6grenmek mi? Fikirlerini
biliyoruz: Kimi medrese kapanarak agikta kalmis olmasindan, kimi sapka giydigi
icin imaninin bozulmasindan, kimi yeni harfleri 6grenemedigi icin rahat okuyup
rahat yazamadigindan muzdariptir. Fakat hangi ihtilal, istiraplarina sebep oldugu

muzdaripleri karsisina alip miinakasa etmistir” (Ali Naci, 2 Aralik, 1930).

Bununla birlikte her ne kadar bir diisiince seti olarak Kemalizm i¢in dort bast mamur
tanimlayict bir g¢erceve cizilemese de tanimlamaya uygun bir kavram kullanmak
gerekirse, ilk giinden giinlimiize en uygun kavram ¢agdaslasma olacaktir. Bu baglamda
kavram donemin diline uygun bazen asrilesme, bazen muasirlasma, bazen uygarlasma,
bazen Batililasma, bazen de modernlesme sekline doniisebilmektedir. Esanlamli
kavramlarin hepsi hem yerel hem de iddia ettigi evrensel boyutuyla tek bir seye odaklanir;
“cag1 yakalamak.” 1923’ten sonra Kemalizm, bir ulus devlet bi¢imi olarak ortaya
koydugu projedeki her meseleyi ¢agdas uygarlik seviyesini yakalamak seklinde tasvir
etmistir. Giinlimiizde de genelde bu cercevede: “Bir modernlesme ideolojisi olarak
tanimlanan Kemalizm, geri kalmis iilkelerin c¢ag1 yakalayabilmesi amacini
gerceklestirmede uygulanabilecek yontemler arasinda yer alan ozgiin bir sistem”
(Kamalizm ansiklopedisi: (2022,s.2) olarak tanimlanmakta ve evrensel boyutuyla da aynm

noktaya yani, ¢cag1 yakalamaya isaret etmektedir.

1920’1i yillarin ikinci yarisindan itibaren, Kemalist ideoloji radikal Batililasma merkezli
reformlarla sinirli kalmayarak bir adim daha ileri gidecek “geleneksel dinin
kavramlarindan Kemalist kutsallara dogru hizli bir"kutsiyet nakli" yasanacak ve
nihayetinde Kemalizm Tiirkiye’de bir sekiiler din olarak insa edilmeye c¢alisilacaktir
(Atalay,2019,5.97).%? Tekin Alp tarafindan kaleme alindigi iddia edilen yeni dinin

amenttisii yazilacaktir:

42Bu donemde Atatiirk ile ilgili yazilan siirlerde bu kutsiyet naklinin ¢ok sayida drneklerine rastlamak
miimkiindiir bkz. (Atalay,2019).
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“Kahramanligin 6rnegi olan ve vatanin istiklalini yoktan var eden Mustafa Kemal'e,
onun cengaver ordusuna, yiice kanunlarina, miicahid analarina ve Tiirkiye i¢in ahret
giinii olmadigina iman ederim. Biiylik milletimin medeni cihanda en biiyiik mevkii
kazanacagina . . . Tirk ordusunun birligine ve Gazi'nin Allah'in en sevgili kulu
olduguna kalbimin biitiin hulusuyla sehadet ederim” (Tekin Alp’ten AKt.
Atalay,2019,5.240).

Falih Rifk1 Atay ise, bu yeni dini su ciimlelerle anlatiyordu: “Kemalizm, aslinda biiyiik
ve esasli bir din reformudur... Atatirk ibadet devrimine ezan ve namazi

Tiirkcelestirmekle baglamisti. Gergekte verdigi ilk emir ezan ve namazin Tiirkgelesmesi

idi” (Atay,1999,5.409-410).

1930’1u yillarda so6zii edilen dini reformlar uygulamaya konuldu. 31 Kanunusani
[Ocak]1932 tarihli Cumhuriyet Gazetesi’'nde “Ilk Tiirkce Ezan Diin Fatih’te okundu.
Ezan Fatih meydanini dolduran halk tarafindan alaka ile dinlendi” (Cumbhiriyet, 31
Ocak,1932) haberiyle yer aliyordu. 31 Kanunusani [Ocak]1932 tarihli Vakit Gazetesi’nin
haberi ise Tiirkge Kur’an ve ibadet ile ilgiliydi. Gazete, “Ilk Tiirk¢ce Ezan Diin Okundu”
haberini verdikten sonra, alt baslikta “Kadir gecesi Ayasofya camiinde okunan Tiirkce
Kur’an ve mevliidii radyoyla biitiin Tiirkiye dinleyecek” (Vakit Gazetesi,1 Ocak,1932)
seklinde veriyordu.

Kiirtler diger tiim Miisliiman unsurlar gibi hem bu reformlardan etkilendi ve kimlik
tabanl olarak ortaya ¢ikan mevcudiyetleri inkar edildi. Bunlara ek olarak yeniden iskan
politikalar1, tedip ve tenkil politikalar1 1925 yilinda yiiriirlige giren ‘Sark Islahat Plant’
gibi yasa ve uygulamalarla Tiirkiye niifusunun diger Miislim unsurlari ile kiyaslandiginda
cifte bir baskiya ugradi. Bu radikal batililasma merkezli 6tekilestirme politikalari, belki
Kiirtleri yukarida ifade edildigi gibi iki katmanli etkisi altina aliyor idiyse de neticede
elbette sadece Kiirtleri kapsamiyordu. Cumhuriyet, ulus-devlet paradigmasiyla, icat ettigi
geleneklerle, yeni bir ulus yaratmanin carpicit bir 6rnegini sunuyordu. Anadolu’nun
isgaline kars1 Kurtulus Savasi’ndan sonra insa edilmek istenen yeni kimligin, aslinda
Tiirk toplumuna da yabanci oldugu Ismet Ozel’in “Amentii” siirinde “canlar sustu ve

fakat binlerce yilin yabancisi bir ses degdi minarelere” (Ozel, 1999,s.181) dizelerinde
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0zgiin bir sekilde ifadesini bulmaktaydi. Ezan, 6z Tiirk¢e okunmasina ragmen, Tiirklerin

yabancist bir ses olarak nitelendiriliyordu.
3.1.3. Gen¢ Cumhuriyetin Habis Urlar “Biraz Kiirt Biraz Koyli”

Mustafa Kemal, 30 Agustos 1925’te “Kastamonu ikinci Konusmasi” olarak kayitlara
gecen konusmasinda, CHP binasinda partililere seslenirken kalabaligin i¢inde geleneksel

kiyafetleriyle bir adam dikkatini ¢eker ve onu isaret ederek sdyle seslenir;

“Mesela karsimda kalabaligin i¢inde bir zat gériiyorum. Basinda fes, fesin iistiinde
yesil bir sarik, sirtinda bir mintan, onun iistiinde benim sirtimdaki gibi bir caket, daha
alt tarafin1 géremiyorum. Simdi bu kiyafet nedir? Medeni bir insan alelacayip
kiyafete girip diinyay1 kendine giildiiriir mii? Devlet memurlar1 da biitiin millet de
kiyafetlerini tashih edecektir.(...) Adam oldugumuzu, medeni insan oldugumuzu
isbat ve izhar i¢in icap edeni yapmakta taanniit adamlikla kabili telif degildir”

(Atatiirk,2006b,5.248).

“Turkiye kurulur kurulmaz, "koyliilerin Tirk’e dontistliriilmesi" (Ziircher, 2014,s.13)
hem Batililagma hem de milliyetgilik agisindan dncelikli bir mesele olmustur. Bu yoniiyle
Tiirk toplumunun topyeki(in yeni bir nitelik kazanmasi demek olan "muasir medeniyet
seviyesi", Kemalistler icin 1930'larda var olan somut bir toplum tipinin (Bati
uygarliginin) bicimsel normlarin1 hayata gecirme hedefini ifade etmektedir (Koker,
2007,s.19). Bu normlarin yan sira (Mills,2016), amaglanan insan tipi iiretiminin de tikel
tarihsel bir donemin kendinden 6nceki donemlerden farklilastig1 noktalar tespit etmenin
aywrict bir niteligi olarak Onemser. Bu yoOniiyle Tanzimat’i geleneksel Osmanli
doneminden ayiran yon “frenk” tipiydi. Erken Cumhuriyet’te Kemalizm, kendisini hem
gecmisten hem de emsallerinden farkli bir ideoloji olarak ortaya koyarken inga edilmek
istenen insan tipinde yogunlastig1 hedeflerin radikal Batic1 bir ¢agdaslastirma ile siirl
oldugu goriilmektedir. 1930’lu yillarda Kemalizm i¢in Tarihsel Materyalizmle karigik
bir milliyet¢i ideoloji insa etmeye calisan “Kadro” dergisi ¢evresi de Kemalizmin kendine
0zgii ve benzersiz oldugunu dile getiren sOylemler de hem ge¢cmisle hem de diger
ideolojilerle farkliligi “insa edilmek istenen insan tipi {lizerinden aktariyordu. Kadro

Dergisi yazarlarindan Nedim Tor;

“Bu tilke, gelismek i¢in "Osmanli"dan farkli yeni tipte bir "Tiirk"e ihtiya¢ duymustu.

Biitiin yeni rejimler, koklesebilmek amaciyla, kendi insan tiplerini "inga etmek" igin
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bir savas yiiriitiir. Komiinizm, fasizm, Nazizm, Siyonizm hepsi de kendi insan
tiirlerinin olusumuna birinci planda ©6nem atfetmislerdir" (Akt. Bozarslan,

2018,5.283).

Recep Peker de ayni sekilde dis goriinlisiiniin hastalik derecesinde bir goriintii
sergilediginden degistirilmesinin devrimlerin amaci oldugunu su ciimlelerle ifade

ediyordu;

“Tiirk inkilab1 uzun siirmiistiir... Kaninin arilig1 ile 6zl saglam olan bat1 Tiirkiiniin
i¢ yasayisinda oldugu gibi, dis goriiniisiinde de fenaliklar birikmisti. Ulus viicudunun
derisini kaplayan ¢esitli hastaliklarla miicadeleye mecbur olduk. Bu hastaliklar o
kadar islemis ki, kazimakla bitmiyor. Oz degerlerimizle beraber, dis goriiniisiimiiziin

de piiriizlerini temizlemekle bitiremiyoruz” (Peker, 1935,s. 11).

Cumbhuriyetin kurucu elit kadrolar i¢in Kurtulus savasiyla ¢izilen politik sinirlar ile bu
politik sinirlar i¢in tasarlanan kiiltiirel yap1 ve gerceklik arasinda derin bir ugurum vardi.
Bagka bir ifadeyle 6teden beri “biraz koylii, biraz kaba ve cahil” goriilen Anadolu insan
ile onlar i¢in/onlar adina hayal edilenler birbiriyle uyumsuzdu. Kadro Dergisinin 6nemli
isimlerinden Yakup Kadri Yaban romaninda, roman kahramani Ahmet Celal {izerinden;
“her memleketin koyliisiiyle okumus yazmis ziimresi arasinda, ayni derin ugurum var
midir? Bilmiyorum! Fakat okumus bir istanbul gocugu ile bir Anadolu kéyliisii arasindaki
fark bir Londrali Ingilizle bir Pencapli Hintli arasindaki farktan daha biiyiiktiir”
(Karaosmanoglu, 2000,s.53) der. Analojideki ifadeler kurucu kadrolar agisindan hayal
edilen ile gerceklik arasindaki farkin hangi boyutta oldugunu gostermektedir. Erken
Cumhuriyet’in kurucu elitleri i¢in, Anadolu kdyliisiiniin insa edilmeye ¢alisilan yeni tip
bir Tirk’e doniistliriilmeleri yetmiyor, dis goriiniisleri itibariyle Tiirk’ten de 6te birer
Londra beyefendisine doniistiiriilmek isteniyordu. Devrimler de oncelikli olarak bu
amaca hizmet ediyordu. Aksi takdirde Sayyid’in ifadesiyle “Tiirk Halk Miizigi’nin yerine
operay1 tesvik eden ve fesi yasaklayip sapkayr getiren mevzuat nasil anlasilabilirdi”
(Sayyid, 2020,s.185). 1930’lu yillarda Batili olmak Cumhuriyet’in olmazsa olmazidir
clinkii bu donemde dis goriiniisiin degistirilmesiyle yetinilmeyip bir adim daha ileri
gidilmis ve biiylik kaynaklarin seferber edilmesiyle tiretilen bilimel tezlerle Tiirklerin

Batili bir tip oldugu ispatlanmaya ¢aligiimistir.
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3.1.4. Oryantalist ve Antropolojik Tezlerin Radikal Bathlasmaya EtKisi

Batili devletler, Osmanli’nin da sik¢a yakindig1 sekliyle askeri, siyasi ve ekonomik
anlamda bir tahakkiim olusturmus olabilirler ama asil tahakkiim Said’in tespitiyle
oryantalizm vasitastyla gerceklestirilen kiiltiirel hegemonyaydi ve bu her seyden 6nce
Batinin Dogu iizerindeki ‘“hegemonya”si seklinde tezahiir etmekteydi. Ona gore,
“endiistiryel Bat1 toplumunun yasadig kiiltiirel ¢agi anlayabilmek i¢in bu kavram biiyiik
deger tasimaktaydi (Said, 1998,5.19). Oryantalizm; “Avrupa’nin, Avrupali olmayan
biitiin diger kiiltiirlerden ve halklardan daha yiiksek oldugu esasina dayaniyordu” (Said,
1998,s.19). Fakat Said’e gore, aslinda oryantalizmin en biiyiik basaris1 “Avrupa’nin
Dogu iizerindeki fikirsel hegemonyasinin Dogu halklarinin gerilikleri dl¢iisiinde bizzat
kendi agizlarindan tekrarlanip durmasiydi” ( Said, 1998,s.19). Baska bir ifadeyle Dogu,
oryantalist tezlere kars1 yaptig1 savunmalarla, verdigi cevaplarla doniip dolasip aslinda bu
imgenin yerlesmesine katki sunuyor (oskidentalizm)*® veya bizzat kendi geriligini

onaylayarak tezleri yeniden iiretiyordu.

Avrupa-merkezci bir diinya tasavvuru ve onu her yoniiyle desteklemekten geri kalmayan
bilimsel paradigma, 19.yiizy1l kat1 pozitivizm ve lineer tarih anlayisi ile kendini merkeze
alarak Avrupa'y1 insanlik tarihinin kemale erdigi nokta olarak gérmiis ve bu anlayist da
kendi disindaki kiiltiirlere empoze ettirmeyi basarmisti. “Oryantalizm, bilmek hakim
olmaktir ilkesince tanimlayanin tanimlanan {izerinde bir tahakkiimiiydi”
(Turner,2002,s.45) ve tanimlayan kendince hayali bir Dogu tliretmisti. Bu liretimde Dogu;
“evrilmeyen, duragan ve statikti” (A.Aktay, 2020a,s.24). Elbetteki Dogu’dan kast edilen
oncelikli olarak Islam diniydi ve haliyle bu duraganligin asil miisebbibi de Islamdi. Bilim
karsit;, dogmatik ve ayn1 zamanda duragan Islam sdyleminin yerlesmesinde en etkili
isimlerden biri Grunebaum'du. Ona gore, “Islam on birinci yiizyildaki biiyiimesinde
hapsoldu ve vaadini yerine getiremedi” (Turner,2002,s.111). Grunebaum’a gore;
Miisliimanlar i¢in bilgi, cemaatin isine yarayan somut, maddi ve pratik bir seydi; bu
insanlar ¢ikarsiz bilgiden, soyut ve torik bilgiden yoksundu (Yavuz,2009,5.165-166).
Haliyle bu Miisliiman diinyanin mensubu olan Tiirkler de soyut diisiinceyi viicuda

getirmekten oldukga uzakti. Tasavvur ve tahayyiilden yoksun bu irk daha ziyade, yeme

430ksidentalizm bir anlamiyla oryantalist tezlere bir cevap niteligndedir. Bu anlamiyla dogulularin batiya
ofkesini yansitir. Bir bagka yoniiyle de asagilik kompleksiyle kendini disa vurur. Bu disavurum dogunun
batiya agir1 dzentisi seklinde de ortaya ¢ikabilmektedir bkz. (A.Aktay,2020 a).
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icme gibi birincil ihtiyaglar ¢er¢evesinde somut bilgi iiretebilirlerdi. Bu oryantalist
calismalarla taninan isimlerden biri olan Gibb’egore, Tiirklerin zekas1 hareket sahasinda
kendini gostermisti. Tiirkler ve Tiirk irkina mensup olanlar, her seyden evvel askerdi. Siir
ve felsefe gibi soyut diislince driinlerini {irctemeye yatkin  degillerdi

(Akt.Yavuz,2009,s.20).

Oryantalizmin yani sira Avrupa-merkezciligin hegemonyasini saglamlastiran etkili bir
diisiince de evrim teorisini temel alan bilimsel ¢alismalardan geldi. “19. yiizyilin ikinci
yarisinda evrim teorisi ve biyolojinin ilerlemeleri, sosyolojide bio-organik teorilerin
gelismesinde etkili oldu” (Sorokin,1994,s.173). Avrupa merkezci bir diislincenin iiriinii
olan evrim teorisi ve ilerlemeci tarih anlayisi, ari irkin evrimin son agamasini temsil
ettigine inaniliyordu. Bu 1rk¢1 diislincenin kokleri 19. yilizyila kadar uzanmakla birlikte
20. yiizyilm ilk g¢eyreginde Almanya, italya gibi bazi Avrupa devletlerince resmi
ideolojiye doniistii. Bu teorilere gore Ari irk insanligin kemale erdigi son noktaydi ve
bunun zirvesi de batililardi. Maymun ile bu {istiin insan arasinda tarihin bu diiz ¢izgisi
tizerinde konumlanan digerleri, Avrupa'ya gore yakinlik ve uzaklik derecelerine gore
tasnif ediliyor, bu lineer tarih cetveli lizerinde onlara bir yer ve deger bigiliyordu.
“Insanligin farkli, birbirine kars1 gecirimsiz, kapasiteleri bakimindan esitsiz irklardan
olustuguna dair bu goriis, bilimsel bir hakikat olarak ¢ok genel bir kabul"
(Schnapper,2005,s.75) gormeye basladi. Evrim ile 1rk iliskisine vurgu yapan kuramcilarin
en tanmmislarindan Gobineau'ya gore, "Ne bireysel Ozgiirlik vardi ne de egitim
miimkiindii. Avrupali olmayan insan, egitimle Avrupali’ya doniistiiriilemezdi ¢linkii

Insanlarin davranislarini belirleyen onlarin ait oldugu 1rkt1” (Schnapper,2005,s. 77).

Gobineau'ya gore, “insan tarihinin baslangicinda baslica ti¢ saf irk vardi: 1.-Beyaz, 2.-
Sar1, 3.- Siyah. Oteki 1k gesitleri, bu temel irklarin bir karismasindan baska bir sey
degillerdi. Bunlarin en yeteneklisi ve en yaraticisi, beyaz irk ve 6zellikle onun "ari"
daliydr” (Sorokin,1994,s.196). Bu irklar arasi hiyerarsik yapida sar1 irk; kisa boylu, ¢ekik
gozlii fiziksel 6zelliklerinin yaninda vahsi, ilkel, gelismemis seklinde siniflandiriliyordu.
Bununla birlikte hiyerarside yine de siyahlardan daha {istlin olarak tanimlaniyordu. Irk¢1
kurama gére; siyah, rklarm en asagistydi ve ayn1 zamanda en ¢irkiniydi**. Ayrica siyah,

zihin yasi itibariyle de beyazlarin ¢cok gerisindeydi. Bir zenci ne kadar ¢ok beyaz kana

4 Irklarin 6zellikleri igin Sorokin, irk¢1 kuram ve kuramcilardan yola gikararak ayrintili betimlemlere yer
verir. Bkz (Sorokin, 1994).
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sahip olursa, onun zihin seviyesi o kadar ¢ok yiiksekti. (Sorokin,1994,5.258). Ornegin
Buffon’a gore insanligin dogal durumu Avrupa’dan tiiretilmisti ve Avrupa insani
insanligin gergek rengini temsil etmekteydi. Diger irklar Avrupai kusursuzluktan, orijinal
olandan bir sapma olarak tarif ediliyordu. Bu sebeple beyaz olan dogal ve giizel, siyah ise
bozuk ve cirkin olarak tanimlaniyordu (Buffon’dan akt, Unliitiirk,2015:96). Bembeyaz
teni, kusursuz fizigi; masmavi gozleri, altin saris1 saglari ve tiim bunlari per¢inleyen essiz
zekas1 ve dehasiyla ari irkin ¢ekiciligi tartismasizdi. Evet, hiyerarside sar1 1rk, siyah irktan

daha iistiindii ama yine de ilkeldi.

Gobineau’nun ve Darwin’in etkisiyle, Vacher de Lapouge’un dnciiliigiinde gelisen 6jeni
ve toplumsal selection teorileinin yami sira Yyeni bir sosyoloji okulu olan
“antropososyoloji”nin (Toprak,2012,s.17) bir iddias1 da kiiltiir ve medeniyet ile ilgiliydi.
Onlara gore uygarlik ve kiiltiir, sadece yiiksek irklar tarafindan yaratildi. Yiiksek irklar
ilerlemeye yetenekliydi. Digerlerinde ise hi¢ umut yoktu (Sorokin,1994,s.195).
Gobineau, bu 1rk¢1 sdylemin en 6nemli temsilcilerinden biri olmakla birlikte ilk baglarda
Osmanli aydinlart {izerinde asil etkili olan isim Renan’di. Renan’da irk¢1 bir tasnif
yapiyordu. Ona gore; “zenciler, beyazlarin istedigi ve tasarladigi biiyiik seylere hizmet
etmek ic¢in yaratilmistr” (Schnapper,2005,s.76). Renan, “irk veya kan gibi biyolojik
0gelerden ziyade dile vurgu yapiyor”ancak oryantalizme etkisi itibariyle elde ettigi sonug
neticede ayn1 oluyor ve 1rke1 bir diisiince tarzina ulasiyordu. Renan, Insanlik tarihinin
merkezine Ari irk ile Sami 1rk arasindaki miicadeleyi koyuyor, Insanlarin tutumlarmi, Ari
ya da Sami dil gruplarindan hangisine ait olduklarina gore agikliyordu. Renan, “Hint-
Avrupa wrkiyla karsilastirildiginda, Sami irkinin gergekten de insan dogasinin bir alt
bilesimini temsil ettigini ilk ortaya koyan benim” (Akt.Schnapper,2005,s.76) diyordu.
Ona gore, diller de tipki insanlar gibi esit degildi. Boylece “O6nce Yunanlilar sonra da
Hint-Avrupalilar evrensel Kkiiltiirle; Samiler ise bos inangla 6zdeslestiriliyorlardi
(Schnapper,2005,s.78). Ayni zamanda bilimin bos inan¢ karsisindaki {istiinliigii anlamina
gelen ve Arilerin Samilerden iistiin oldugunu savunan diisiinceye doniisiiyordu. Renan
siyah, sar1 veya bagka irklarla degil, Sami dili {izerinden dogrudan islam dinini hedefe
koyuyor ve bunu da dil grubu iizerinden temellendirmis oluyordu. Renan'a gére, islam'da
bilim ancak dine aykir1 goriislerle birlikte gelisebilir. Ona gore; "Miisliiman 6gretim,

bilim ve Avrupa ruhunu yansitan her seyi tamamen hor gormektedir" (Turner,2002,s.58).
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1930’Iu yillara gelindiginde, Ari irkin Gstiinligii ve diger irklarin bu beyaz adama kole
statiisiinde tabi olmasi gerektigi vurgusu ve buna bagl olarak Bati kaynaklarinda “na-
miitekamil”, “barbar”, “vahsi” gibi sifatlarlarla insa edilen Tiirk 6nyargisi, Cumhuriyet
yoneticileri ve aydinlan tarafindan tepkiyle karsilandi (Maksudyan, 2005,s.113). Bati
kaynakl1 antropolojik tezlerin Tiirkleri, Orta Asya kokenli “Mongol” bir tip olarak tasnif
etmesi lizerine, bu agir ithamlar karsisinda, devletin biitiin beseri ve fiziki sermayesiyle,
esi benzeri goriilmemis bir seferberlik baslatildi. Irke¢1 tasnife gore: “Urallar’in batisi
beyaz 1k, dogusu sar1 1irk, Himalayalar’in gilineyi ise siyah irkin dogdugu cografyalar
olarak tanimlaniyordu. Buna gore Tirklerin payma sari itk diigiiyordu (Toprak,
2012,5.72). Afet Hanim 1928’de Istanbul'da Fransiz Notre Dame de Sion okulunda
okudugu derslerin arasinda, bir cografya kitabinda, resimlerle de desteklenecek bigimde
Tiirk 1rkinin sar1 irka mensup oldugu ve 'secondaire', yani ikinci derecede kabul edildigi,
Tiirklerin barbar ve istilact olarak tanidildigini gordiigii bilgileri Mustafa Kemal’e aktarir.
Mustafa Kemal, "hayir, boyle olamaz. Bunlarin lizerinde mesgul olalim" der ve hemen

bu alanda calismalarin baslatilmasi talimatin1 verir (inan,2009,s. 256-257).

Bunun iizerine Afet inan fiziki antropoloji alaninda akademik galisma yapmak iizere
Avrupa’ya gonderildi. “Atatiirk’iin direktifleri iizerine Inan’1n tezi i¢in, diinyada o giine
kadar rastlanmayan 6lgekte bir antropolojik ankete girisildi. Anadolu bolgelere ayrilir;
64.000 kadin ve erkek, anket kapsamina alinir ve 6l¢iim i¢in ana kistaslar belirlenir”
(Toprak, 2012,s.106). Irksal agidan stiinliik belirlemede en giivenilir 6lglim bigimi
“kafatas1 Ol¢iimiiydii. Kafataslar1 sagdan soldan, 6nden arkadan yapilan hesaplamalar
sonucu 75 ile 80 aras1 ¢ikarsa normal olarak sifatlandiriliyordu. 75 alt1 dolikosefal olarak
adlandirilirken 80 tizeri brakisefal olarak gegiyordu” (Maksudyan, 2005,s.75). Toprak’in
da tespitiyle, bilginin toplanmas1 isin baglangiciydi. Bunlardan sonug ¢ikarmak i¢in ayri
bir ugras gerekiyordu. “Tablolar, grafikler, indeksler vs. tiim bunlar farkli ekiplerin isiydi.
Bilgiler tasnif edilmeli, hesaplar yapilmali, nitelik i¢cerenler anlamli kilinmali, toplam bir
milyonu gegen bilgi islenmeliydi. Nitekim 1927°de kurulan DIE [Devlet Istatistik
Enstitiisii] bu is i¢in seferber olacakt1” (Toprak, 2012,s. 106).

Nihayetinde O6l¢timler, Tirklerin kafatasinin brakisefal oldugunu ispatlamis oluyordu.
Sirada bilimsel tezlerle diinyaya, Tiirk koyliistiniin Batil1 oldugunu ya da Batililarin Tiirk
oldugunu (aslolan Tiirklerin Mongol olmadigini ispatlamakti. Sebep sonug iligkisi ikinci

plandaydi) anlatmak kaliyordu. Sevket Kansu, 1932 yilinda, Tiirkiye Cumhuriyeti Maarif
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Vekaleti’nce diizenlenen ve Mustafa Kemal’in de dinleyiciler arasinda bulundugu Birinci
Tiirk Tarih Kongresi’nin ii¢lincli oturumunda, “Tiirklerin Antropolojisi” baglikli bir
bildiri sunar. Sevket Kansu, Afrika zencileri, neolitik donem, Tirk ve Fransiz
kafataslarina dair dlgiimleri uzun uzadiya agikladiktan sonra, salondakilere su sekilde

hitap eder:

“Iste efendiler, enfiisi higbir tesirin altinda kalmayarak sirf miispet ilmin metotlar ile
yapilmis olan bu ilk tetkikimin neticesi bize gosteriyor ki bu tip insan, bu 1rki ve
kavmf tip (Tiirk) miitekamil kraniyolojik [kafatas1 bilimi] karakterleri haiz bir tiptir.
Bunu da bu kiirsiiden bir kere olmak {izere sdyliiyorum ve bir daha sdylemeyi aklima
getirmeyecegim. Bizim hakkimizda bugiine kadar yapilmis olan antropolojik ve
etnografik tetkikata sinat etmeden bazen garazli bir duygu ile bize verilmis olan ayri
miitekamil, yarim inkigaf etmis gibi tabirler bir Tiirk miidekkiki sifati ile biitiin
samimiyetimle ve biitiin cesaretimle redde mezunum (Siirekli alkislar)” (Kansu,

1932,5.275).

Daha da ilginci Kansu’nun beraberinde getirdigi bir Tiirk koylii ailesidir. Kansu, onlari

izleyicilerin karsisina ¢ikarir ve soyle der;

“Efendiler; miisaade ederseniz size simdi hig¢bir 1stifa zihniyeti takip etmeden bir
Tiirk ailesini gdsterecegim. Minimini yavrulari ile bir gen¢ kadin ve bir geng erkegi
tesadiifen buldum ve getirdim. Size gostereyim. Ankara’nin biraz simalinde
“Baglum” kdyiinden Abdullah’1, kadin ve kiigiik yavrusunu takdim ediyorum. iste
ince ve uzun burunlu brakisefal ve Antropoloji kitaplarinda bu karakterle tavsif
edilen halis dagli adam, Alp adami, Tiirk adam1 (Alkiglar). Abdullah, koyu olmayan
gozlere, bugdaydan daha agik renkli kumral biyiklara ve beyaz bir tene sahiptir.
Fakat iste yavrulari, saclar1 altin renkli olan bu yavru Tirk irkina mensuptur

(Alkiglar)” (Kansu, 1932,5.278).

Bu konferanslarin ve konugmalarin hemen hepsinde Tiirk Tarih Tezi siirekli ve siddetli
alkislarla, coskulu ve destanci ifadelerle dile getirilmistir. Mustafa Kemal'e Gvgiiler
diiziilmiis, minnet duygular dile getirilmistir (Besik¢i, 1977 a.s. 80). Kansu da s6zlerini
asirlarca ithmal edilmis ama ayn1 zamanda Avrupalilarca mongol, ¢ekik gozlii Asyali ve

gelismemis olmakla da itham edilmis Tiirk koyliislint, hak ettigi irki seviyeye ¢ikaran
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Mustafa Kemal’e dvgiiyle noktalar. Cocugun Mustafa Kemal’e fiziki* benzerligi de

ayrica dikkat ¢ekici bir bagka noktadir.

Tirkiye Cumhuriyeti modernlesme, muasirlasma vurgusu, "muarizlarini modernlik
karsiti olarak niteledigi bu ilk doneminde pozitivist bir bilimselligin hegemonik
sOyleminin yardimiyla -"en hakiki miirsit ilimdir, fendir" gibi erdemleri vurgulayan bir
Atatiirkciilikle sunar kendini" (Laginer,2006,s. 19-20). 1930’lu yillar siiresince
arkeolojik kazilarla neredeyse tarihin sifir noktasi tespit edilmeye ¢alisilarak Tiirk irkinin
antropolojik 6zellikleri, dili, kiiltiirii ve tarihi bu noktadan yeniden insa edilmeye ¢aligilir.
Bilimsel referanslarla, Batililarin artik Tiirkleri fiziksel olarak sar1 irkla; kiltiirel olarak
Sami dili ve bunun iizerinden Islam'la veya benzeri tiim olumsuz c¢agrisimlarla
iligkilendirilmemesi amaclanir ve Dogulu bir imaj1 ¢agristirilabilecek tiim izler silinmeye
calisilir. Ayrica bu konferaslarda binlerce yi1l dncesine ait Tiirk tarihi {izerine duruldugu
halde Osmanli hakkinda, Osmanli akinlari, Osmanli'nin kahramanliklar1 hakkinda tek bir
climle konusulmamis olmasi yaratilmaya calisilan resmi devlet ideolojisi ile ilgilidir

(Besikgi, 1977a,s. 80).
3.1.5. Erken Cumbhuriyette Antropolojik Calismalarin slevsel Yonii

Darwinist kuram, Osmanli Imparatorlugu’na materyalist diisiinceyi getirmesi bakimindan
etkin olsa da Osmanli aydinlar1 biyolojik bilimlerin bu spekiilatif yoniine pek ilgi
duymamisti. Mardin’in tespitiyle, “biirokratik kokenden gelen bir itisle olsa gerek, ilgileri
bilimin pratik sonuclar1 {stiinde toplaniyordu ve bu sebeple asil ilgileri biyolojik
bilimlerin "regete" tarafiydi” (Mardin, 2006,s.228). Gergekten de 1930’lu yillarin
Tiirkiye’sindeki fiziksel antroploji ¢aligmalarint Avrupa’daki emsallerinden ayiran bazi
yonler vardi. Oncelikle oksidentalist bir yonii olsa da bilimsel sonuglar Avrupa’ya
Tirklerin bir cevabi niteligindeydi ve bu yoniiyle 1930’lu yillardaki paradigmayla,
alternatif bir “medeniyet projesine bilimsel bir temel olusturulmasi hedefleniyordu.
Oryantalizmin ve Avrupa-merkezci diisiincenin ‘cagdas uygarlik diizeyi’ ile

biitiinlesmesi, iste bu ideolojik dolayimla gerceklesiyordu” (Yavuz, 2009,s.178-179).

“Hollandali tarihgi Van Ziircher, Tiirklerin Atatiirk'iin dis goriiniisiine yaptig1 abartili vurguya dikkat ceker.
"Atatiirk’lin fiziksel karakteristikleri i¢inde, onu Tiirklerin ¢ogunlugundan ayiran 6zellikler siddetle 6ne
¢ikartilir: Mustafa Kemal, g6z alic1 sar1 saglar1 ve inanilmayacak kadar mavi gozleri ile tasvir edilir. Sonra,
fotograflara dayanarak gekilen renkli resimlerde (poster, kartpostal) bu o6zellikler abartilir”" (Ziircher,
2005,5.259-260).
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[k dénem antropologlarin gabasi, Tiirk “irkinin” Avrupa ile olan benzerligini ispatlamak
olmustu. Ayrica “milli kimlik” insasinda zihinlere ve goniillere hitap eden milli efsaneler
kurgulanmus, iistiinliik iddiasinda bulunmaya c¢ok elverisli irk kavramina dayal1 bir “milli
biling” (Maksudyan, 2005,s.100-103) olusturulmasi amaglanmisti. Her ne kadar
Cumhuriyet’in erken dénemlerinden itibaren resmi ideoloji -Kansu’nun ¢alismalarinda
goriildiigi gibi- “kimi zaman asir1, kimi zaman 1limhi 6l¢iilerde bir irka atifta bulunulmus
olsa da de facto irk¢1 olmamus (Arslan,2009,5.95) baska bir ifadeyle 6jenik yon higbir

zaman baskin olmamuistir.

Tiirk milliyetciliginde zaman zaman 1rk temelli marjinal ifadelerle amaglanan “saglikli
nesiller” yetistirmek, Tiirkiye’de o donemde yaygin olan frengi hastaligi i¢in istenen
evlilik muayenesi disinda, “irki saflastirma’ya yonelik girisimlere rastlanilmamaktadir”
(Kaya,2015,5.59) ama biyoljik irke¢ilik higbir donemde Avrupa’dakine benzer bir isleve
sahip olmamistir. Amag daha ¢ok “genel gercevesi; kendini 6vmek, milli narsisizm, milli
gururu ateslemek ve yeni devletin milletine giiven agilama (Maksudyan, 2005,s.100-103)
oldugu soéylenilebilir. Ulus-devletin merkezilesme ¢abasi ve bununla uyumlu bir kimlik
insa etme tesebbiisii bu alandaki ¢aligmalarda da 6n plana ¢ikmisitr. Mardin’in Osmanh
aydini i¢in isaret ettigi regete tarafi, Osmanl biirokrasisinin devami olan Cumhuriyet
biirokrasisi icinde gecerliydi. Ileride de deginilecegi iizere Tiirkiye Anadolu’ya goc
alirken 1rk ve hatta Tiirk dilini bile bir 6l¢ii olarak almamasi, Afet Inan’in ¢alismalarinda
da goriildiigli ilizere olduk¢a masrafli olmasina ragmen 1wk arastirmalarinin ve

tartigmalarnin pragmatist yoniinii géstermesi itibariyle dnemli bir noktadir.

Oysa 1920 ve 1930’lu yillarin 1rk¢1 yaklasimlarini tatbik eden devletler “Lapouge’un ve
Otto Ammon'un selection teorileri dogrultusunda asil ve saf bir irkin kaninin her
karismasini bir kirlilik olarak g6z oniine aliyordu (Sorokin, 1994,5.192). Nazizim i¢in
irklarmn birbirine karismasi, yalmzca "yiiksek 1rkin” degil, aym zamanda kiiltiiriin*® de
gerilemesi anlamina geliyordu. Bu nedenle, "irk1 saf tutmak” ve “kan" bir ulusun her tiirlii
fedakarliga deger asli goreviydi. Ari irkinin asagi irklarla karigmasi sonucu bu {istiin 1k

dejenere olduguna, kirlendigine inanilmaktaydi. Naziler diigiincesinde “Irk kirliligi ve

4Reich’e (1946,s. 27)goére; 1930’1u yillarin Alman fagizminin teorik ekseni, onun 1k teorisidir. Hitler'e
gore insanlik tg¢ tlir irka ayrilir: Kiltiirii kuranlar, kiiltiirii gelistirenler ve kiiltiirli yok edenler. Kiiltiiriin
kurucular1 olarak sadece Aryanlar dikkate alinir, ¢iinkii onlar "insanin yaratilisinin temeli ve duvarlarindan”
sorumludurlar. Cinliler ve Japonlar sadece Aryan kiiltiirlerini devralanlardir. Yahudiler ise kiiltiiriin yok
edicileridir.
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kan zehirlenmesi; kan giinah1 ve irka saygisizlik, bu diinyadaki ilk giinah ve insanligin
sonuydu (Reich,1946,5.63-69). Nazi Almayasi veya Fasist Italya’da devlet, iistiin Ari
irkinin muhafazasi ve gelistirilmesi i¢in bir aygit konumundaydi. Irklarin karigsmasi,
kanin kirliligi iizerinde ciddiyetle durulmasi gereken bir meseleydi. Tiirk antropolojisinin
kullandig1 yontemler, aslinda ironik bir sekilde sonuglar1 dnceden belli olan dl¢iimlerden
olusuyordu. “Bu dogrultuda, aragtirmacilar deyim yerindeyse kendi ¢ikarlarina uygun
olan 6l¢iim teknigi ile 6l¢iimlerini yapiyor ve boylelikle dnceden belli olan ve milliyetgi
sOylemler igeren Ustiinliik kanitlarini1 bilimsellestirebiliyorlardi” (Maksudyan,2005). Bu
su anlama geliyordu: Tiirkiye’de pozitivist bilim destekli fiziksel antropolojik 6l¢iimler
dahil olmak tizere hemen her ¢aba daha biiyiik bir problemin, devletin bekasinin birer

aract konumundaydi.

Dogu, Osmanli’dan siiregeldigi bigimiyle idari olarak 6zerk bir yapidaydi. Tanzimat’in
merkezilesme ¢abalari ile baslayan siireg ¢esitli vesilelerle Birinci Diinya Savasi’na kadar
da basarili olamadi. Cumhuriyet kuruldugunda da merkezi devletin otoritesinden ziyade
agiret reisleri, seyhler gibi, geleneksel otoriteler hakim konumdaydi. Miisliimanlar
arasinda birligi saglayan siyasal kurumun (halifelik) ilgasindan sonra Tiirkler ve Kiirtler
arasindaki ortak dini inangtan kaynaklanan bag gevsedi. Bununla birlikte Cumhuriyetin
kurucu elitleri tarafindan sekiiler bir zeminde bu birligin saglanmasi amaclandi. Modern
cagda bilim bu amaca hizmet edecekti. Irk meselesinin yogunluklu olarak giindemde
oldugu bir diinyada fiziksel antropoloji bunun i¢in idealdi. Bilimsel veriler ne olursa olsun
sonugta toplumsal miihendislige hizmet edecegi, ulusal birligin bir regetesine doniisecegi
neredeyse malumdu. Nitekim Kansu’nun kafatasi karinelerine gore Tiirkiye’nin
deha/entellektiiel haritasini ¢ikardigi calismalarda “dogu vilayetlerinin kiiltiir cografyasi
acisindan ikinciligi almas dikkate degerdi” (Toprak2012,s.221). “Kuramsal baglamda
Cumbhuriyet’i kuran kadrolar i¢in Anadolu halki ayirim goézetmeksizin [Tiirk kafatas:

yapisina uygun olarak] “brakisefal”idi. Toprak’a gore;

“Tek Parti doneminde irk sorunu, hic olmazsa bilim diinyasinda etnik temele
dayanmiyordu. Insanlar Tiirk, Kiirt, Laz, Cerkez gibi etnik ayirima ugramiyor;
brakisefal, mezosefal ve dolikosefal tiirii fiziki tasnif goriiyorlardi. Brakisefal bir
Kirt ya da Laz, dolikosefal bir Tirk’e oranla daha ‘mitekamil’di”

(Toprak,2012,5.340).
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Toprak’in da tespit ettigi gibi bu yoniiyle ”Cumbhuriyet’in “irk” sorunsali “dislayic1”
degil, “kapsayic1” idi. Hakim sdyleme gore son kertede Kiirtler de Tiirkler gibi Turani
idiler; Orta Asya’dan go¢miislerdi. Her iki kavim de brakisefaldi (Toprak,2012,s.579).
Sadece gayri medeniydiler ve Kiirt olduklarin1 zannederek bu Turani kavmin 6zelliklerini
yitirmislerdi.

Ancak boyle olmakla birlikte antropolojik ¢aligmalar, donemin pozitivist paradigmastyla
uyumlu bir sekilde asimilasyona hizmet etmekteydi. Tiim bu uygulamalar, bilimsel
arastirmalar ve tedbirlerle gelisim asamasiin alt basamaginda yer alan Kiirtler’in ve
haliyle Kiirt kiiltliriinlin daha iist bir kiiltiir icinde erimesi dngoriiliiyordu. Bu diisiinceyi
dile getiren isimlerden biri de dénemin Dis Isleri Bakani Tevfik Riistii [Aras]’tir.
Tiirkiye’deki Ingiliz Biiyiikelgisi Sir George R. Clark’mn yaninda “Kiirtlerin kagmilmaz
olarak yok olacaklarini”, “onlarin kiiltiirel diizeylerinin ¢ok diisiik oldugunu” belirttikten
sonra sOzlerini sdyle silirdiiriyordu “zekalari o kadar geri ki...yok olacaklar. Kiirt
bolgelerine yerlesmis olan, daha ileri ve kiiltirlii Tirklerle ekonomik yasam
miicadelesinde rekabet etmeye hic¢ yetenekli degiller” (Akt.Simsir,1975,5.98). Tevfik
Riistii’niin 1927 yilinda sarf ettigi bu sozler temenniden &te, Iktidarin hem Ittihat ve
Terakki’den devralindigi big¢imiyle politk mirasin hem de 1930°lu yillarda erken
Cumhuriyet’in Kiirt meselesini algilama bigiminin ve de politik uygulamalarinin bir 6zeti
niteligindedir. Tek Parti Donemi boyunca Kiirtler, egitim, ulasim ve yeniden iskan
politikalariyla devletin, nefiy [siirgiin], tedip ve tenkil, temsil [kiiltiirleme] ve temdin

[medenilestirme] misyonuyla kars1 karsiya kalacakti (Caglayan,2014,s.14).

3.2. Tek Parti Doneminin Kiirt Politikasi: Ulus-Devletin Dislama ve Dahil Etme
Aygitlan

Subat 1925°te vuku bulan Seyh Sait Ayaklanmasi, Atatiirk liderligindeki radikal kanada
sikiyonetim ilan edilip Takrir-i Siikin Yasasi’nin kabul edilmesi firsat1 verdi. Bu siirecte
Kiirt ayaklanmasi bastirildi. Muhalefet partisi kapatildi ve tiim muhalif basinin sesi
kesildi (Ziircher, 2005,s. 9). Takrir-i Siikiin Yasasi siireci, muhalif isimlerin kurdugu
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TCF)’nin ve de aymi zamanda Cumbhuriyet Halk
Firkas1 (CHF) i¢inde Fethi Bey’in basin1 ¢ektigi 1limli kanadin tasfiyesinde de 6nemli bir
rol oynadi (Tuncay,1999,s.144). Ismet Pasa 3 Mart'ta yeni hiikimeti kurdu. Yeni

hikkiimetin  ilk isi Takrir-i Siikin Kanunu’nu Meclis'ten gegirmek oldu
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(Gologlu,2017,5.133). Bu gelismelerden sonra, Ismet indnii, Recep Peker, M. Esat
Bozkurt gibi radikal isimler hiikiimette yer almis oluyordu (Gologlu, 2017,s.117-118).
Boylelikle Kiirt meselesi, irtica, muhalefet biitiin meseleler birbiriyle iliskilendirilerek
yeni kurulan ulus-devletin radikal reformlarinin 6niinde engel olabilecek tiim yapilar
temizlenmis oldu. 4 Mart 1341 (1925) tarihinde Seyh Sait Isyam sebebiyle ii¢ maddelik
bir kanun olan Takrir-i Siikiin Kanunu asayis, huzur, siikiinu saglama gerekgeli kararla

yiiriirliige gidi (Orgeevren,2002s.68).

Takriri Siik(in kanunun tatbikinde “Istiklal Mahkemeleri”, bir yargilama araci olarak islev
gordii. 18 Eyliil 1920 de farkli il ve bolgelerde kurulan mahkemeler, 17 Subat 1921°de
(Ankara Istiklal Mahkemesi disinda) kaldirildi (Aybars,1975,s. 82), Seyh Sait Isyan1
gerekgesiyle Istiklal Mahkemeleri tekrar kuruldu. Sikiydnetimin uzatilmasiyla Meclise

Istiklal Mahkemeleri ile ilgili bir tasar1 getirildi:

“Savas durumunda ya da silahli ve toplu ayaklanmada, harekdt ve ayaklanma
alanindaki sikiyonetim bolgelerinde kurulan biitiin askeri mahkemelerce verilen
idam kararlar1 ordu ya da kolordu ya da bagimsiz tiimen ya da mevkii miistahkem
komutanlar tarafindan onaylandiktan sonra hemen yerine getirilir” denen bu tasari

oylandi” (Gologlu,2017,s. 137-138).

Cumhuriyet Dénemi’nin Kiirt politikasi, ITC nin Kiirt politikalarinin hem devami hem
de kapsamli bir uygulamasini igermekteydi. 1913'ten sonra iktidar1 tam olarak ele
gecirmesiyle Kiirtler ile ilgili sosyolojik ve etnografik bilimsel ¢aligmalara yogunluk
verildi. Bu amagla Ziya Gokalp dnderliginde bir heyet olusturuldu. Kiirt dili, tarihi, kabile
yapisi, asiretler vb. dogrultuda raporlar hazirlandi. Kiirtlerin iskani biiylik oranda bu
bilimsel tetkikler dogrultusunda yiiritiliiyordu (Diindar,2008,s.128). Asair Subesi
Miidiirii Zekeriya Bey [Sertel], bu ¢alismalar1 su sekilde ifade ediyordu:

“Siikrii Kaya bana asiretler hakkinda dnce bilimsel bir aragtirma yapmak gerektigini
sOyledi. Memlekette agiretlerin sayisi neydi? Bunlar nerelerde ve nasil yastyorlardi?
Adetleri, gelenekleri nelerdi? vb ... Once bunlari bilmek ve ona gére ise girismek
gerekti” (Sertel,2001,s.72).

Cumbhuriyet biirokrasisinin iist kademelerinin cogunlugu Ittihat ve Terakki iktidarinda da
benzer mevkierde bulunuyorlardi. 1925 Seyh Said isyanindan sonra devlet, Dogu’da ulus-
devletin tiiniter yapisina uygun merkezi bir otorite tesis etmeye giristi. Cumhuriyet

Donemi’nde bu tarihten itibaren Kiirtlerle ilgili tetkikler yapilmaya baslandi. 1930’lu
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yilarda Tirkiye Cumhuriyeti’nin Kiirt sorununu nasil algiladigi ve sorunun ¢éziimiine
nasil yaklagtiginin en carpici delili sorunun tespitine yonelik hazirlanan raporlarda ve bu
raporlar dogrultusunda alinan tedbirlerde ya da uygulamalarda gérmek miimkiindiir. Tek
Parti Dénemi’nin Sark politikasini bigimlendiren, Sark Islahat Plani ve bu plan dairesinde
hazirlanan raporlar,1925 Seyh Sait Isyani'ndan sonra Sark Islahat Enciimeni tarafindan
hazirlandi. “Sark Islahat Enciimeni” adim tasiyan komite*’ 8 Eyliil 1925 tarihinde
Mustafa Kemal tarafindan kurulmus baskanligia da Ismet Inénii getirilmisti” (Akgura,
2009,s.33). Raporlarda Cumhuriyet rejiminin ulus devlet insasinin dniindeki engeller ve
hiikiimetlerin almas1 gereken tedbirleri ¢ok yonlii bir bicimde yansitmaktaydi. Buna bagl
olarak Kiirtlerin nerede kag niifusta yasadiklari, dilleri, tarihi, yasam kosullar1 etnik yapisi

hakkinda ayrintili bilgiler yer almaktaydi (Toprak,2012,s.545, Caglayan,2014,s.35).

Seyh Sait Isyani’ndan sonra hazirlanan 1925 tarihli 'Sark Islahat Plami' baslikli bu ilk
resmi rapor, bolgeye iliskin 27 maddelik sert 6nlemler icermekteydi (Akgura,2009,s.33).
Sonraki yillarda bunlara ¢ok sayida rapor eklendi. Bolgede incelemelerde bulunan
yetkililerin birer toplum miihendisligi 6rnegi teskil eden raporlarinda, genel olarak asiret
tipi Orgiitlenmeye sahip Kiirtler, medeniyet dis1 olarak kodlaniyordu. “Raporlar, biitiin
sorunlarin ve huzursuzlugun esas olarak asiret diizeninden kaynaklandigini ve ¢6ziim i¢in
asiret diizeninin ortadan kaldirilmas: gerektigini” (Oz, 2008,s. 175) bildiriyorlardi. Bu
baglamda Fevzi Cakmak, 1930 yilinda Basbakanlik ve Disisleri Bakanligi’na “Devleti
Bekleyen Tehlike” konusunda Cumhurbaskani’na ve Bagbakan Ismet Inénii’ye bir rapor
sunmustur. “Fevzi Cakmak bu raporda, sorunu iskan ve sert askeri tedbirlerle ¢6zmeyi
ongoren bir yaklagima sahiptir” (Yayman, 2014,s.111). Bu sebeple “Cakmak'in raporlari
1932'de ¢ikarilan Iskan Yasasi'nin da kaynagi1” (Akcura, 2009,s.33) olmaktadir. Cakmak,
bolgedeki Kiirtlesmeye ve doguracagi sorunlara dikkat ¢ekmistir. Raporda Kiirtlerin hizla
cogalip Erzincan ovasina yayildiklari, bu gidisle, Erzincan’in yakinda bir Kiirt sehri olma
tehlikesiyle kars1 karsiya kalacagi belirtilmis, vakit varken 6nlem alinmasi istenmis ve
Kiirtlesmenin 6niinii almak i¢in, bolge halkinin Tiirk bolgelerine gog ettirilmesi dnerisini

getirmistir (Kahraman,2003,5.226). Icisleri Bakani Siikrii Kaya Basbakanliga sunulan 18

4"Komitede yer alan isimler: Tiirkiye Reis-i Cumhuru Gazi Mustafa Kemal, Ismet (Basvekil), Mahmut
Esat (Adliye Vekili), Recep (Miidafaa-y1 Milliye), Thsan (VekiH Bahriye Vekili), Cemil (Dahiliye Vekili),
Mahmut Esat (Hariciye Vekili V.), Hasan Hiisnii (Maliye Vekili), Hamdullah Suphi (Maarif Vekili),
Siileyman Surr (Nafia Vekili), Ali Cenani (Ziraat Vekili V.), Ali Cenani (Ticaret Vekili), Dr. Refik (Sihhat
V. 1¢. M. Vekili) (Ak¢ura,2009,s.50).
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Kasim 1931 tarihli raporunda, sorunun agiret yapisindan kaynaklandigini saptamis ve
feodal yapimin ve asiret diizeninin ortadan kaldirilmasini 6nermistir (Yayman, s. 119-
124). Abdulkadir Renda; raporunda Kiirtlerin nerelerde, kag¢ niifusla yasadiklari,
kullandiklar1 dil, yasam kosullari, yérede devletin etkinligi ayrintili bir bicimde vermistir.
Renda’ya gore; bu yorelerde bey ve agalarin, asiret reislerinin niifuzu devam ediyordu
(Toprak,2012,s.544). Raporlarda genelde miitegalibe olarak adlandirilan bu niifuzlu

kesimin tasfiye edilmesi 6nerilerinde bulunuluyordu.

Bir rapor da Celal Bayar tarafindan hazirlanmistir. Bayar’in tizerinde énemle durdugu
konulardan biri sirf askeri ve giivenlik tedbirleriyle meseleyi ele almanin yanlighigina
iliskindir. Ona gore, “Seyh Sait ve Agr1 Isyanlari’ndan sonra Tiirkliik ve Kiirtliik ihtiras1,
karsilikli sahlanmistir. Isyan edenleri cezalandirmak icin siddetin manasi, anlasilir ve
yerindedir. Isyandan sonra, fark gézetmeksizin idare etmek de, bundan ayr1 ve mutedil
bir sistemdir” (Bayar,2006,5.64) sozleriyle ideolojik olarak da miicadele yiiriitiilmesi
gerektigi kanaatindedir. Bu raporlar dogrultusunda iskan poltikalar1 belirlenecek, 1940’1
yillara kadar dogunun morfolojik yapis1 siyasi ve askeri miidahalelerden etkilenecektir.
Bununla birlikte “Sark Islahat Plan1” Kiirt¢e yasagi da getiriyordu. Planin Kiirt¢eyi

yasaklayan ilgili 13. Maddesi ise su ifadelere yer veriyordu:

“13) Aslen Tiirk olup Kiirtliige maglub olmaya baglayan ber- vech-i ati Malatya,
Elaziz, Diyarbekir, Bitlis, Van, Mus, Urfa, Ergani, Hozat, Ercis, Adilcevaz, Ahlat,
Palu, Carsancak, Cemiskezek, Ovacik, Hisn-1 mansur, Behisni, Arga, Hekimhan,
Birecik, Cermik vilayet ve kaza merkezlerinde hiikiimet ve belediye dairelerinde ve
sair miicessesat ve teskilatta, mekteplerde, carsi ve pazarlarda Tiirk¢e'den maada
lisan kullananlar evamir- i hiikkiimete ve belediyeye muhalif ve mukavemet (direnis)

clir- mile (sug) tecziye (cezalandirma) edilirler” (Akgura,2009,s.56)

"9

1930'Iu yillar boyunca "Vatandas, Tiirkge Konus!” kampanyalar1 araliklarla siirdiirtildii.
(Ustel,2008,5.167), yasaklar sadece kamu kurumlarinda degil, kamusal alanlara da
taginacakti. Carsida, pazar yerlerinde Erzincan Valisi Ali Kemali Bey'in yazdigina gore,

her Kiirtge kelime icin bes kurus ceza kesiliyordu (Baskaya,1991,s.56).

Ayrica memurlarin bolge halkindan olmalari, yerel dili kullaniyor olmalar1 sebebiyle
temsil politikalarinin olumsuz etkilendigi “Sark Islahat Plan1” ve raporlarinda sik¢a yer
aliyordu. 'Sark Islahat Plant' 'tehlikeli' Kiirt aileleri siirmek ve etnik Kiirtlerin yasadiklari

yerlerde devlet memurluguna alinmalarina son vermek gibi tavsiyeleri de iceriyordu
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(Mango,1999,s.444). 1925 tarihli Sark Islahat Palanin’in memurlarla ilgili maddesi su

sekilde diizenlenmistir:

“Madde 10) (...) Bunun igin Sarkta hiikiimet kuvvet ve niiflizunun her sube-i

idareden mefkireli (idealist) ve muktedir (becerikli) memur gonderilmek suretile

takviyesi lazimdir. Aym1 zamanda bu mintikadaki tali (okuyan) memuriyetlere dahi

Kiirt memur tayine olunmamalidir. Merkezden mansub memurin "jandarma dahil"

icin bervech-i ati (asagdaki gibi) teklif-i kaniniye lizum vardir” (Akgura,2009,s.54-

55).
Bununla birlikte Ismet In6nii raporunda oldugu gibi yeni rejimin Halkevleri, memur ve
memur aileleri tizerinden benimsetilmesinin gerekliligine de raporlarda yer verilmekteydi
(Akgura,2009,s.72). Bayar’da rapornda yeni zihniyetin yerlestirilmesi ig¢in benzer bir
noktaya temas etmekte ve bu dogrultuda memur ve ailelerinin oynayacagi role iliskin bazi
onerilerde bulunmaktaydi: Bayar; “yeni eleman, yeni bir zihniyetle yerlesmeye
calistigimiz bu muhitlerde muntazam hiikiimet dairelerinin, memur ailelerinin
ikametgahlarmin ingas1 mithim bir meseledir (Bayar,2006,s.64) demekteydi. Seyh Said
ayaklanmasina karsi, yalniz askeri ve kazai onlemler almakla kalinmamais, bu bolgede
yonetimin yeniden diizenlenmesi yoluna da gidilmisti. Ayrica raporlarda, yeniden Iskan
Kanunu cercevesinde Kiirtlerin g¢ogunlukta oldugu illerde Umumi Miifettisligin
kurulmas1 tavsiye edilmekteydi. Takri-1 Siikin Kanunu ve 7 Mart 1927 tarihinde
kapatilmasina kadar Istiklal Mahkemeleri’nin ardindan bdlge Tek Parti iktidar1 siiresince
Umumi Miifettiglikler eliyle yonetildi. Umumi Miifettisligin ilk kurulma nedeni, 23 Ekim
1927'de sona eren sikiyonetimin yerini dolduracak bir yetki yaratmakti
(Tungay,1999,5.179). Bu amagla 16.07.1927 tarithinde yirirlige giren “Umumi
Miifettislik Teskiline Dair Kanun” ile Umumi Mifettislik kuruldu” (Resmi
Ceride,16,7,1927,say1,634). Donemin “CHP Genel Sekreteri Memduh Sevket Esendal
ise Umumi Miifettigliklerin idari bir birim olmanin disinda bir “terbiye miiessesesi”
oldugunu da ekliyordu. Esendal, “bana kalirsa Umumi Miifettislikler yalniz bir idare
kademesi degil bir terbiye miiessesesi, ideal verici bir kurum olmalidir” (Esendal’dan
akt.Caglayan,2014,s. 81) seklinde ifade ediyordu. Uumi miifettislikler kokeni Osmanlt
Devleti’nin son donemlerinde 1902 “Vilayet-1 Selase’ye Umumi Miifettis”ligine kadar

uzanmakla birlikte, 30 Temmuz 2002’e kadar “Olaganiisti Hal Bolge Valiligi’nin
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kaldirilmasina kadar c¢esitli adlar altinda Dogu’da bir idari birim olarak varligin1 devam

ettirecektir.
3.3. Morfolojik Yapiya Miidahaleler: Iskin Kanunlar1 ve Umumi Miifettislikler

Mausse, Durkheim’e atfen morfoloji kelimesini, toplumlarin maddi dayanagini, yani
topraga yerlesme bicimlerini, niifusun hacmini, yogunlugunu, dagilma bi¢imini ve
toplumsal yasamin merkezini olusturan biitiin seyleri betimlemek ve daha da 6nemlisi
aciklamak amaciyla inceleyen bilim dalini ifade etmek i¢in kullanir (Mauss, 2005,s. 439).
Siyasal iktidarm Umumi Miifettislikler ve sonrasinda Iskdn kanunlariyla bélgenin

“morfolojik” yapisinin degisimini amaclandig1 goriilmektedir.

Biitiin devletlerde oldugu gibi Osmanli Devleti’'nde de iskan poltikalarina
rastlanilmaktadir. “Osmanli Devleti'nde tehlikeli sayilan azinliklara yapilageldigi gibi,
sorun ¢ikardig1 diisiiniilen bir takim kisiler ve topluluklar baska bolgelere zorla
goclrilmiis ve daha sonra bunlarin yerlerine Tiirk gog¢menler yerlestirilmisti”
(Tungay,1981,s.178). Ozellikle 93 Harbinden sonra Osmanli topraklarina yapilan yogun
gocleri diizenleme, gd¢men sorunlarimi ¢oziime kavusturma adina Umim Muhacir
Komisyonlar1 gibi teskilatlar kuruldu (Erdem,2018,s.102). Asair ve Muhéacirin
Miidiriyyet-i Umimiyesi (AMMU) adli kurum da ITC iktidarinca bu amagla kuruldu.
Siikrii Bey [Kaya] kurumun basina miidiir olarak atandi. Yardimciliklarina da Hamdi
Bey, Asiret Subesi Baskanligina ise Zekeriya Bey [Sertel] getirildi (Sertel,2001,s.71).
Osmanl’'nin geleneksel uygulamalarinin aksine, ITC’nin Iskdna yonelik ihdas ettigi
kurumlarin temelinde Tirklestirmeye yonelik asimilasyonist politikalar giittiigiine dair
elestiriler o donemde de giindeme gelmekteydi. “1918’de AMMU biitge gorlismelerinde
s6z alan [Mebusan Baskani] Ahmet Riza Bey, muhacir meselesi iizerinden Ittihat ve
Terakki’nin “Tiirkliik politikas1® yiiriittiiklerini belirtir ve amacinin Muhacirin Idaresinin
amacini anlamak oldugunu vurgular” (Bozkurt, 2015,s.188). Bununla birlikte AMMU
idaresi adina konusan “Hamdi Bey, eski Osmanli geleneginden vazgecilerek Avrupa’nin

kullandig1 yontemlere yoneldiklerini” (Bozkurt,2015,s.188) ifade eder.

Iskéan politikalar1 bagka yonleriyle de geleneksel iskan politikalarindan farkli uygulamalar
icermekteydi. ITC iktidarinca Avrupai yontemlere uygun olarak Ziya Gokalp
onderliginde bilimsel bir heyet olusturuldu. Kiirtler ile ilgili sosyolojik ve etnografik

bilimsel ¢aligmalara yogunluk verildi. Kiirt dili, tarihi, kabile yapisi, asiretler vb.
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dogrultuda raporlar hazirlandi. Tirk Ocagi, Tiirk Dernegi, Milli Talim ve Terbiye
Cemiyeti gibi paramiliter kuruluslar sosyolojik anketlerin uygulanmasi safhasinda
bilimsel aktiveteler i¢in seferber edildi (Diindar,2008,s.128). Kiirtlerin iskani1 biiytlik
oranda bu bilimsel tetkikler dogrultusunda yiirtitiiliiyordu. Asair Subesi Miidiirii Zekeriya
Bey [Sertel] su sekilde ifade ediyordu: “Siikrii Kaya bana asiretler hakkinda 6nce bilimsel
bir arastirma yapmak gerektigini sdyledi. Memlekette asiretlerin sayist neydi? Bunlar
nerelerde ve nasil yasiyorlardi? Adetleri, gelenekleri nelerdi? vb .. Once bunlar1 bilmek

ve ona gore ise girismek gerekti” (Sertel,2001,s.72).

ITC, iktidariyla birlikte niifus politikalar1 da koklii bir degisimi éngdriiyordu. Osmanli’da
ilk niifus sayim1 1831°de yapildi. Daha sonra 1844’te ve 1906* ITC y&netimine
gelinceye kadar 7 niifus sayimi1 yapildi (Erdem,2018,s. 27;29). Daha 6nce yapilan niifus
sayimlarinda Miisliimanlar etnik kokenlerine gore tasnif edilmezken, Talat Pasa’nin
1915°te gonderdigi bir talimatla, resmi olmayan sayimlarda Miisliimanlarin irklarina gore
tasnif edilmesini istedi (Malmisanij,2002;Diindar,2008). 20 Temmuz 1915 tarihinde
Talat Paga tarafindan tiim vilayet ve mutasarrifliklara ¢ekilen bir sifreli telgrafile kdylere
varincaya kadar miilki teskilati gosterir bir harita ile kdy ve kasabalardaki ahalinin
milliyet esaslarina gore miktarlarini igeren cetvellerin bir an dnce gosterilmesi isteniyordu
(Malmisanij,2002,s.20). Stikrii Bey’in onerileri dogrultusunda yeniden yapilandirilan
AMMU, “Menatik-1 Harbiyyeden Viirid Eden Miiltcilerin Sevk, Iskan, Iise ve
Ikdarlarmi Miibeyyin Talimatndmesi” (Erdem,2018,s.7) adiyla bir miilteci talimatnamesi
hazirladi. Bu talimatnamenin tamamiyla Kiirtlerle ilgili olan 12 ve 13. maddeleri su
sekildeydi: Madde: 12- Kiirt miiltecileri; miktar1 ii¢ yiizii agmayacak bir sekilde ufak
kafilelere ayrilacak ve silahlarindan arindirilarak bir asiret birkag kisma bdliinecek ve
kismi farkli mintikalara gonderilecek, oralarda genel niifusun % 5‘ini agsmayacak sekilde
dagmik olarak iskan edileceklerdir (Temel,2019; Bozkurt,2015:199; Diindar,2008).
Madde: 13 ise su sekilde diizenlenmisti:

“Asiret reisleriyle seyh, molla ve niifuzlu kisiler 6ncelikle fertlerden ayrilmayarak
toplu olarak tertip olunan mahallere sevk olunacak ve ayrilan mahallerde ad1 gegen
reisler fertlerden ayrilarak bir daha iligkide bulunamayacak sekilde ayri ayr1 ve asiret

fertlerinden uzak yerlerde iskan olunacaktir. Reisler ve seyhler niifuzlu kisiler

481881,1882,1893, 1905 ve son olarak 1906 tarihlerinde niifus sayimlari yapildi. 1914 Niifus saymmi ITC
iktidarinda yapildi bkz. (Erdem,2018).
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tercihen sehir ve kasabalarda yerlestirilip hiikiimetin nezareti altinda bulunacaktir”

(Jongerden,2015,5.223; Temel,2019).

Yeniden iskan meselesi Cumhuriyet Dénemi’nde ise, ITC iktidarmda AMMU miidiirii
olarak gorev yapan Stikrii Kaya’nin dahiliye vekili oldugu esnada yeniden giindeme geldi.
Cumhuriyet Dénemi’nde de farkli tarihlerde iskdn kanunlari yiiriirliige girmesiyle
stirgiinler yasanildi. ‘Sark Islahat Plani’nda (1925) Kiirtlerin yogun olarak yasadigi
bolgelerin Tiirklestirilmesine iliskin diizenlemelere yer verilmisti. Planin 5. Maddesi*
bununla ilgiliydi. Ayrica yeniden iskan’a yonelik farkli tarihlerde kanunlar da yapildi.
“10 Kanunuevvel 1925 tarihli ve 675 sayili kanun, 31 Mayis 1926 tarihli ve 885 sayili
Iskan Kanunu, 10 Haziran 1927 tarih ve 1097 sayil1 Baz1 Eshasin Sark Mintikalarindan
Garp Vilayetlerne Nakline Dair Kanun” (Besik¢i,1977b,5.207) ve 1934 tarihli 2510 sayili
Kanun (T.C Resmi Gazete,27 Haziran,1934) bunlardan bazilaridir. Ozellikle siirgiin ve

yeniden iskana yonelik dikkat ¢ekici olan1 1934 tarihli 2510 say1li kanundur.

Kiirtlerin sosyal ve siyasal drgiitlenme bigimi olan asiret 6rgiitlenmesi temel sorun olarak
kabul edildi. Seyh Sait ve Dersim Isyanlar1 ve arada meydana gelen Reskotan, Raman,
Cemil Ceto, Seyh Esref, Kocgiri Mili Asireti ayaklanmalar1 sonrast Bolgede
incelemelerde bulunan ve rapor hazirlayan yetkililerin tamami, biitiin sorunlarin ve
huzursuzlugun esas olarak agiret diizeninden kaynaklandigini rapor etmislerdi.
Raporlarda, agalar ve asiret reisleriyle birlikte, seyh ve halifeleri, seyitlik ve genel olarak
riiesa, gecmekte ancak hepsi asiret diizeninin bir pargasi olarak goriilmekteydi. Diizenin
ortadan kaldirilmasi i¢in ¢ogunlukla yeniden iskan tavsiye ediliyordu. “Kiirtlerin zorla
gogiiriilmesi 14 Haziran 1934 giin ve 2510 sayili IskAn Kanunu ile siirdiiriildii”

(Tuncay,1981,s.175). Iskdn Kanunu 10. Madde C firkasina gore;

“Bu Kanunun nesrinden Once asiretlere reislik, beylik, agalik, seyhlik yapmis
olanlar1 ve yapmak isteyenleri ve sinirlar boyunda oturmasinda emniyet ve asayis
bakimindan mahzur bulunanlari, ailelerile birlikte, miinasip yerlere naklettirip
yerlestirmege Icra Vekilleri Heyeti kararile, Dahiliye Vekili salahiyetlidir” (T.C
Resmi Gazete,27 Haziran,1934,say1:2733). ifadelerinden belirtildigi iizere kanunun

yiiriitiilmesi I¢isleri Bakanligi’nin sorumlulugundaydi.”

49 Sark Islahat Raporu: Madde 5: kapsam1 hakkinda bkz. (Akgura,2009,s.52-53).
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Iskana dayali kiiltiirel asimilasyonu hedefleyen 2510 sayil1 iskdn Kanunu, Tiirkiye’de
yasayanlari li¢ kategoriye ayirirken Tiirkiye’yi de ti¢ bolgeye bolityordu. Kanunun ilgili
2. Maddesince:

Dahiliye vekilligince yapilip, icra vekilleri heyetince tasdik olunacak haritaya gore,

Tiirkiye, iskan mintikalar1 bakimindan 3 nevi mintikaya ayrilir:

“1l Numarali mintikalar; Tirk Kiiltiirii niifusunun tekasiifii [yogunlugu] istenilen

yerlerdir.

2 Numaralt mintikalar; Tiirk kiiltiiriine temsili [asimilasyonu] istenilen niifusun nakil

ve iskanina ayrilan yerlerdir.

3 Numarali mintikalar: Yer, sihhat, iktisat, kiiltiir, siyaset, askerlik ve inzibat
sebepleriyle baglatilmasi istenilen ve iskan ve ikamete yasak edilen yerlerdir” (T.C

Resmi Gazete,27 Haziran,1934,say1:2733).

Iskan Kanun’u her bir mintikanin hangi sebeple olusturuldugunu su sekilde agiklar: “1
numarali mintakalara: A: Yeniden hi¢ bir asiretin veya gd¢ebenin sokulmasina, Tiirk
kiiltiirline bagli olmiyan hi¢ bir ferdin yeniden yerlesmesine ve bu mintakalarin eski
yerlilerinden olsa bile Tiirk kiiltiiriine bagl olmiyan hig¢ bir kimsenin avdet etmesine izin
verilemez” (T.C Resmi Gazete,27 Haziran,1934,say1:2733). Bu mintikalar kiiltiirel olarak
Tiirk niifus yogunlugunun artirilmak istenildigi mintikadir. Kanun maddesinde gegen “2
numarali mintikalar’dan kasit, Tiirk kiltiirii icinde asimile edilmek i¢in niifusun
yerlestirilmek istendildigi mintikalardir. “B : Bu mintakalarda soyca Tiirk olup dilini
unutmus veya ihmal etmis bulunan koyler ve asiretler efradi, ahalisi Tiirk kiiltiirine baglh
koyler ile nahiye, kaza ve vilayet merkezleri civarina yerlestirilirler” (T.C Resmi
Gazete,27 Haziran,1934,say1:2733). Tiirkiye’nin bati bolgeleri; 6zellikle de Akdeniz,
Ege, Marmara, Trakya bolgeleri bu kapsamdadir. 3 Numarali mintika ise, ekonomi,
politik ya da askeri sebeplerle yasaklanmis, tlimiiyle insandan arindirilmis mintikalardir.
Ayrica, 1934 tarihli 2510 sayili IskAn Kanunu AMMU”daki talimatnameye benzerlikler
gostermektedir. Kiirt riiesa (ileri gelenleri) gonderilecekleri bolgelerde hem niifusun belli
bir oranina gore dagitilacak hem de diger siirgiin Kiirtlerle irtibat kurmamalarina 6zen
gosterilecektir. Ayrica 1934 Iskan Kanunu 10. Maddesinde Kiirt kiiltiiriiniin sosyo-politik
yapisi ve buna bagli gorgii ve goreneklerin kaldirildigi resmen ilan edilmistir. Madde 10

A: “Asiret reisligi, beyligi, agalig1 ve seyhligi ve bunlarin her hangi bir vesikaya veya
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gorgii ve gorenege miistenit her tiirlii teskilat ve taazzuvlar1 kaldirilmistir” (T.C Resmi

Gazete,27 Haziran,1934,say1:2733).

Kiirt toplumsal yapisina miidahale idari tedbirlerden ibaret degildir. Bilimsel ¢alismalar
da eslik etmekte veya rehberlik etmektedir. Ziya Gokalp tarafindan “Kiirt Asiretleri
Hakkinda Sosyolojik Tetkikler” adiyla bir raporlar hazirlanir. Calismayr yayima
hazirlayan Sevket Beysanoglu'na gore, Riza Nur Sihhiye vekili oldugu esnada Gokalp'i

bu ¢alismay1 yaptirma sebebini su sekilde aktarir:

“Ziya Gokalp’e Kiirtleri tetkik ettirdim. Maksadim, bu gibi malumati toplayip
vaziyeti ilmi, iktisadi bir surette 6grendikten sonra, Kiirtlere Tirk olduklarini
anlatmak i¢in teskilat yapip faaliyete gegecektim. Bugiin Kiirt denilen bu adamlarin
c¢ogunun Tirk oldugunu g¢oktan bilirim. Yalniz onlara bunu bildirmek, 6gretmek

lazimd1” (Gokalp, 1992,5.6).

Bu baglamda "Asiretler Nasil Medenilestirilebilir" basligi altinda Gokalp tarafindan
asiretler bir temdin (medenilestirme) sorunu olarak ele alinir. Gokalp’e (1992,5.47) gore;
Kiirt ve Arap asiretleri, Avusturalya, Kuzey Amerika'daki kabile Orgiitlenmelerine
kiyasla millet (ethnie- etni) orgiitlenmesine daha yakin ve haliyle daha geligsmistir. Ancak
“Kiiltiirel ulus asamasina” gore heniiz ilkel bir orgiitlenme diizeyindedir. Bu cercevede
Kiirtlerin daha iist bir yapilanma olan ulus i¢inde eritilmesi bilimsel veriler dogrultusunda

miimkiin goziikkmektedir.

Sonug olarak Cumhuriyet Dénemi’ndeki yeniden iskan Kanunlari erken Cumhuriyet’in
dislama ve dahil etme poltikalarmi yansitmasi acisindan onemlidir iskan politikalar:
Stikrii Kaya, Riza Nur, Ziya Goklap gibi isimlerin onciiliigiinde hem bilimsel yaklagim
hem de siyasi kadrolar itibariyle ITC iktidarinin bir devami niteligindedir. Bu yéniiyle
Osmanli Devleti’nin geleneksel iskan poltikalarindan farkli ve Avrupai ydntemler
cercevesinde ylriitiildiigii goriilmektedir. Ayn1 zamanda uygulama yoniiyle de Kiiltiirel
milliyetcilikle baslayan son yiizyilin radikal ulus¢uluga ve onun homojenlestirme

politikalarma dogru doniigiimiinii de yansitmaktadir.
3.4. Tek Parti Donemi Dislama ve Dahil Etme Politikalar:

Ulus-devlet mantalitesine gore homojen bir ulus insa etmek adina Cumhuriyet rejimi
Ittihate1 politikalarin bazilarmi devralmakla birlikte, erken dénemden itibaren Kiirtlere

yonelirken temelde su prensibe bagh kaldi. Miisliman bir unsur olan Kiirtler gayri
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Miislimler gibi bu cografyadan miibadele edilmeyecek ama Tiirkliik dairesi iginde asimile
edilecekti. Osmanli imparatorlugu’nun Miisliiman niifusu, 1820’de % 60 idi ve bu
oran,1890°da % 70’e varmist1 (Diindar, 2008; Jongerden,2015). 1923’e, gelindiginde
niifus miibadeleleriyle demografik agidan Miisliiman niifusun artirilmasi saglanmais,
Anadolu’da demografik yap1 tamamen degismisti. “Tiirkiye % 90 oraninda miisliiman
niifusa sahip bir {ilke olmus ve bdylece Osmanlilarin bas agrilarindan bazilar1 da
¢oziimlenmisti” (Mardin,1991,s.97). Ancak bir taraftan demografik ac¢idan
Miisliimanlastikca, 6te yandan “laiklik merkezli yeni bir ulus kimlik insa etmeye yonelik
bir dizi reformlar ve bu reform niteligindeki kanunlar; hilafetin kaldirilmasi, ardindan
gelen kilik kiyafet devrimleriyle, giinliik hayatin bir nevi Islamsizlastirilmasi”
(Aktay,2005,s. 81) s6z konusuydu. Ama bir tafartan da Tiirkliik dairesine alinma sartinin
her seyden 6nce Miisliimanlik’ta aranmasi gibi ¢eliskili bir durum vardi. Her ne kadar
karmagik ve aymi oranda c¢eliskili bir durum arz etse de neticede bu donemde,
“Miislimanlik Tiirkliik s6zlesmesine agilan birinci kapiydi. Kisi Miisliimansa Tirkliige
gecis yapabilirdi” (Unlii,2019,s.254). Miisliiman bir unsur olan Kiirtler bu dénem
itibariyle “tiim bu politikalar ekseninde zaman zaman ayrimei yurttaslik pratiklerine layik
goriilmelerine ragmen, “Kiirtlerin Turkliikk dairesinin digina diismeleri ve buna baglh
olarak ayirimer yurttaghk siyasetlerine maruz kalmalari nadiren gerceklesti”
(Yegen,2016,5.49). Unlii’niin  (2019,5.234) &zgiin tespitiyle bu dénemde, gayri

Miislimlerin, “Tiirklesmelerini kabul etmeyen devlet, Tiirklesmelerini talep etmistir.”

Erken Cumhuriyet’te tiim o tezlere ve bir o kadar masrafli antropolojik ¢aligmalara
ragmen Tiirklik dairesi i¢inde yer almanin Oncelikli sarti 1k, pigment ve hatta dil
(Tiirkce) gibi objektif kriterler™® degil, Miisliiman olmakti. Ancak nasil bir Miisliimanlik
sorusu, hem radikal Batililasma merkezli reformlar baglaminda Islamsizlasmay1 hem de
Miisliiman olma kriterindeki celigkiyi acgiklar niteliktedir. Aktay’a (2008,s.71) gore;
“burada ele alindig1 bi¢imiyle Miisliimanligin, yasanan, bir din ve hayat tarzi olarak
Miisliimanliktan ziyade bir etnik aidiyet olarak islemesi s6z konusuydu. Bir hayat tarzi
olarak Miisliimanligin devam ettirilmesi arzulanmiyordu.” Bir agidan Miisliiman olma

sartinin Tirkliik simirlarinin dahilinde tutulmak i¢in bir gerek¢e olarak benimsenmis

50Bu kriterlere uygun en bilinen érneklerden biri de Rumlarm miibadelesiydi. Girit’ten Tiirkiye’ye gelen
Miisliiman Tiirkler anadilleri olan Yunanca yerine Tiirkce, I¢ Anadolu Bélgesi’nden giden Karamanlilar
ise anadilleri Tiirk¢e iken Rumca 6grenmek zorunda kalmisti. Miibadele edilenler ¢ogu kez, yerlestikleri
yeni memleketlerinde bilmeleri gereken anadilleri 6grenmeden hayata veda etmislerdi (Gog, 2014,5.20).
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olmasi, Miisliiman unsurlar arasinda islam disinda birliktelik harcini saglayacak baska bir
seyin olmamasiin hem zaruri hem de dogal bir sonucuydu. Aktay’a (2008,s.71) gore,
“erken Cumhuriyet’te “Miisliimanlik etnik ve milli aidiyeti saglayan en gii¢lii bag olarak
goriilecekti, ama rolii onunla bitmeliydi. Bundan fazlas1 Kemalistlerin batililagsma
programlarint sekteye ugratirdi” Sonug itibariyle denilebilir ki bu siiregte gayri
Miislimlerden farkli olarak “Kiirtler, kural olarak, Tiirkliik dairesinin i¢inde ama biraz da
kiyisinda tutuldular ve ¢oklukla asimilasyonist pratiklerin muhatabr oldular”

(Yegen,2012,5.49).

Tek parti iktidarinin Batililagma merkezli modernlestirme programiyla Dini referansh
“millet” kavramimin ve siyasal kurumsal temellerinin (hilafetin) ortadan kaldirilmasi
siyasal bedenin biitiinliiglinli zedeleyen en 6nemli tesebbiistii. “Kiirtler i¢in halifelige son
verilmesi daha once Kiirtliigii Islamla &zdeslestirmelerini saglayan ve Kiirt-Tiirk
ittifakinin tek garantisi olan Miisliman kardesliginin sonu anlamina geliyordu”
(Bozarslan,2018,s. 218). Tlk ciddi tepki heniiz 1925°te Seyh Sait isyaniyla birlikte ortaya
c¢ikti. Seyh Said’in ifadelerine yansidig1 kadariyla ayaklanmay1 baslatmasinin en 6nemli

sebebi Cumhuriyet rejiminin dine kars1 tutumuydu (Orgevren,2002,s.269).

Geleneksel Kiirt seckinlerinin reformlar1 ve bunlarin sosyal yasama yansimalarini, din ve
dinin sekillendirdigi Kiirt kiltiirii icin birer tehdit olarak algilamasi gecikmedi. Bu
miidahalelere bagli olarak birgok yerde ayaklanmalar bas gosterdi. 1972 yilinda Genel
Kurmay Harp Tarihi Baskanligi tarafindan yayinlanan bir askeri tarih arastirmasina gore,
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde (1921-1938) tarihleri arasinda yukarida sayilan Seyh Sait
ayaklanmasi da dahil olmak iizere 18 ayaklanma meydana geldi (Tungay,1981,s.129).

Seyh Sait isyan1 da dahil olmak {izere Kiirt ayaklanmalarinin ulusalcilik kuramlar
cercevesinde ulusalct karakterde olup olmadigina yonelik tartismalar devam etmektedir.
Arastirmanin kuramsal ¢er¢eve de dahil olmak {izere buraya kadar olan boliimler, alan
arastirmasindaki verilerin analizine yardimci olmasi itibariyle yazili kaynaklardan
istifade edilerek ele alindi ve kismen de yorumlandi. Arastirmanin bundan sonaki
boliimiinde erken Cumhuriyet’in Kiirt toplumsal yapisina modernlestirme baglaminda
miidahalesinin giiniimiizde diglama ve dahil etme algisinin olusumuna etkileri, bu
politikalara kars1 tepkileri alan arastimasinin verilerinden istifade edilerek analiz

edilecektir.
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BOLUM 4: ARASTIRMANIN YONTEMI

4.1. Arastirmanin Modeli ve Metodolojisi

Bu calismada nitel arastirma teknikleri kapsaminda olan gomiilii teori (grounded
theory)’nin yaklasimi esas alinmistir. Bu kuramsal yaklasim g¢alismayi ilgilendirdigi
boyutuyla ele alinacak ve diger nitel tekniklerle benzerlik ve farkliliklar1 iizerinde

durulacaktir.

Nitel aragtirma, kurama dayanmanin yani sira yeni kuramlar olusturmakla ugrasir.
Verileri yorumlama asamasinda bircok nicel arastirmaci, daha once gelistirdikleri
hipotezleri test ederken nitel arastirmacilar yeni kavramlar yaratma ve kuramsal
yorumlarin ingasini vurgulamakla ilgilenir” (Neuman,2014,s.23). Bilimsel arastirma
desenlerinden nitel teknikler baslig1 altinda yer alan gémiilii teoride nitel desenli diger
arastirmalar gibi kavramlar olusturma ya da kavramlar rafine hale getirmeyi amaglar.
Bunun genel olarak biitiin nitel arastirmalarin genel 6zelligi oldugu sdylenebilir.
Sosyoloji literatiiriinde nitel aragtirma klasikleri arasmna giren, W.F.Whyte tarafindan
1937 yilinda yapilan “Sokak Kosesi Cemiyeti” (Street Corner Society) calismasi,
gorunded thoery’den ¢ok Once yapilmasina ragmen, “Whyte cete iliyeleriyle bowling
oynarken kesfettigi statii ve hiyerarsi iligkisi” (Cole,1999,s.121) nitel arastirmalar i¢in
ama aym zamanda gomiilii teori icin de ¢arpici bir drnek olarak gosterilebilir.>! Gomiilii
teoriyi bu noktada bir arastirma teknigi, bir desen olarak farkli kilan ozellik;
“aragtirmactya sistematik ancak esnek bir tasarim olanagi sunmasi” (Charmaz,2006,s.4)
ve arastirmacinin sosyolojik muhayyilesi, biyografisi, gerceklik hakkindaki yargilarinin
arastirmanin siireclerinde etkide bulunabilmesi veya en azindan bulunabilecegi

gerceginin gbz Oniinde bulundurulmasidir.

1960’larin sonunda Barney Glaser ve Anselm L. Strauss’un ortak caligsmasiyla giindeme
gelen gomiilii teorinin ayirt edici en temel 6zelligi kuramlarin sahada test edilmesi yerine,
sahada elde edilen verilerden hareketle teoriyi olusturmaktir. Teori-veri iliskisini ters yiiz

eden gomiilii yaklagim*“gizlenmis, belirgin olmayan sosyolojik anlamlarin ve dzelliklerin,

51 Whytein calismasi, nitel arastirmalar icin ama ayni zamanda gomiilii teori igin de pekala carpici bir Srnek
olarak gosterilebilir. Calisma ilk yayimlandiginda nicel arastirma tekniklerinin hakim oldugu bir doneme
denk geldiginden pek ilgi gormedi. Asil popiilaritesini 1955°te ikinci kez basilinca kazand1. Bu tarihler artik
nitel aragtirmaya ilginin arttigi doneme denk gelmesi de tesadiif degildi. bkz. ( Cole,1999)
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katmanli yorumlama imkanlarinin, imalarin agiga cikarilmasinin ve nicel yontemle
duyulmasi imkansiz ‘seslerin’ duyulabilmesini” (Have, 2004, s.4-5) saglamaktadir.
Bununla birlikte arastirmacinin sahada son derece dinamik olmasini da saglamaktadir.
GOmiilii teoride arastirmaci, teorisini adeta yol boyunca insa etmektedir. Tiirk¢e bir
0zdeyisle ifade edilecek olursak “kervan (teori) yolda diiziiliir” bir nevi gdmiilii teorinin
bilgiye ulagsma tarzina metaforik géndermede bulunur. Yukarida da ifade edildigi gibi,
gomiilii teori hem arastirmaya hem de arastirmaciya dinamik bir yon saglamaktadir.
Ozellikle de konu belli ama arastirmanin sizi nereye siiriikleyecegi belirsizse, gomiilii
teori bir yontem olarak son derece etkili olacaktir. Yine de gomiilii teoriyi en iyi sekilde
izah eden ciimleler teorinin bizzat yazarlarina aittir. Glaser ve Strauss “Gomiilii Teori’nin
Kesfi, Nitel Arastirma Stratejileri” (The Discovery of Grounded Theory, Strategies for

Qualitatve Research) adli eserlerinin hemen giris ciimlesinde su tespitlerde bulunur:

“Sosyolojik yontem {iizerine yazilan bir¢ok yazi, kesin bilgilerin nasil elde
edilebilecegi ve dolayistyla nasil daha siki bir sekilde test edilebilecegi ile ilgilendi.
Bu kitapta biz, veriden teorinin nasil kesfedilecegini sunduk. Bunu da Grounded
Teori olarak adlandirdik... Kesin sinirlarla belirlenmis prosediir ve tanimlarin yerine;

durumlari, karsit durumlari ve 6rnekleri sunuyoruz” (Glaser ve Strauss, 1967,s.1).

Teorinin bugiine degin mubhtelif bigimleri gelistirilmistir. GOmiilii teori literatiiriine
bakildiginda, Strauss ve Juliet Corbin’in ortaklasa gelistirdigi “sistematik™ yaklasim,
Glaser’la anilan “gelisen” yaklasim ve Kathy Charmaz tarafindan gelistirilen
“yapilandirmaci” yaklasim (Ekinci,2021,s.4) olmak iizere ii¢ ana yaklasim 6n plana
cikmaktadir. Yonteme yaklasim hususunda ilk ayrilik, 1990’lara gelindiginde Strauss’un
yontemi daha iglemsel, sistematik ve kurall1 hale getirme ¢abasinin sonucu olarak ortaya
c¢ikan “Basics of Qualitative Research” (Nitel Arastirmanin Temelleri) (Strauss ve
Corbin, 1990) adli ¢alismasinin yayinlanmasiyla Glaser ve Strauss arasinda yasanmistir
(Charmaz, 2006,5.9). iki 5nemli kuramcidan Glaser pozitivist gelenekten gelirken Strauss
yorumlamaci gelenege mensuptur. GOmiilii teori 1960’larin ortalarinda nitel
arastirmalarin zemin kaybettigi ve nicel arastirmlarin ise artig gézterdigi bir donemde bu
iki zit kutbun birlesimin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Glaser’in niceliksele doniik
ve Strauss’un niteliksele daha yakin olan goriisleri kuramin gelisimine 6nemli bir etkisi
olmustur (Charmaz, 2006,s.4). Chicago Okulu mirasina sahip Strauss, Insanlar1 daha

biiyiik sosyal giiclerin pasif alicilar1 olmaktan ziyade, yapmin degil siirecin insan
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varolusunun temeli oldugunu varsaydi. Insan failligini n plana cikararak sosyal ve 6znel
anlamlara odakland1 (Charmaz,2006,s.7). iki arastirmaci arasindaki temel farkliliklardan
biri arastirmacinin tarafsizligiydi. Baska bir ifadeyle arastirmaya yargilardan bagimsiz
yaklasilip yaklasilamayacagi sorunuydu. Chicago Okulu geleneginden gelen Strauss,
bunun miimkiin olmadigin1 savunurken Glaser ise, pozitivist gelenege uygun bir sekilde
Onyargilardan uzak ve bos bir zihinle arastirmaya baslanabilecegi goriisiindeydi.
Charmaz’in iclincii bir yol olarak ortaya ¢ikmasi da burada belirmekteydi. Charmaz
yapilandirmaci terimini tercih etme sebebini su sekilde izah etmekteydi: “Yapilandirmaci
terimini sectim ¢linki slibjektifligi ve aragtirmacinin, arastirmanin yapilanmasindaki ve
verilerin yorumlanmasindaki dahiliyetini kabul ettim” (Charmaz, 2006,s.36). Bu haliyle
Charmaz’in yapilandirmaci yaklasimi, arastirmaciya daha aktif bir rol vermekle onu bir
taraftan daha 6znel ve daha esnek kilmakta ama “yapilandirmact” vurgusuyla da bunun

siirsiz bir keyfiyete doniistimiinii sinirlandirmaktaydi.

Elbette ki kuramdan yoksun, salt sagduyu ve sosyolojik muhayyileye dayali bir
¢Oziimlemenin arastirmaciy1 bilimsellikten uzaklastiracaginin da bilincinde olunmalidir.
GOmiili teori bu yoniiyle arastirmda bir denge bulma ¢abasidir. Kuramlarin yol gosterici
ozelligi tamamen dislanmiyor ama arastirmanin bu kuramlarin salt bir dogrulanma
aracina donistiiriilmesi de arzu edilmiyor. Kant’in bilgi felsefesinin veciz ifadesini
kuram ve arastirma iligkisinin yorumlamasinda kullanan Bourdieu’nun ifadesiyle;
Ampirik arastirmadan yoksun teori bostur, teoriden yoksun ampirik arastirma kordiir
(Bourdieu & Wacquant,2014:5.33). Bununla birlikte Bourdieu (2014,s.232); kavram ve
"kuram" fetisizmine kars1 tetikte olunmasi gerektigi uyarisinda da bulunur. Bourdieu’nun
kavramlarla iliskisi pragmatik bir iligskidir; kavramlara sorunlari ¢6zmeye yardim eden
bir "alet kutusu" (Wittgenstein) muamelesi yapar (Bourdieu & Wacquant,s.35). Ancak
yukarida da ifade edildigi gibi bu arastirmacinin kuramdan yoksun, tamamen
sagduyusuyla hareket edecegi anlamina gelmemektedir. “Bilimsel bir nesne insa etmek,
her seyden once sagduyudan yani herkes tarafindan paylasilan temsillerden kopmak

).52

anlamma gelir (Bourdieu & Wacquant,s.241).%% Ozellikle pozitivist bilimsel arastirma

52 Bourdieu’ye gore, arastirmay1 kuram ve kavramlarm dogrulama aracina doniistiiren nesnelci bilim bir tiir
teorisizmdir. Teorisizm ve entellektiielizm sadece aktorlerin pratik bilgisini degil, arastirmacinin kuramsal
pratiklerini de goz ard1 eder. Bourideu’ya gore, kuramsal agiklama, aktorlerin eylemlerinde yararlandiklar
pratik vukuf ya da pratik anlasilabilirlikle ikame edildiginde, arastirmaci “entelektualist yanilgi"ya diiser
ya da “entelekiualist yanilsama”nin korliigii i¢ine girer (Swartz,2011,s.87).
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paradigmasini hedef alan bu elestiriler; oncelikle Mills, sonra gémiilii teori Onciileri ve
Bourdieu’yu yontem konusunda birbirlerine yaklastirmaktadir. Bu ortak yaklasim, bu

arastirma acgisindan da onemlidir.

99 ¢¢

Bir yontem olarak “gdémiilii teori”nin, “alet kutusu kavramlar” “sosyolojik tahayyiil” ve
“biyografi’’yle kesistigi bu nokta hem arastirmacinin bu bélgede dogup biiylimiis olmasi
hem de bazi katilimcilarla yapmis oldugu goriismelerin sonucudur. Gomiilii teori,
arastirmacinin kati nesnel tutum iginde olguyu ele almasi zorunlulugu tartismalarini bir
kenara birakir. Boylelikle kendi tecriibesi de arastirmanin derinlikli bir sekilde

yapilabilmesi i¢in olumlu bir isleve doniistir.

GOmiilii teori, ele alman konuyu elde edilen nitel verilerden hareketle
kavramsallastirmaktir (Glaser ve Strauss, 1967). GOmiilii teori’ye yapilandirmaci
yaklasimla katki sunan 6nemli isimlerden biri olan Charmaz’a (2006,s.5-6) gore, gomiilii
teori uygulamasmin bilesenlerinden biri de sudur: “Orneklem, niifusun temsil
edilebilirligi i¢cin degil, teori olusturmaya yoneliktir. Bu kuramsal bakis acisindan
yaklasildiginda arastirma sahasinin genisligi ve ayni zamanda niifusun yogunlugu,

goriismeci sayis1 gibi faktorler ikinci planda kalmaktadir.

GOmiilii teori perspektifinden yaklasinca goriismeler bazen ve hatta ¢ofu zaman
calismanin yoniinii degistirebilmektedir. Kayit esnasinda fark etmediginiz bir ayrint1 ya
da siradan bir olay, kayitlar1 ¢oziimlerken arastirmaciya yeni bir bakis agisi
kazandirabilmektedir. Katilimcilardan elde edilen verilerden yola c¢ikarak kuram
olusturmak amagclanir. Bununla birlikte, gomiilii teori’de veri toplama ve verilerin
analizinde es zamanlik esastir. Veri toplamada standart yontemlerden ziyade cesitli
teknikler bir arada kullanilmaktadir. Teorinin veri i¢inde sakli oldugu ve bu veriyi
bagimsiz bi¢imde; hi¢bir hipotez ya da goriisten etkilenmeden esnek ve sistemli bir
bicimde ortaya ¢ikarilabilecegi ileri siiriilmektedirler (Bulduklu,2019,s.2). Bu dogrultuda
toplanan veriler siirekli olarak analiz edilir, geri doniiliir, tekrar tekrar biitiine ulagsma
yolunda yeni veriler elde edilmeye ¢alisilir. Bununla birlikte her ne kadar veri analizi
konusunda bir desen sunuyor olsa da temellendirilmis teoride sistematik yaklagim, bazi
durumlarda aragtirma sorusuna, bulgulara ve arastirma sahasina odaklanmay1
engelleyebilmektedir. Arastirma yontemine ve teknigine odaklanmak, bazen bulgularin

Onemini azaltmakta ve arastirma siirecini teknik bir silirece indirgeyebilmektedir
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(Ekinci,2021,s.14). Tam da bu noktada gomiilii teorinin sagladigi bu esneklikten istifade
edilerek ¢alismanin verilerinin iki bdliime ayrilmasi tercih edilmistir. Oncelikle sahada

elde edilen veriler kavramsallastirilmistir.

Bu kavramlarin ilki Kiirtlerin, iktidarin medenilestirme hamlelerine kars1 gosterdikleri
tepkiye odaklanmasi {izerine gelistirilmis olan “Tiirkane” kavramidir. Tiirkane kavrami
Kiirtler tarafindan Cumbhuriyet elitlerinin modernlestirme projesine karsi Kiirtlerin bir
refleks gelistirdikleri fark edilmis ve bu refleksin daha ¢ok modernlige direnen bir kusak
tizerinde etkili oldugu goézlemlenmistir. Bu kavram Mills’in ifade ettigi ¢ercevede,
tarihsel donemin ve siirecin baslica 6zellikleri 15181nda analiz edilmistir. Ayni1 sekilde yar1
yapilandirilmis sorularimin bazilar1 tarihsel siirecle iligkili olarak anlamli oldugu

diistincesinden hareketle analiz edilmistir.
4.2. Cahsma Grubu

Bu arastirmanin ¢aligma grubunu farkli goriislerde olan Kiirt kokenli vatandaslarin yogun
olarak yasadig1 Diyarbakir, Batman, Siirt, Hakkari, Sanliurfa, Adiyaman ve Agri illerinde
ve ayni zamanda memleketlerinin yasadiklart il oldugunu sdyleyen vatandaslar
olusturmaktadir. Calisgma grubunu teskil eden katilimcilara -miisaadeleri alinmak
kaydiyla kamuoyunca taninan isimler haricinde- miistear isimler verilmis ve bdylece
metnin akiciligr ile birlikte daha canli bir anlatim hedeflenmistir. Ayrica kimliklerinin
sakli tutulacag: giivencesi, hassa bir icerige sahip olan siyasi bir meselede daha acik
yurekli bir konugsmaya da olanak saglamistir. Katilimcilarin yas, meslek statii vb
nitelikleri goriismenin igerigini dogrudan ilgilendirdigi diistiniildiigii durumlarda kesin
bilgiler icermeyecek sekilde verilmis, diger hallerde ise sadece miistear isimler ile
yetinilmistir. Bu sekilde olmasinin bir gerekgesi de sudur: Saha arastirmasi kapsamindaki
bazi iller kii¢iik niifuslara sahipti. Farkinda olmadan kullanilabilecek belirleyici bir sifat,
kimligi ile ilgili dogrudan bir bilgi anlamina gelebilirdi. Bazi katilimcilarin kendileriyle
ilgili bilgilerin verilmesi konusunda ¢ok hassas oldugunun belirtlimesi gerekir. Ancak
yine de genel bazi bilgiler vermek gerekirse; esnaf, 6gretmen/akademisyen, cift¢i, is¢i,
Ogrenci, ev hanimi, is adami, is kadini, siyasetci, kanaat onderleri seklinde genis bir

meslek grubu ve 20-90 yas araligina sahip katilimcilar mevcuttur.

Farkl1 sosyal statii ve yas kategorisinden 97 kisi ile yar1 yapilandirilmig gériisme teknigi

kullanilmigtir. Yart yapilandirilmig teknigi gerektiginde arasgtirmaciya esnek hareket
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edebilme olanag tanimaktadir. Bu esneklikten istifade edilerek goriisiilen kisiye gore
derinlemesine miilakatlar yapilmistir. Orneklem segiminde kartopu tekniginden
yararlanilmistir. Ayrica katilimeilarin sayist ile ilgili olarak gomiilii teorinin, “Orneklem,
nifusun temsil edilebilirligi i¢in degil, teori olusturmaya yoneliktir” prensibi
hatirlatildiktan sonra cevap verilecek olursa; ¢alismaya 38, kadin, 59’1 erkek olmak tizere
toplam 97 goriismeci katilim gostermis, bu katilimlarin v ulusalcilik ve dislanma algisi
iliskisi yoniinden kuramsal teorik ¢ergeve i¢in yeterli olduguna karar verilmistir. Bununla
birlikte katilimli gozlem, literatlir taramasi, dokiiman taramasi ve yar1 yapilandirilmis
goriisme teknigi ile miilakatlar yapilmigtir. Miilakatlara 2020°de baslanmis agirlikl
olarak da 2021 yil1 i¢inde yapilmistir.

4.3. Verilerin Toplanmasi

Elde edilen veriler arastirmaci tarafindan tasarlanan yari-yapilandirilmis goriisme formu
araciligi ile toplanmistir. Katilimcilarin onaylarina gore sadece ses veya gorlintiilii ses

kaydi alinmistir. Bazi katilimeilar ise sadece not tutulmasina izin vermistir.
4.4. Verilerin Analizi

Goriismelerden elde edilen ses kayitlar1 desifre edilmistir. Desifre edilen ses kayitlar1 ve
ses/goriintli kaydi alinmayan katilimcilarin goriisme notlart igerik analizi kullanilarak
¢Oziimlenmistir. Coziimleme neticesinde 88 tane kod belirlenmistir. Daha sonra benzer,
es ya da denk oldugu diisiiniilen kodlar birlestirilmistir. Bazi kodlar yeniden
diizenlenmistir. Elde edilen kodlar kategorilendirilmistir. Bu kategoriler kodlarin

kiimelenme nedenlerine gore isimlendirilerek kavramsallastirilmistir.
4.5. Arastirmanin Simirhliklar: ve Zorluklar:

Bu arastirma Batman, Diyarbakir, Siirt, Hakkari, Adiyaman, Agr1 ve Sanlhurfa illerinde
yasayan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kiirt vatandaslariyla sinirlidir. Her ¢aligmanin kendine
0zgl bir takim “zorluklar” vardir. Kiirt meselesi 6zelinde milliyet¢ilik calismanin da
hem teknik hem de teorik zorluklar1 mevcuttur. Kiirdiyat: (Kiirt milliyetgiligi) calisan
arastirmacilar genelde bu konunun sahadaki zorlugundan s6z etmektedirler. Fakat aslinda
bu konu hem sahada hem teoride ¢alisilmasi gii¢ bir konudur. Teorik ¢alismanin sikintili

tarafi oncelikle meselenin uzun siire tabu olarak kalmis olmasindan kaynaklanmaktadir.
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Yer adlari, tanimlamalar, hatta bir kelimeyi ifade edis tarzi bile o kadar hassas bir noktaya
indirgenmistir ki, ayrintilardan her biri bir siyasal sdylemin argiimanlarina rahatlikla
dontisebilecek niteliktedir. S6z gelimi baz1 bilimsel ¢alismalarda Osmanli arsivlerinde
bile “Kiirdistan” yerine Giineydogu tabiri kullanilabilmektedir. Ayni1 sekilde Kiirt
milliyetci ¢evrelerde ise, Orta ¢cagda bile Kiirt ulusu, Kiirtlerin vatani seklinde tabirler
kullanilabilmektedir. Etnik, ulus veya millet kavramlarindan hangisini tercih ettiginiz bile
rahatlikla objektifliginizi zedeleyen bir tartisma konusuna doniisebilmektedir. Bu tip
tanimlamalarda bilimsellik smirlarinin i¢inde kalmak i¢in azami surette gayret sarf
edilmig, miimkiin oldugunca bilimsel tarafsizlik ilkesine bagli kalinmistir. Dogrudan
alint1 yapilan kaynaklarda alinti yapilan metnin ifadelerine bagh kalinmigtir. Teorik
boliimiin bir baska zorlugu McDowall (2005)’in da isaret ettigi tlizere “Kiirt tarihi
konusunda ¢ok az sey yazildigindan, kosullar daha iyi bilinseydi belki de gereksiz oldugu

diistiniilen bir¢ok ayrint1 yazilmak zorunda kalinmayacakti.”

Saha c¢aligmasinda ise, gorlisme yapilan kisilerin kaygilarint gidermek son derece gii¢
olmustur. Calismanin sorular1 hazirlandiktan sonra, hatalari tespit etmek vs. i¢in yagh bir
isimle pilot bir goriisme yapilmaya karar verildi. Bunun i¢in bu kisiyle miisaadesi alinarak
goriisme yapildi. Sohbet derinlestikce ve giincel, siyasal meselelerle ilgili sorulara
gelindiginde gozleri kameraya ilisen katilimci bir anda sustu. Gortintiilerin silinmesini
rica etti. Bunun flzerine pilot goriisme oldugundan, zaten kullanilmayacak olan
goriismenin kayitlari katilimcinin huzurunda silindi. Birkag pilot gériismeden sonra daha
az sayida goriismeciyle daha derinlikli gériigmelerin yapilmasma karar verildi. En
azindan pilot goriismeler amacina ulasmisti. Gortismeler 2021 yili i¢inde yapildi. Bu
siirecte karsilagilan en biiyiik zorluk hi¢ siiphesiz Kovid 19’un sebep oldugu pandemi
stireciydi. Bu kadar genis bir sahada pandemi kosullarinin ortaya ¢ikardig: simirhiliklar,
ancak Ozel aragla seyahat etmenin yani sira konaklama imkanlar1 da ciddi sikintilara
sebep oluyordu. Sokaga ¢ikma yasagi uygulamalarinda valilik izinleri alma ya da arama
noktalarindan ge¢me zahmeti iyice artirtyordu. Bununla birlikte 6zellikle yaslilarla
yapilan gorligmelerde pandeminin yol agacagi saglik sorunu riskleri ciddi endiselere yol
aciyordu. Gerekli Onlemler alinarak bin bir giiclikle de olsa goriigmeler
gergeklestirilebilmistir. Ancak pandeminin derinlemesine goriismelere de olumsuz etki
etmedigini iddia etmek glictiir. Baz1 gorlismlerin ertelenmesine, randevularin iptal

edilmesine veya salgin ortaminda iletisimin saglikli yiiriitiilmesine olumsuz etkileri oldu.
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BOLUM 5. BULGULAR

Sahadan elde edilen verilere gore; ulus-devlet/ politik iktidarn Kiirt kimligini diglama
algisi; politik iktidarin insa ettigi ulusale1 kimligin Kiirtleri dislama algis1 ve Kiirt ulusalct
sOylemin otantik Kiirt kimligini dislama algis1 seklinde siralanmaktadir. En sik
dislanmiglik algisinin  oncelikle ulus-devlet kaynakli oldugu ancak Kiirt ulusalci
sOyleminin de dislanmislik algist yarattigi saptanmistir. Yapilan nitel goriismelerin

analizleri sonucunda asagidaki ana kategoriler ortaya ¢ikmaistir:

e Kamusal Alanda Tiirkler Tarafindan Digslanma Algisi
e Devlet Tarafindan Diglanma Algis1

e Ulusalci Kiirtler Tarafindan Diglanma Algist

Kiirtlerin diglanma algisi, farkli bi¢imlerde tezahiir etse de her ti¢ boyutunda ulus-devlet
olgusu ve soylemi ile iligkili oldugu tespit edilmistir. Devlet boyutunda, ulus-devlet
paradigmasinin kiiltiirel homojenlestirme politikalari, Kiirt vatandaslarinin resmi
diizeyde, baska bir ifadeyle kamu kurumlarindan kimlik tabanli diglanma algisina
kaynaklik teskil etmektedir. Bununla birlikte ulus-devletin bi¢imlendirdigi Tiirk kimligi,
toplumsal diizeyde digslanma algisinin olusmasina sebep olmaktadir. Toplumsal diizeyde
Tirkler tarafindan diglanma algis1 daha ¢ok ana dil ve ana dil ile birlikte diger etnik
gostergelerin baskilanmasi ve damgalanmasi bigimiyle 6n plana ¢ikmaktadir. Bir bagka
boyut da Kiirt ulusalcilarin, ulusalci olmayan Kiirtleri diglamasi seklinde ortaya
cikmaktadir. Devlet basligi 6n goriilebilir olmasina karsin, Kiirtlerin Kiirt ulusalcilar

tarafindan diglanmasi algisi ¢cok ifade edilmeyen bir olgu olarak goze carpmaktadir.
5.1. Kamusal Alanda Tiirkler Tarafindan Dislanmishk Algisi

Tirkler tarafindan diglanmislik algisinin 2 alt temada birlestigi goriilmektedir. Bunlar
“kamusal alanlarda Kiirt kimliginden ¢ekinme” ve “Kamusal Alanda Etnik Nesnel

Gostergelerin Damgalanmasi” seklinde ortaya ¢ikmistir.
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Tablo 1: Kamusal Alanda Tiirkler Tarafindan Diglanmiglik Algis1 Temasi

Alt Temalar Kodlar

Bati illerinde giivende hissetmeme
Kamusal Alanda Kiirt Kiirt¢e miizik dinlemekten ¢ekinme
Kimligi Kiirt¢e Konusmaktan Cekinme

Aksanl Tirk¢e konugmaktan ¢ekinme

Il plakasi ile seyahaten ¢ekinme
Kamusal Alanda Etnik

Kiiltiirel Simgelerin siyasal algilanmasi
Nesnel Gostergelerin

Kiirt¢ce konusmanin baskilanmasi
Damgalanmasi

Kiyafet ve folklorik dgrelerin Siyasal

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tiirkler tarafindan dislanma boyutunda en sik ifade edilen alt temalar tablo 1’de de
goriildiigii gibi, “Giivende hissetmeme, il plakasi ile seyahatten ¢cekinme, Kiirt¢e miizik
dinlemekten ¢ekinme faktorlerinden olugsmaktadir. Katilimcilarin Kiirt etnik kimliginin
nesnel gostergeleri ile Bati illerinde rahat hareket etmeye g¢ekindikleri, kendilerini
giivende hissetmedikleri saptanmistir. Ayrica Kiirt kiiltlirliniin giindelik yasama ait
simgelerinin de siyasal algilanmasindan rahatsizlik duyuldugu tespit edilmistir. Yukarida
sekil-1’de belirtilen temalarin alt boyutlarina katilimcilarin séylemlerinden dogrudan

alintilar yapilarak deginilirmistir.

5.1.1. Kamusal Alanda Tiirkler Tarafindan Dislanma Algis1 Boyutunda Kentlesme
ve Sosyo-Ekonomik Degisimlerin Etkisi

Kamusal alan beraberlik icindeki insanlar1 ve bir topluluga ait ortak olan her seyi ifade
etmektedir. En yalin tanimiyla kamusal alan, kentsel yasam igin gereken gesitli islevlerin
var oldugu, ortak menfaatlere hizmet eden yapilagmamis alan olarak tanimlanabilir
(Gokgiir,2017,s.1). Bununla birlikte Weintraub (1997,s.5), ortak menfaatler
(kollektiiflik) ile birlikte goriiniirliigiin de Onemli olduguna dikkat cekmekte ve
kollektiiflik ile birlikte goriiniirliigli kamusal alanin temel iki niteligi olarak gérmektedir.
Ona gore, 6zel alan duygu alanidir ve kisiseldir, bu nedenle goriintirliikk kazanmaz. Ayni
sekilde Hannah Arendt (1998,s.212) de kamusal alan 6zel alan ayiriminda goriintirliige
vurgu yapan isimlerdendir. Ona gore, gercek anlamda insan olmak kamusal alanda
varolmakla iligkilidir. Yasamin sadece 6zel alanla sinirli kalmasi, toplumsal bir varlik

olmasi hasebiyle gergek bir insani varolusa aykiri bir durumdur. Bu durumda “kamusal
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alan bir goriiniirliikk kazanma, bagka bir ifadeyle, “herkese agik bir goriinme ve goriisme
mekanidir” (Falay,2014,s.55). Kavram aslinda 1950- 1960'l1 yillara kadar “ortak” alanlar
veya “yurttaglara” ait alanlar seklinde nitelendirilmekteydi 1970’li yillarda “kamusal
alan” kavramina doniistii. O halde kamusal alan kisaca; ev disindaki alanlar biitiinii,
halkin karsilastig1 alan, ortak ekonomi, sosyal yoniiyle ortak bir diinyanin arabulucusu,
demokrasinin mesrulastig1 alan bigiminde tanimlamak miimkiindiir (Gokgiir,2017,s.1).
Kentler, birbirinden farkli olan topluluklar1 ve etkinlikleri bir araya getirmek suretiyle
toplumsal siireglere mekansal bir ara yiiz saglamaktadir. Bununla birlikte es zamanli
olarak kentler de toplumsal siiregleri ayn1 sekilde doniistiirmektedir. O halde Kamusal
mekan iizerine diistinmek, belirli fiziksel sinirlar ile tarifli bir kent parcasinin 6tesinde,
miisterek toplumsal yagamin niteliklerini her yoniiyle diisinmeyi (Kahraman,2019,5.196)

gerektirir.

Kamusal alanda Kiirt kimligi ve kamusal alanda etnik nesnel gostergelerin damgalanmasi
temalar1 Tirkiye’deki sosyo-ekonomik ve kentsel degisim siiregleri ile birlikte
degerlendirilmelidir. Elbette ki kamusal alan kent ve modernlikle sinirli degildir ama
“modem yapistyla kamusal alani, yiikselen bir burjuvazi ve yok olmaya yiiz tutan bir
aristokrasi ¢evresinde odaklanmis bir kamusal yasamin bi¢imlendirdigi unutulmamalidir”
(Sennet,2013,5.75). Ozgiil modern anlamiyla 6zel ve kamusal alanlar, 6ncelikle 19.
yluzyilin esigine dek giicli bir etkililige sahip olmus temsili kamunun doniisiimii
sonucunda belirmis (Habrmas,2003,s.72) daha sonra ulusal ve bolgesel devletlerin
olusmas1 ve feodal egemenligin temellerinin sarsiimasiyla miimkiin olabilmistir

(Habermas,2003,s.70).

1940 ve hatta 1950’lere kadar da Kiirtlerin hem politik iktidarla hem de kamusal alanda
Tiirklerle ciddi deneyimleri olmamamistir. Her iki yoniiyle de iligskiler daha g¢ok
aristokratik bir sinif, Habermas’in yaklagimiyla ifade edilcek olursa temsili bir kamusallik
tizerinden gergeklesmistir. Nitekim Celal Bayar, raporunda Dogu’nun tarihsel siireg
icerisindeki otonom yapisina ve Cumhuriyet Donemi’ne kadar bu yapinin 6zerk kurumlar
vasitasiyla idare edildigine dikkat ¢ekmis, “Dogu da, bugiin dahi, tamamen yerlestigimiz
iddia olunamaz” (Bayar,2006,s.63) sozleriyle acilen devlet otoritesinin kurulmasinin
zaruretini rapor etmistir. 1950’lerden sonradir ki devlet egitim, ulagim, saglik, daha yogun

bir giivenlik ve denetim ag1 ve bununla birlikte vatandaslik hukuku ¢ercevesinde tek tek
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bireylerle muhattap olmustur. Temsili kamunun haricindeki kamusal alan deneyimleri ve

giindelik yasam deneyimleri bu siirece bagli olarak nitelik degistirmistir.

Kuramsal ¢ergevede geleneksel donemde “millet sistemi” tizerine kurulu Tiirk-Kiirt etnik
sinirlarinin Cumhuriyet Donemi ile birlikte modernlesme temelli bir degisim siirecinden
gectigi ifade edildi. 1927-1950 yillar1 arasinda geng Cumhuriyet’in yogun ideolojik
seferberligi etkisiyle paradigmanin kimlik politikalariyla uyumlu yeni nesiller yetisti.
Devlet, Dogu’da 6nemli bir sorun olarak gordiigli merkezilesme siirecini tamamladi ve
buna engel teskil edebilecek geleneksel kurumsal yapilan tasfiye etti. Devlet, gerek
“organik aydinlar” ve gerekse egitim kurumlar1 vasitasiyla Dogu’ya ideolojik olarak da
niifuz etmeye basladi. 1950’lerden sonra Tek Parti iktidar1 sona erdi. Bununla birlikte
ulasim ve iletisim teknolojilerinde hizli gelismeler yasanildi. Tarimda teknolojinin
kullanim1 ve kentlerde sanayilesmenin artmasiyla birlikte 1950’lerden sonra kdyden
kente ilk ciddi go¢ dalgalarina tanik olundu. Ancak taslar1 yerinden oynatacak diizeyde
tim bu sosyo-ekonomik dinamiklerin devreye girmesi yeni bir siirecin heniiz baglangi¢
sathasiydi. Ozetlemek gerekirse elbetteki Kiirtlerle Tiirkler birbirlerinin farkindaydi ama
yikarida sozii edilen tarihlere gelinceye kadar tek tekbireyler olarak iliski diizeyleri
kamusal alanda karsilasacak kadar yakin degildi. Goriismeler esnasinda azzimsanmayacak
sayida yasli katilimci Tirkiye nin batisiyla ilk tanisikliginin askerlik hatiralariyla sinirl
oldugu, kadinlarin ise 1990°1i yilarda hareketliligin artmasina kadar tanisikliginin daha
nadir oldugu tespit edilmistir. Yine bu tarihlere kadar iligskiler Habermas’in ifade ettigi
“temsili kamu”; yani, agalar, asiret reisleri, seyhler ve sinirlt sayida aydinlar iizerinden

gerceklesmistir.

Cumhuriyet oncesi Tiirkiye Kiirtleri, yogunluklu olarak, Dogu ve Giineydogu Anadolu
bolgelerinde yasamaktaydi. Bununla birlikte Ankara’nin Polatli, Haymana, Konya’nin
Kulu, Cihanbeyli, Yunak, Celtik, Sarayonii, Kadinhani ilgelerinde Kirsehir’in Kaman ve
Cicekdag ilgeleri ile Cankiri, Aksaray, Yozgat, Corum, Amasya, Nigde ve Tokat’1
kapsayan genis bir cografyada Kiirtlerin uzun yillardir yasadigr bilinmekteydi
(Cevik,2021,s.18). 20. ylizyilin ikinci yarisinda yasanilan kentlesme olgusu, yukarida
belirtilen dinamiklerle birlikte sosyal mobilizasyonu etkilemis, demografik yap1 da buna

paralel degismeye baslamistir.
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Tiirkiye’deki Kiirt niifusu tespit edilmesi®® giic olmakla birlikte yapilan niifus sayimlar
lizerinden bazi tahminlerde bulunmak miimkiindiir. Bagsvekalet Istatistik Genel
Direktorliigii (BIGD) verilerine gére, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde ilk niifus sayimi 28
Ilktesrin [Ekim] 1927 tarihinde yapilmistir. 1927 saymminda ( 6,563,879 ) erkek ve (
7,084,391 ) kadin olmak iizere (13,648,270 ) tespit edilmistir (BIGD,1935,s.4). 1927
sayiminda etnik ve dini yapinin anlagilmasina yarayacak 3 soru sorulmustu: anadil,
tabiyet ve din bu ii¢ soruyu igermistir. Kesin sayim sonugclar1 1929 yilinda agiklandiginda
11,777,814 kisinin anadilinin Tirkc¢e oldugu tespit edilmistir. 1,184.446 kisinin anadili
Kiirtce olmak tiizere, anadili Tiirkce disinda bir dil olanlarin sayisi 1.870,465’tir.
1935°teki niifus sayimina gore, Tiirkiye hudutlar1 dahilinde 7,974,226 erkek ve 8,226,468
kadm olmak iizere toplam da 16,200,694 niifus tespit edilmistir (BIGD,1935,s.4). 1950
niifus sayiminda diller; Tiirk¢e, mahalli diller ad1 altinda Tiirkiye’de konusulan Miislim
ve gayrimiislim tiim dillere yer verilirken, yabanci diller ad1 altinda Almanca, Fransizca,
Ingilizce vb. dillere yer verilmistir. 1950’ye kadar Kiirtge tek bir kategoride gosterilirken
1950°de Kiirtce, Tiirkiye’de konusulan lehgeleriyle birlikte yer almistir. 1950 sayiminda
Kiirtce  kategorisinde  Kirmangca, Kirdasca ve Zazaca yer almaktaydi
(Caglayan,2016,38). 1965 sayimminin verilerine gore, 2.370.233 kisi anadil, 447.080 kisi
ikinci dil olmak iizere toplam 2.817.313 kisinin Kiirtge ve lehgelerini konusmakta oldugu
tespit edilmis olup bunlarin  1.415.895’1 baska hicbir dil bilmemektedir
(Diindar,2000,s.113). Konda’nin hesaplamasiyla, 2000’li yillardan sonra tiim Tirkiye
niifusu i¢inde Tiirklerin yiizde 73,6 ile 53 milyon 377 bin, Kiirtlerin yilizde 18,3 ile 13
milyon 261 bin, diger etnik gruplar toplaminin ise, yiizde 8,2 ile 5 milyon 915 bin oldugu
sonucuna varilmistir (Konda,2011,s.19).

Tiirkiye’de kentlesme silirecinin hizlanmasinda, “modernlesme” ve “cagdaslasma”
ideallerinin etkisi biyiiktiir. 1927 yilinda niifusun % 24.22’si kente, %75,78’1 kdylerde
yasamaktadir. Niifusunun biiyiik bir boliimii kirda yasayan bir {ilkede “modernlesme” ve
“cagdaslasma” idealleri baglaminda kentlesme siireci devlet politikalariyla

desteklenmigstir (Tiirk,2020,s.51). Erken Cumhuriyet’in kentlesmeyi destekleyen

3Kiirt niifusun tam olarak tespit edilmesi bu aragtirmanin gayeleri arasinda degildir. Burada istifade edilen
resmi ve gayri resmi sverilerle sadece sosyolojik degisimin niteligine isaret edilmesi amacinda
olundugunun altinin ¢izilmesi gerekir.
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politikalarina ragmen 1950’ye kadar bu denge kentlerin lehine ¢ok az bir degisiklik

gostermistir.

Tablo 2: Tiirkiye’de Kir-Kent Niifusu ve Degisim Oranlar1 (1927-2018)

Yil Toplam niifus Kent % Koy %
1927 13.648.270 24.22 75.78
1950 20.947.188 25.04 74.96
1970 35.605.176 38.45 61.55
1990 56.473.035 59.01 40.99
2000 67.803.927 64.9 35.1
2010 73.722.988 76.3 23.7
2020 83.614.362 93 7

Kaynak: DIE ve TUIK verileri (2020) (tablo bu veriler esas alimarak olusturulmustur)

1927°deki 75,78 koy niifusuna karsilik, 24.22’lik kent niifusuyla Tiirkiye tam bir kdy
toplumu niteligine sahiptir. 1950’11 yillardan sonra sehirlesme oraninda hizli bir artig
kaydedilmeye baslanmistir. 1970’e gelindiginde Tiirkiye’de niifusun ylizde %38.45'
sehir, ylizde % 61.55'1 kirsal alanda yasamaktadir. 1990°da % 59.01 sehir niifusuna
karsilik, kdy niifusu, %40,99°dur. 2018de ise, %92,3 sehir, %7,7 (DIE &TUIK,2020)
koy niifus dengesiyle bu oran zirvesine ulasmistir. Ancak son verilerde kir niifus
oranlarindaki dramatik diisiisiin sebebi, 2012 yilinda ¢ikarilan biiyiiksehir yasasinin kirsal
nitelikli niifusu biiyliksehir niifuslar1 i¢inde kent niifusu olarak kabul edilmesinden

kaynaklanmistir (Ttiirk,2020,s.56 ).

Tiirkiye’de 1950’11 yillardan sonra yasanilan go¢ olgusunda makinelesmeye bagli olarak
modern tarimsal doniisiim ¢ok etkili olmustur. “1950-1970 déneminde toplam niifus
icindeki kirsal niifus gerilerken kentsel niifus da ayni1 oranda ilerlemistir”
(Tttengil,1975,5.20). Bu donemde Dogu ve Giineydogu’daki gb¢ olgusu da benzer bir
karakterdedir. Bununla birlikte 1990’larda yasanilan gog olgusu ise farkli bir niteliktedir.
1984’ten sonra baslayan teror faaliyetleri etkisini 6zellikle 1990’1 yillarda yogun bir
sekilde hissettirmeye baslamistir. Buna bagli olarak kdy bosaltma uygulamalari, toplu
goglerin yasanmasina zemin hazirlamistir. 1984-1990 yillar1 arasinda Dogu ve
Giineydogu Anadolu bolgesinde kdyden sehire ve sehirlerden biiyiiksehirlere dogru
yogun bir go¢ hadisesi meydana gelmistir. Olaganiistii Hal Bolge Valiliginin tespitlerine
gore; sadece 1993 ve 1994 yillarinda yogun bir sekilde olusan kdy bosaltmalari

neticesinde bosaltilan toplam kdy sayis1 905, toplam mezra sayis1 2923, toplam yerlesim
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birimleri sayist ise 3428 dir (TBMM,9 Subat 1996,s.10). Tiirkiye'de Bagbakanlik Devlet
Planlama Teskilat1 Miistesarlig1’nin destekledigi, Hacettepe Universitesi Tiirkiye Go¢ ve
Yerinden Olmus Niifus Arastirmasi (TGYONA) 2006 yil1 raporuna gore, agirhgim Kiirt
vatandaslarin olusturdugu 14 ilden giivenlik nedenleriyle go¢ eden niifusun tahmini
bliylkliigiinin - 953.680 ile 1.201.200 arasinda oldugu tahmin edilmektedir
(TGYONA,2006,s. 61). Giivenlik gerekgesiyle yasanilan gocler Adiyaman, Agri,
Batman, Bingol, Bitlis, Diyarbakir, Elaz1g, Hakkari, Mardin, Mus, Siirt, Sirnak, Tunceli,
Van illerinin kirsal alanlarindan gergeklestigi goriilmektedir (TGYONA,2006,5.6-7).

Zorla gogiiriilme hadisesi TBMM’de yogunluklu olarak giindeme gelmis ve devletin
terorle miicadelede ayirim gozetmedigi, vatandaslarin potansiyel terérist muamelesi
gordiigii seklinde elestiriler (10/25) esas numarali Meclis Arastirmast Komisyonu
Raporu’nda yapilmistir (TBMM,9 Subat 1996, s.241). Raporlardaki ifadelere yansidig
bicimiyle bu donemin giivenlik¢i politikalar1 yas ve kuru ayirimina pek Onem
vermemektedir. Ayrica devletin koyliileri korucu olmaya zorladiklar1 ve korucu olmay1
kabul etmeyenlerin koylerini bosaltmak zorunda birakildiklar1 da raporlarda ifade

edilmektedir:

“Ben, Bitlis Tatvanliyim. Su anda korucu olmak istemeyen bircok kdyler vardir.
flgili giivenlik birimleri bunlara diyor Ki ya korucu olacaksmn ya da bu kdyii terk
edeceksiniz. Bitlisin bir sinir kdyii vardir, Alacabik diyorlar, o kdylere her giin baski
var ya korucu olacaksmiz ya ¢ikacaksiniz seklinde. Insanlar zaten orada bir yasam

savasi veriyor...” (TBMM,9 Subat 1996,5.21).

Bu dénemde Meclis Arastirma Komisyonlarinda en sik giindeme gelen konulardan biri
de devletin giivenlik giicleri vasitasiyla terdrle miicadelede sebep oldugu siddettir.

TBMM tutanaklarinda gegen ifadelere gore;

“Her ne sekilde olursa olsun Devletin, silahli illegal orgiitiin lojistik destegini
kesmek amaciyla uygulamaya koydugu politikalar sonucu gerceklestirdigi kdy
bosaltmalarda, devlet bizzat giivenlik giicleri eliyle uyguladigi siddet sonucu halki
goce zorlamaktadir. (... ) Her tiirli giivenceden yoksun bir sekilde, giivenlik
gerekcesiyle gdce zorlanan bu insanlar, bolgedeki kentlerde ve bati metropollerinde
son derece sagliksiz ve kotii yerlesim kosullarinda yagamaya maruz birakilmiglardir”

(TBMM, 9 Subat 1996,5.21-22).
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1996 Meclis Aragtirma Komisyonu Raporunda yer alan ifadelere gore; kdy
bosaltmalarinin amaci her ne kadar “PKK’nin hareket sahasini kisitlamak, lojistik
destegini kesmek olsa da giivenlik giicleri bu siirecte vatandaslar1 potansiyel taraf olarak
algilamakta” ve bu da magduriyetlere yol agmaktadir. Netice itibariyle bu yillarda
yasanilan hadiseler Dogu’da kitlesel boyutta gociin yasanilmasina sebep olunmustur.
Ancak yasanilan bu zorunlu gog siireci, sadece bu bolgeleri degil; “ayn1 zamanda iilkenin
basta Istanbul, Mersin, Adana gibi biiyiiksehirleri olmak iizere, bir¢ok sehri sosyo-
ekonomik manada derinden etkilemistir” (Tiirk,2020,s.47). Bu gelismelerle birlikte
Cumbhuriyet Donemi demografik yapt zorunlu gogle birlikte kokli bir degisim
gecirmistir. Evet, Kiirtler yine de yogunluklu olarak Dogu ve Giineydogu’da yastyorlar
ama bu bolgede yerlesik olan hatir1 sayilir bir oranda Kiirt niifusu Bati’ya go¢ etmistir.
Son donemlerde kamuoyunda da ¢ok sik dile getirildigi lizere artik “diinyadaki en biiytik
Kiirt sehri Istanbul’dur.” Tiirkiye’deki “Kiirt niifusun yiizde 17,5 Istanbul’da yasarken,
bu Kiirt niifusun Istanbul’un toplam niifusuna oram yiizde 14,8’dir” (Konda,2011,s.19).
Istanbul’un yam sira Dogudaki sehirlerin, biiyiikliigii géz éniinde bulundurulursa, Kiirt
niifusu yogunlugu agisindan Izmir, Ankara, Adana, Bursa’nin da ilk on siralamasina

girebilecegi rahatlikla sdylenebilir.

Bolge iginde Kurtler %

el el S Istanbul 148

G ::'h“‘o Bati Marmara 0.9
R =
" Dogu Marmara 49

Batl Anadolu 7.7

Baty S Akdeniz 49

m‘ W Orta Anadolu 13

Batl Karadeniz 0.3

Dogu Karadeniz 0,1

Akdeniz% 3 Kuzeydogu Anadolu 32
< Ortadogu Anadolu .

Ganeydogu Anadolu

Sekil 1: Bolgelerde Kiirt Niifusu ve Kiirtlerin Bolgelere Dagilimi

Kaynak: KONDA 2011 bolge verilerinden alinmugtir.

Bat1 illerine zorunlu go¢ yasanilmakla birlikte “gd¢ magdurlarinin etnik aidiyetleri
nedeniyle barmacak yer bulamamalar1 onlar1 belirli mahallelere yoneltmis ve kent
yoksullugu ayni zamanda etnik getto goriinimii almistir” (Turgut,2021,s.105). Bununla
birlikte Halbwachs’in (2007,s.75), bellegin sosyolojik bir olgu ve sosyallesme siircinin

bir iirlinii oldugu tespiti géz oniinde bulundurulursa bu gettolar, giinliik deneyimlerin
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sosyal cerceve tarafindan yeniden iiretildigi mekanlara doniisebilmektedir. Bir anlamda
bu gettolarda dogup biiyiiyen yeni nesiller, 6nceki nesillerin deneyimlerini yani, onlarin
tecriibelerine ait ge¢misi hatirlayarak yeniden kurmaktadir. Bu yeniden iiretim elbette
sadece yeni nesillerle sinirli degildir. Jan Assman (2015,5.45), benzer tecriibeyi
yasayanarin da ayni zamanda “aligveris i¢inde olduklar1 ve ortak bellegin ¢ercevesi igine
yerlestirebildikleri seyleri hatirladiklarin1 ifade eder. Gettolarin grup kimliginin
olusumuna katki sagladigi noktalar da bu bellek ve alis-veris iliskisinde agiga
cikmaktadir. Bu donemde bir taraftan bayraga sarili tabutlar ve devlet erkaniyla halkin
katildig1 sehit cenaze torenleri, bir taraftan da faili meghul cinayetler, kdy bosaltmalar1 ve
zorunlu goglerin sebep oldugu biiyiik yikimlar, magduriyetler, bunlara eslik eden siddet
ve bu siddetin yogunluklu olarak gettolara sikismasi, 1990’11 yillarin hafizalara kazinan
en travmatik goriintiilerindendir. Kiirt meselesi de bu gelismelere bagli olarak farkli bir
boyuta taginmistir. Bayrampasa Cezaevi’'nde 17 yil yatmis oldugunu sdyleyen bir siyasi

tutuklu gozlemlerini su sekilde aktariyordu;

“1990’11 yillar1 2000’lerin ortalarina kadar cezaevinde gegirdim. PKK 90’larin
basinda Batiya dogru en fazla Diyarbakir, Urfa’dan Gteye gitmiyordu. Bayrampasa
Cezaevi'ne ilk girdigimde ceza yatanlarin hemen hemen hepsi, Batman, Siirt,
Diyarbakir, Hakkari, Bitlis vb. sehirlerde doganlardi. 2000’li yillarda benim gibi
uzun siire yatanlarin haricinde siyasi tutuklularin hepsinin dogum yeri Istanbul,
Bursa, Adana vb. Bati’daki illerdi. 950-1000 kiisur siyasi tutuklu biliyordum.
900’den fazlas1 bu Bati illerinde dogmustu.” (Arif,56)

Katilimcilardan Selim ise, 1990’11 yillara iliskin tespitlerinde bu siirecin yasanilmasinda

zorunlu gociin etkisine isaret etmekteydi. Selim sole ifade ediyordu;

“PKK ¢ok istemesine ragmen Dogu’nun disina pek ¢ikamiyordu. Aslinda devlet de
Kiirt hareketini Giineydogu’ya hapsetmek istiyordu. Iste kdy bosaltmalar sonrasi
yasanilan kontrolsiiz go¢ler PKK ig¢in biiylik bir firsata doniistii. Gergekten PKK’ya
kars1 mesafeli duran ¢ok sayida asiretler vardi. Oncelikle bu adamlar metropollerde
magdur oldular. Bir yere gitmeyip kalanlar da devletin koruculukla rakip asiretleri
silahlandirmasiyla PKK’ya yakin durdu. Bazila1 da PKK’ya ve onun tehditlerine
kars1 acik¢a devletin yaninda yer aldi... Sonugta PKK’nin istegi oldu ve 1990’11
yillarin ortalarinda eylemler metropollere gog eden bu kitleler iizerinden tagindi ve

orada bir taban olusturdu” (Selim,60).
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Ayhan, zorunlu gogiin hangi boyutlarda yasanildigina isaret ediyordu. Ayhan, 1990’1l
yillarda zorunlu gogler yasanildigi donemde heniiz lise 6grencisi oldugunu ifade ederek

su tespitlerde bulunuyordu:

“Diyarbakir, Urfa Kap1 semtinde oturuyorduk. Oradan istasyona genis bir cadde
gider. Ben liseye giderken her sabahin koriinde bu cadde {izerinde binlerce aile
gorlirdim. Geceden geldikleri anlasiliyordu. Kadinlar, yaslilar, ¢ocuklar
alabildikleri esyalar ne varsa alip geliyorlardi. Trenle Bati’daki illere gidiyorlardi.
Sehirde kalanlar da ¢oktu. Mesela o zamanlara kadar mahallemizdeki insanlar
birbirini tanirdi ama gdglerden sonra kimse kimseyi tanimaz oldu (...) Ama sunu
sOyleyeyim, bu tarihlerden sonra gencler daha da politiklesti. Bizim nesil ilk
eylemlerle bu tarihte tanisti. Diyarbakir’da 1990°da lisede ilk eylemin yapidigini
hatirliyorum. ilk kez o zaman bir eylem gérmiistiim. Biitiin liseler belirlenmis bir
satte ortak bir eylemle bir yerde bulusacakti. Sadece liseler degil, iiniversiteler
dersanelerde katilmigti. Ama desen soyle yavas yavas olugsmadi 1990’dan sonra bu
birkag yilda diyebilirim ki her sey aniden doniistii. Ondan sonra zaten eylemler, teror,

siddet siradan bir hale geldi...” (Giilnaz,48).

Yakin akrabalarindan 10 kisiden fazla insan1 kaybettigini sdyleyen Murat, koylerindeki
akrabalarinm yattig1 mezarlig1 isaret ederek, “ilk kaybimiz, agabeyim, 30 yil énce 1991
yilinda topraga verdik” diyor ve bu yillarda Bati’ya go¢ etme hikayelerini su sekilde
aktariyordu:

“Cok sikintilarla karsilastik ama koyii bosaltmayi kabul etmedik. En son bir kis
gecesi, ailemizden 4 kisi, gol kenarinda faili meghul cinayete kurban gitti. Silah
seslerini duyuyorduk ama gidemiyorduk. Kim giderse oldiiriilecekti o aksam.
Sabaha karsi cenazelerini aldik ve ayn1 giin geceye kalmadan kdyii bosalttik. Aile
Istanbul’a, Bursa’ya, Isparta’ya, Mersin’e ve Adapazari’na dagildi. 2002’lerden
itibaren yaglilarimiz geri dondii ama gengler ve orada dogup biiyliyenler hemen hepsi
oralarda kaldi” (Murat,52).

Yukarida katilimeilarin ifadelerinden de anlasildigr kadariyla, metropollerdeki Kiirt
niifusun teroriin tirmandig1 yillarda hizla artmasi; gogle ilgili birgok soruna sebep olmakla
birlikte, ayn1 zamanda go¢ edenlerin politize oldugunu da gdstermektedir. Son yillarda
metropoller de dahil olmak iizere Kiirt ulusalcilar, Tiirk ulusalciligindan esinlenerek,
gelenegin icadi baglaminda semboller ve ritiiellerle birlikte, ulusal marslar, bayraklar,

flamalar, ulusal bayramlar, halka a¢ik térenler ve anma giinlerini (Nevruz, 15 Agustos ilk
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eylemi baglatma tarihi veya dirilis Bayrami, sar1 kirmizi renkler, Apo’nun dogum giinii,
tutuklanma tarihi vb.) seri bir sekilde iireterek tedaviile soktu. Icat edilen bu geleneklerin
tasiyicisi olarak metropollerdeki Kiirtlerin PKK ile 6zdeslestirilmesinin de yadsinamaz
bir etkisi oldu. Hatta bu dénemde Kiirtlerin baz1 bolgelerde tercih edilen geleneksel
kiyafetlerinin (kefi, pusi, sal G sepik vb.) de ulusalcilik ¢ercevesinde yeniden icat
edildigine tanik olundu. Nitekim Diyarbakirli bir katilimci1 (Hasan), sar1 mekap marka
ayakkabilar, sal G sepik olarak isimlendirilen kiyafetleri ki, bunlar Diyarbakir’in yoresel
kiyafetleri® olmadigi halde, Nevruz ile ilgili goriislerini aktarirken, dzel giinlerde hem
kendisinin giyindigini hem de kiigiik ogluna giydirdigini ve tdren alanlarina bu
kiyafetlerle gittigini su sozlerle ifade ediyordu: “Bu kiyafetler Kiirtlerin ulusal
kiyafetleridir... Nevruz gibi 6zel giinlerde giymek i¢in hem kendim hem de kiiciik oglum
icin 6zel olarak diktirdim” (Hasan,42). Sonug itibariyle, 1990’11 yillarda PKK’nin
eylemlerini kirdan, sivil halkin da etkilendigi sehirlere dogru kaydirdigi géz oniinde
bulundurulursa, Tirk-Kiirt etnik iliskilerin bundan etkilenmedigini iddia etmek son
derece giictiir. Kentler veya metropollerdeki etkilesimler ele alinirken bu dinamiklerin de

g6z onilinde bulundurulmasi gerekir.

Kamusal alan1 6zel alandan ayiran onemli bir 6zellik kamusal alanin goriiniirliik b
Katilimcilarin ifadelerinden anlasildig1 kadariyla bu gelismeler; kamusal alan ve kamu
kurumlarinda gortiniirlik boyutuyla iki agidan 6nem kazanmaktadir. Kiirt vatandaslar
Dogu’da devlet boyutunda kamu kuumlarinda goriiniir olma noktasinda sorunlar
yasarken Bat1 da ise, hem kamu kurularinda hem de kamusal alanda goriiniir olmak
noktasinda sorunlar yasamaktadirlar. Asagida katilimcilarin ifadelerine dayali olarak bu

olgunun etkilesim boyutu iizerinde duruluacaktir.
5.1.2. Kamusal Alanda Etnik Simirlarin Etkilesimsel Boyutu ve Benligin Sunumu

Daha once de ifade edildigi tizere gomiilii teori yaklasimi sahada kesf edilen bilgilerle
cogu zaman ¢alismanin seyrini degistirebilme olanagi sunmaktadir. Elde edilen veriler ya
kuram olusturularak veya bir kurama gore yorumlanarak degerlendirilmelidir. Gomiili
teorinin verileri es zamanli isleme mantig1 igerisinde degerlendirildiginde sahada

karsilagilan bir olgu bazen onceden belirlenen kuramsal gergeveyle izahi yetersiz

% Diyarbakir’in yoresel kiyafetleri erkeklerde genis salvar, yelek, yakasiz gémlek ve yumurta topuk
ayakkabidir.

141



kilabilmektedir. Bu durumda ya arastirmaci kuram olusturur ya da olguyu yorumlayan
bir kuramla arastirmaya devam edilir. Sayet etnisite, Barth’in da tespit ettigi iizere, toze
iliskin bir olusum degil de toplumsal gruplarin diger gruplara mensup bireylerle girdikleri
etkilesim siireclerinde ortaya ¢ikan tasarim ise (ki aragtirmaci kuramsal ¢ercevede bu
yaklagimi esas aldi), o halde kentlesme siirecinin bir sonucu olarak yogun karsilikli
etkilesimlerin bu tasarimlar1 nasil etkiledigini dikkate almak gerekmekteydi. Baska bir
ifadeyle 1950’lerle baslayan ve 1990°lardan sonra dramatik bir hale doniisen degisimlerin
etnik iligkiler boyutu tek basina ulus-devlet yapisi veya “yap1” ile izah1 yetersizdi. Bu
sebeple kent ile ilgili nitel ¢calismalar s6z konusu oldugunda ihmal edilmemesi gereken

onemli referanslardan biri de “sembolik etkilesimcilik” kuramidir.

Giindelik hayati temel bir toplumsal gergeklik olarak kabul eden sembolik etkilesimci
yaklagima gore gerceklik, bireyler arasi etkilesimle kurulmakta ve bu etkilesimler
tizerinden bir diizen,bir “rutin” iretmektedir. Bununla birlikte “sembolik etkilesimci
yaklagim, eylemi toplumsal bir uyarana dogrudan bir tepki olarak almak yerine,
sosyolojik aktoriin nesnel uyaram1 6znel tanimlamasi ya da yorumlamasini ele alma
zorunlulugunu” (Poloma,19993,5.222) vurgulamaktadir. 1960’lardan sonra Amerikan
sosyolojisinde Parsosngulugun merkezi konumunun zayiflamasiyla birikte, 6zellikle
sehir hayatiyla ilgili saha arastirmalar1 yapan Chicago Okulu, sembolik etkilesimci
kuramdan ve Mead’in benlik®® kavramindan yola ¢ikarak giindelik hayatin sosyolojisine
odaklanmaktadir (Goldner,2015,5.219; Swingewood,1998,5.310). “Okul kapsamli bir
kent tanimi1 ve yontemi gelistirmekten 6te Chicago’daki etnik ve kitlesel ayaklanmalarin
sebeplerinin arastirilmasi i¢in” (Serter,2013,5.76) kurulmus ve boylece kent; sosyolojinin

odak noktalarindan biri olmustur.

Sembolik etkilesimcilik kuramindan 6nemli Slgiide etkilenmis olan isimlerden biri de
“dramaturji” kurami ile ¢agdas sosyoloji kuraminda 6nemli bir konuma sahip olan
Chicago Okulu gevresinden Ervin Goffman’dir. O, “toplumsal yap1 yerine, oncelikle

birliktelik ya da yiiz yiize etkilesimle ilgilenmistir” (Poloma,1993,s203). Goffman’in

5 Klasik sosyolojide “benlik”, siradan bicimde, normlar1 &ziimseyen ve daha genis kapsamli, makro-
sosyolojik bir sistem karsisinda anlamlar ireten, somutlagmamis bir aktor seklinde tanimlanmaktadir.
Mead’e gore “benlik, giindelik hayatin toplumsal bir eseri seklinde tanimlanmaktadir. Ona gore, gerceklik
sabit bir veri degildir; aktorler-benlikler- konumlarini gesitli sekillerde tanimlayip yeni rol ve anlamlar
yarattik¢a durmadan degismektedir” (Swingewood:308,s.312).
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sosyolojisi, “birlikte-var olma, insanlar bir baska kisinin varlig1 karsisinda ne yapar
sorusuna cevap ararken ortaya ¢ikan bir sosyolojidir” (Goldner,2015,5.500). Goffman’a
gore, benlik sadece aktif bir halde olan aktore ait degildir. Aktor ile seyirci arasindaki
etkilesimin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Bagka bir ifadeyle Goffman’a gore;
“canlandirilan bir karakter olarak benlik, belli bir yeri olan, esas kaderi dogmak, biiyiimek
ve 6lmek olan organik bir sey degildir; sergilenen bir sahneden daginik olarak dogan bir

dramatik etkidir “ (Goffman, 2009,s.235).

Goffman, “toplum yasamini, oyuncular tarafindan sanki bir sahnede ya da pek ¢ok
sahnede, oynaniyormus gibi goérmektedir” (Giddens,2012,s.181). Bu sebeple tiyatro
metaforu onun toplumsal etkilesim c¢oziimlemelerinde merkezi bir énemdedir ¢iinkii
Goffman, “drama ve tiyatro benzetmesini (analogy), insanlarin davraniglarim
betimlemede kullanir” (Poloma,1993,5.202). Tiim diinyanin bir sahne oldugu iddiasinin
kendisinden 6nce de kullanilagelen yaygin bir metafor oldugunu ifade eden Goffman
(2009,5.236), provasiz olmasi hasebiyle yasamin ¢ok daha ciddi oldugunu vurgular. Ona
gore, “sahne yapmacik seyler sunar; yasam ise, muhtemelen daha gercek ve genelde pek
de iyi prova edilmemis seyler sunar” (2009,s.13). Bu noktada Goffman, basit bir
benzetmeden 6teye gider. Artik onun i¢in “tiyatro sahnesi hayati anlamanin bir modeli
haline gelir. Burada insanlar bir seyler yapmaya degil bir seyler olmaya calisan kisilerdir”
(Gouldner, 2015,5.500-501). Bununla birlikte hem kendisi hem de “toplumsal etkilesim
lizerine calisan diger yazarlar, toplumsal etkilesimi ¢ozlimlerlerken tiyatrodan alinma
kavramlart sik sik kullanirlar” (Giddens,2012,s.180).  Sahne Onii, sahne arkasi,
performans, aktor, takim oyunu, rutin ve izlenim yonetimi gibi kavramlar bunlarin en

onemlileridir (Goffman,2009).

Goffman’a gore; toplumsal yasam biiylik oranda, “arka bdlgeler ile on bolgelere
ayrilabilir. On bélgeler, bireylerin iclerinde bicimsel roller oynadiklari toplumsal
birliktelikler ya da karsilagsmalardir; bunlar, "sahne-iistii performanslardir." Takim
caligmasi genellikle 6n bolge performanslari yaratmada kullanilir” (Giddens,2012,s.181).
Arka bolgeler ise bagka bir ifadeyle sahne arkasi, olduk¢a ©zel performanslarin

sergilenebildigi eylemlerden olusmaktadir Goffman’in (2009,s.126). Ifadeleriyle;

“Sahne arkasi dili; karsilikli ilk isimle hitap, ortak karar alma, kiifiirlii ve agik sagik
konusmalar, 6zel selamlagmalar, sigara igme, serbest giyim, "laubali" oturma ve

ayakta durma sekilleri; lehgeyle veya sokak diliyle konusma, homurdanma ve
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bagirma, oyunbaz sertlik ve "sakalagsma", diisiincesizce yapilan 6nemsiz ama
potansiyel olarak simgesel hareketler, sarki mirildanma, 1slik ¢alma, sakiz ¢igneme,
gegirme ve yellenme gibi davranislardan olusur. Sahne 6nii davranisi ise bunlarin
yoklugu (ve bir anlamda da tersi) olarak alinabilir. O halde, sahne arkasi tutumu
diger insanlara ve bolgeye kars1 teklifsizlik veya saygisizlik olarak alinabilecek ufak

¢apli dnemsiz fiziksel edimlere izin veren bir tutum olarak diistinebilir.”

James Henslin ve Mae Biggs, bir kadmin jinekologuna gitmesi ile ilgili ¢alismalari
dramaturji yaklasimin sahne 6nii ve sahne arkasi kavramlarinin giizel bir 6rnegini teskil
etmektedir (Giddens,20012,s.182). Bir doktorun muayenehanesi sahne 6nii oldugundan
icra edilen roller statiiye uygun bir sekilde gerceklestirilir. Ustelik bu statii kiyafet,
semboller vb. araglarla (stetoskop, beyaz onliik vd.) da desteklenir. Bu aletler bir doktoru
bir biiro memurundan ayiran uyaranlar olarak hizmet eder. Hasta yokken doktorun
sergiledigi rahat davranislar ise aynt mekanin sahne arkasina donlismesi baglaminda
degerlendirilebilir (Poloma,1993,5.203). Goffman, oOzellikle restoran ve otellerin
mutfakla yemek salonu arasindaki gecis anlarina odaklanir ve bu konuda ¢ok sayida 6rnek
verir. Garsonlarin mutfaktan (arka sahneden) elindeki tepsiyle miisterilerin bulundugu
yemek salonuna (sahne Oniine) ¢iktigi andan yiiz ifadeleri degisir. Mutfaktaki rahat
tavirlar bir anda ritiiel davraniglara dontisiir.  Goffman, bu sahne degisimimdeki

performansi su ornek iizerinden aktarir:

“...iki garson kiz bir oyunda rol yapar gibi davraniyorlardi. Yukarida tuttuklari
tepsilerle ve burunlar bir karis havada, sahneden c¢ikarcasina siiziilerek mutfaga
girer; yeni tabaklar alelacele tepsiye koyulurken bir an rahatlar ve tekrar sahneye
giris yapmak {izere yiiz ifadeleri hazirlanmis olarak siiziilerek mutfaktan ¢ikarlardi”

(Goffman,2009,s.121).

Gofman’in ilizerinde 6nemle durdugu kavramlardan biri de “rutin” ve “takim oyunu”
kavramlaridir. Goffman’a gore rutin, “Bir performans sirasinda goézler Oniine serilen
onceden belirlenmis ve bagka durumlarda da sergilenebilecek ya da oynanabilecek eylem
kalibin1 ‘rol’ veya ‘rutin’ olarak” (Goffman,2009,s.28) tanimlar. Bdylece rutin sayesinde
onceden belirlenen kurallar ¢ercevesinde davranis sergilenir. Baska bir ifadeyle aktor,
rutin sayesinde nasil davranmasi gerektigini bilir aym1 zamanda 6tekinin de davranisa
kars1 tepkisi hakkinda bir tahminde bulunabilir. “Sayet bir toplumda bireyler arasinda

stirekli beklenmedik etkilesimler tecriibe ediliyor olsaydi, toplumsal bir diizenden ¢ok bir
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karmasadan bahsedilirdi” (H.Akin,2022,5.43). Bununla birlikte rutinler, genellikle tek
basina gerceklestirilmezler. Bu baglamda Goffman, “takim terimini ‘tek bir rutini
sahnelemek icin miisterek hareket eden bir grup insan’ olarak tasarlar. Boylece bir takim,

bir doktor ve sekreteri ya da bir bagskan ve onun danigsmani olabilir” (Poloma,1993,s.204).

“Insanlar, baskalar tarafindan nasil gériindiikleri konusunda duyarhidirlar ve bagkalarimi
kendi istedikleri gibi tepki vermeye zorlayacak pek ¢ok izlenim yonetimi bigimi
kullanirlar” (Giddens,2012,s.182). Bu amagla oyuncular performanslarinda kendilerini
en ideal bicimde sunmaya calisirlar. Ancak bazi durumlarda “oyuncu kendisinin ve
tiriinlerinin idealize edilmis bir versiyonuyla bagdasmayan faaliyetleri, gercekleri ve
amaglan saklayabilir veya oldugundan daha 6nemsiz gostermeye calisabilir” (Goffman,
2009,s.56). Fakat bu her zaman bilingli bir sekilde gerceklesmez. Performans, en az iki
benlik sahibi bireye ve dolayisiyla etkilesime ve aymi zamanda izleyiciye bagh
oldugundan ‘“karsilikli etkilesimde performanslarin yanhis ya da eksik algilanmasi
ihtimalleri daima miimkiindiir. Ustelik bireyler performanslarini yanlis sunma yetenegine
ve giidiistine de sahiptirler* (Goffman, 2009,s.65). Oyuncular, bu ideal sunumu
gerceklestirirken performanslariyla uyusmayan bazi seyleri, sozgelimi gegmis
yasantilarini, gizlemek zorunda kalabilirler veya baska stratejiler gelistirebilirler. Ama
ayn1 zamanda oyuncular, etkilesim esnasinda karsilastiklar1 agagilanma ve hakaretleri g6z

ard1 ederek performanslarina devam da edebilirler.

Goffman'in bir baska 6nemli ¢alismasi da “Damga”dir. Ona goére damga bir iligki tlirtidiir
ve degisken bir yapiya sahiptir. Bununla birlikte Goffman, birbirinden oldukga farkl1 ii¢
damga tipinden bahseder. Bunlar: (1) bedenin fiziki deformasyonlar1 (2) dogal olmayan
tutkular, sapkin ve kati inanglar ve ahlaksizlik olarak algilanan bireysel karakter
bozukluklari ve son olarak da (3) Irk, ulus ve din gibi etnolojik damgalardan
(Goffman,2014,s.33) olusmaktadir. Goffman’a gore benlik yapi tarafindan belirlenen
sabit nitelikte degildir. Toplumsal etkilesim siirecinde olusur veya bi¢gimlenir. Bu sebeple
Goffman kuraminda her ne kadar damgali ve normal insanlarin ayr1 sosyal yasamlara
sahip oldugunu belirtse de etkilesimleri s6z konusu oldugu igin “karma temaslar”
tizerinde yogunlastigini ifade etmektedir. Goffman’in ifadeleriyle “damgali ve normal
insanlar1 “ayni1 ‘sosyal ortamda’ oldugu anlar, yani ister bir sohbet vesilesiyle isterse
alakasiz bir bulusmada birbirleriyle salt ayn1 ortamda bulunmalar seklinde olsun, fiziki

olarak birbirleriyle dogrudan temas halinde olduklari” (Goffman,2014,s.42) durumlar
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konu alinmaktadir. Goffman, damgali bireye daha az deger verildigi goriisiindedir. Bu
sebeple o toplumda istenmeyen olarak ilan edilir ve siire¢ bir toplumsal diglanma ile
sonuglanir. Goffman’in (2014,s.33-34) tespitiyle; “damgali bir kisinin pek de insandan
sayllmayacagina inaniriz. Bu zanna binaen, onun yasamini zorlastiran, bircok durumda

diistinmeden de olsa etkili olan muhtelif ayrimciliklar uygulariz.”

Yaslilarin dislanma ile ilgili referanslar1 genelde devlete ve Ozellikle de giivenlik
gliclerine iligkin hatiralardan olusmaktaydi. Anlatilarin merkezinde, ¢ogunlukla erken
Cumbhuriyet’in radikal reform ve uygulamalarinin izleri vardi. Bu agidan bakildiginda
Kiirt kolektif hafizasi, 80 yas ve {izeri katilimcilarda 6zellikle laikligin kati uygulamalari,
sapka inkilabi, harf devrimi, ezanin Tiirkgelestirilmesi, medrese yasagi vb. dogrudan din
ve inang ile yakindan iligkiliydi. Bununla birlikte Kiirt isyanlarinda asiretlerin direnisi de
onemli bir yer edinmekteydi. Ancak orta yasa yakin katilimcilarda ve oOzellikle de
genglerde kentlesme siireciyle birlikte toplumsal hareketliligin artmasinin dislanma
algisini farkli bir boyutta etkiledigi goriilmekteydi. Elbetteki yasin algi iizerindeki etkisi
pek cok sebeple farklilik yaratacak niteliktedir. Ama genelde sikintilar veya sorunlar
yaslilar tarafindan politik iktidara bagl olarak dile getirilirken, yeni kusaklar tarafindan
daha ¢ok sivil alanlarda, baska bir ifadeyle kamusal alandaki goriiniirliigiin siviller

tizerinde yarattig1 rahatsizlik boyutuyla dile getirilmekteydi.

Bu degisimin temelinde yukarida da deginildigi tizere Kiirt toplumsal yapisinin
kentlesmeye bagli degisiminin de yadsinamaz bir etkisi vardir. Dinamik bir orta sinifin
ortaya ¢ikmasi, mobilizasyon ve liniversite egitimi toplumsal iliskilerin niteliginde koklii
degisimlere yol agmistir. Miilakatlarda yasli kusak ¢ogunlukla Bati’ya sadece askerlik vb.
zorunlu sebeplerle gittiklerini ifade ederken, orta yas mevsimlik is¢iler olarak Bati illerine
gittiklerini ifade ediyorlardi. Bu iki olgudan mevsimlik ¢aligma eskiye oranla azalmis olsa
da varligin1 devam ettirmekte ancak tatil, iiniversite egitimi, is seyahati vb. sebeplerle
Bat1 illerine seyahat edenlerin sayist belirgin bir sekilde fark edilmektedir.

Katilimcilardan Bahattin;

“1980°1i ve 1990’11 yillarda bizim kdyde de ¢evre kdylerde de gengler deki, ilkokulu
veya ortaokulu bitirdi mi Batiya calismaya giderlerdi. Biz Antalya’ya veya
Marmaris’e giderdik. Yazin 10-15 giinliik bicer zamanlarinda [harman zamani], tek
tiikk eve yardima gelen olurdu. Onun disinda kisin baglarina kadar ya insaatta ya da

tarlalarda yevmiyeli ¢aligir, kisinda bu parayla ge¢inirdik. Simdi eskisi gibi degil,
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bizim kdy 40 haneliktir. Nereden baksan en az 30-40 tane iiniversiteli var. Kizlar da
okuyor (...) Simdilerde gidenlerin cogu da kendi islerini kurmaya ¢alistyor. Mesela
oralarda artik cok sayida Kiirtlere ait isyerleri var. Eskiden Marmaris’te bir tane bile
igsveren yoktu. Ama simdi Marmaris’teki isletmelerin belki yaris1 Siirtlilerin,
Diyarbakirlilarindir (...) Simdilerde tatile de giden ¢ok kisi oluyor. Eskiden oralarda
tatil yapacaktin nerde!.” (Bahattin,65).

Ahmet de Tiirkiye’nin Bati’sin1 ilk kez askerlik vesilesiyle gordiigiinii ifade ediyordu:

“Askerligimi 1962°de Isparta’da yaptim. Anadolu’yu®® ilk kez bdyle gordiim. Sonra
yetmislerde seksenlerin basinda bir iki kez Istanbul’a calismaya gitmisligim vardu. ..
Tabi artik daha sik gidiyorum. Cocuklarimin yaris1 Bati’da kaliyor. Evleri orda.

Hemen her sene onlar1 ziyaret ettigim oluyor” (Ahmet,80).

Bu yas grubunun hatiralarinda; Kiirt dili basta olmak iizere, Kiirt kiiltiiriniin nesnel
gostergelerine karsi yasaklarda devletin yaptirimlart veya engellemeleri 6n plana

cikmaktadir. Katilimcilardan Kemal anlatiyor;

“Ben hepsini doneminde yasayarak gordiim. Ismet donemini de Menderes dénemini
de gordiik. Gengken Malazgirt’te okudugum zamanlar Kiirtce konustum diye
gbzaltina alinmistim. Bir defasinda da adliyeye gelmistim dilek¢e vermek igin o

zaman Kiirt¢e konustum diye azarlandim (Kemal,74).

Ayni sekilde bir yasl katilimemin 1980°lerin sonuna dogru meshur Diyarbakir Cezaevi
ziyaretine iliskin hatiralar1 hem ge¢mis yasaklara iligkin hem de iletisimde rutinin
aksamasi sonucu ortaya ¢ikan kaosa bir isyan niteligindedir. Bununla birlikte iki ulusalct

soylem arasinda kalmis geleneksel bir Kiirdiin ¢aresiz debelenmelerini de yansitmaktadir.

“Su meshur Diyarbakir Cezaevi’nde, oglumu ziyarete gittim. Kosuyolu’nda olan o
eski Cezaevi var ya onu diyorum. 1980’lerin sonunda artik 12 Eylil’iin o eski
baskilar1 hafiflemisti. Aramalardan gectim. Uzun bir koridor, biraz da karanlik ve
mahkumlar tel orgiilerin arkasindaydi. Igerisi gériinmiiyordu. Ben de oglumun
ismini sOyleyerek Tiirk¢e konusuyorum soruyorum tabi. Asker miydi, gardiyan
miydi valla hatirlamiyorum ama bir onlara soruyorum bir de tel 6rgiliniin arkasindaki
mahk@mlara ama kimse cevap vermiyordu. Sonlara dogru baktim oglumun sesini

isittim. Ben de kendi kendime Kiirtge konusursam askerler inat ederler, buraya kadar

56K iirtler Bati’daki tiim illere Anadolu derler.
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gelmisken konusturmazlarsa diye oglumla Tiirkce konustum. Oglum bana resmen
firca att1 ve ‘Kiirtge konus’ dedi. Bana, ‘git 6nce en bastaki mahkumun hatirini sor,
sora sora da buraya dyle yanima gel’ dedi. ‘Getirdigin esyalar1 da giriste bir yer var
o ortak yere birak’ dedi. Siyasi mahkimlarda usul bdyleymis ben ne bileyim.
Hakkaten ¢ok zoruma gitti. Ulan bana bak! Baska bir emrin var m1 dedim. Hadi
millete giiclim yetmiyor sana da m1 giiciim yetmeyecek. Ulan Tiirkce konusuyorum
sizden firca yiyorum. Kiirtge konusurum bunlardan firca yiyiyorum. [Katilimei

giilerek] Iste’ aslinda kimseye giiciim yetmiyordu ((Mazhar,78).

Yasini tam olarak bilmedigini ama 80 yaslarin tizerinde oldugunu sdyleyen Osman Bey’le
goriisme yapilirken asil ikamet yerinin Aydin ili oldugunu sdyleyen oglu da hazir
bulunuyordu.  Goriisme esnasinda, 1990’larda koylerinin yakilmasi sonrasi sehir
merkezine gog ettiklerini ifade eden Osman’in kiyafetleri, geleneksel Kiirt kiyafetleriydi.
Salvara yakin bir genis pantolon ve Kiirt¢ede egal veya pistini (bele dolanan) olarak tabir
edilen bir kusak ve basinda da sarik vardi. Osman Bey, yaglilarin siklikla tercih ettigi bu
kiyafetleri “kendisinin de ilk genclik yillarindan beri giydigini” soyliiyordu. Osman,
Bati’y1, askerlikten bu yana sadece Aydin’daki oglunu ziyarete gittiginde gordiiglinii
ekliyordu. Koy bosaltmalariyla ilgili olarak devletin ve de giivenlik giiglerinin
baskilarindan siklikla s6z eden Osman, aragtirmacinin, “Aydin’a gittiginizde, bu
geleneksel Kiirt kiyafetlerinizden otilirii herhangi herhangi bir sikinti yasadimiz mi1”
sorusuna; ‘“evet, evet, cok sikinti yasadik. Devlet koyiimiizii bosaltt1” diyerek cevap
veriyordu. Soru, Aydin’da bu kiyafetlerle ¢arsida pazarda gezerken sizi rahatsiz eden oldu
mu? seklinde tekrar vurgulandiginda, “neden Oyle bir sorun yasayayim, ne var ki
kiyafetlerimde” (Osman,80?) seklinde kisa bir cevap veriyordu. Ancak Osman Bey’in
oglu Idris, ¢dziim siirecinde, diizenlenen nevruz etkinligine pusi ile gittigini, giivenlik
kontroliinde polisin, halen de ¢ok sasirdigi bir kibarlikta kendilerini alana aldiklarini ifade
ediyordu. Bununla birlikte Idris, déniiste mahalleden gecerken bakislari iizerinde

hissettigini su climlelerle aktariyordu;

“Eve yayan dondiim. Onun heyecaniyla m1 polislerin o sekilde davranmasinin
gaziyla m1 bilmiyorum ama pusiyi boynumdan ¢ikarmadim. Kahvenin &niinden
gecerken kapmin Oniindeki gengler bana c¢ok ters bakiyorlardi. Bakislarim
hissediyordum. Kafami kaldirsam, onlarla géz goze gelsem, biliyorum orda kesin

kavga ¢ikacak ya da dalacaklar iste! Artik pusiyi de onlarin 6niinde boynumdan
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cikaramazdim. Sakin bir yere geldigimde de artik ¢ikarmay1 kendime yediremedim”
(Idris,42).
Aydin’da, oglu Idris’te oldugu gibi, Osman Bey’e yonelik bu sekilde rahatsiz edici
bakislar oldu mu, olmadi m1 bunu bilmek miimkiin degildi ancak Osman Bey’in, oglu
Idris gibi kiyafetlerinden kaynakli bdyle bir algiya sahip olmadigi kesindi. Bununla
birlikte her ikisinin glivenlik gii¢lerinin tavriyla ilgili ifadeleri dikkat ¢ekici bir bagka
boyuttu.

Muhyittin, yasadiklar1 sorunu ayni sekilde devlet ve giivenlik giigleri boyutuyla
anlatiyordu. Arastirmacinin, “Bati’ya gittiginde herhangi bir sorunla karilagiyor
musunuz” sorusuna Muhyittin, “nadiren gittigini ama gittiginde de bugiline kadar
herhangi bir sorunla karsilagsmadigini” ifade ediyordu. Muhyittin, gecmisle 6zellikle de
1990’11 yillarla ilgili sunlar1 aktarryordu;

“Karakol komutani olan astsubay ‘PKK’nin kdye geldigini ve bizim onlara yardimda
bulundugumuzu’ séyledi. Ben, dyle bir sey olmadigini ama olsa bile kye gelen
silahli adama neyimize giivenerek hayir diyecegimizi sdyledim. Komutan, ‘Madem
silahlilar siz de silah alin’ yani korucu olun diyordu. Tabi, biz kabul etmeyince de
1993 yili Mart’inda gecenin bir vakti ya ‘simdi silah alirsimiz ya da kdyden
cikarsiniz’ dedi. O gece esyalarimizin yiikleyebildigimiz kismini alip koyti bosalttik”
(Muhyittin,74).
Kusaklar arasinda dislanmaya yonelik algisal farkliliklar bu yoniiyle 6ne ¢ikmaktaydi.
Yaslilarda geleneksel kiyafetler, kiiltiirel simgeler, dil vb. konularda toplum tarafindan
bir baski veya diglanma algisi olsa bile bunu gengler kadar dnemsemedikleri fark
edilmistir. Gengler daha c¢ok dislanmadan toplumsal boyutuyla, bagka bir ifadeyle
kamusal alandaki rahatsizlik boyutuyla s6z ediyorlardi. Bu konudaki sikintilar; Kiirtce
miizik dinleme, Kiirtgeyi ¢cekincesiz konugma, Dogu ve Giineydogu illerinin plakalariyla

seyahat etmekten ¢cekinme vb. seklinde dile getiriliyordu.
5.1.3. Kamusal Alanda Kiirtler: Aksayan Rutinler ve Yorucu Performanslar

Katilimcilarin anlatimlarina gore, Kiirtlerin basta dil olmak {izere miizik, kiyafet gibi
nesnel kiiltiirel boyutunun kamusal alanda goriiniir kilinmamasi i¢in Kiirtlerin gayret sarf
etmesi istenmektedir. Kiirt etnik kimligine ve de nesnel simgeler denilebilecek tiim

kiltiirel 6zellikler Bati’daki illerde sergilendiginde katilimcilarin anlatimlarina gore bir
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tedirginlik kaynagina doniisebilmektedir. Toplumsal yasamda rutinin diizenlenmesinde
ve isleyisinde kiiltiiriin etkisi diisiniildiigiinde, simgelerin giindelik hayatta
goriiniirligiiniin bu sekilde baskilanmasi rutinin bozulmasina ve dolayisiyla toplumsal
iliskilerde belirsizligin hakim olmasina sebep olmaktadir. Goffman’in terminolojisinden
destek alarak ifade edilecek olursa “rutin” kaygan bir zemine doniistirmektedir.
Karsidakinin tepkisinin ne olacagini veya Otekinin neye tepki gosterecegini
kestirememek, bununla birlikte kamusal alanda siirekli denetleme durumunda olma hissi
yorucu bir hal almaktadir. Bu durumda Katilimcilar 6zellikle kiiltiiriin tehdit edilmedigi
ve buna bagli olarak “rutin”in bir kaos, bununla birlikte ¢eliskili performanslari
gerektirmedigi mekanlarda kendilerini daha rahat ve ayni zamanda daha giivende
hissettiklerini ifade etmislerdir. Baska bir ifade ile Kiirt kiiltiirel simgeleri Bat1 illerinde
sahne arkasina ait olmas1 gereken simgelerdir. Bu sebeple katilimcilar genelde “Dogu ve
Gilineydogudaki herhangi bir sehirde kendimi toplum i¢inde giivende hissediyorum.
Orada kiiltiirimii ¢ekincesiz yastyorum” seklinde ifadelere yer vermislerdir. Esref’in

dislanmaya iliskin hatirasi bu yoniiyle daha ¢ok kamusal alan boyutla iliskilidir;

“Cay bahgesinde oturuyordum. 10 yasindaki yegenim beni goriince heyecanla
kosarak bana yoneldi. Kiirtge; “Amca bana para ver kendime sunu sunu alacagim”
falan diyordu. Cocuk &tede oturanlardan birinin 6niinden gegerken adam durup
dururken kolundan tuttu ¢ocugun. Yiirt git lan! dedi. Bana doniip “sen de ne
bakiyorsun lan!” dedi. “Ne baaar baaar terdrist dili bagirryorsunuz!” dedi. Olsem o

kadar zoruma gitmezdi...” (Esref,38).

Kiiltiirtin nesnel gostergeleri en fazla sahne arkasina ait olabilirdi. Hasbelkader sahne
oniine tagmast durumunda eger iliskileriniz iyiyse ima yoluyla, sahne arkasina ait olmasi
gerektigi hatirlatilir ve sizden de 6ziir dileyici bir ¢aba igine girmeniz beklenir. Eger
tanigsmiyorsaniz bu durumda Esref’in yasadigi hadisede oldugu gibi ¢ok farkh
sonuglanabilmektedir. Katilimcilardan Perihan, Ankara’da ikamet ettigi sirada

komsulariyla iliskilerini su sekilde aktariyordu;

“Ankara’da evimiz var. Bazen orada bazen Batman’da kaliyorum. Komsularim var,
aramiz da ¢ok iyi, hele bir tanesi var beni gérmeden edemiyor. Bazen giinde 3 defa
kahve i¢meye gelir vallahi bak! Ben de onun evine giderim. Mesela ben ona
gittigimde hangi kanal [televizyon kumandasini isaret ederek] agiksa agiktir ya da

miizik agiksa a¢ik kalir kapatilmaz. Ama bir kere Kiirtce bir tv. Kanali agikti onu
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bile ima etti yaa! (...)Komsular falan geldiginde Tiirk¢e de olsa Kiirt¢e de olsa bir
sey agiksa artik kapatiyorum” (Perihan,45).

Volkan’in (1999,s.32) da ifade ettigi gibi bir grup kendi etnik benlik saygisini, gururunu
ve Ustlinligiinii genellikle komsusu olan baska bir etnik grupla kiyaslayarak siirdiiriir. Bu
komusuluk iligkisi Perihan 6rneginde goriildiigii iizere gersek bir komusuluk iliskisi
olabilecegi gibi, aymi siirlar i¢indeki hayali bir etnik komsuluk iliskisi “biz ve onlar”
seklinde de olabilmektedir. Gen¢ bir tniversiteli Katilimci {iniversite kantininde
telefonunun c¢agri sesini Ciwan Haco’nun bir sarkisi olarak ayarladigini anlatiyor. Ancak
aslinda kamusal alanda duyulmamasi gereken bir ses oldugunun da farkindadir. Serdar’in
tiniversite kantinindeki hatiras1 kiiltiirel bir simgenin sahne oniine yanlislikla tasmasi
durumunda verilen tepkinin boyotunu yansitmaktadir. Ancak onun Kiirt oldugunu bilen
arkadaslar1 sahne arkasina ait olmasi gereken giindelik pratikler konusunda daha dikkatli
olmas1 gerektigini hatirlatmaktadirlar. Serdar, yasadigi hadiseyi su sekilde
aktarmaktaydi:

“Universiteyi Trabzon’da okudum. Diyebilirim ki ayirimeilik konusunda
Tiirkiye’nin en kotli bolgesi Karadeniz’dir. Karadeniz’in de en kot sehri
Trabzon’dur. Ben de tip olarak onlara benziyordum [kizil sakalini sivazlayarak].
Yanlislikla kantinde bir giin telefonda falan Kiirtce konus ya da telefonun melodisi
Kiirt¢e olsun, ne bileyim iste buna benzer seyler! O zaman kirmizi gérmiis boga gibi
oluyorlardi. Basgima da geldi. Telefonumda Ciwan Haco’dan “Diyarbekir Mala
mina” sarkisi ¢aliyordu. Bir gen¢ yanima geldi. Arkasinda da iki ii¢ kisi. “Ne ayaksin
oglum sen terorist misin? Burasi Tiirkiye Cumbhuriyeti lan!” buna benzer seyler
sagmaladi. Trabzonlu arkadaglarim vardi onlar araya girmese saldiracaklardi...
Ortalik sakinlesince, arkadaslarim da degistir su melodiyi bak basina bela alacaksin

dediler” (Serdar,27).

Goffman’a (2009) gore; ¢ogu oyuncunun gercekleri yanlis sunmak igin gerekli yeti ve
giidiiye sahip olmakla birlikte utang, sucluluk veya korku bunu yapmalarin1 engeller.
Ancak her ne kadar korku veya utan¢ duygusu vb. tepkisel olarak disa vurumu engellese
de i¢ diinyasinda tepkisel bir sekilde tutum degisikligine yol agacaktir. Gengliginde

Bursa’ya mevsimlik is¢i olarak giden Mehmet anlatiyor:

“1990’I1 yillardayd: Bursa’nin iznik ilgesinde amelelik yapiyordum. Calisirken

salvar giyerdim. Isci kahvesinin tam karsinda bir kahve vardi. Sanat¢1 Halil Ergiin’de
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bazen o kahveye gelirdi. Bir iki kez gormisliigiim vardi orada. Televizyonda magi
goriince, ben de izlemek i¢in oraya gittim. Baktim milli mag, keyifle bir ¢ay istedim.
Kahveci bana “Allah’in kurosu, cay iceceksen karsiya gideceksin” dedi. igime
oturdu (...) O magta Tirkiye gol yediginde dyle bir goool diye bagirmak istedim ki,
oyle istedim ki...” (Mehmet,47).

Katilimeinin anlattiklart toplumsal gergekligin etkilesime bagli olarak sosyal cevre
tarafindan yeniden iiretiminin tipik bir 6rnegini yansitmaktadir. On dakika 6nce Tiirk
milli takimin1 desteklemek niyetiyle kahveye gelen Bahattin, o anda her ne kadar
disavurmaya cesaret edememisse de bir anda son donemlerin popiiler sdylemiyle
“icimizdeki Irlandali”lardan biri olmustur. Asagida deginilecegi iizere Zehra’nin bu
konudaki g¢ekincesi benzer bir sekildedir. O da duyduklarindan ve medyada yer alan
haberlerden hareketle Karadeniz Bolgesi ve bununla birlikte i¢ Anadolu bélgesini isaret

etmekteydi:

“Kiirt oldugumu Tiirkiye’nin her yerinde, her bolgesinde sOylemem imkansiz.
Gecmiste Kiirt iscilere, Kiirt turistlere yapilan saldirilar géz 6niindedir. Ozellikle
Karadeniz Bolgesinde rahatsizlik hissederim. Ama Konya ve Sakarya’da irke¢i
saldirilar ¢ok yogun yasaniliyor” (Zehra,30).

Zehra, kendinizi en rahat hissettiginiz yer neresi sorusuna da “Dogu ve Giineydogu”
seklinde bir cevap vermistir. Ancak 65 yasindaki Adiyamanli ibrahim’in medyadan
ziyade yasamlmis bir tecriibesi vardi. Ibrahim yasadig: bir tecriibeyi soyle aktarryordu:
“Trabzon’a kiz istemeye gittik. Kizin amcasi sorun ¢ikartyordu. Kiirde kiz vermem diye
tutturmustu... Kiirtler Adiyamanlilara Tiirkesmis, Tiirkler de Kiirt diye bakiyor. Yani ne
[sa’ya ne Musa’ya yaranamiyorsun” (Ibrahim,65). Oda da hazir bulunna Ibrahimin esi

Reyhan;

“Yeni akrabalarimizla birbirimize yakindan tamidik¢a 1sindik. Ama o ilk istemeye
gittigimiz giinler gergekten ¢ok sikintiliydi. Hani kiz isterken altindir, kalacaklar1 evdir

bunlar sikinti olurdu. O birka¢ giin boyunca kadmlarin tek sorunu damadmn Kiirt

olmastydr” (Reyhan,60).

Kiz-alip verme olarak tabir edilen akrabalik iligkisi diger bir¢ok katilimcinin da degindigi
bir noktayid. Katilimcilarin ifadelerine yansidigi kadariyla son yillarda akrabalik
iligkilerinin arttigina da isaret etmekteydi. Hemen bir¢ok katilimcinin akrabalik iligkisine

degindigini belirtmek gerekir. Yash niifusun en fazla askerlik arkadashigi ya da
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Dogu’daki memurlarin es ve c¢ocuklartyla sinirli olan iliskileri, kentlesmeyle birlikte
mahalle arkadasligi ve komsuluk, is arkadasligi, okul arkadasligi ve 6zellikle son yillarda
artan akrabalik iliskileri seviyesinde oldugu goriilmektedir. Zorunlu goégle gelen
kentlesme olgusu bir taraftan iligkileri olumsuz etkilerken bir taraftanda oOnceki
donemlerle kiyaslandiginda, akrabalik iliskilerinde artisa da sebep oldugu goriilmekteydi.

Katilimcilardan Hacer:

“Teyzemin bir oglu vardi. 30-40 y1l 6nce Konya’dan bir kizla evlenmisti. Biitlin bu
bolgede bildigim tek Tiirk gelin oydu... Gegen sene torunumu istemeye geldiler
damat Ispartaliydi Antalya’da ikamet ediyorlardi. Bizim gocuklar da Antalya’da
oturuyor. Oglum annem babam bilir deyince Batman’a gelip istediler biz de kizi
verdik. Diger torunum da bir Tiirkle nisanlandi. Yani, ailemizde epey bir Tiirk var

anlayacagm” (Hacer,75).

Toplu ulagim araglarinda veya kamusal mekanlarda Kiirtcenin goriiniirliigiinden
rahatsizligin sikayet konusu oldugu farkediliyordu. Yakin arkadaslik iligkilerinde bile
Kiirt kiiltiiriiniin sahne 6nili performans olarak sergilenmesi bir huzursuzluk kaynagi

olarak algilaniyordu.

“Tiirkiyede 6zellikle bati kentlerinde insanlar inanilmaz derecede bilingsiz, mesela
Ankara’da bir arkadagimin evindeyken ailemle telefonda Kiirtce konugmuyorum.
(Arastirmaci: Peki, konustugunuzda hig¢ tepkiyle karsilastiginiz oldu mu?)
Ayse; O arkadasimin evinde sorun yagsamadim ama bagka yerlerde Kiirtce ile ilgili
sikintilar yasadim. [lla bir yerde bir tatsizlik oluyor. Ciinkii baska zamanlarda yani,
ne zaman benzer bir durum olsa hemen, yine ‘ikinci kanala yine gectiniz’ diye bir
uyari gelir. Mesela miniibiiste bile Kiirtce konusulmasindan rahatsiz olanlar oluyor”
(Ayse,29).
Ayse de kiiltiirlinii ¢ekincesiz yasama konusunda Dogu ve Glineydogu’da rahat oldugunu
ve kendini giivende hissettigini ifade ediyordu. “Buralarda rahat oluyorsun. Ne lokantada
ne ulasim araglarinda ne misafrilikte ne bahgede, parkta herhangi bir sekilde konustugun
dile birilerinin miidahele etmeyecegini biliyosun. En ¢ok rahatsizlik hissettigi bolgeler
icin ise, “Karadeniz ve i¢ Anadolu rahat olmadigim yerler” dir (Ayse,29) sozleriyle ifade

ediyordu”

Kiirt Kiiltiir ve kimliginin siyasal algilanmasi da katilimcilarin siklikla dile getirdigi

konulardand1. Oncelikle siyasal algilanma kavrammmn katilimcilar tarafindan dile
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getirildiginin, buna bagli olarak “siyaset”in burada olumsuz bir anlamda kullanildiginin
altinin ¢izilmesi gerekir.®” Kiirtge isme sahip bir katilimcinin ismi ve babasiyla ilgili
anlattiklar1 bu cercevede degerlendirilebilir. Bununla birlikte katilimcinin anlatimina
gore, herhangi bir sey veya bir sembol her an siyasal bir mecraya doniisebilme

potansiyeline sahiptir.

“Babamin izmir’de aldig1 isler vardi. Tatilde beni de ¢agirdi. Havaalanindan beni
aldiktan sonra “oglum, sana ismini soran olursa, Hasan de” dedi. “unutma bak Hasan
tamam mi1”...Acaba Kiirt oldugunu da saklamis miydi diye diisiinmedim degil.
Arkadagslariyla tanistirdigimda babamin Kiirt oldugunu bildiklerini gérdiim. Ama
nasil bir Kiirt’tii mesele buydu. Demek ki babamin bir ¢evresi vardi ve onunla ilgili

yargilarmin degismesini istemiyordu.” (Jiyan,25)

Jiyan, o giinden sonra ismiyle ilgili bir tedirginlige sahip oldugunu vurguluyordu.
Hasan’a gore, bir isme sahip olmak gibi dogal bir sey, siyasal bir sembole
dontigebiliyordu. Hasan, “Dogu’ya geldigi zaman rahat bir nefes aldigin1 ama o6zellikle
Batr’ya gittigi anda bir tedirginlige sahip oldugunu su sozlerle vurguluyordu: “Buralarda
oldugumda biri ismimi yiliksek sesle ¢agirsa ya da tanisma ortamlarindan ismimi
sOylerken c¢ok rahat soOyliiyorum ama Bati’da bu durumlarda nedense huzursuz

oluyorum.”

Eger bireyler, kendilerini cemaatleri disinda glivende hissetmiyorlarsa etnik gruplar
arasindaki iliskilerde de giivensizlik hakim olur. Giiven, gruplar arasindaki iliskilerde
onemli bir noktadir. “Giiven ortaminin saglanamadig1 bu tiir toplumsal yapilarda gruplar
arasi etkilesimin ortaya ¢ikmasi ve herhangi bir aligverisin ger¢eklesmesi beklenemez”
(Barth,2001,s.40). Kiirt oldugunuzu Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlari i¢inde tiim bolgelerde
cekinmeden ifade edebiliyor musunuz? Kendinizi bu agidan rahatsiz hissettiginiz yerler,
bolge/sehirler nerelerdir? Sorusunu katilimcilar kdy kasaba veya yasadiklarr sehirle
sinirlamamislardir. Cogunlukla Dogu’daki herhangi bir ilde kendimi bu anlamda rahat ve

giivende hissediyorum seklinde cevaplar vermislerdir. Kamusal mekanlarda kendi

57 Siyaset, toplumda bir gériis ve ¢ikar catismast, bir iktidar miicadelesi olmakla birlikte ayn1 zamanda bir
uzlagma vasitasidir. Fakat katilimcilarin ¢ogunlukla dile getirdigi sekliyle toplumda siyasal olanin bir
catisma sebebi oldugu diisiiniilmektedir.
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baslarina da olsalar katilimcilarin bu giivensizlik sebebiyle Kiirtge miizik dinlemekten

cekindikleri tespit edilmistir. Katilimcilardan Cihat;

“Bati’da, arabamda s0yle rahat bir miizik dinledigimi hi¢ hatirlamiyorum. Biri gelse
“kardesim yliksek sesle miizik dinliyorsun rahatsiz oluyoruz” derse inan neredeyse
hosuma bile gider. Yaww adam sesten rahatsiz olmus derim Oziir diler sesini
kisarim... Mesela su Elazig’1 gegtikten sonra rahatim. Hani biri gelse kapat su
miizigin sesini dese aklima direk giiriiltii yaptigim falan gelir. Bati’da da boyle olsa
keske ama degil. Biliyorsun ki senin Kiirt¢eyi bu kadar rahat dinlemene tahammiil

edemiyor. Mutlaka Kiirt¢eye de bir laf sokacaktir...”(Cihat,32).

Rahatsizlik ve giivensizligin en ¢ok dillendirildigi bolge Karadeniz il bazinda ise Trabzon
olmustur. Trabzon ve Karadeniz bolgelerinde mevsimlik iscilere yonelik medyaya
yansiyan haberlerin de bunda etkili oldugu soylenebilir. Bununla birlikte mevsimlik
iscilere yonelik medyada yer alan haberlerle giindeme gelen Karadeniz bolgesi, son
yillarda belirgin bir artig gosteren Kiirt orta sinifinin Giineydogu’nun sicagindan kagarken
tercih ettigi tatil bolgelerinden biri olmaya bagladi. Fakat yine de Bati’daki birgok ille
kiyaslandiginda daha az ziyaret edilen yerlerden biri olmasi katilimcilarin deneyimlerinin
yant sira medyadan etkilenerek bu algiya sahip olduklarmi gostermekteydi.
Katilimcilardan Esra, Karadeniz Bolgesi ile algisiin duyduklarina dayali oldugunu satir

arasinda ifade etmis oluyordu:

“Kiirtlere karsi bir tahammiilsiizliik var. Batida. En ¢ok Karadeniz bdlgesinde
rahatsiz hissedecegimi disiiniiyorum. Hem mevsimlik iscilere hem de tatil i¢in
gidenlere bir¢ok saldir1 yapildigini haberlerden duyuyoruz. Lazlar Tiirk irk¢iligi cok
yapiyor.” Katilimei, “Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu’da rahatga kiiltiirtimii

yasama firsati buluyorum” seklinde bir cevap veriyordu” (Esra,35).

Uzun yillar izmir’de yasamis bir 6gretmen olan Abdulhamit, “Ben sunu anladim ki,
Tiirkiin dini devlettir. Tiirklerin Kiirt olmanizla bir alip veremedikleri yok aslinda...
Kiirtliik, devlete bir tehdit olarak algilandigi anda hemen bir refleks ortaya ¢ikiyor”
(Abdulhamit,48). Kiirt kiiltiiriiniin nesnel simgelerine verilen tepkinin terdr olaylariyla
baglantili artmasi, siyasal alginin olusumuna etki etmektedir. Siyasi bir tehdit olarak
algilanan kiiltiire tepki gosterilemsine ragmen, bu tepkinin akrabalik iliskilerinde 1rk¢1 bir

tutuma doniismemesi de dikkat ¢ekicidir. Akrabalik iliskilerinde ilk isteme esnasinda
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taraflar arasinda bazi olumsuz hadiseler yasanliyor olsa da genel olarak evlilik 6niinde

engel teskil edebilecek boyutlara vardigina ¢ok nadiren rastlaniimaktadir.

Aragtirma esnasinda Kiirt dominant illerinde yasayan vatandaslarin ¢ekinceleri, dislanma
algilar1 hi¢ beklenilmeyen bir ayrintida, il plakalarinda somutlastig1 farkediliyordu. Arag
plakalari; devlet, etnik kimlik, siyasallagsma, giivenlik, damgalanma, damgadan kurtulma
stratejileri ve hatta miizik dinleme dahil olmak tizere adeta tiim temalar1 tek bir gostergede

birlestirmis gibi duruyordu.

5.1.4. Kamusal Alanda Etnik Nesnel Gostergelerin Arac Plakalar1 Uzerinden

Damgaya Doniismesi

Tiirkiye’de trafikteki araglarin plakasina bakarak hangi sehirde oldugunuza dair bir
tahminde bulunabilirsiniz. S6zgelimi Amasya’daysaniz trafikte 05 plakali araglar
cogunluktadir. Izmir’deyseniz 35, Trabzon 61, Kayseri 38, Corum 19 vb. Ancak eger
bulundugunuz il Batman, Diyarbakir, Hakkari, Agr1 veya Siirt ise buradan hareketle bir
tahminde bulunmaniz neredeyse imkansizdir. Bu illerin kendi plaka (sirasiyla, 72, 21, 30,
03, 56) kodlarindan ziyade 06 Ankara, 34 Istanbul, en cok tercih edilen plaka kodlaridir.
Bunun yani sira 35 Izmir, 07 Antalya, 33 Mersin (alfabetik siralamada Igel) gibi illerin
plakalar1 da yaygim olarak rastlanmaktadir. Illerin plaka kodlar1 1962 yilinda yiiriirliige
giren 237 sayili tagit kanunu geregince diizenlenmistir. 27 Eyliil 1962 tarihinde Resmi

Gazete’de yayimlanan bir yonetmelikle de ayrintilarina yer verilmistir;

“Madde 24 —Plakalarin muhteviyati iki rakam, iki harf ve li¢ rakamdan tesekkiil
eden ii¢ gruptan ibarettir. iki rakamli ilk grup vilayet isimlerinin alfabetik siraya gore
dizilmesiyle aldigi sira numarasidir” (T.C.Resmi Gazete,27 Eyliil 1962 say1:
11217).

1962°den itibaren yayimlanan 237 sayili kanun geregince, alfabetik siralama haricinde
baska higbir standart gozetilmeden “01” Adana ile baslayip “67” Zonguldak ile biten Il
adlarin1 simgeleyen plakalar, tasitlara takilmaya baglanmistir. O donemde iki isimli olarak
bilinen baz illerden Icel-Mersin, Hatay-Antakya-, Kocaeli- Izmit, Sakarya- Adapazari
isimlerinden idari isimler esas alinmistir. Yonetmelikteki liste 67 il esas alinarak
hazirlandigindan, “bu listedeki illerden herhangi birinin ismi degistirilirse de numarasi
degistirilmeyecektir” (T.C.Resmi Gazete, 27 Eyliil, 1962, say1:11217) ifadesiyle Ek. 5, 1

ve 2. maddesinde belirtilmistir. Bu sebeple gliniimiizde resmi olarak merkez ilge Mersin
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ismi kullanilmakla birlikte plakasi degismemistir. Ayrica yeni il statiisii verilen yerler i¢in
alfabetik siralama degistirilmemis, “67” Zonguldak’tan sonra illerin ilk harflerine
bakilmaksizin 67’den sonraki numaralar verilmistir “68” Aksaray, “72” Batman, 73
Sirnak gibi... Yonetmelik plakalarin sekli, bigimi, yapisi ile ilgili her tiirlii ayrintiya yer

vermistir.

“Madde 12 — Trafik sube veya biirosu tarafindan plakalar, 6zel yerlerinden soguk
damga ile damgalanacak ve araglara sallanmayacak, diismeyecek, alt kenarinin
yerden yiiksekligi 6nde 20 ila 75, arkada 30 ila 125 santimetre olacak; plakanin alt
kenar1 aracin tampon alt seviyesinin iizerinde kalacak, aracin yanlarindan
tagsmayacak ve kolayca okunabilecek sekilde takilarak tespit edildigi noktada
kursunla miihiirlenecektir” (T.C.Resmi Gazete, 27 Eyliil, 1962, say1:11217).

At arabalari, bisiklet, traktor, otomobil her biri i¢in tek tek 6zellikler belirlenmis; resmi
araclar, elcilikler, askeri araglar, dzel plakalar vb. hususlar da tespit edilmistir. Ornegin
yonetmeligin 25. Madde “e” firkasi; yabanci devlet elgilik ve konsolosluklari ile
diplomatik muafiyeti haiz yabanci tebaali sahislara ait tasitlara verilecek plakalar “beyaz
zemin tlizerine yesil harf ve rakamlar” seklinde tarif edilirken, “d” firkasi ise, sivil
araglarin plakalarinin “beyaz zemin iizerine siyah rakam ve harfler” (T.C.Resmi Gazete,

27 Eylil, 1962, say1:11217) seklinde olmasi1 gerektigi belirtilmistir.

Plakalar zamanla en az futbol takimlar1 veya sehrin baska bir simgesi kadar sehir
isimleriyle 6zdeslesmeye baglamigtir. Istanbul, Ankara gibi biiyiiksehirlerde pek
rastlanmasa da Anadolu sehirlerinde futbol takimlarinin atki, forma vb. {iriinlerinin
tizerinde plakanin rakamlar1 yer almaktadir. Yerel medya kuruluslarinin adlarmma da
plakalarin isimleri verilebilmektedir. Sakarya’da Kanal 54, Konya’da Kanal 42, Cankir
Haber 18 Orneklerinde oldugu gibi. Hatta neredeyse her ilin kendi plakasiyla
isimlendirilen bir yerel gazete veya tv. Kanali vb. bulunmaktadir. Bazen de diikkanlar,
firmalar o ilin plakalarini isim olarak segebilmektedirler. Dogu ve Giineydogu’da da
durum bu yoniiyle pek farkli degildir. Kanal 72 Batman, tv. 21 Diyarbakir, Kanal 56 Siirt;
tv 04 Agn; Hedef 72 Erkek Kuaforii, Giliney 21 Cayevi vb. Ancak, Dogu ve
Gilineydogu’nun bazi illerinde araclar bazinda ele alindiginda isin rengi degismektedir.
Bazi illerde ara¢ sahipleri kendi illerinin plakalarin1 pek tercih etmemektedirler. Bu
illerde tarifkte 34, 06, 35 vb. plaka kodlu araglarin sayis1 yerel plakalardan ¢cok daha

fazladir. Zorunluluk gerektiren ticari araglar hari¢ tutulursa yerel plaka kodlar1 neredeyse
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yok hitkmiindedir. Ticari araclar haricindeki yerel plakalar da genelde eski araglar veya
diisiik sekmentli araglardir. Bu tuhaf durumun trafik-kasko bedeli veya sigortast ile ilgili
olabilecegi hesaba katilarak bu illerdeki sigortacilarla goriisiildii. Gergekten de sigorta

sirketleri risk grubunda gordiikleri bazi illeri sigorta kapsamina almiyorlardi:

“Mesela 25 tane sigorta sirketi varsa bunlarin 15 tanesi Batman, Siirt ve Diyarbakir’a
fiyat vermiyorlar ama 34 plakaya biitiin sigorta sirketleri fiyat veriyor. Arag
segmentine ve modeline gore degismekle birlikte bu da yaklasik olarak 200-300 TI
bir fiyata tekabiil ediyor” (Sigortaci 1, 37)

Katilime1, durumu bu sekilde ifade ediyordu. Aslinda bunun tercih konusunda 6nemli bir
kriter olmast gerekiyordu. Ancak sigortacilarin vakif oldugu bu bilgiyi miisteriler hig¢
umursamiyorlardi. Ozellikle yiiksek modelli arag sahipleri gerekirse 3-5 bin lira vererek
Istanbul, Ankara oncelikli olmak iizere Bati’daki illerden birinin plakasimi tercih
ediyorlardi. Yani, ¢cok daha yiiksek bedeller 6deyerek, iistelik ¢ok sayida biirokratik
engellerle ugrasarak plakalarini degistiriyorlardi. Baska bir kasko acentesinden yetkili
bir isim goriisiilerini su sekide ifade ediyordu;

“Ikametgah ile ilgili yasal zorluklar1 agsmak icin takipgilere bagvuruluyor. Takipgiler

onlar adina bu isleri hallediyor. Guiniibirlik adres degisikligi yapiyorlar. Ama simdi

o da cok zorlasti. Hele bir de engelli araglar var. Bunlar da farkli plaka miimkiin

degil ciinkii aracin engellinin ikamet adresinde olmasi sart1 var. Ama yine de bunun

icin bile ¢ok ugrasanlar var” (Sigortact,IT).

Kasko acentesi yetkilisi 1, arag¢ sahiplerinin zorluklar karsisinda bulduklari ¢éziim

Onerilerinden su sekilde s6z ddiiyordu:

“Sifir km. araglarda plakalar zorlasti. ikinci el araclarda ise, miisterilerimiz simdi
aract hangi ilden aldilarsa o ilin plakasi kalsin diyorlar. Mesela Isparta’dan aldi o
plakay1 degistirmiyor” (Sigortaci, 1)
Gorlisme yapilan bir diger sigortact katilimei, yliksek sekmentli araglarda plaka
degisikligi oraninin diger araglara nazaran ¢ok daha yiiksek oranda oldugunu ifade

edyordu:

“Mercedes, Audi, BMW bu araglarin %90’min plakas1 34 [istanbul] veya 06
[Ankara]’dir. Adam milyonluk araba aliyor siirekli sehir disinda, rahat gezmek

istiyor. G6ze batmak istemiyor” [Arastirmacinin,“Kimin goziine batiyor?”
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sorusunu, sigortact katilimci 3 su sekilde yanithiyordu]: “Her sekilde goze
batma iste! Gegen bir miisterimiz anlatiyordu: ‘Abi yemin ederim izmir’den
Manisa’ya gidiyordum, belki 100 ara¢ gecti, polis bir tanesini durdurmadi. 21 plaka
oldugum i¢in beni durdurdu. Yok kimliktir! Yok ara¢ aramasidir! Bir daha bu

plakayla ¢ikmayacagim’ diyordu” (Sigortact,III).

Sigortaci katilimci 1 ise, miisterilerin rahat ve huzurlu bir yolculuk i¢in Bat1 plakalarini

tercih ettiklerini asagidaki sozlerle ifade ediyordu:

“Abicim 72 ile 21 ile Trabzon’a gidemezsin. Karadeniz’i gezemezsin. I¢
Anadolu’dan oteye gegemezsin. Gegemezsin derken huzurlu olmazsin iste!

(Sigortac, 1, 37).

Sigortacilara gore, yerel plakalar ciizi bir sigorta bedeli haricinde birgok noktada arag
sahiplerine biiyiik avantajlar saglamasina ragmen yine de tercih edilmiyordu. Bunun
yerine miisteriler, biirokratik zorluklarla ugrasmay1 goze alarak Dogu ve Giineydogu
haricindeki plakalar1 araglarinda kullanmay: tercih ediyorlardi. O halde olaymn aslinda
sigorta bedelinin yiiksek olmasiyla ilgisi yoktu. Ozetlemek gerekirse arastirma
sahasindaki illerde plakasi yerel olmak zorunda olan resmi hizmete mahsus ve ticari
araglar (taksi miiniibiis, servis vd.) ve de sehirleraras1 yolculuklar i¢in pek miisait olmayan
kiiliistiir tabir edilenlerin haricindeki araclarin ¢ok biiyiik bir orani, oncelikli olarak
Istanbul, Ankara, izmir veya Batidaki bazi illerin ara¢ plaka kodlarin tercih etmekte ve
bunun i¢in ekstra zorluklarla ugragsmaktadirlar. Bir kistmi da bu zorluklarla ugrasmamak

adina yerel plakalar1 mecbur kaldiklar1 i¢in kullanmaktadirlar.
5.1.5. Damgadan Kurtulma Defoyu Diizeltme Stratejisi Olarak Plaka Degisikligi

Tiurkiye’deki diger plaka kodlarindan farkli olarak olumsuz c¢agrisimlarla
iliskilendirildigi géz Oniinde bulundurulursa plakalar1 bir damgalama bigimi olarak ele
almak miimkiin miidiir? Goffman’a (2014,5.33) gore, “damganin tiim mubhtelif tiir ve
derecelerinde ayni sosyolojik 6zellikler bulunur.” Ona gore, en basit haliyle “bireyde
merak uyandiran bir 6zellik diger niteliklerini ikinci plana itiyor ve onunla iliskilerimizde
ona sirt gevirmemize sebep oluyorsa bu birey artik istenmeyen bir farkliliga sahiptir ve
damgalidir demektir” (Goffman,2014,s.33). Aslinda plaka mecazi degil, gergek
anlamiyla bir damgadir. Nihayetinde bu damgayla aracin nereye kayithh oldugu

gosterilmek istenmektedir. Fakat arag siiriiciisiiniin de nereli oldugunu gosteriyor veya en
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azindan bununla ilgili ihtimal dahilinde bir bilgi veriyorsa ve siiriicii de bu gostergeyi bir
kusur olarak goriiyorsa orada damgalanmayla iligkili bir sorunun oldugu anlamina
gelmektedir. Gostergebilimsel bir dille ifade edilecek olursa, plaka bir gostergedir.

Gosterilen de siiriicliniin etnik aidiyeti veya kimligidir.

Plakalar bir ac¢idan bir¢cok sorunun kesisme noktasi gibi duruyordu. Ama en ¢ok da
kentlesme olgusu, go¢ ve terdriin tirmanmasi noktasinda 6nem kazaniyordu. Ancak ulus-
devleti de ilgilendiren bir boyutu vardi. Oncelikle Cumhuriyet, kurulus felsefesiyle
uyumlu olarak, herhangi bir ulus-devletin yaptig1 gibi vatandaslari ve egemenlik alaninda
bulunan her bir santimetre kareyi ayirim gozetmeksizin; hukuk, tiiziik ve modern ulus-
devletin mesruiyet dayanagi olan esitlik¢i ideolojinin evrensel kavramlari gercevesinde
basit ve islevsel bir tasnife tabi tutmus, illeri alfabetik siraya gore kodlamisti. Aslinda
plakalar ayrim gozetilmeksizin cografi anlamda bir biitiinlesmeyi de simgelemesi
gerekiyordu. {llere verilen numaralar hicbir nitelik ve ayricalik gbz Oniinde
bulundurulmadan alfabetik dizine gore verilmisti. S6z gelimi 03 iilkenin Bati’daki bir
noktasi olan Afyon iken, 04 Dogu’daki bir diger ucu olan Agri’y1 kodluyordu. Fakat 04
rakam1 donilip dolasip beklenmeyen bir sekilde Kiirtleri simgeleyen bir rakama,
dolayistyla bir bolge veya kiltiirle iliskilendirilebilen bir damgaya doniisebiliyordu.
Boylece farkli olan goze c¢arpabiliyor veya katilimcinin ifade ettigi gibi “goze
batabilecek” bir noktaya gelebiliyordu. Ama ulus-devetin esitlik¢i felsefesiyle
iliskilendirildigi noktada su tepiti de es gegmemek gerekir: Lamont (vd., 2016, s. 8-9),
damgalanma (stigma) ile ayirimcilik (discrimination) arasindaki farka isaret eder.
Aymrmeilik, etnik aideiyetleri nedeniyle toplumsal firsatlarin disinda tutulmalarini,
kurumsal olarak toplumun geri kalanindan farkli bir muamele goérmelerini konut,
istihdam, egitim, saglik, bankacilik vb. kaynaklara erisim konusunda bir kisitlanmay1 bir
engellenmeyi ifade eder. Damgalanma ise, daha ¢ok onur kirici, alay veya kisi haysiyeti
ile iligkilidir. Lamont, Amerika’da siyahilerin yasal olarak kolelik kaldirildiktan sonra
bile seyahat, isttihdam, oy hakki konut edinme vb. ayirimciliga maruz kalislarin1 6rnek
verir. Tam da bu noktada farki belirtmek adina Yegen’in (2012,5.16) su tespitini
vurgulamak gerekir. 1980’lere kadar Cumhuriyet’in sosyal esitlik politikalari, 6zellikle
de egitim ve saglik alaniyla ilgili haklarin esasli bir ayirimcilik olmadan biitiin
yurttaglarca kullanilmasini miimkiin kilmig, bu da Cumhuriyet’in asimilasyoncu

politikalaria ragmen Kiirtlerin entegrasyonunda olumlu bir etkiye sahip olmustur. Bu
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esitlikei politika konut, se¢im, seyahat 6zgiirliigii, mali ve adli alanlarda da gegerlidir. O
halde Tiirkiye’de plakalarin 6ncelikle ayirimcilik (discrimination) degil, daha ziyade bir

damgalanma (stigma) ile iligkili oldugunu belirtmek gerekir.

Fakat gercekten de Tiirk vatandaslar plakalara yonelik boyle bir tutuma sahip miydi,
boyle bir tutum var miydi? Varsa bu tutumu sergileyen Tiirk vatandaslar hangi orandaydi?
Bu boyut arastirmanin kapsami disindaydi.®® Bu sorular ayni zamanda damga ile
aymrimeilik arasindaki baska bir farki da isaret ediyordu. Ayirimciligin ispatlanmasi
zordur. Ayirica belgelenmesi veya bdyle bir diizenlemenin olduguna dair somut kanit
gerektirmektedir. Ama damgalanma daha ¢ok algiyla iliskildir. Buna maruz kalan kisi
hislerini ifade edebilir (Lamont vd., 2016). Bu tespitten, Batidakilerin ger¢ekten Dogunun
il plakalarma kars1 boyle bir tutum iginde olup olmamalar1 baska bir tartismanin
konusudur ve bu anlamiyla 6nemli de degildir. Tiirkiye nin Batisinda olumsuz anlamda
boyle bir tutuma sahip tek bir kisi olmasa bile neticede ortada bir olgu vardi ve onlarca
ilde o illerin plakalar1 Kiirtler tarafindan tercih edilmiyordu. Bu anlamiyla alginin illa

somut bir nedene dayanmasi zorunlu degildir.

Katilimcilar, sehirlerarast yollarda trafik polislerinin plakalara karsi on yargili
davrandigini ifade ediyorlardi. Ayrica Tiirkiye’de rahat seyahat edemedikleri algisina
sahip olduklar1 ve bu yoOniiyle toplumsal boyutuyla da ¢ekindiklerini dile
getirmekteydiler. Ama bu ¢ekincenin ne zaman bas gosterdigi de en az ¢ekincenin neden
var oldugu sorusu kadar onemliydi. Ciinkii ortaya ¢iktig1 donem varligmin da biiyiik
o6l¢iide cevabi niteligindeydi. Dislama algis1 bu boyutuyla, 6zellikle 1990’11 yillarda bas
gostermis ve bu yillarin ikinci yarisinda zirvesine ulagsmis ve o giinden giiniimiize intikal
etmistir. Uzun bir sessizligin ardindan arag¢ plakalariyla ilgili ikinci bir dalga 2015 yilinda
tekrar ortaya ¢ikmistir. 2015 yilinda 1990’11 yillardakine benzer sahneler yasanilmistir.
Bu sebeple alginin toplumsal boyutunun siddet ve terdr olaylarinin tirmanisa gegmesiyle
paralel seyrettigi, baska bir ifadeyle niiks ettigi tespit edilmistir. Katilimcilardan Liiks

Siirt seyahat otobiis firmasinda kaptan Cetin’in anlatimiyla;

“1990°11 yillardan beri otobiis¢iiliik yapiyorum. 90’larda muavindim. Kayseri’de

otobiislerimiz taslaniyordu. Oyle bir hale geldi ki Kayseri, Kirsehir ve Mucur’u

% Yine de bir 6rnek Ankarali bir galericiye plakalarla ilgili bdyle bir olgunun varligindan séz edildiginde:
“Hayatim boyunca Dogu’dan onlarca arag aldim sattim. O araglar satana kadar da trafikte kullandim. Bir
kere bile rahatsizlik veya taciz hatirlamiyorum” diyordu.
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jandarma esliginde geciyorduk. Araglarimiza atilan taslarin haddi hesabi yoktu.
Konya’da da saldirtya ugruyorduk. Ancak 2000’li yillarda saldirilar uzun bir siire
kesildi. Hendek olaylarinda tekrar yasanilmaya baslandi. Ben bu tarihlerde otobiisiin
kaptaniydim. Yine aymi sekilde Kayseri’de arabalarimiz taglanmaya baslandi”

(Kaptan Cetin,50).

Otobiis soforlerinden kaptanlarindan Sakir, “35 yildir bu isi yaptigini 1990’lardan once
boyle bir saldirtya ugramadigini ve eski kaptanlardan da buna benzer bir sey duymadigini
sOyliiyordu. Sakir, 1994 ve 1995’lerde muavin oldugu donemlerde saldirilarin basladigini

ve o tarihlerde giderek arttigini ifade ediyordu. Kaptan Sakir;

“Tarihini net hatirlamiyorum ama 13-14 sehit cenazesi vardi. Biz o sirada

Kayseri’den geciyorduk. Benden bir iki saat 6nce Diyarbakir Sur otobiisiine

molotoflu saldir1 ger¢eklesmisti. Saldirilar yolcular igerideyken yapilmis ve bazilart

da yaralanmisti. Ben aracimla o bolgeye vardigimda Jandarma olaya el koymustu.

Ama yine de tedbiren Jandarma Mucur’a kadar Dogu otobiislerine refakat ediyordu.

Kayseri’de saldiriya ugramaktan kil pay1 kurtuldum ama Eskisehir-Bilecik arasinda

Boziiyiik’te tasli saldirtya ugradim. Bir de Konya bizim igin en tehlikeli {i¢ yerden

biriydi ” (Kaptan Sakir,57).
1990’larda baglayan toplu tasima araglarinin tasglanmasi hadisesinin uzun bir siire
kesintiye ugramasi ve tekrar 2015’te benzer goriintiilerin tekrarlanmasi, terdriin
tirmanmastyla yakindan iliskili oldugunu gdosteriyordu. Uzun bir aradan sonra 2015 yili
Tiirkiye’de terdriin zirveye ulastig1 bir y1l oldu.>® Ard ardina patlayan bombalar iilkenin
tek glindemiydi. Dogu otobiislerinin taglandig1 haberleri yerel ve ulusal basinda yer ald1.
Saldirilar Dogu’dan gelen sehit haberlerine bir tepki olarak ortaya ¢ikiyordu. “Daglica'da
16 askerin sehit oldugu saldirmin ardindan bir¢ok sehirde Ulkii ve Alperen Ocaklarina
mensup kisiler sokaga dokiildii. Kayseri'de Dogu ve Glineydogu illerine sefer yapan yolcu

otobiislerini tagladi” (Cumhuriyet Gazaetesi,9 Eyliil 2015).

“Sosyal medya {lizerinden orgiitlenen gruplar, Kayseri ve Kirsehir'de Dogu ve

Giineydogu illerine sefer yapan yolcu otobiislerini tagladi. Istanbul'un girisinde ¢ok

595 Haziran 2015’te Diyarbakir istasyon Meydaninda HDP mitinginde bomba patlatildi. 5 kisinin hayatin
kaybettigi eylemde 100’iin lizerinde vatandag yaralandi. 20 Temmuz 2015°te Sanliurfa’nin Surug ilgesinde
34 vatandasin yasamina mal olan bir terdr saldirist daha yasanildi. Iki giin sonra 22 Temmuz 2015’te
Sanlurfa’nin Ceylanpinar ilgesinde iki polis memuru evinde sehit edildi. 10 Ekim 2015’te Ankara’da gar
saldirisinda 100’{in {izerinde vatandas hayatini kaybetti. Daha sonra aylarca siiren ve binlerce insanin
6liimiine sebep olan hendek olaylar1 yasandi.
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sayida kirik camli otobiisii gbren vatandaslar ne olup bittigini anlamaya calisti.
Kayseri terminalinde 30, Pinarbas1 Ilgesi’nde 40 olmak iizere, toplam 70 otobiis yol
giivenligi saglandiktan sonra yollarina devam etti. Kayseri- Malatya karayolu
iizerinde yer alan Pinarbasi ve Biinyan ilgeleri gecislerinde de polis ve jandarma
devriye gorevi yaptt. Dogu'dan gelen tiim otobiisler giivenlik gii¢leri tarafindan
Kayseri girisinde durduruldu. Gegislerine gece saat 2'ye kadar izin verilmedi”

(Milliyet Gazetesi, 9 Eyliil 2015).

Diyarbakir Otobiisgiiler Dernegi Baskan1 Aydin Ozgen, 10.09.2015 tarihinde basina
verdigi demegcte: “Son bir hafta igerisinde Diyarbakir'a sefer yapan 25 otobiise saldir
gerceklestigini, bazi dinlenme tesislerinde de yolcularin darp edildigini” (Diyarbakir S6z
Gazetesi, 10 Eyliil, 2015) soyliiyordu. Haberin devaminda otobiis firmalarindan ve
sehirlerden karsilikli restlesmelerin oldugu da yer aliyordu. “Diyarbakir ve Batman'daki
otobiis firmalar1 maruz kaldiklar1 saldirilara tepki i¢in diinkii seferlerini, Elazig'daki
firmalar ise PKK'nin saldirilarina tepki amaciyla Diyarbakir seferini iptal etti”

(Diyarbakir S6z Gazetesi, 10 Eyliil, 2015).

1990’11 yillarin ortalarinda ilk saldirilardan birine maruz kalan katilimer Resit, Siirt
firmasinin saldirtya ugradigini, yanindaki koltukta oturan bir yolcunun yaralandigini ve
Siirt’teki bir hastanede bir aylik tedaviden sonra 6ldiigiinii ifade ediyordu. Toplu tagima
araclarina saldirilar 1990’1l yillarda baglamakla birlikte 6zel araglarla ilgili asil sorun
2000’lerden sonra ortaya ¢ikti. Bu da daha ¢ok 6zel otomobil sayisinin atmasiyla ilgiliydi.
Ozel otomobillerin sayisi arttikga bu kez toplu tasima araglarindan ziyade otomobiller de
hedef alinmaya baslandi. Otobiislerin iizerinde Siirt, Batman, Diyarbakir, Agn
firmalarinin isimleri yaziliyordu. Ancak 6zel otomobillerde boyle bir durum s6z konusu
degildi. Fakat bu kez de plakalar aracin hangi ile ait oldugunu gdsteriyordu. Yani, bir
anlamda toplu tagima araglariyla baglayan tedirginlik bodylece plakalara yansimis
oluyordu. Birebir herhangi bir olaya maruz kalmayanlarin da bir sekilde anlatilan
hikayelerden etkilendikleri goriililyordu. Birka¢ ay Oncesine kadar ¢Oziim siireci
sebebiyle cok farkli bir atmosfer hakimdi. Bu tarihlerden dnce tatile ¢ikan katilime1 Haris,
plakayla ilgili kaygilarinin azaldigini, pek umursamadigini ama dénmesine az bir zaman

kala terdriin tirmanmasiyla tedirginliginin de arttigini ifade ediyordu:

“Diyarbakir’a dénmeme bir hafta vardi. Ulke bir anda kan géliine dénmiistii.

Suru¢’muydu, Diyarbakir’da patlayan bomba miydi tam hatirlamiyorum ama
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bombalarin patladigi haberini aldigimda yoldaydim. Bir benzin istasyonunda miisait
bir koseye cekildim. Ne yapacagima karar veremiyordum. Yanimda ailem de vardu.
Ne olacagini kestiremiyordum. Gitsem mi, kalsam mi? Bir sehirden falan gegerken

bir eyleme falan denk gelmekten ¢ok korkuyordum” (Haris,36).

Katilimcilardan Fahri’nin ifadelerinden terdr olaylarinin artistyla plaka kaygisinin da
arttig1 anlasiliyordu: “Hendek olaylar1 yasanildiginda Istanbul’a tatile gidecektik. Aracin
plakasi 21 idi. Kalktim onu arkadasa verdim. Onun arabasiyla ¢iktim (...) Onun plakas1
35 miydi, 34 miydi &yle bir seydi iste...!” (Fahri,48). Katilimcilardan Erkan ise,
plakalarla ilgili sorunun hem toplumsal hem de resmi boyutuyla sikintili olduguna isaret
etmekteydi. Ancak terériin tirmandigi giinlerde trafik polisinin durdurmasin1 ¢ok

umursamadi@ini daha ¢ok toplumun olasi tepkisinden ¢ekindigini ifade etmekteydi:

“Polislerin sik stk durdurmasindan rahatsizim ama polis mi, milletin tepkisi mi diye
sorsan? Polisin ceza kesmesini tercih ederim. Milletin tasli sopali saldirisinda derdini
anlatacagin kimseyi bulamazsin. Benim bir seyle ilgim yok desen de kim dinleyecek.

Daha 6nce otobiis yolculugunda basima geldi” (Erkan,35).

Plakalar iizerinden damgalanmanin siddet ve teror olaylarmin artmasiyla paralellik
gosterdigi goriilmektedir. Ancak 6zel plakalarla seyahat ¢ekincesinin algisi ile birebir
sorun yasayanlarin sayisinin ayni oranda olmadigi goériilmektedir. Bu olumsuz alginin
Dogu illerinde hangi sebeplerle bu derece yayildiginin tespiti de Onemlidir.

Katilimecilardan Alj;

“Universiteyi [zmit’te okumustum. Arkadaslar1 ziyarete gittim. Ben oradayken her
giin bir yerde bir bomba patliyordu. Sanirim Ankara’da Gar patlamasi sonrasiydi.
Arkadaglarla kafede oturuyorduk. Dedim ben gidip arabayr emniyetli bir yere
cekeyim. 73 plaka simdi basimiza is agmayalim diye. Kaygimi bir tiirld
anlatamadim. Arkadaslardan biri “sagmalama” dedi. “Sen ¢ikip bagirmasan kimse
73 plakanin nereye ait oldugunu bile bilmez. Gergekten de bu 67°den sonraki

plakalar ¢ok bilinmiyor” (Ali,32).

Hakkari’de de katilimc1 Veysi; resmi araglar, taksi, dolmus, servis, vb. ticari araclar
haricinde 6zel otomobillerin neredeyse %90’nin 06 ve 34 nolu plakalar oldugunu
sOyliiyordu. Ancak bununla birlikte Hakkarili bir polis akrabasinin bu yil igerisinde

yasadig1 ve kendisine anlattig1 bir olay1 da ekliyordu. Hakkarili polisin hikayesi ise alg1
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boyutunun bir baska yoniiyle c¢arpict bir ornegini teskil ediyordu. Katilimei, polis

akrabasinin kendisine olay1 su sekilde aktardigini soyliiyordu:

“Istanbul bogaz kopriisiinde gérevliydim. 30 plakali kamyon gegince memleketimin
plakasim1 gérmenin sevinciyle bir selam vereyim dedim. Bir iki korna g¢aldim.
Ardindan bir selektorle selam verdim. Ancak kamyon trafikte tuhaf hareketlerle
aniden hizlanmaya basladi. Ne oluyor ne yapiyor bu boyle falan dedik. Biraz
pesinden gittik. Gidince iyice siiphelenmeye basladik. Neyse bir yerde durdurduk.
Aramada 30 kg eroin ele gecirdik.” Polis akrabamiz, giilerek sdyle diyordu: “adam,
selamimizi alip devam etse gekip gidecekti” (Veysi,36).

Benzer bir yanlis anlamay1 72 plakali liks araciyla Karadeniz’e tatile giden Cihat

anlatiyor:

“Siyah Mercedes bir araba almistim. Plakay1 degistiremeye firsatim olmadi. Bir siire
72 plakayla kaldi sonra 06’ya ¢evirdim... Neden degistirdiniz? Sorusunu Cihat
su sekilde yanithiyordu: “Bu plakayla Bati’ya gittigim zaman tedirgin,huzursuz
oluyorum. Bir keresinde bizim ¢ocuklar1 Karadeniz’e gotiirdiim. Trabzon Uzun
Gol’e giderken yol kenarinda bir yerde yemek igin durdum. Arabada hemen
yakinimizdaydi. Masada oturuyoruz. Geng bir garson arkadasina kas goz isaretiyle
beni gosteriyor bunu fark ettim. Bu ikisi bir arabaya bir de bana bakmaya basladilar.
Siritip duruyorlardi. Ne var oglum! Ne bakiyorsunuz diyecektim ki genglerden biri
bize dogru geldi ama ben acayip gerilmistim. Patlayacak gibiydim. Garson “Abi
Batmanlmsimn” ® dedi. Ben ters bir cevap verecektim bir anda giildiim. Anladim
onun da Batmanl oldugunu. Heee! dedim Batmanliyim. Abi ben de Batmanliyim.

‘Abi Batman’in neresindesin?’ dedi”’(Cihat,32).

Illere gore bu alg: farklilik goésteriyordu. Kiirtlerin yogunluklu olarak yasadigi illerin
hepsinin kendi plakalariyla ilgili tutumlarinin ayni olmadigi goézlemlenebiliyordu.
Ornegin 02 plakaya sahip olan Adiyaman’da sz konusu sorun hi¢ yoktu. Adiyaman’da
02 numarali plakalar herhangi bir Bati sehrindekiyle ayniydi. Sanlurfa’da ise kismen
vardi. Siverek ilgesinde ¢ekindiklerini dile getirmekle birlikte plakayi degistirmek
konusunda ¢ok 0Ozel bir cabaya girecek boyutta olmadigi ifade ediliyordu. Furkan,

“Agrililarin ikiye ayrildigini” sdyliiyordu; “Diinyay1r Agri’dan ibaret sayan ve hi¢ disari

80 Kiirtge gramerde soru edati olmadigindan soru, kelimeye vurguyla yapilir. Bu sebeple yerel sivelerde
Tiirk¢e konusulurken genelde mi, m1 edat1 kullanilmaz. Ayni sekilde soru vurguyla sorulur. Batmanli misin,
degil de Batmanliisin? Seklinde sorululur.
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cikmayan Agrililar plakanin hangi numaray: tasidigini pek umursamryorlardi. Ancak is
tatil vb. amaglarla gezen Agrililarin genelde Bati illeri plakasini tercih ettiklerini sdyliiyor

ve su olay1 anlatryordu:

“Agn plakasiyla Karadeniz’e giden tiiccar bir arkadas, arabasini park ettigi yere
gittiginde etrafinin polislerle gevrili oldugunu goriiyor. Vatandaslar 04 plakay:
stipheli bulmus ve ihbar etmigler. Arkadasin GBT’si incelendikten sonra bakmiglar
is adami serbest birakmiglar. Adam bir daha Agri plakasiyla gezer mi?” (Furkan,50).

Plakalar, 6zellikle erkeklerin yasadig1 bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktaydi. Ancak az
da olsa kadinlarin da ayn1 sorunla muhatap olduklarina tanik olunmaktaydi. Batmanli bir
i kadim1 Perihan, Mercedes marka aracinin plakasini ozellikle “72” yaptigini
vurguluyordu. Gergekten de Batman’da Mercedes marka aracin 72 plakay1 tagimasina
nadiren rastlanilmaktaydi. Ama sonugta o da sorunun varligin1 kabul ediyor, fakat “bu

zihniyetle” miicadele edilmesi gerektigini soyliiyordu:

“Bizim 1is cevrelerinde arkadaslarin hepsi 06,34 plakali ara¢ kullaniyorlar. Ben
aldigimda 6zellikle 72 plaka olsun dedim. Gittigim yerde Batmanli oldugum bilinsin

istiyorum” (Perihan,45).

Katilimcilardan Irem, heniiz tasit plakalartyla ilgili 6zel olarak bir soru sorulmadig halde
goriisme esansinda, tatil i¢in iki aracla Karadeniz’e gittiklerinde plakayla ilgili

yasadiklar1 sorunu su ciimlelerle aktariyordu:

“Rize’deyken bir yerde yolumuzu sagirdik. Adres sormak i¢in durduk ve bir adama
adres sorduk. Adam kafasini kaldirip arkadaki araca bakti. Sonra bizim arabanin
oniine dogru sdyle bir egilip bakti. Sonra goziimiize bakarak “Ben adres madres
bilmiyorum” dedi. Arkadslardan biri dedi ki, vallahi araglarin plakalarina egilip bakti
o yiizden dyle cevap verdi” dedi. Aragtirmact: “Plakaniz neydi?” frem: “21’idi”

(irem,22).

Gilineydogu’da oOgretmenlik yapan Tarsus’lu bir 6gretmen, Sirnak plakali araciyla
Tarsus’a gittigini bir giin arabasiin boydan boya ¢izilmis oldugunu, sonraki giinlerde 4
tekerlegin patlatildigini goriince plakasini degistirerek sorunu ¢6zdiigiinii soyliiyordu.
Ancak yukarida ifade edilen bu sorunun bolgede yasayan herkes agisindan ayni derecede
bir mesele olarak goriilmemektedir. Nitekim 21 plakali liiks bir arag sahibi olan Univserte
hocas1 Rahmi, bugiine kadar bdyle bir sorunla karsilasmadigi gibi kendisine sorulana

kadar da boyle bir meselenin varliginin da farkinda olmadigini ifade ediyordu. Bu
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sorunun farkinda olmadigini1 sdyleyen katilimci olmakla birlikte “21 plakayr 6liim
plakas1” olarak adlandiran katilimeilar da vardi. Arkadasinin aracini alarak tatile ¢ikan
Fahri, “Ciinkii benim plaka 6liim plakasiydi1” diyordu. Ancak “6liim plakas1” vurgusunun
sohbet esnasinda ironik bir isliipla dile getirildigini belirtmemiz gerekir. Katilime1 bu
ifadeyi, bir kiyaslama yaparak dogu plakalarimin i¢inde en tehlikeli olanin 21 plaka

oldugunu abartil1 bir sekilde vurgulamak i¢in kullantyordu.

Arag sahipleri “gbze fazla batmadan” seyahat edebilecekleri diisiincesiyle plakalarini
degistirmeyi tercih ediyorlardi. Goffman, damgali olanin saygi ve toplumsal kabul gérme
beklentisinde oldugunu ancak normal olanlarin bu sayginligi onlardan esirgedigini ifade
etmektedir. Boyle durumlarda birey hatayi kendisinde arar; “S6z konusu durum, damgali
bireyin nazarinda, kendi niteliklerinden bazilarinin buna yol agtigini1 diisiinmesi seklinde
tezahiir eder” (Goffman,2009,s.38). Her damga ayni derecede olmayabilir. “Kimi
durumlarda vurulan damga asla silinmez ve kisi asla topluma tam olarak kabul edilmez”
(Giddens,2012,s.311). Baz1 damgalar ise basit bir miidahaleyle diizeltilebilecek, bazilar
da gizlenebilecek niteliktedir. Eger kisi damganin saygiligini zedeledigini diisliniiyorsa
Goffman’a gore, bu durumda damgali olanin verdigi tepki kusur olarak gordiigii seyi
diizeltmeye yonelik olur. Ancak damga silinebilir nitelikte olsun veya olmasin, baska bir
ifadeyle teknik olarak (cerrahi miidahale gibi) bir damgay1 silmenin, “bdyle bir onarimin
miimkiin oldugu zamanlarda bile ¢ogu zaman tam anlamiyla normal statii elde edilmez;
nihayetinde benlik, belirli bir defoya sahip olma durumundan, belirli bir defoyu diizeltmis
olma durumuna ge¢mis olur” (Goffman,2009,s.38). Plaka degisikligi diger damgalarla
kiyaslandiginda basit sayilabilecek bir islemle, bir defonun diizeltilmesi seklinde ¢6ziime
kavusturulmast miimkiin ve hatta bu degisiklik yol kontrolleri, trafik denetimi vb.pratik
baz1 faydalar sagliyor olsa da plakadaki damganin kendisi bagka bir seyin etnik bir
kimligin gostergesi oldugu diisiincesiyle degistirildigi gz oniinde bulundurulmalidir. Bu
sekilde bir degisim nihayetinde kusur olarak goriilen bir seyin degistirilmesi anlamina
gelmektedir. Belki de bu sebeple olsa gerek ilk etapta plakanin neyin kusuru, neyin

damgasi oldugunu ifade etmek de giiclesmektedir.

Kiirt vatandaglarin Dogu ve Giineydogu’da yasadiklar illerin ara¢ plakalariyla seyahat
etmekten cekinmedikleri ve bu plakalarin rakamlarini ¢esitli kurum ve kuruluslarda
sembol olarak kullandiklari, sahiplendikleri halde ayni sembolii Bati’da tasimaktan

cekindikleri tespit edilmistir. Dogu’da arastirma sahasinin konusu olan bu illerde
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siyasetle istigal edenlerin en gok tercih ettigi plaka 06°dir. Is adamlari 34 veya 06°y1 tercih
etmektedir. Orta segment araglarda da tercih bu yondedir. Ancak miimkiin olmadigi
durumlarda Batidaki herhangi bir ilin plakas1 kullanilabilmektedir. Ozetlemek gerekirse
Dogu’daki plakalar vatandaslar tarafindan miidahale edilmesi gereken bir kusur, bir defo

olarak goriilmektedir.
5.2. Devlet Tarafindan Dislanma Algis1

Devlet tarafindan dislanmishk algisina iliskin alt boyutlar asagida tablo 3’de

gosterilmistir

Tablo 3: Devlet Tarafindan Dislanmiglik Algis1 Temasi

Alt Temalar Kodlar

Tiirk Modernlesmesinin Kiirt¢esi: Tiirkane

Kamu kurumlarinda anadiliyle hizmet alamama
Kamu Kurumlarinda Kiirt Yerlesim yerlerinin Kiirtge olan isimlerinin degistirilmesi
Kimliginden Dolay1 Dislanma Kiirtgenin anayasal bir giivencesinin olmamasi
Alngl Kiirt¢enin Statiisii

Ulusaler Tarih Yazimi ve Ders Miifredatlarindan Diglanmast

Algis

Kiiltiirel Simgelerin Siyasal Algilanmasi
Siyasal Damgalanma Algisi Kiirtge konusmanin siyasal algilanmasi

Kiirtlerin siddetle 6zdeslestirilmesi

Yatirim Yapilmamasi Bolgesel ayrimcilik yapilarak yeterince yatirim yapilmamast

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Bu alt boyutlar, kodlar tabloda 3’de yer aldig1 gibi Kamu kurumlarinda anadiliyle hizmet
alamama, siyasal damgalanma, yatirim yapilmamasi vb. seklinde siralanmaktadir. Ortaya
cikan alt temalara gore kamu kurumlarinda kisitlanma olgusunun 6n plana ¢iktig
goriilmektedir. Bununla birlikte Cumhuriyet devrimlerinin Kiirt toplumsal yapisi

tizerindeki yansimalari “Tiirkane” kavrami gercevesinde analiz edilmistir.
5.2.1. Tiirk Modernlesmesinin Kiirtcesi: Tiirkane

Ittihat ve Terakki iktidariyla baslayip ve Tek Parti yonetimi siiresince devam ederek Kiirt
toplumsal yapis1 homojen bir ulus, merkezi bir devlet ve muasir bir toplum 6niinde ciddi

bir engel olarak goriildii. 1940’1 yillara kadar Dogunun morfolojik yapisina siyasi ve
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askeri miidahalelerde bulunuldu. Bu siiregte Kiirtler, yeniden iskén politikalartyla
demografik yapiya dogrudan miidahale de dahil olmak iizere iktidarin “baski “aygitlar1”
vasitastyla “zor”’a dayali Tiirklestirme ve ayni zamanda medenilestirme programlarina
tabi tutuldu. Kuramsal bolimde Istiklal Mahkemeleri, Umumi Miifettislikler,
ayaklanmalara kars1 askeri tedbirler gercevesinde daha ¢ok “baski aygitlar1” ilizerinde
duruldu. Ancak Althusser’in (2002:35) de isaret ettigi lizere “biitlinliyle baskiya dayanan
aygit [olmadig gibi]..biitliniiyle ideolojiye dayali bir aygit [da] yoktur.” Bu yoniiyle
Althuser devleti bask1 ve ideolojik aygitlarin biitiinliigii olarak goriir. Ona gore, baski
aygitlar1  “zor kullanarak” isler. Devletin ideolojik aygitlar1 (DIA)’lar ise “ideoloji
kullanarak iglerler (Althusser,2002,s.35). Arastirmanin kuramsal boliimiinde tarihsel
siirecte baski aygitlarinin rolii {izerinde durulmus ancak Ideolojik aygitlarin islevi ve

toplumsla yansimasi ele alinmamasti.

Saha arastirmasinda, 6zellikle yasli kesimle yapilan goriismelerde, erken Cumhuriyet’te
Dogu’da gorev alan memurlardan ¢ok sik séz edildigi fark edildi. Katilimcilarin
ifadelerinden anlasildig1 kadariyla; bu memurlarin Kiirt kiiltiirii izerinde, en azindan o
donem itibariyle, ciddi anlamda doniistiiriici bir etkiye sahip oldugu goriildii.
Asimilasyonla birlikte Cumhuriyetin hedefledigi Batili yasam tarzinin Dogu’ya
tasinmasinda en dnemli sorumluluk kurumsal boyutuyla Halkevleri ile birlikte buralarda
gorev yapacak olan Cumhuriyetin idealist memurlarina diisiiyordu. Bu memurlar ayni

zamanda giindelik yasam pratikleriyle de bir 6rneklik teskil ediyordu.

Tanzimat’la baslayan modernlesme hareketi, liman kentlerinde 6zellikle de Istanbul’da
yeni bir yagam tarzini da beraberinde getirmisti. Cumhuriyet Dénemi’nde asker, biirokrat
ve aydinlarindan olusan segkinlerin aliskin olduklar1 bu yasam kaliplarinin Batililagsma
ile  birlikte  Halkevleri aracilign ile  Anadolu'ya tasinmasma  c¢alisildi
(Yesilkaya,2009,s.114). 1912°de kurulus amacin1 "Tiirklerin harsi birligine ve medeni
kemaline c¢aligmak" (Turan,1996,5.82) seklinde tanimlayan Tiirk Ocaklari, Tirk
devrimlerine ilgisiz kaldig1 gerekcesiyle 1931°de kapatildi ve 19 Subat 1932'de subeleri
Halkevleri’ne déniistiiriildii (Ustel, 2004,5.360). Tiirk Ocaklari’nin kapatilmasindan sonra
Halkevlerinin kurulmasi gorevi Atatiirk’iin direktifleriyle, radikal Batililasma yanlis1 Dr.
Resit Galib’e verilmisti. Resit Galip, Cumhuriyet’in ilanindan once kisithh imkanlarla
“Koyciiler Cemiyeti” vasitasiyla Anadolu koyliisiinii uygarlastirma misyonuyla bir

cemiyetin kurulusuna Onciiliikk ediyordu. Dr. Resit Galib, 1919’da Tiirk Ocagi’nin
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agirlikl olarak doktor iiyelerden olmak iizere Kdyciiler Cemiyeti’ni kurmustu. Kdyciiler
Cemiyeti, Milli Miicadele Donemi’nde faaliyetlerine ara vermis, 1923 yilindan sonra
Tirk Ocaklari i¢cinde yeniden orglitlenmisti. Cemiyet, bazi saglik hizmetlerinin yaninda
koyliiler1 uygarlastirma misyonu {istlenmis, ilk faaliyet alani olarak Tavsanli’y1
se¢mislerdi. Bu donemde Tavsanli halki tarafindan Cemiyet’in faaliyetlerine kuskuyla®!
yaklasildigina yonelik elestiriler yapiliyordu (Ustel, 2004,s.115-121). Halkevleri, ulus-
devletin ideolojik aygitlarinin olanaklar1 ve daha kapsamli bir programla Batili bir yasam
tarzinin en iicra koselere ulastirilmasi igin “Kdyciiler Cemiyeti”nin bu tecriibesinden

istifade edecekti.

Halkevlerine, oncelikle Cumhuriyet’in hedefledigi ¢agdas uygarlik diizeyine ulasma
amacina uygun bir egitim misyonu yliklenmis ve caligma Talimatnamesi “halk: terbiye
etmek” olarak formiile edilmisti. Ayn1 zamanda “Halkevleri kiiltiirel hayat1 partinin
ideolojisi dogrultusunda yonlendirme isteginin bir anlatimiydr” (Ustel 2004,5.402). Bu
amagla “spor, saglik ve kiiltiirel faaliyetlerle birlikte yeni eglence anlayislari, dans,
miizik, tiyatro Kemalizmin yayginlastirilmasi i¢in arag olarak kullanildi. Kadin- erkek bir
arada miizikli aile toplantilari i¢in balo salonlari, miizik holler; telkin i¢in tiyatro salonlari
Halkevleri  binalarinda  diizenlendi” (Yesilkaya,2009,s.114). Bu  hedeflerin
gerceklestirilmesi icin Halkevlerinde dokuz faaliyet subesi olusturularak halka devrimin
ilkeleri benimsetilmeye c¢alisildi. Bu faaliyet sahasinda en o©nemli sorumluluk
subelerinden biri de temsil (tiyatro) Subesiydi. Piyesler Halkevleri araciligiyla amator ve
profesyonel sanatcilar®? tarafindan oynaniyor ve Adana, Sinop, Siirt olmak {izere
Tirkiye’nin dort bir tarafinda sahneleniyordu. Secilen piyeslerde devrimleri yayma,

telkin etme ve modern hayat1 6zendirme ilkeleri araniyordu.

Bu amagla Dogu’da da ¢ok sayida Halkevleri a¢ildi. “1930’larin sonlarina dogru niifusun
az oldugu yerlerde ise halkodalar1 agildi” (Turan,1996,s.83). Boylelikle sehir
merkezlerinde Halkevleri, Koylerde ise Halkodalariyla faaliyetlerin yiriitiilmesi

amaclaniyordu. Halkodalarimin da agilmasiyla birlikte uygarlastirma misyonu kdy ve

61 Tavsanli. Cumhuriyet’in organik aydinlari bu modernlestirici ydniiyle Kiirt toplumu iizerinde oldugu
kadar Tiirk toplumunu déniigtiirmenin bir tizerinde de benzer bir etkiye sahip olmuslardir.

62 1]k donemlerde (Tiyatroda oynayan kadinlara hafif kadin gziiyle bakildigindan) kadmn oyuncu bulmakta
zorlanan Halkevleri bu ihtiyact kadin O6gretmenler iizerinden karsilama yoluna gitti. Daha sonra
Cumhuriyetin modern okullarinda yetisen gen¢ kizlar ve Halkevlerinin sahnelerinde yetisen kadin
sanatcilar vasitasiyla giderildi (Karadag,1988,s.151-160).
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mezra gibi licra bolgelere kadar tasinma imkani buluyordu. 1930°1lu yillarda Doguda
acilan Halkevleri ve Halkodalarinin sayisi su sekildedir: Agri: Halkevi 4, Halkodas1 18;
Bing6l: Halkevi 3, Halkodalar 28; Bitlis: Halkevi 3, Halkodalar1 11; Diyarbakir: Halkevi
6, Halkodalar1 14; Elaz1g1: Halkevi 4, Halkodalar1 62; Hakkari: Halkevi 1, Halkodalar1 7;
Mardin: Halkevi 7, Halkodalar1 27; Mus: Halkevi 3, Halkodalar1 31; Siirt: Halkevi 2,
Halkodalar1 19; Urfa: Halkevi 6, Halkodalar1 18; Van: Halkevi 3, Halkodalar1 16
(Tunaya,1995).

Imparatorluktan bir ulus-devlet modeli olan Cumhuriyete gecis mekansal bir degisimi ve
ayn1 zamanda mekansal bir iiretimi de beraberinde getirmistir. Modern donemlerde kent
“Cumhuriyet Meydanlar1” etrafinda sekillenmeye baslanmis boylelikle bu meydanlar
sehrin merkezleri olarak kabul edilmistir. Ulus-devletin mekansal stratejisinin onemli
Ogelerinden biri de yerlesim yerlerinde halkevleri kurmak olmustur (Tekeli,2009,s.144).
Bu ¢er¢evede mekansal iiretimin stratejisi agisindan Tek Parti Donemi’nde Parti - Devlet
biitiinliiglinlin en somut ifadesi olarak Halkevi binalarinin hiikiimet konaklari ile birlikte
Cumbhuriyet meydanlarinda yer alir (Yesilkaya,2009,s.115). Bununla birlikte Dogu’nun
zor sartlarinda memurluk yapmaya baglayan kesimin, konaklama vb. ihtiyaclari i¢in insa
edilen mekanlar (lojmanlar), alternatif yasam merkezlerine doniismiislerdir. Bu alternatif
yasam alanlar1 Aydin Aktay’in (2020 b:17) ifadesiyle, kent kiiltiiriinden ve sosyo-
ekonomik yagsamindan yalitilmis bir nevi steril alalara doniismiistiir. Personelin korunakli
mekanlar1 ve 0Ozel tesislerinde diizenlenen eglenceler, bazi tesislerde ailelerin de
katilmimin ¢agdashigin simgesi olarak zorunlu olmasi gibi sebeplerle kadinli erkekli
partiler, balolar, danslar Dogu’da Frenk tipinin memurlar {izerinden tanimlanmasinda
etkili olmus ve hem mekansal bir ayrisma hem de Dogu’da gbrev alan memurlar
izerinden yasam tarzi agisindan belirgin bir ayirim ortaya ¢ikmaya baglamistir. Peki, bu

“memur tipi”’ni farkli kilan hususlar nelerdir?

Gramsci, yukarida devlet memuru olarak tanimlanan “tip”i* ulus-devlet olgusuyla birlikte
“organik aydin” seklinde kavramsallagtirir. Gramsci’ye (1984,s.135) gore, “her yeni

toplumsal bicim ve Devlet tiirii yeni bir memur tipine sahip olmak ister.” Iktidar, yeni bir

639>

kiiltiiriin hegemonya®”’nin yaratilmasi i¢in “organik aydin”a gdrev verir ve aydinlar da

83Gramsci’ye gore devlet, politik toplum ve sivil toplumun olusturdugu bir yapidir. Baska bir ifadeyle
“devlet = politik toplum + sivil toplum’dur” (Poretlli,1982,s.73). Politik toplum baski ve zora yani
tahakkiime dayaliyken; sivil toplum ise, rizaya dayalidir. Gramsci, zor ve baskiy1 “tahakkiim”, “riza”y1 ise
ideolojik egemenligin bir alan1 olarak gordiigii “hegemonya” kavramu ile karsilar (Anderson,1977,s.41-
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ideolojik aygitlar vasitasiyla toplum insasina ve egemenlik {iretilmesine yardimer olur
(Anderson,1988,s.41). Boylece aydinlar, yonetici sinifin siyasal, ideolojik ve kiiltiirel
alanlarda orta ve alt siniflar {izerinde hegemonya kurma islevini yerine getirmesinde
onemli bir rol oynar (Portelli, 1982,5.76). Gramsci i¢in aydin, sadece sanat¢i veya
yazarlardan olugan bir gruptan ibaret degildir. O, organik aydin1 6gretmenler, noterler,
doktorlar, miihendisler, avukatlar, subaylar vd. bigiminde ulus-devlet olgusuyla ortaya
¢ikan uzmanlik alanlarina sahip meslek gruplariyla sinirlandirir (Portelli,1982,s.15). Bu
baglamda degerlendirildiginde 1935 yilinda Halkevleri tiyatro kolunda 30 avukat, 49
doktor, 1141 6gretmen ve diger mesleklerden olmak iizere 716 ’s1 kadin 4.974 iiye
calisiyordu  (Karadag,1988,s.1065-1082). Halkevleri dergilerinin “yazi kadrolarimni
genellikle yayinladiklar illerdeki 6gretmen, doktor, yargic, mimar, miihendis gibi egitim
diizeyi yliksek kisilerden” (Arikan, 1999,s,.274) olusuyordu. Halkevleri’nin kadrolari
Gramscigil bir kavramla ifade edilecek olursa neredeyse bir “organik aydin” ordusuna
sahipti. Asimilasyonla birlikte yeni bir yasam tarzinin Dogu’ya tasinmasinda en énemli
sorumluluk bdylece Halkevleri ile birlikte buralarda goérev yapacak olan Cumhuriyetin
idealist memurlarina diisiiyordu. Cumhuriyet’in sectigi memurlar yeni bir yasam tarzinin
misyoneleri olarak gorev alacaklardi. Bolgeye gelen memurlarin etnik sinirlar izerindeki

etkisi bu boyutuyla kendini gosteriyordu.

Yapilan goriismelerde erken Cumbhuriyet’in, 6zellikle yasl Kiirtlerin hafizasinda c¢ok
olumlu bir imaja sahip olmadig1 goriilmekteydi. Kiirtler, Erken Cumhuriyet’ti devletin
bask1 araglar1 ve devrimleri tizerinden yeniden kodluyordu. Bu kodlamanin en carpici
orneklerine o donemin {rlini olan dengbej (halk ozani) kilamlarinda siklikla
rastlanmiyordu. Bu kilamlar da devlet artik Osmanli Devleti’nden kesin bigimde ayrilmis
olarak telaffuz edilir. Hukumeta Cumhureté (Cumhuriyet Hiikiimeti) seklinde tanimlanir.
Bu donemin {irinii olan bir kilamda gecen ifadelerle; “Cumhuriyet Hiikiimeti’nin,
medreseleri kapattigi, camilere kilit vurdugu; ayrica din alimlerini siirgiin ve idam ettigi

anlatir. Dengbej Sakiro Keke Xiyaseddin kilaminda “haberiniz yok mu, duymadiniz m1?”

43). “Sivil toplum ii¢ tamamlayic1 goriiniim altinda diistiniilebilir. Yonetici sinifin ideolojisi olarak,
ekonomiden, hukuktan, vb. gecerek, sanattan bilime degin, biitiin ideoloji kollarin1 kapsar”
(portelli,1982,s.14). Bu aymrmdan hareketle, Gramsci’ye gore; yeni ortaya ¢ikan bir simmifin iktidar
olabilmesi icin politik iktidar1 ele gegirmesi yeterli degildir. O, bu anlamiyla sivil toplum kavramina ve
aydina yeni anlamlar yiikleyerek tam bir iktidarin ger¢eklesmesi i¢in yeni siifin ayni zamanda sivil alana
da hakim olmasi, bu alanda bir “hegemonya” kurmasi gerektigine isaret eder (Gramsci,1984,s.118).
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diyerek su sekilde seslenir: “Kanuna me bu kanuna Nigalo® u dewele ecnebiya”
(Kanunlarimiz, Nigalo’nun ve ecnebi devletlerin kanunlari oldu). Kilam ayni1 zamanda
(dewele ecnebiya) yabanci devletlerden alinan kanunlara goéndermede bulunur.
Tutuklanan ve idam edilenlerin isimlerini tek tek saydiktan sonra “Iste bu sebeple Islam
dininin gemisinin kendiliginden devrildigine” bununla birlikte her seyin degistigine dair

serzenislerde bulunarak sonlanir. Diyarbakirli bir katilimei Salih;

“Bismil Tepe Koyli’nde dayimin mezar1 var. Bu mezar oralarda kesik bas Hasan’in
tiirbesi olarak bilinir. Cumhuriyetin ilk zamanlarinda medresesi oldugu ve ders
verdigi ic¢in sikayet edildi. Bir iki sikayetten sonra orada askerler tarafindan

oldiiriildii. Oldiiriildiigii yerde tiirbe yapildi” (Salih,88).

90 yas civarlarinda oldugunu sdyleyen Esma’nin da erken Cumhuriyet’e ait hatiralar

benzer sekildeydi.

“Koye jandarma geldigini haber verdiler. Evde ne kadar Kur’an ve kitap®® varsa
hepsini toplayip mese agaglarindan bir koruluga gotiiriip sakladik. Sadece jandarma
degil kravath devlet memurlarimin hepsi aynmiydi. Babam, artik devletin de

memrularinin da ne dini ne mezhebi belli degil derdi” (Esma,90?).

80 tizeri bir yasta oldugunu ifade eden Seyma’da ¢ocukluk donemine ait hikayesini su

sekilde anlatiyordu:

“Babam hacca gittigi i¢in ona Hac1 Nurettin denilirdi. Adet oldugu tizere haci ismi
anilmadan direk ismiyle hitap edilmezdi. Bizim kdyde bir 6gretmen vardi. Gidip
sikayet etmisti. Bu adama haci diyorlar, hacilik yapiyor diye sikayet etmisti.
(Seyma,80?).

Bu isimler tecriibelerini anlattiktan sonra ¢ogunun ortak ifadeleri su vb. climleleri
iceriyordu: “Yeni kanunlar, yeni yeni Orfler, yeni adetler, Tiirkane kanunlari, Tiirkane

adetleri, Tiirkane kiyafetleri, Tiirkane tarzi (Weki Turka). Bu yas grubu i¢in aslinda

modern olan her sey “Tiirkane”idi.

64 Basta kilamlarla ilgili olmak iizere bircok konuda bilgilerinden istifade ettigimiz Kadri Atmaca’ya gore,
Nigalo: General Nikola, Rus’yanin Dogu Anadolu’yu isgalinde etkili bir Rus generalin isminin Kiirtce
telaffuzudur. Kilam, kanunlarimiz diin savagtigimiz bu adamin kanunlar1 oldu demeye getiriyor. Kilam i¢in
Bkz. (Sakiro: Keke Xiyaseddin Kilami).Ayrica bkz. (Karatas,2020).

8 Kiirtge’de “Kitéb”seklinde telaffuz edilir. Bu sekilde telaffuz edildiginde “Kitap” kelimesinden farkli
olarak sadece dini kitaplara gonderme yapilmis olur.
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Bu sebeple Tiirkane: Kiirtlerin Frenklesmenin karsilig1 olarak kullandigir ve Cumhuriyet
ile yasit oldugu distiniilen bir kavramidir. Batililasmis, kendi kiiltiiriine yabancilagmis
tipe karsilik (entelektiie]l kesim hari¢ tutulursa) Kiirtler arasinda Frenk® tabiri
kullanilmaz. Kiirtler tarafindan Frenklesme yerine “Tiirkane” (Tiirk tarzi vb.), "Weki
Turka" (Tiirkler gibi) kavrami kullanilmaktadir. Aslinda bir taraftan Tiirklere de yabanci
olan bu tipler (Frenk), Tiirkler tarafindan “Frenkler gibi” yasam tarzlarmma da

67 Kiirtler tarafindan ise “Tiirkane” "weki Turka" (Tirkler gibi) olarak

“Alafranga
adlandirilmiglardir. Burada 6nemli bir nokta Kiirtlerin bu tipleri hangi 6rnekler iizerinden
kodladigidir. Bagka bir ifadeyle modellerinin kimler oldugudur. Kavram bir etnik gruba
degil, Dogu’da memur olarak gdrev yapan uzman veya profesyonel denilebilecek
(6gretmen, doktor, miithendis, subay, hakim-saver vd.) bir meslek grubuna, Gramscigil
kavramla ifade edilecek olursa “organik aydin” ziimresine génderme yapmaktadir.

Cumhuriyet Dénemi &ncesine ait dengbéj kilamlarinda ( Rom, eskeré Romé, Roma res®®

gibi adlandirmalara rastlanilmakta “Tiirkane”ye ise rastlanilmamaktadir.

Adiyaman haricinde arastirma sahasin1 kapsayan illerin tamaminda®® “Tiirkane”
kavraminin kullanildig: tespit edilmistir. Bununla birlikte bu kavramin yaglilar tarafindan
daha sik kullamildig: fark edilmistir “Tiirkane” kavramiyla 6ncelikle yeni yasam tarzinin
kiyafetler izerinden tanimlanmasi dikkat ¢ekicidir. Farklilig1 goriiniir kilma esasi tizerine
kurulu Osmanli toplumsal yapisi, kokleri Islam’m ilk dénemlerine kadar uzanan,
Miislimanlarin giyimde gayri Miislimlere, gayri Miisliimlerin de Miisliimanlara

benzemesini yasaklayan diizenlemeler igermekteydi.”® Oysa “Cumhuriyeti kuran

Diyarbakir, Sanlhurfa gibi yerlerde domatese "firingi" denilmektedir. Buradan yola ¢ikarak en azindan ilk
donemlerde Bati’dan ithal edilen seylerin Frenk olarak adlandirildig: sdylenebilir.

67 Alaturka Tiirkgedeki anlamu itibariyle Kiirtlerin kastettiginin tam tersi bir anlama sahiptir. Bagka bir
ifadeyle Tiirkce de alaturka alafranganin karsit1 olarak kullanilir.

68 Rom’u yukarida parantez i¢inde Rum seklinde ¢evirmek dogru olsa da anlami kargiamaya
yetmeyecekti. Tiirkce karsilig1 itibariyle Rumeli maksadi daha iyi ifadeeder ki Tiirk¢e’de de Rumeli,
Rumeli Beylerbeyi vb. kullanimlari Rum etnik grubuna isaret etmez. Ayrica Kilamlarda sik¢a rastlanilan
Roma reg (Kara Rum) ise, Tanzimat Dénemi’nde Osmanli ordusunun askeri kiyafetlerinin renginin siyah
olmastyla ilgili olmasi muhtemeldir. Ayni1 sekilde “askeré Rome”ise, Rumeli askeri seklinde ¢evrilebilir.
8 Adiyaman’da Tiirkane ne demektir sorusuna goriismeciler ancak agiklama yapildiktan sonra cevap
vermiglerdir. Daha ¢ok “Abos” kelimesini kullanildig1 ifade edilmistir. Diyarbakir, Hakkari, Siirt, Batman,
Agri1, Mardin ve Urfa’da herhangi bir a¢iklamaya ihtiya¢ duymadan “Tiirkane” sorusuna dogrudan benzer
cevaplar verilmistir.

Miislimlerle savas kiyafeti kullanmamalari ve Miisliimanlara benzememeleri sartiyla istedikleri
kiyafetleri giyebilecekleri ile ilgili diizenlemelerle ilgili Hulefa-i Rasidin Dénemi’ndeki drnekler igin bkz.
(Hamidullah, 1997: 71). iskilipli Atf Hoca 6rneginde oldugu gibi erken Cumhuriyet’te kiyafetle ilgili
reform ve diizenlemeler hem Kiirtler hem de Tiirkler {izerinde olumsuz etkiler birakmistir.
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kadrolarin modernlesme programi; batili degerler arasinda fazla eleyici bir se¢im
yapmiyor, aksine, biitiin batili degerler, kurumlar, hatta giyim kusamin bile topyekin
ithalini 6ngoriiyordu” (Aktay,2008,s.70). Ulus-devletin asimilasyona eslik eden Batil1 bir
yasam tarzinin 6zellikle frenk kiyafetleri tizerinden dayatmasi, bununla birlikte dini deger
ve sembollere karsi tutumlar1 sonucunda Kiirtler ve Tiirkler arasinda belirsiz olan etnik
simnirlar daha goriiniir bir hale gelmis oluyordu. Bdylelikle ayirim 6ncelikle
Miisliimanlarin geleneksel kodlar1 {izerinden, yani kiyafetler {izerinden yapilmis
oluyordu. Seksenli yaslarda olan Sefika’ya “Tiirkane” dediginde bu kelimeyle ne kast
ettigi soruldugunda, “Tiirkane ewin [Tiirkane sunlardir]; Mil kit [kisa kollu],, ser tazi
[bas1 acik], bokele wan 1€ derva [¢iplak bacakli] kadinlara Tiirkane” denildigini ifade
ediyordu. Kilik kiyafet iizerinden yaptig1 bu tanimlamaya uygun giyinen tiplerin de
“Ogretmen, doktor, savci ve asker esleri olduklarini” sdyliiyor ve bunlarla beraber
yaginlagsmaya basladigini daha 6ncesinde boyle bir kelimenin kullanimini hatirlamadigini
ifade ediyordu. 81 yasindaki Mahsum, Cumhuriyet’ten sonra etnik sinirlarin
belirginlesmesinde ve yeniden ¢izilmesinde devrimlerin etkisini ve ayn1 zamanda askeri

memurlarin kiyafetle ilgili dayatmaci tutumunu su sekilde aktartyordu:

“Fakihtim [medrese talebesi]. Seydamiz™ Seyh Ciineyt % cok degerli ve taninmis bir
alimdi. Sunu hi¢ unutmam; sekiz- dokuz talebe bir de bir iki kdyli vardi yanimizda,
Seyda onde biz arkasinda yiiriiyorduk. 10-15 km ilerde bir kdyde tren durag
yapilmisti. Oradan trene binecektik. Duraga yakin 3-4 jandarma baslarinda da bir
bascavus bekliyordu. Bize dogru yoneldiler. Seyda gayri ihtiyari elini alnina
gotiirdii. Bizimle gbz goze gelince rengi kipkirmizi olmustu. Koylilerden biri
anlamus gibi basindaki sapkay1 hemen ¢ikarip Seyda’ya uzatti. Seyda bir eli alninda
bir eli sapkada kala kaldi... Miisliiman topraklarinda Miisliiman gibi giyinmenin
yasak oldugu bir ahir zamandaydik. Bu memurlar bizim de onlar gibi giyinmemizi
istiyorlardi” (Mahsum,81).

Ozellikle kadinlar tarafindan dekolte kiyafetler, makyaj, ev dekorasyonu, kadin erkek
iligkilerinde serbestlik Tiirk yasam tarziyla iliskilendiriliyordu. Nesibe:

1 Arapca kokenli bir kelime olan “seyda, Kiirtler arasinda medrese ehli olan alimler igin kullanilan bir
stfattir.

2Sey Ciineyt, Siirt’li Molla Halil Siirdi’nin torunu. Medrese gelenegi bu aile tarafindan giiniimiizde de
stirdiiriilmektedir. Seyda efendi

175



“Simdiki koyiimiiz eskiden nahiyeydi. Bizim kdyde bir gretmen vardi. Kdyden bir
kizla, teyzemin kiziyla evlendi. Sonra tayini ¢ikti. Aradan birka¢ y1l gecmisti. Kiz
baba evine ziyarete geldi. Acik sacik giyinmisti, saglarin1 boyamist. Memur

kadinlarina benzemisti. Mesela biz ona Tiirkane olmussun diyorduk™ (Nesibe,83). ”

Aslinda modernlesme olgusu baglaminda ge¢ modernlesen Dogu’nun erken modernlesen
Bat1’y1 taklit etmesi seklinde de degerlendirilebilir. Yukaridaki ifadelerde gerek Nesibe
olsun gerekse diger katilimcilar, sehirli veya modern seklinde ifadeler de
kullanabilirlerdi. Fakat bunun yerine Tiirkane demeyi tercih ediyorlardi. Yasl bir kadin
goriismeci Fatma ise, memurlar haricindeki Tirkleri oglunun diigiiniinde tanidigini
sOylityordu: “Biitiin Tiirkleri boyle sosyetik acik giyinen zannederdim ¢iinkii tanidigim,
gordiigiim biitiin Tiirkler memur karilar1 boyle giyiniyordu. Ilke kez Anadolu’ya ogluma
kiz istemeye gittigimizde gérdiim. Anne babalari, akrabalar1 kiyafetleri bizimki gibiydi
Onlar da ortiiliiydii, yaslilar1 takkeli ve sakaliydi. Buaraya gelen memurlar ise dyle
degildi.” Tiirkane erken donemde kullanilmaya baslanmis olmakla birlikte yerlesik bir
kavrama doniismiistiir. Bununla birlikte ortayas grubundaki icerigi de degismeye

baslamistir. Orta yas katilimcilardan Kerem “Tiirkane” kavramiyla ilgili olarak:

“Tiirkane adetler icin de kullanilirdi. Kadin erkek dans ettiginde veya dogum giinii
kutlandiginda, karisiyla kol kola yiiriiyene, masada yemek yenilmesine, hatta az
cocuk yapildiginda da biz bu adetlere Tiirkane derdik. Ama bana sorarsan Tiirkane
sadece Turkler i¢in degil, en ¢ok da Tirkleri taklit eden Kiirtler i¢in kullanilir”
(Nurten, 47).

Toplumsal degisim toplumun biitlin  kesimlerini aym1 anda ve oranda
etkilemeyebilmektedir. Modernlesme olgusu baglaminda degerlendirildiginde toplumda
bazi bolgeler veya kesimler gérece gecikmeli olarak modernlesme siirecine katilirlar.
Tiirkiye 0zelinde Bati bolgeleri Dogu’dan daha erken bir donemde modernlesmeyle
tamismistir. Bununla birlikte modernlesme olgusu baglaminda degerlendirildiginde
geleneksel ve modern toplumlar, sosyal normlar agisindan resmi gayri resmi iligkiler,
uzmanlagma, teknoloji kullanimi, niifus artisi, aile yapisi, yasam siiresi vb. yonleriyle
karsilastirmaya tabi tutulmustur. Tonnies,’in ele aldigi bigimiyle sosyal iligkiler
acisindan Cemaat, Cemiyet karsilastirmasi; Durkheim’in mekanik ve organik isbdliimii
kavramlastirmasi (Yelken,2004,s.16) veya Weber’in rasyonel ve biirokratik orgiitlenme

modeli modernlik ile geleneksel toplum ayirimina yonelik en dnemli kuramlardandir
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(Giddens,2012). Bu kuramsal bakis agilarindan da karsilastirmalar yapilabilirdi. Ancak
bu arastirmada ele alindig1 bicimiyle geleneksel ve modernligin karsilastirmasindan
ziyade erken cumhuriyet’ten itibaren Frenk tipinin Dogu’da Tiirkane seklinde
kullanilmasidir. Bu da zoraki Batililagtirma veya ¢agdaslastirma ile dogrudan alakali
olarak goriilmiis ve erken donemlerde muglak olan etnik sinir1 geleneksele kiyasla yeni

bir ¢er¢ecede belirlemistir.
5.2.2. Kamu Kurumlarinda Kiirt Kimliginden Dolay1 Dislanma Algisi

Devlet boyutunda en sik ifade edilen alt temalar; Kamu kurumlarinda anadiliyle hizmet
alamama, Kiirt¢enin diger dillerden daha asagi goriilmesi ayni statiide kabul edilmemesi,
Yerlesim yerlerinin Kiirtce olan isimlerinin degistirilmesi, egitim Miifredatinda
Kiirtgenin ve Kiirtlerin yer almamasi oldugu saptanmistir. Kiirt vatandaglarin diglanma
algisinin devletle iligkili boyutunda tespit edilen olgularin en Onemlisi etnk nesnel
gostergelerden olan dil ile ilgiliydi. Dislanmayla ilgili hangi sorundan s6z edilirse edilsin
dolayl veya dolaysiz Kiirtler, dislanmislik algisi ile ilgili mutlak surette ana dile iliskin
sorunlar1 dile getiriyorlardi. Miizik, egitim, yerlesim yerlerinin Kiirtge olan isimlerinin
degistirilmesi veya kiiltiirel olsun neticede hepsi Kiirtce ile iliskili bir sorun olarak ifade

ediliyordu.

Her ne kadar ulusal dillerin gelisiminde oldugu gibi standartlagtirllmamis olsa da
Kiirtge’nin Kurmanci lehgesinin genis bir alanda uzun yillar lingua franca (ortak dil)
kullanimina sahip oldugu goriilmektedir. Yakin dénemlere kadar da medreselerde egitim
dili olarak bu yapisini korudugu sdylenebilir. 81 yasindaki katilimcinin ifadelerinden de

anlasildig: tizere yakin donemlere kadar da Kiirtgenin bu yapisi agik¢a goriilmektedir.

“Kimligimde 1941 dogumlu yaziyor. Yasim daha fazla olabilir ama daha az degildir.
8-9 yaslarinda kdy imamimizin hanimimin yaninda Kur’an-1 hatim ettim. [Kiirtge]
Mevliidii’de onun yaninda okudum. Sonra imamin yaninda fakihlige [medrese
ogrencisi] basladim. Ahmed-i Hani’nin Nevbihar’®’1, Nechu’l Enam’ ve imam Safi
mezhebinin Gayetii’l-ihtisar eserlerini burada okudum. Fakihligim esnasinda

neredeyse bolgedeki biitin medreseleri gezdim. Sarf ve Nahiv’i Zokayd

3 Ahmed-i Hani (0.1707) tarafindan yazilmis Arapga-Kiirtge siir kitab1. Geg donem Kiirt medreselerinde
gramer kitaplarindan dnce okutulan bir eserdir.

7 Mola Halil El Siird’i (O.1843).nin Kiirtge siir olarak yazilmis ilmihal kitab1. Bu eserde ayn1 sekilde
gramer kitaplarindan dnce okutulan bir eserdir.
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medreselerinde gordiim. Bu siire iginde Farkin [Silvan], Norsin, Ohin, Haskdy,
Van/Hosap, Tutak, Patnos, Bing6l ve daha pek ¢ok yer gezdim. Nerede iyi bir
seydanin ismini duysak oraya gider o alanda ondan ders alirdik... Egitim dili
kurmanci idi. Tillo hari¢ tabi ama Tillo’da da soyleydi; Kiirt 6grencilere Kiirtge,
Arap olan 6grenicilere de Arapga ders verilirdi. Bing6l’de Zazaca konusulurdu ama
Kurmanci egitimi verilirdi. Arapca ders kitaplarini Kurmanci tizerinden anlatirlardi.
Seydalar egitimi Kurmanci aldiklar1 i¢in zazacada Kurmanci de biliyorlardi. Mesela

Bingol’deki seydamiz Zokayd medresesi icazetliydi” (Ismail,81).

Ismail’in yan1 sira bdlgedeki medrese hocalariyla yapilan goriismelerde medreselerdeki
Kiirtge egitimin birgok ortiik islevlerinin oldugu fark edilmekteydi. Bolgedeki imam
ihtiyact bu medreselerden karsilanmaktaydi. Burada yetisen fakihler kdylerde imam
olarak gorev yapmaktaydi. Kiirtlerin toplumsal yapisini iyi bilen bu isimler hem network
ag1 hem de kurumsal bir tecriibenin egitim siiresince aktarilmasiyla, 6zellikle asiret
davalarinda karsilasilabilecek sorunlarin ¢oziimii ile ilgili ortak bir tecriibeye de sahip
olabilmekteydi. Tek Parti iktidar siiresince kamusal alanda konusulmasi da dahil olmak

tizere Kiirtge tizerindeki baskilar artirildi.

Arastirma sahasmnin tamaminda ve yash goriismecilerin istisnasiz olarak kamu
kurumlarinda Kiirt olmaya dair olumsuz bir hatiraya sahip oldugu gézlemlenmistir.
Yasakli donemlerde Kiirt¢e bilen memurlar da kamu kurumlarinda Tiirk¢e bilmeyen
vatandaglarla Tiirk¢ce konusmak zorunda kalmistir. Bu sebeple dil bilmeyen yetiskinler
genellikle resmi islemler i¢in devlet dairelerine gittiklerinde tedbiren yanlarinda Tiirkce
bilenleri gotiiriirmiislerdir. Bu yasaklar baz1 donemlerde sorgulandiysa da bu sorgulama
siireclerinde devletin politik tavirlari, 6zellikle kurucu felsefesi belirleyici olmustur.
Ornegin; 1960 ve 1970’lerdeki Kiirtge yaymmlar, miizik, konusma vb. esneklikler 1980
darbesi ile birlikte daha sert tedbirlerle geri donmiistiir. 19 Ekim 1983 tarihinde ¢ikan
2932 sayili kanun Madde 3’e gore Kiirtcenin kamusal alanda kullanimina ciddi tahditler

getirilmigtir. 2932 sayili kanuna gore;

“Tiirk Vatandaslariin anadili Tiirkgedir. a) Tiirk¢eden bagka dillerin anadili olarak
kullanilmasina ve yayilmasina yonelik her tiirlii faaliyette bulunulmasi, b) Toplanti
ve gosteri yiiriiylislerinde, mahallin en biiyiik miilki amirinden izin alinmadik¢a bu
Kanunla yasaklanmamig olsa bile Tiirkgeden baska dille yazilmis afis, pankart,

doviz, levha ve benzerlerinin taginmasi, plak, ses ve goriintii bantlar ve diger anlatim
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ara¢ ve gerecleriyle yayim yapilmasi, yasaktir. [Aynmi1 sayili kanun] madde 5:

(T.C.Resmi Gazete,22 Ekim 1983,say1: 18199).

Kanunun uygulanmasindan kaynakli 1980 ve oncesi Kiirtce yasagi ile ilgili birgok trajik
hadise basinda yer aldi. Sik sik atif yapilan ve kamuoyu tarafindan yakindan bilinen,
cezaevi ziyaretinde Tiirk¢e bilmeyen annesiyle bu sebeple konusamayan mahkiimun
hikayesi diger biitiin hikayeleri golgede birakacak niteliktedir. Aslinda bir noktadan
itibaren, devletle iligskili bu boyutta, Kiirt meselesinde yasanilan trajik hikayelerin
aktarilmasi kisisel Oykiilerin sayisini artirmaktan bagka bir anlam ifade etmemektedir.
Cumbhuriyet Donemi’nde yasanilan hikdye veya dramlarin devletin en {ist makamlarindan
en alt makamlara kadar artik kimsenin ifade etmekten g¢ekinmedigi, bir anlamiyla
malumun ilanidir. 2011 yilinda Van mitinginde, Cumhurbagkani Erdogan, donemin
Basbakan’1 olarak halka hitaben yaptig1 konusmada bazi belgeleri” gostererek kalabaliga

sOyle sesleniyordu;

"Bu belgeler, tarihe 151k tutan belgeler. Bu belgeler, bu tilkede on yillar boyunca
yasanan zulmiin, baskinin, sindirmenin belgeleri. Bu belgeler, Tiirkiye’de 2002
yilina kadar siirdiiriilen inkar politikalarinin belgeleri. 1940'larda konan yasaklarin,
iste bugiline kadar ne ocaklar sondiirdiigiinii ne acilar yasattigin1 ben biliyorum.
Bahgesaray'da, geng kizlarin, Kiirtce kasetlerini tandirlara sakladiklarini biliyorum.
Hapishane koridorlarinda, analarin  kendi yavrulariyla kendi dillerinde
konusamadiklarini biliyorum. Su Vanli analarin, su benim Kiirt analarimin, kendi
dillerinde aglayamadiklarini, agit yakamadiklarini biliyorum...” (NTV, 5 Mayis
2011).

Daha once de siyasi g¢evrelerce Cumhuryet Donemi’nin sert poltikalarina yonelik
elestiriler dile getirilmisti ancak empati diizeyi bu derece yiiksek bir islupla ve bu
makamda ilk kez dile getirilmis oluyordu. Ayni sekilde CHP Genel Bagkani Kiligdaroglu
devletin ge¢misiyle ylizlesmesi gerektigini ifade ediyordu. Kiligdaroglu, Diyarbakir
mitinginde; 12 Eyliil Donemi’nin sembol mekénlarindan "Diyarbakir cezaevini miize
yapacagiz" sozleriyle benzer bir noktaya isaret etmekteydi (CNN,4 Eylil 2010).

Cumhurbagskani1 Erdogan’in sdylemlerine eslik eden somut adimlar da atilmaya baglandi.

> Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in gosterdigi belgelerde Cumhuriyet Donemi’nde Tek Parti
yonetiminin yasaklarma isaret etmektedir: Erdogan’in gosterdigi belgeler i¢in bkz. (NTV. 2011,5 Mayis
2011).
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Baslangici 19917 olmakla birlikte 2000’li yillardan sonra, AB uyum yasalari
cergevesinde gegmisle kiyaslandiginda radikal sayilabilecek bazi adimlarin atildigi
goriilmektedir. Oncelikle anayasal diizenlemelere gidildi. Daha sonra kanuni
degisikliklerle birlikte uygun yonetmelikler ¢ikarilarak, farkli dil ve Ilehgelerde
yayinciligin onii agildi. Buna gore “Test yayinlarina 25 Aralik 2008'de baslanan TRT 6
(Ses) ile Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihinde ilk defa TRT biinyesinde, tiimiiyle Kiirtlere
yonelik kesintisiz Kiirt¢e yayin yapan bir kanal kuruldu. 2015 yil1 ocak ayinda ise kanalin
ismi TRT Kurdi olarak degistirildi” (Ak,2019,s.49). Bununla birlikte 6zel medya
kuruluglarina da  “Tiirk Vatandaglarinin Giinlilk Yasamlarinda Geleneksel Olarak
Kullandiklar1 Farkli Dil ve Lehgelerde Yapilacak Radyo ve Televizyon Yayinlari
Hakkinda Yonetmelik’® kapsaminda, yayin yapmak isteyen radyo ve televizyon
kuruluglarina farkli dil ve lehgelerde” (RTUK:2010) yayin yapma izni verildi. Bu
gelismeler goz oniinde bulunduruldugunda 12 Eyliil donemlerinde veya 1990’11 yillarda
oldugu gibi trajik hadiselerin yasandigini iddia etmek giigtiir. Baska bir ifadeyle
giiniimiizde kamu kurumlarinda bu yasagin eskiye kiyasla oldukca esneklesmis oldugu

katilimcilarin ifadelerine de yansimaktadir. Katilimc1 Abdullah;

“Annemle hastaneye gittim. Doktorun odasia girdigimizde, Doktor, Annemle
Kiirtce konusmaya basladi. Maalesef Kiirtceyi ¢ok az anliyordum. Ben Tiirkce
konusunca soylediklerimi duymazdan gelerek anneme yoneldi. Sana gerek yok
hastayla gereken neyse konusuyoruz iste der gibi Annemle Kiirtce konusmaya
devam etti. Sadece hastanelerde degil, eskisi gibi kurumlarda Kiirtge konugmadan

kaynakli sorunlar yasanilmiyor. Personel Kiirtce biliyorsa Kiirtce konusabiliyorsun

(Abdullah,35).

Abdullah’in anlatimiyla 2020°deki bu hastane ziyareti ve doktorun tavri, eskiden en sik
dile getirilen sikintilardan birinin artik pek yasanilmadigi anlamina geliyordu. Cezaevi
ziyaretlerinde veya egitim kurumlarinda ayni sekilde pesonel Kiirtge biliyorsa veya
Mardin ve Siirt’te dile getirldigi ilizere Arapca biliyorsa konusulabiliyordu. Devlet
kurumlarinda resmi bir taninmay1 gerektirecek bir metne doniismedikce, giindelik hayatta

Kiirtce konusma miizik vb. yasaklarin eskiye nazaran trajik bir soruna doniismedigi

61991°de “2932 sayili Tiirkgeden Baska Dillerle Yapilacak Yayilar Hakkinda Kanun yiiriirliikten”
(T.C.Resmi Gazete, 25 Ekim 1992, say1: 21386) kaldirildi.
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anlasiliyordu. 1980’li yillarda kamu kurumlarinda iki tarafin da Kiirt¢e bilmesine ragmen

Tiirk¢e konugmak zorunda olduklarini katilimeilardan Abdulbaki su 6rnekle aktariyordu:

“1980°1i yillarda ilkokul dgrencisiydim. Ogretmen de Kiirt’tii ama okula gelen
babamla Tiirk¢e konusuyordu. Ben 6gretmen babami anladigi halde terciimanlik
yapiyordum. Efendi efendi terclimemi dinliyorlar sonra konusuyorlardi.
(Abdulbaki,49).

Fakat baska katilimcilarin goriisleriyle devam edildiginde bu komik sayilabilecek
oykiilerin trajik bir hal alarak ayni zaman diliminde halen yaganilabildigine tanik
olunmaktaydi. Zeynep 2018’de Istanbul’da yasadigi hadiseyi asagidaki sekliyle

anlatiyordu:

“Annem kanser hastasiydi. Istanbul’da Vanl bir profesér vardi ona gittik. Annemle
o kadar giizel ilgilendi ki; yanlarindaydim ama agzimi bile agmadim, terciimeye hig
ihtiyaglar1 yoktu. Kiirtce ¢ok giizel anlasiyorlardi. Doktor, muayenesini yaptirdiktan
sonra bizi bir baska profesére yonlendirdi. Oraya gittik. Iceri girdigimizde doktor;
‘gel teyzem gel bakalim’ dedi. Anneme Tiirkge sorunca ben cevap vermek zorunda
kaldim. “Birak kendisi cevap versin dedi”. Hocam annem Tiirk¢e bilmiyor dedim.
‘Bu yasa kadar daha Tiirkge 6grenemedi mi, insan biraz gayret eder’ dedi. Hocam
konu bu mu dedim. ‘Sen ne kadar ukala birisin’ dedi ve muayene etmeden doniip
kapiya dogru gitti. Muayene etmeyecek misiniz dedim. ‘Ben yapacagim muayene
mi yaptim!” dedi. Beyaz onliik giymissiniz ama insan olamamigsiniz dedim. Bana
‘terbiyesizlesme’ dedi. Sizsiniz terbiyesiz dedim, sizi sikayet edecegim dedim.”
Bana ‘defol git! Nereye sikayet edersen et!” dedi. [Arastirmacinin “sikayette

bulundunuz mu” sorusuna] Zeynep, ‘kime, neyi sikayet edeceksiniz...” (Zeynep,29).

Yine “birka¢ yil once” diyerek yasanilan bir hikdyeyi de katilimcilardan irem, su

climlelerle aktariyordu:

“Yegenim smifta Kiirtce konusmus. Ogretmen de ‘bir daha Kiirtge konustugunu
duymayacagim’ demis. Cocuk da ‘konusacagim’ deyince 0gretmeni tokat atmig ve
daha sonra g gsiine yumruk atarak duvara sert bir sekilde yapistirmis. Yegenim gelip
babasina bu sekilde anlatti. Babas1 amcalar1 hepimiz okula gittik. Ogretmen okulda
degildi. Sonra Milli Egitime sikayet ettik. CIMER’e de sikayet ettik. Epey bir olay
oldu. Stk’lar falan devreye girdi.” Aragtirmaci: Sikayetlerden bir sonug aldiniz m1
sorusuna?] Katilimei: “O sene tayin istedi gitti. Takip etmedim ne oldu bilmiyorum.

Bir sey ¢ikacagini da zannetmiyorum”(Irem,22).
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Kiirtce yasagi kaldirilmis olmasina ragmen, katilimcilarin yukarida “birkac yil 6nce”
diyerek soziinl ettigi hadise muhtemelen 2015 yilindan sonrasina denk gelmektedir.
Asya’nin ve hemen akabinde Edip’in anlatacagi kendi yasanilmis hikayeleri ise, 1990’11

yillarin ortalarina aittir:

“Derler ya! Kiirtler kizlar1 okula géndermiyorlar. Okumay1 ¢ok istiyordum. Alt1 kiz
bir erkek kardestik. En kiigiigiimiiz erkekti. Ben okumadim. O zamanlar Istanbul
Cebeci’de ikamet ediyorduk. Ogretmen demeye bin sahit ister ama kadim bir simf
ogretmenimiz vardi. Sabah gelir gelmez ‘sen sen sen su Kiirtler, once soyle bir
arkaya gidin bakayim goziim gormesin sizi’ diyordu. Elimizi kaldirildigimizda
“Kiirtler indirsin elini!” diyordu. Bize terdriist diye hakaret ettigi bile oluyordu.
Anneme soyledim. Okula gitmek istemedigimi sdyledim. Annem okula geldi. O da
iic bes kelime Tiirkce biliyordu. Ogretmene yar Tiirkce yar1 Kiirtge [katilimer bu

I,)

esnada aglamaya bagladi]; ‘yaziktir! Aybee [ayiptir], hoca hanim gocuktur!” Sunu
diyordu annem: ‘“Neden bu cocuklarla ugrasiyorsun. Sen Ogretmensin. Ayiptrir
yaptigin. O kadin diyorum, 6gretmen demeye dilim varmiyor. Annemi dinlemedi
bile! Annem elimi tuttu ve okuldan disar1 ¢iktik. Bu ¢aresizligi asla unutamiyorum”

(Asya).
Edip, ilkokul 6gretmeni ile ilgili hikayesinin 1990’11 yillara ait oldugunu sdylityordu:

“Ilkokulda 6gretmenin elinde her sabah bir liste olurdu. Giine esek sudan gelinceye
kadar dayakla baglardik. Ogretmenimizin dgrenciler arasindan segtigi ajanlar1 vardi.
Ogretmen sadece okulda degil, evde de Kiirtge konusma yasagi getirmisti.
Ogretmenin ajanlar1 konusanlari ispiyonluyorlardi. Bir giin pencerenin kenarinda bu
ispiyonculardan birini gérdiim. Anam soruyor ama ¢ocuk gidip dgretmene Kiirtce
konustu diye sikayet edeceginden cevap vermiyordum. Bir ona bir anama bakip

durdum...”(Edip,46).

Katilimcilardan Kemal; “Kiirtceden dolay1 hep baski gordiik, siddet gordiik. Kiirtge
konusmanin yasak oldugu zamani da gordiik. Yani ne diyeyim bu sebepten hep hakir
goriildiik. Meslek hayatim boyunca elli tane olay sayabilirim hangi birini sdyleyeyim.
Hepsi birbirinden beter.”  (Kemal,74). 1990’I1 yillar, 12 Eylil ve Oncesiyle
kiyaslandiginda higbir degisimin olmadigini sdylemek giictii. Adileye pesoneli Sakir, is
yerinde siirekli Kiirt¢e miizik dinlediklerini, arkadaslarla aralarinda Kiirt¢e konustuklarini
ve herhangi bir sorun yasamadiklarini ifade ediyordu Bununla birlikte 20 yasindaki

Bircan; “okul bahgesinde arkadaslaryla Kiirtge miizik dinledikleri i¢in 6gretmeninin
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acikca hakaretine ugradigini, bunun iizerine diger 6gretmenlerin olaya miidahale ettigini
ve tatsizligin biiytidiigiinii” soylityordu. Bircan; “daha sonra 6gretmen bizi ziyaret etti.
Oziir diledi. Kendisini yanlis anladigimizi sdyledi. Babamdan herangi bir sikayette

bulunmamasi i¢in ricad etti” (Bircan,24).

Bununla birlikte yash goriismecilerde Kiirt olmaya dair kamu kurumlarinda istisnasiz
olan olumsuz hatiralarinin, Dogu ve Giineydogu’daki gencler arasinda daha istisnai bir
hale geldigi belirtilmelidir. Ancak katilimcilardan bir biri ardina fragmanlar seklinde
yapilan alintilardan da anlasilacag iizere Kiirtceye iliskin yasanilan sorunlarda 6zel
olarak tarih belirtilmedigi takdirde olaydan hareketle ne zamana ait olabilecegine dair bir
tahminde bulunmak neredeyse imkansizdir. Zeynep’in doktorla diyalogunda oldugu gibi,
tarih belirtildigi icin 2018 gibi ge¢ bir doneme ait oldugu goriilmektedir. Ama
hikayelerden herhangi biri, yine yilizyil i¢indeki her hangi bir tarih dilimine, 1924, 1950
veya 1980°e ait olabilecegi de rahatlikla iddia edilebilirdi. Bu yoruma kismen de

Sevgi’nin su goriislerinden variliyordu:

“Kiirtlerle ilgili sorunlar giindeme geldginde sunlari sunlan geride biraktik, bu artik
Tiirkiye’de yasanmayacak diyebilecegimiz bir seye doniisemiyor. Aaaa! Eskiden
bunlar m1 yasaniliyordu? Artik simdi yok, denilecek hadiseler olur. Bir bakiyorsun
adamin biri keyfi dyle istedi diye Kiirtce konusma diyor. Bir devlet dairesindesin
Kiirtge konusuyorsun ama kimin nesi oldugunu bilmedigin biri pat diye Kiirtce

konusmandan rahatsiz olabiliyor. Artik adamin keyfine gore...” (Sevgi,28).

Yukaridaki katilimeilarin ifadelerinden de anlasilacag tizere kamu kurumlarinda calisan
gorevlilerin bazilarinda dislayici, hatta bazen Asya orneginde oldugu gibi, nefret sucu
kapsaminda bir tutum goriilebilmektedir. Katilimeilarin ifadelerine de yansidigi tlizere
kurum c¢alisanlarinda boyle olmakla birlikte, bu noktada bir kurum olarak devletin
tutumuna yonelik alginin nasil oldugu da onemlidir. Katilimcilar arasinda devlet
kurumlarinda, Kiirtlerin (bazi kamu gorevlilerinin kisisel tutumlar1 haricinde) ayirimci
poltika uyguladigina dair ciddi bir elestiriye rastlanilmiyordu. Baska bir ifadeyle, hizmet
alim noktasinda kurumsal olarak Kiirtlere yonelik ayirimeilik yapildigina dair elestiriler
cok smirliydi. Abdullah’in anlattifi bu hikayede kurum ve kurum calisanlarinin

tutumlarinin birbirinden ayrildigi goriilmektedir:

“19 Mayis Universitesi’nden mezun oldum. Bir arkadagim X {iniversitesine yiiksek

lisans’a bagvuracakti. Ben de memlekete yakin oldugu icin aymi {iniversitenin
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psikoloji boliimiine bagvurmak istedim. Arkadasim “bosuna basvurma” dedi. Neden

99

dedim? “Oglum sen Kiirtsiin orada dyle bir ekip var ki agzinla kus tutsan almazlar

dedi. Degerlendirmede Kiirt oldugu i¢in almadik diyebilecekler mi? Bunu

diyemeyeceklerine gore haksizlik olursa mahkemeye kadar tasinm” dedim

(Adil,36).
Her ne kadar Kiirt politikasinin temelleri ilk giinden itibaren Cumbhuriyet’in kurucu
felsefesinin ¢izdigi istikamette ilerlemis olsa da hem asimilasyon hem de ulusal
entegrasyonun basarisi i¢in devletin, hizmet noktasinda ayirim yapmamasi gerektigine
yonelik bir politikaya da ilk gilinden itibaren yine kurucu felsefe yon vermisti. Celal
Bayar’in 1936 ve 1959°da hazirladig1 ve hazirlattigi raporlarda bu iki noktanin, devletin
asimilasyon poltikalartyla esitlik¢i poltikalarinin karsilastirmasin1 yapmak miimkiindiir.
1936°daki raporda, Kiirtlerin entegrasyonu icin devletin ayirimeilik yapmamasi gerektigi
acikca ifade edilir:

“Harigten sokulmaya calisilan politikalarin zararli cereyanlarimi kirmak ve bu

yurttaglarin anavatana baglamak i¢in devamli ¢caligmak ister. Kendilerine, yabanci

bir unsur olduklar1 resmi agizlardan da ifade edildigi takdirde, bizim icin elde

edilecek netice, bir tepkiden ibaret olabilir’ (Bayar,2006,s.64).

Bununla birlikte Cumhurbagkant Celal Bayar’in 1959’da Kiirt meselesine dair
“Tirkiye’de Bugiinkii Kiirtciiliik” bagligr altinda hazirlattigi Kiirt raporu’nda ise,
asimilasyon dikkat ¢ekici bir noktadir. Artan Kiirtgiiliik faaliyetlerinin 6niine gegmek i¢in

acilen alinmasi gereken bazi tedbirleri su sekilde siralanmaktadir.

“Ulkenin sark bdlgesindeki ajanlama ve istihbarat islerinin takviyesi gerekir. Tiirk
ve Kiirt kiiltlirii arasindaki fark goriinmez kilinmal. Kiirtlerin tertip ettigi Sark
geceleri ve folklor gayretleri egitim ve kiiltiir sistemimize gore ele almip Tiirk
kiiltiirine temsil edilmelidir. Teknik imkanlar seferber edilerek yurtdisindan yayin
yapan ii¢ dis radyonun dinlenilmesine engel olunmalidir. Kiirtlerin muhaberat ve
nesriyatina  karst posta sansiiri  daha genis Olgiilerde  isletilmelidir”

(Nergiz,2019,s.11-13).

Iddia edilebilir ki, ¢ok partili sisteme gegisle birlikte Kiirt sorununun ¢dziimiine yonelik
biitiin girisimlerde demokratiklesme 6nerilerine bir de Dogu ve Giineydogu Anadolu'nun
kalkinmas1 gerektigine yonelik bir goriis eslik etmistir. Hatta Kiirt meselesi, Niyazi

Berkes, Dogan Avcigolu, Behice Boran gibi Tiirk aydinlart tarafindan geri kalmislik,
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kapitalizmin esitsiz gelisimi veya bolgesel kalkinmacilik sorunsalina indirgendigi i¢in,
Kiirt meselesi denildiginde ilk akla gelen isimlerden biri olan Ismail Besik¢i’nin
(1977b,s.203-229) ¢alismalarinin ana elestiri konularindan birini teskil etmistir. Devletin
yaklasimi hizmet alim noktasinda, tim esitlik¢i poltikalarindan, sosyal devlet
uygulamalarindan esit bir sekilde yararlanabilmeleri ve ayirimer bir poltikaya maruz
kalmamasi yoniindedir. Karsilastirma yapmak gerekirse bu alanda siyasete taninan genis
esneklik, hatta sinirsiz Ozgiirlik alani kiiltiirel haklar s6z konusu oldugunda daha

kisitlayici olmustur.

Ozetlemek gerekirse, bu politikalar baglainda degerlendirildiginde, ne Kiirtlerde, ne Tiirk
kamuoyunda ne siyasetgilerin ve ne de bir biitiin olarak devletin tutumunda, saglik,
egitim, ulasim vd. alanlarda vatandaslar arasinda ayirimcilik yapilmadan ulastirilmasi
tartisma konusu olmamustir. Bu alanlarda karsilagilan hukuksuz uygulamalara itirazlarda
mesru olarak goriilmistiir. Ancak kiiltiirel haklar konusundaki talepler de ayni1 derecede
devletin biitiinliigiine yoneli bir tehdit ve haliyle boliictiliik olarak kabul edilmistir. Bu iki
temel farklilik ayn1 zamanda kamu kurumlarinda diglama algisi boyutunun 6nemli bir
noktasini teskil etmektedir. Kiirtler, tiim bu hususlarda esitlik¢i muamele gormelerine
ragmen, devletin boliiciiliik olarak kabul ettigi taleplerle 1srarli bir sekilde giindeme
gelmeleri bir ihanet olarak goriilmektedir. Devletin bu tutumu sivil alanlara da aynen
yansimaktadir. Zeynep’in doktor vakasinda oldugu gibi, doktor, yasl bir Kiirt teyzeyi
sevecen bir seklide karsilayabilir ama devletin yok saydigi halde varligini devam
ettirdigini gordiigli bir inat¢1 bellegi tedavi etmez. Edip’in durumunda oldugu gibi, en
licra yerlere 6gretmen gondermekte ama Kiirtce konusmasinlar diye ¢ocuklarin pesine
ajan takabilmektedir. Asya’nin durumunda oldugu gibi 6gretmen, 6grencilere kendi
iktidar alani olan sinif iginde her tiirlii haksizlig1 yapabilmekte, teroriistte ilan edebilmekte
ama Otesi, sozgelimi bu kiigiik terdristlerin okul hayatlarin1 sonlandirmak devletin
sinirlarina girdigi ve bu sinirlarin devletin esitlik¢i politikalarina aykirt oldugunu bildigi
icin ihlal edememektedir. Bircan 6rneginde oldugu gibi 6gretmen daha {ist makamlara
sikayette bulunmamasi igin ricada bulunmaktadir. Tirk kamuoyunda boyle olmakla
birlikte Kiirtler de bu zimni kabuliin farkindadirlar. Kiirtler, devletin kirmizigizgileri
noktasinda sikayette bulunmaz. Cocuk Kiirt¢e konustugu icin degil siddet gordiigii i¢in

sikayet edilmektedir. Abdullah tiniversitedekilerin onun dogum yerinden dolay1 Kiirt
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olduklarin1 bildiklerinden ayirimcilik yapabileceklerini diisiinmektedir. Ama ayni

bilgilere mahkeme de sahip oldugu halde béyle bir kaygisinin olmadig1 goriilmektedir.”’

Bazi donemlerde bu olgunun fark edildigi olmustur. Kiirt¢enin ve buna bagli olarak
kiltiirel haklarin boliiciiliik kapsaminda degerlendirilmemesi, bu alanda verilen haklarin
ayrilik¢r hareketlere verilecek bir 6diin kapsaminda goriilmemesi gerektigine yonelik

goriigler sarf edilmistir.

Kamu kurumlarinda dislama algis1 genelde Kiirtcenin kisitlanmasiyla ilgili sorunlarda
basgostermektedir. Gegmisle kiyaslandiginda  esnekliklerin  oldugu ifadelere
yansimaktadir. Bununla birlikte memurlarin ideolojik tutumuna bagli olarak olumsuz
orneklere de rastlanilmaktadir. Fakat kamu kurumlarinda bu olumsuz hadiselerin
yasanilmasi durumunda yasal herhangi bir yaptirimin olmamasi sorununun bir bagka
boyutunu teskil etmektedir. Kiirt vatandaslar televizyon yayini1 dadahil olmak {izere
anayasal bir giivencenin olmamasini siklikla dile getrmektedirler. 20. yiizyilin
baslarindan itibaren Kiirtgenin dogrudan asagilanmasini igeren metinler ve sdylemler
kamuyunda ¢ok sik yer almistir. Kiirtge diye bir dilin olmadigi iddialarina daha ¢ok bir
asagilama ve hor gorme sdylemi eslik etmistir. Kiirtler, tim propagandalara ragmen
Kiirt¢enin zengin bir dil olduguna yonelik diisiince ve kanaatleri degismemistir. Ana dile
yonelik bu sOylemler elestirilmekle birlikte bu soylemlerin degistigini gosteren
uygulamalara da yer verilemesi genellikle ¢z6lim siirecinden sonra siklikla dile getirilmis
taleplerdendir. Ozellikle kurumlarda Kiirtge tabelalar, yer adlar1 ve farkli dillerin
kullanildig1 hizmetlerde Kiirtgceye de yer verilemsi talepleri katilimcilar tarafindan ifade
edilmektedir. S6z gelimi ugaklarda Ingilizcenin yami sira Kiirtge de anons yapilmasi
istegi goriismeler esnasinda baska katilimcilar tarafindan da dile getirildi. Yabanci
dillerde anons yapilmasina ragmen, Kiirtce yapilmamasi pratik bir ihtiyaca yonelik
olmadig1 daha ¢ok statiiyle ve devletin Kiirt vatandaslarina dili iizerinden verdigi degerle
ilgili oldugu anlasilmaktaydi. Katilimcilardan Nazli su sekilde ifade ediyordu: “Zaten
hangi dilde olsa kimsenin dinledigi falan yok. Ama Kiirt¢ceyi boyle yerlerde duymak
insanin hosuna gidiyor iste... Ugak dolusu Kiirde, Kiirt¢e anons etsen ne var yani, ugcak
yere mi c¢akilacak!” (Nazli,32). Kiirtce yer adlarmin degistirilmesi, dile getirilen

sorunlardan biri olarak ortaya ¢cikmaktadir. Aragtirma kapsamindaki biitiin illerde konuyla

" Elbette bu tutumlarda ayirimciligin kanitlamasinin daha zor olmasindan kaynaklandig1 da sdylenebilir.
Ama kanitlanmasi kolay olan durumlarda bile tercih edilen bir yol degildir.
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ilgili olumsuz bir algi vardir. Arastirma esnasinda neredeyse muhtarlar haricinde
kimsenin kendi yasadigi kdyiin haricinde en yakin koylerin bile Tiirkge isimlerini
bilmedigi fark edilmistir. Kirsal alanda yerlesim yerlerinin Tiirk¢e isimleri
sOylenildiginde mekanlar zihinsel olarak haritalandirilamiyordu. Kiirtce isimleri
sOylendiginde ise, yer tam olarak bilinmiyorsa bile en azindan yon olarak isaret ediliyor,
nereye yakin oldugu, hangi asiretin koyii oldugu, hatta hangi ailelerin orada yasadigi ile
ilgili bilgiler veriliyordu. Uzun yillardir resmi alanda Tiirkge isimlendrimeler yer

almasina ragmen bunun Kiirtlerde yer edinmemeis olmasi1 da 6nemli bir noktadir
5.2.3. Ulusale1r Tarih Yazimi ve Ders Miifredatlarindan Dislanmasi Algisi

Ulus devletlerin Kiirtleri tarih ve egitim miifredatindan diglamasi, ulusalci ¢evrelerin
mitolojik donemlerden baslamak {izere alternatif bir Kiirt tarih tezi insa etme ¢abasini
giindeme getirdigi ve bu alternatif tarih tezlerinin ulusalci ¢evrelerce kabul gordiigl de
tespit edilmistir. Bu sebeple aslinda diglamanin bu boyutuyla hem Tiirk hem de Kiirt
ulusalcilarla ilgili oldugu ifade edilebilir. Uluslagsma siireci ile birlikte ulus bilincinin
yaratimi, ortak bir kamusal ge¢cmisin, yani tarih bilincinin yaratilmasim gerekli
kilmaktadir. Ulus devletler ve ulus devleti var olmanin 6ncelikli sart1 olarak kabul eden
ilkselci milliyetci sdylemler, ulusu yani simdiyi insa etme adina tarihi ¢arpitmayi tercih
eder. Renan, cok erken donemde bu olguyu su ifadelerle aktarmaktadir: “Tarihin
unutulmasi veya tarihi yanlis yazmak bir millet olmanin pargasidir. Ona gore bir millet;

ancak gecmisi ¢arpitilarak olusturabilir (Renan, 1882).

Yapilan miilakatlarda Kiirt siyasal muhayyilesini anlayabilmek admna bazi tarihi
sahsiyetler ile ilgili sorular soruldu. Bu tarihi sahsiyetlerden biri de Selahaddin Eyyubi
idi. Biitiin Miisliimanlar ve hatta Hiristiyanlar arasinda bile genelde olumlu bir imaja
sahip oldugu diisiliniilen nadir tarihsel sahsiyetlerden biri olan Selahaddin’in ulusalci
Kiirtler arasinda nedense beklenildigi kadar iltifat gérmedigi fark ediliyordu. Ilging
oldugu kadar anakronik bir sekilde, Kiirtler arasinda ondan glicenmis gibi s6z edenler
oluyordu. Bununla birlikte bu tarz bir yaklagima tepki gosterenler arasinda bir gerilime
sebep olmaktaydi. Asagida katilimcilardan Davut’un anlatimi aslinda ulus-devlet tarih
yazimiin hem Tirk hem de Kiirt ulusalcilar1 boyutuyla tarih yaziminin bir tezahiirii

oldugu, baska katilimcilarin ifadelerinden ve de bu alanda yazilmis metinlerden
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cikarsanabiliyordu. Kiirtler iizerindeki etkileri ise c¢ok boyutlu olarak kendini

gostermekteydi.

Davut, Suriye’deki i¢ savastan dnce bir grup arkadasla Suriye gezisi diizenlediklerini

anlatirken o geziyle ilgili asagida su anekdotu anlatti:

“Sam’da Emevi Camii’'ni gezdikten sonra Selahaddin Eyyubi Tiirbesi’ni de ziyaret
etmek ve bir Fatiha okumak istedik. Arkadaslardan biri, Cami’ye gelecegini fakat
Tiirbeyi ziyaret etmek istemedigini sdyledi. Grup dagilmasin diye 1srar etmemize
ragmen “israr etmeyin gelmeyecegim” dedi. Sinirli bir sekilde “Selahaddin’e
hakkimi helal etmiyorum ve o adamin Tiirbesini ziyaret etmek istemiyorum” deyince
cok sasirdik. O adam dedigi Selahaddin Eyyubi. Bir arkadas da espiri yaparak
“Adamla aranizdaki kisisel bir mesele degilse sebebini dgrenmek isteriz” dedi.
Neyse uzatmayalim sonunda arkadas dedi ki; “tamam gelirim ama Fatiha okumam”
dedi. O adamin elinde her tiirlii imkan varken ve bir Kiirt devleti kurabilecekken

kurmadi. Onun Kiirt ulusuna higbir faydasi dokunmadi” (Davu,60).

Bununla birlikte Tirk Tarih Tezi’nin yani sira, Kiirt milliyet¢iligi tizerine calisan
oryantalist ve Kiirdoloklarin metinlerinin de ulusalci g¢evrelerin bu anakronik tarih
anlayis1 ve ayni zamanda iiretimi {izerinde yadsinamaz bir etkisi vardir. Cogu kez tarihsel
gerceklerle uyusmayan bazen de anakronizme varan bu iddialar, Kiirtlerle ilgili cok ciddi
akademik caligmalara imza atan saygin isimlerden gelebilmekte ve hem toplumda hem
de akademik cevrelerde bu iddialar sahiplenilebilmektedir. Yukarida ortalama bir Kiirt
milliyet¢isinin Selahaddin Eyyubi’yi itham ederek yaptigi yorumun benzerine bu
eserlerde sikca rastlanmaktadir. Bu isimlerden biri olan Rus ekoliinden Kiirdolog
Nikitine (1978,5.7-8)" gore: “Halifeler, Buyiler, Daylamiler, Selguklular vb. arasinda
manevra yapip duran, kah birinin, kah 6tekinin tabisi olan Kiirtler kendilerinin olmayan
bir dava ugruna gii¢lerini tiiketmislerdir. Tarihi bu perspektifle ele alan Nikitine gore,
“Kiirtler, 1rkdaslarindan Eyyubi Hanedaninin kurucusu Salahaddin'in kendilerine
sundugu firsat1 kagirmislardir. Nikitine 12. yiizyildan 18. yy’a keskin bir gegis yaparak;
18. yiizyilda yine Kiirt olan Kerim Han Zend, iran tahtin1 isgal ettigi zaman da durum
boyle olacaktir” der. Kiirt milliyetciliginin 6nemli isimlerinden Celadet Bedirhan’la
yakin dostlugu olan Fransiz Kiirdolog Bois’in de ¢aligsmalari bu dénemin iiriiniidiir. Bois
(2004,s.149) bu konuda, “Tarihin akis1 i¢inde, Kiirt reisler Selahaddin’den baglayarak

ulusal faktorii bir tarafa birakip dine hevesle sarildilar” seklinde ifadelere yer verir. Yine

188



bir bagka 6nemli isim olan Wadie Jwaideh, 1959 yilinda doktora tezi olarak kaleme aldig1
“Kiirt Milliyetciliginin Tarihi” adli artik klasikler arasina girmis eserinde, benzeri bir

bakis agisina sahiptir.

“Giiglii bir Islam imparatorlugunu ydneten Selahaddin (Eyyubi), Yavuz Sultan
Selim'in bas danismanlarindan Molla Idris Bitlisi ve yirmi y1l boyunca iran'i yoneten
Kerim Han Zeyd gibi biiyiik asker ve devlet adamlar yetistirmis olsalar da, higbir
zaman kendilerine ait gii¢lii bir imparatorluk kuramamislardir. Kiirt halkinin
atalarindan biri sayillan Medlerin imparatorlugu, Kiirtler tarafindan kurulmus tek

ulusal devlet olarak ifade edilebilir” (Jwaideh,2016,s. 21).

Hig stiphesiz Selahaddin denildiginde akla gelen ilk ve en 6nemli sey, Kudiis Fatihi
olmasiydi. Kudiis, tarihin”simdi”siyle dogrudan iligkili bir boyuttu. Katilimcilardan
Burhan’in ifadelerine gore Kiirt ulusalcilar, Kiirtlerin Kudiis etkinliklerine, dayanisma ve

gosterilerine katilmalarindan son derece rahatsiz olduklarini gizlememektedirler:

“Gecgenlerde Sivan Perwer’in bir videosunda denk geldim, Selahaddin igin,
“Kiirtlerden bir tane adam ¢ikt1 o da gitti iimmetci oldu falan” diyordu... Kudiis’le
ile ilgili bir etkinlik, bir protesto yapildiginda milliyet¢i Kiirtler; size ne Kudiis’ten
Gazze’den diyorlar. Sosyal medyada olsun baska ortamlarda olsun dinci, milliyetci,
iimmetci, enayi Kiirtler seklinde ifadeler kullanarak Filistin, Kudiis diyen Kiirtler

kiigiimseniyorlar” (Burhan,46).

Burhan’in anlattiklar1 asagida ele alinacag: lizere Katilimcilardan Servet’in anlatimiyla
birlestirildiginde Selahaddin Eyyubi isminin daha genis bir dislamaya evirildigini
gostermekteydi. Katilimcilardan Servet Kiirtlerin Orta Dogunun kadim halklarindan
olmasma ragmen, Sadece Tiirkiye Cumhuriyeti’nin degil, hi¢bir milli devletin tarih
yazimlarinda yer almadigini, Kiirtlerin Orta Dogu’da sadece siddet meseleleriyle

giindemde yer aldigin1 ifade ediyordu. Arkeoloji okudugunu sdyleyen Servet;

“Kiirtler Orta Dogu’nun orta yerinde yer aliyor. Mezopotamya’da...Bir tarafinda
Roma, Pers, Islam medeniyeti daha 6ncesi Siimerler, Hititler, Harran, Nusaybin,
yazininin icad edildigi ilk {iniversite’nin kuruldugu topraklar. Bu insanlar tiim bu
zaman boyunca hic¢bir sey yapmamis olsalar bile, oturduklar1 yerde otursalar bile tas
iistiine iki tas koymadilar m1? Ebussuud mesela, Kiirdistan medreselerinde bile
bununla ilgili bir goriise rastlanmadim derken bunlari merkeze aliyor, referans

veriyor mesela. Kiirtler hi¢ bu sekilde, ilimle sanatla, glindeme geliyor mu? Tayyip
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Erdogan Diyarbakir’da Molla Cezeri iftiharimiz olan bir Kiirt ilim adami dedi. O
giine kadar bu adamin Kiirt oldugunu bilen ka¢ Kiirt vardi. ...Kiirtler ve tarih
denildiginde tek isim var. Selahaddin Eyyubi ama o da simdi tartisiliyor. Aslinda
Kiirt degil falan diye, ne yapacaksin ispatlamak i¢in genlerine mi bakacaksin.
Degilse bile birak bdyle kabul gérmiis o da Kiirt olarak kalsin. Ne olacak sanki. Ne
oluyor o zaman Selahaddin Eyyubi Kiirt degil ama Dehak mitolojik bir kahraman
var m1 yok mu belli degil ama Dehak saf kan Kiirt. Kimse buna itiraz etmiyor. Haa
Dehak Dehak evet evet Dehak Kiirt sorun yok. Kiirt, kendini Dehak ile 6zdeslestirsin

ama Selahaddin ile 6zdeslestirmesin, amag bu mu?” (Servet50).

Bununla birlikte anakronizmin bir boyutu da ulus-devlet ve tarih yazimiyla dolayisiyla
Kiirtlerin tarihten diglanmasiyla dogrudan iliskiliydi. Ulusalcr tarih yaziminin dislayici
bir faktor olarak belirmesi Servet’e gore, Kiirtler’in sadece ulusal Tiirk tarih tezinden
degil, biitiin Orta Dogu’daki devletlerin tarih yazimindan diglanmasinin bir sonucuydu.
Selahaddin isminin Kiirt olup olmadiginin tartismaya agilmasi bunun bir yansimastydi.
Katilimcilardan Yusuf’un anlatimi ise, ulusalc1 Kiirtlerin de bu tercihi benimsediklerini

gosteriyordu:

“Kahvede arkadaglarin yanina gittim. X, “bana nereden geliyorsun” dedi. Kudiis
giinii vard1 oraya gitmistim dedim. “Wayy!” dedi X, “Selahaddin’in torunu Kudiis
fethine ¢ikmig hee” dedi espirili bir sekilde. Yanlarinda bir iki kisi vardi.
Hatirladigim kadariyla X’in akrabalariydi ¢ok durmadilar caylarin icip kalktilar.
‘Selahaddin burada cezaevinde ¢iiriisiin siz gidin bin sene 6nce 6lmiis, Araplar i¢in

kilig sallayan adamin pesine takilin® dedi” (Yusuf,34).

Okullarda siradan bir tarih bilgisi Kiirtler i¢in bazen biiylik anlamalar tasiyan kesiflere
doniisebildigi goriiliiyordu. Katilimeilardan Aysel’in anlattiklarr 20. Yiizyilin basinda
Mehmet Emin Zeki Bey’in hikayesinin tekerriirii niteligindeydi:

“IIk kez lisede tarih ders kitabinda Kiirt ve Kiirdistan kelimesine rastladigimda ¢ok
tuhafima gitmisti. Hani soyle aslinda kim oldugunu bilmezsin de sonra bununla ilgili
kiigiik bir bilgiye rastlarsin ya iste dyle bir histi. Kanuni’nin Fransa Kralina yazdig:
mektuptu. Kanuni, mektupta ben ki krallara tag giydiren, iste suranin suranin
hiikiimdar1 falan diyordu. Iste! Kanuni o tarih ders kitabinda Kiirtler diyordu.
Kiirdistan diyordu. 1990 yilinda lise 3. Sinif 6grencisiydim. Valla o kitabi dmiir boyu
saklayacagim diyordum ama ne oldu bilmiyorum. O yillarda bu kelimeler yasakli ve

tehlikeliydi ama acaba bir bosluklarina m1 denk gelmisti bilmiyorum. Okul kitabinda
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gorliyordum. Kiirtler vardi bunu biliyordum ama ilk kez resmi olarak s6z edildigine
sahit oluyordum. Hatta ne resmisi, o giine kadar hicbir kitapta bu kelimeye

rastlamamigtim” (Aysel,47).
Semra, Kiirtlerin okul miifredatlarinda yer almamasini su sozlerle elestiriyordu:

“Edebiyat Ogrencisiyim. Okulumuzda Orhon Tirk¢esi var. Harezm, Kipgak,
Cagatay Tiirkgesi var, eski Tiirkge var, yeni Tiirkge var. Okudugum sehrin yarisi
Kiirt ama bir tane Kiirtce ile ilgili ders kirmtis1 bile yok. Orhon Tiirkgesi bir ise
yartyor ama Kiirtce bir ise yaramiyor. Demek ki aslinda Kiirtler bir ige yaramiyor...”

(Semra,24).

Weber’e (2012:99) gore, belirli bir tarihsel donemde, toplumsal aktorlerin eylemde
bulunurken kendi eylemlerine verdikleri 6znel anlam, yine bu tarihsel donemin anlam
diinyast i¢inde yorumlanmalidir. Ona gore hedef; igine girdigimiz gergekligin
karakteristik biricikligini anlamaktir (Weber,2012,5.99). Bu tespitte dahil olmak {izere,
katilimcilarin ifadeleri veya tarihgilerin yorumundan hareketle amag¢ kesinlikle tarih
metodolojisiyle ilgili tartismalara girmek degildir. Tarihsel olaylar1 6yle degil de bu
sekilde okumak gerekir benzeri bir iddia tezin amacini da haddini de ziyadesiyle asar. Bu
sebeple su tespitle devam etmek gerekir: Weber’in bu metodolojik bakisindan hareketle
Cabiri (2001,s.28), “mazi, simdiki olayda ‘ondan kalan’la incelenir” der. Tarihi olaylarin
kendi donemindeki biricikligini kavramak da tarih bilimi acgisindan siliphesiz 6nemlidir.
Ancak Cabiri, “simdi’sine bakmadan ge¢misin 6ziinii ve ger¢egini kavrama’nin ne ise
yarayacagini da sorar. Bu sebeple Cabiri, “arastirma sonuglarinin arastiricinin simdi,
incelenen olayin simdisi i¢in sundugu aciklamay1 destekletecek bigimde” incelenmesi
gerektigi goriisiindedir. Bu baglam da Kiirtlerin hem okul ders kitaplarinda hem de insa
edilen ulusalci tarihte yer almamalari, ulusalci gevreler tarafindan alternatif bir tarih
anlayis1 insa etmeye yoneltmistir. Ancak bu alternatif tarih anlayis1 da tipki Tiirk Tarih
Tezi gibi benzer sdylemlere sahiptir. Bu tezler, Islam dénemini tamamen dislayarak
mitolojik donemleri Kiirt kiiltiiriiniin temeli ve 6zii olarak gostermeye ¢alismaktadir. Yine
Tirk Tarih Tezi’nin Osmanli’nin kahramanliklar1 hakkinda tek bir ciimle yazmamasina
benzer bir sekilde Kiirt ulusalcilar da bu doneme ait Kiirt kahramanlar1 ve bu doneme ait
tiretimleri ulusalci ideolojik bir yaklasimla diglayabilmektedir. Katilimcilardan Servet’in
yukarida degindigi gibi medreselerde iiretilenler Kiirt kiiltiirinlin bir iiretimi olarak

goriilmemektedir.
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5.2.4. Yatirnomlarda Bolgeler Arasi Ayirimcilik Algisi

Glinlimiiziin 6nemli problemlerinden biri ulusal ekonomilerde bdlgeler arasi geligsmislik
diizeyi farkliliklaridir. Ekonomi merkezli bolgeler arasinda goriilen esitsizlik; egitim,
saglik, ulasim vb. diger pek ¢ok faktor arsinda da dengesizliklere yol agabilmektedir. Her
ne kadar kalkinma sorunu klise bir sorun gibi goériinse de daha 6nce Brass’in (1996,5.87)
da isaret ettigi tizere 1960’11 yillardan bu yana etnik gruplarin statii, ekonomik refah, firsat
esitligi vb. sebeplerle siyasi arenada orgiitlendiklerine tamk olunmaktadir. Ustelik
ekonomik temelli milliyet¢i taleplerin her zaman igin geri kalmis bolgelerden de
gelmedigini belirtmek gerekir. Nitekim Kuzey Italya, Ispanya-Bask ve Kanada-Quebec
bolgeleri, gelismis olanin itirazlarmma agik Orneklikler teskil etmektedir. Arastirma
kapsamindaki iller 1963 tarihinden itibaren “Kalkinmada Oncelikli Yéreler” kapsaminda
yer almaktadir. Bununla birlikte pandemi siirecinde ekonomik istikrarsizligin ¢ok ciddi
etkilerinin de goriildiigii bolgede katilimcilar, bdlgeler arasinda bir ayirimeilik yapildig
ve bolgeye yeterince yatirim yapilmadig algisina sahiptir. Bu ayrimciliga dikkat ¢ceken

katilimcilardan Elif durumu ironik bir sekilde soyle ifade ediyordu;

“Allah var! Simdi yatirim yapilmiyor diye haksizlik yapmayalim. Haksizlik olmasin
diye en son Besiri il¢esinde bes bin kisilik bir cezaevi insa ettiler. Var mi1 bagka yerde

boyle bir yatirrm? ...” (Aydan,28).

Batman ve Diyarbakir’da son yillarda tesvik ve yatirimlarla 6zel sektore bagli olarak
tekstil atdlyelerinin sayisinin artmasi ile birlikte istthdamin arttigina dikkat ¢eken bir
isveren sorunun kaynagimin tek basina ekonomik olmadigi goriisiine katildigini ifade
ediyor ama konugsmanin satir aralarinda ekonominin ¢arpici bir yoniine de isaret etmis

oluyordu:

“Bolgenin tek sorunu ekonomi degil kabul ediyorum. 10 yil dnce sokaklardaki
gengleri diisiin. Sence simdilerde bu gencleri sokaklarda gérmememizin sebebi
sadece giivenlik politikalarindan m1 kaynaklaniyor. Batman’da su anda 40-50 bin
arasi geng tekstil atolyelerinde ¢aligiyor. Bu az bir say1 degil, 10 y1l dnce bu genglerin

hepsi sokaktaydi” (Serif,47).

Son yillarda Batman, Diyarbakir gibi kentlerde tekstil atdlyelerinin sayisinin hizla
arttigin1 belirtmek gerekir. Yatirimlar devlet tesvikiyle 6zel sektér yatirimlarindan

olusmaktadir. Diyarbakir’da bir tekstil fabrikasinin sahibi olan Miinir, organize
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sanayideki altyapmin bitmesiyle birlikte 150-200 bin aras1 kiginin istihdam

edilebilecegini soyliiyordu:

“Diyarbakir’da Ergani yolu iizerinde su anda ¢ok biiylik bir yatirnm yapilmisg
durumda. Kurumsal firmalar buraya geliyor. Cogu da ihracata yonelik biiyiik
markalarla ¢alisiyorlar. Diyarbakir, Tiirkiye’nin énemli tekstil merkezlerinden biri
olmaya dogru gidiyor. Devlet tesviki de 6nemli tabi ama bu alanda asil katki 6zel

tesebbiisten geliyor” (Miinir,45).

Bu miitesebbislere gore su anda bolgenin ekonomik kalkinmasi i¢in yeterli degildi. Ancak
bununla birlikte yatirimcilar, Tiirkiye ilgili bir baska soruna, kalifiye eleman sikintisina
dikkat c¢ekiyordu. Serif’e goére Batman’da baslayan tekstil hamlesinin, {stlinligi

Diyarbakir’a kaptirmasinin 6nemli bir sebebi de kalifiyeli eleman sikintisiydi.

“Diyarbakir’in niifusu 1,5-2 milyon arasi. 200-250 bin insan1 rahat ¢alistirabilecek
bir potansiyele sahip. Batman’da su anda isteseniz de bu kadar eleman bulamazsiniz.
Yani yatim yapsaniz, fabrika acacak olsaniz da ¢aligtirabilecek eleman bulamazsiniz.
Biz Siirt'te agmay1 denedik olmadi eleman sikintis1 gektik. Issiz adam yok
demiyorum. Fabrika ag¢in, belki 50 bin eleman bagvurur ona bir sey demiyorum ama
50 binin 25-30 bin tanesi giivenlik gorevlisi, bek¢i, cayci, sofor vb. alanlarda basvuru
yapar. Ara eleman ise yetersiz. Bu sorun bizim icin su an en az yatirimlar kadar
onemli bir sorundur ve bir maliyeti vardir. Arastirmacinin diger illerin bu elaman
ihtiyacin1 nasil karsiladigi sorusuna su sekilde cevap veriyordu: Once yeterli
elemanla is yerini agmaya iiretim yapmaya baslayacaksin. Biiyiik atdlyelerin egitim
bantlar1 var. Bir taraftan diizen isleyecek bir taraftan da bu egitim bantlarinda eleman
yetistireceksin. Utiicii, makineci, paketleyeci, dikimci, overlokc¢u, nakis¢i falan
seklinde bunlar1 yetistirdikge tretim bantlarina yerlestireceksin. Bir taraftan

fabrikay1 agip tamamen kendi elemanini yetistirmek igin bekleyemezsin.” (Serif,47)

Yeni gelisen bir sektoriin bu taleplerinin yaninda devletin yatirimlarda haksizlik yaptigina
yonelik elestriler de yapilmaktaydi. Batman’in bir sanayi kenti olarak kuruldugunu
sOyleyen Adnan, Batman’daki petroliin baska yerlerde isletildigini ve bu sebeple iiretimin

pisligini Batman’in fakat sefasini ise baska sehirlerin ¢ektigini ifade ediyordu:

“Bugiin Batman gibi bir yerde petrol ¢ikiyor ama rafineri bunu isletemiyor. Eskiden
10 binlerce insan g¢alisiyordu burada simdi birkag yiiz en fazla bin iki bin kisiyle

sinirli. Devlet burada olanlarin bile bolge halkinin faydalanmasina izin vermiyor.
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Tiirkiye’nin tek petrol {iretimi olan rafineriyi Batman’dan alip Mersin’e tasidilar.

Uretimin pisligini Batman ¢ekiyor kaymagim da Mersin’e yediriyorlar” (Adnan,30).

K0y Muhtarlarindan birinin elestirileri ise hem devlete hem de topluma yo6nelik olmasi
dikkat cekiciydi.

“Dogu ve Giineydogu koylerini gezdiginde bir sey fark ettin mi bilmiyorum. Her
kdyde yikik dokiik bir ahir vardir. O ahirlar Ozal déneminde verilen tesviklerle
yapilan giftliklerdi. Her kdy diyorum bak! Peki, bir tanesinde bile hayvan var mi1?
Yok! Her kdyiin ileri geleni ya da agas1 derme ¢atma bir ¢iftlik yapti. Tesvik parasini
aldi ve bunlarmn parasmm Ankara ve Istanbul pavyonlarinda yedi. Peki, devlet

bilmiyor muydu? Sorsan devlet yatirim i¢in milyarlarca lira kredi ve tesvik verdim
der.” (Muhtar,52).

Yatirimlarin bolgeler arasindaki esitsizligi sadece Tiirkiye’nin bir sorunu olmadigi
sOylenebilir. Benzer sorunlar yukarida da ifade edildigi gibi birgok iilkede goriilmektedir.
Ancak Kiirtlerin niifus olarak bir bolgede yogunlagsmasi yatirimin kasitl oldugu algisini

da beslemektedir.
5.3. Ulusalci Kiirtler Tarafindan Dislanma Algisi

Kiirtler tarafindan diglanmiglik algisinin “Kiirtlerin Kiirtleri Dislamasi” seklinde tek bir

alt temada birlestigi goriilmektedir.

Tablo 4: Kiirt Ulusalcilarin Kiirtleri Diglanmast

Alt Tema Kodlar

Kiirt Ulusalcilarin Geleneksel Kiirt Kiiltiiriinii Diglamasi
Kiirt ulusalcilar tarafindan dislanma
Cahs/hain Kiirt
Kiirt Ulusalcilarin Kiirtleri
Ulusalc1 segkinler
Dislamasi Algisi
Fiziksel siddete maruz kalma
Ajanlikla damgalanma

(Cahs) Hainlikle Damgalanma

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

“Kiirtlerin Kiirtleri Diglamas1” boyutunda en sik ifade edilen kodlar; Tablo 4’de

gosterildigi gibi, Kiirt ulusalcilar tarafindan dislanma, ulusalci secgkinlerin diglamasi,
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fiziksel siddete maruz kalma, Hainlik ve Ajanlikla damgalanma seklinde oldugu

saptanmistir.
5.3.1. Kiirt Ulusalci Seckinlerin Geleneksel Kiirt Kiiltiiriinii Dislamasi1 Algis1

Ulusalc1 sOylemin vazgecilmez argiimanlarindan biri de ulusun homojen bir yap1
olusturdugu ile ilgili 6n kabuldiir. Bu 6n kabul realite ile uyumlu olmadig1 zamanlarda da
ideolojik aygitlar vasitasiyla homojenlestirme siireci etkin bir sekilde bu gorevi ifa
etmeye calisir. Yani bir anlamda modem devletin egemenligi, ‘yasal olarak tespit edilmis
sinirlarinin iginde kalan her santimetre kare iizerinde, ayni tamlikta, yayginlikta ve
sasmazlikla isler (Anderson,1995,s.33).  Homojenlestirme siirecinde ulus-devlet,
uyumsuz olanlar1 dislar veya asimile ederek sisteme dahil eder. Bdoylelikle “ulusal olan
obiir kiiltiirlerden farkliligini ortaya koyarak sinirlarii belirleyerek kiiltiirin birligini
tanimlar, fakat bu kurgusal birliktir, ¢linkii icerideki ‘biz’ daima farklilagsma arz eder
(Akyigit,2017,s.77-78). Uluslaslc1 sdylemlerin goz ard1 ettigi dnemli noktalardan biri de
bu kurgusal “biz”dir. Oysa hayali bir “biz”’cemaatinin biricik sdzciileri olarak 6ne ¢ikan
bu yeni elitlerin dile getirdikleri sorunlar ve ¢6ziim Onerileri kurgusal “biz”i say1siz kez

bolebilmektedir.

Kiirt ulusalcr gevrelerin ana metinleri de Kiirt kiiltiiriinii yar1 feodal bir agiret sisteminin
cagdisi kalintis1 olarak kabul etmektedir. Bu yapi, diger tiim kurumlariyla birlikte feodal
kalintilarin modern donemlere uzanan bir hayaletiydi. Asiret toresiyle yetismis, asiretli
olmay1 bir kimlik olarak kabul eden bireyler; ilkel, gerici ve c¢agdisiydi. Bu sebeple
asiretler de asiretliler de ve bu kiiltiiriin yasam tarzina sahip olanlar da katilimcilardan
Ibrahim’in ifadesiyle “tam Kiirt” popiiler bir ifadeyle de “makbul Kiirt’say1lmazdi. Ayni
sekilde dini oncelikli kimlik olarak kabul eden Kiirtler de tam Kiirt sayilmazdi ¢ilinkii
heniiz aydinlanmamislardi. Din, ulusal birligin ve ulusal bilincin 6niinde engel olarak
duran kullanigh bir aparattan bagka bir sey olmadig: gibi, asiret sistemi de ayn1 yapiy1
tamamlayan unsurlardi. Tiim bunlar ice i¢e gecmis yapisiyla yiizyillardir ulusgulugun
gelisimini engelleyen kurumlara donilismiislerdi. Kiirt ulusalcilart agisindan bu
ideolojinin referans noktast Ocalan’indi. Ocalan’a (1993,5.25) gore, kurulacak yeni
sinirlar dahilinde “seyhlere, seyitlere, miiritlere, mir, emir” vb. feodal kalintilarin

{invanlarma yer yoktu. Ocalan, yapiy1 su ciimlelerle ifade etmekteydi;
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“Zerdist dininin ortadan kaldirilmasiyla; Kiirtler, manevi alanda da yabanci isgale
ugradi. Islamlik, Kiirdiin beyninde ve yiireginde milli inkar1 hazirlayan ve kaleyi
icten fethetme rolii oynayan bir “Truva At1” gibidir. Diisiince ve duygu alaninda
giiniimiize kadar etkisini duyuran Islamlik, Kiirdistan’1 her isgal edenin elinde ayn
rolii oynamistir. Mezhepleri ve tarikatlartyla yerli ve yabanci feodallerin elinde
sOmiiriiyii gizleme, timmetgiligi gelistirme, milli degerleri unutturma araci haline
gelen Islamlik, ortagagdan giiniimiize kadar Kiirtlerde milli direnme ruhunu 6ldiiren
en biiyiik ideolojik aragtir. Feodal donemde Kiirtlerin tarihine Islamlik gibi sokulan
bagka bir “Truva At1” da hainlesen asiret reisleri ve feodallerdir. Arap egemenliginin
temsilcileri olarak, Arap ve Kiirtlerden olusturulan ve kendilerine “seyh, seyit, mir,
emir gibi lakaplar takilan bu feodaller giiruhu, Kiirdistan tarihinde en hain
kusaklardan birini olusturur...Feodal dénemin baslangicindan giiniimiize dek Kiirt
halkinin 6niinii tutan bu hakim feodal tabaka, dis iggalcilerin goniillii bir davetiyecisi
roliinii oynayip, milli yonden gelismememizin en Onemli sosyal nedenidir”

(Ocalan,1993,5.25).

Kiirt ulusalcilari, Tiirk somiirgeciligine karsi olarak tanimladiklart ulusal kurtulusg
miicadelesini ayn1 zamanda "yerli gericilige" kars1 yiiriitiilen anti-feodal bir miicadele
olarak da temellendiriyordu. Tahayyiil edilen bu yeni jeopolitik mekanda feodal, mezhep
vb. birgok gerici anlayis ve ideolojiler “hayali bir cemaat” olmanin 6niindeki bariyerlerdi.
Bayik’a (2019,s.33) gore, “Bunlarla hesaplagsmadan, ideolojik planda isini bitirmeden
Kiirdistanda gelisme s6z konusu olamazdi.” Hatirlatilacak olursa erken Cumbhuryet
doneminde asiret tipi Orgiitlenme modeli ve buna bagl toplumsal yapi, muasirlasma
oniinde bir engel olarak goriilmekteydi. Bu yapinin hedef alinmasi, Kiirt isyanlarinin tek
degilse bile onemli gerekgesiydi. Her iki ulusalci sdylemin, Kiirtleri ¢agdaslagtirma
gayretleri, belki farkli zamanlarda ama benzer sdylem ve referanslar {izerinden
sekillenmekteydi. Her iki sdylemde de Kiirtlerin medenilestirilmesi, geleneksel sosyo-
kiiltiirel yapinin degis(tiril)mesi ve buna bagli olarak “yeni tip bir Kiirt”iin yaratilmasi
stireci olarak goriilmekteydi. Nitekim gen¢ Cumhuriyet’te de “seyhler, dervisler, miiritler,

mensuplar’a (Atatiirk, 2006,s.247) yer yoktu.

“Ihtiyarlara da yer yoktu”: 81 yasindaki bir katilimci, kendi kisisel deneyimlerini
aktardiktan sonra; Batman belediye se¢imlerinde, kanin durmasi i¢in bir firsat olarak

gordiigiinden HDP’ye oy verdigini sdyliiyordu. O doénemde HDP’den 6nemli bir
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siyasetciyi’® ziyarete gittigini, bu siyaset¢inin imam olan arkadasina “basit bir mesele
yiiziinden agir hakaret etmesi {izerine bir vesileyle kendisiyle goriisme firsat1 buldugunu,
ancak bu sahsin kendisiyle de dine ve kutsallarina karsi saygisizca konustugunu ifade
ediyordu. Katilimcei, siyaset¢inin; “zaten Kiirtler siz ve sizin gibi kéhnemis bu zihniyet
yiliziinden bu haldeler” dedigini ifade ettikten sonra, neredeyse ulus-devlet ile yasit
tecriibesini su ciimlelerle aktartyordu: “Hakikaten bunlarin da Kemalistlerden’® bir farki

yokmus, “seveke je hew ketandine” [bir elmanin iki yaris1 gibiler] (Mansur,81). .

Ocalan’in konusmalarindan derlenen “Apocu Militan Kisilik’ kitabinda “yikmak” ve
yeniden “yaratmak” Ocalan’in en sik kullandig1 iki kelime oldugu goriilmektedir.
Ocalan, “Gerekirse yikarak yeniden yaratma giicii gdstermelisiniz” (Ocalan,1995,s.12)
der. Ocalan’in, yaratma siirecini hem bireysel hem de toplumsal boyutuyla ele aldig

goriilmektedir:

“...0zglrlik militanin1 yaratmak zamanimin ve cabalarimin en biiyiik kismin
almistir. Bu, adeta kurumus bir daldan bir fidan yetistirmek gibi mucizevi bir
yaklagim gerektirmistir. Binlerce yilin gericiligiyle beslenen anlamli ve kesinlik arz
eden hicbir duygu ve diisiince giiciinden pay almamis kendine kars1 savagimin kor
ve hain savaggisi olmus bireylerden halk 6zgiirliik militanlarini yaratmak gercekten

en zor olan ve yetenek gerektiren bir ¢alismaydi” (Ocalan,1995,s.4).

Her seyin yikilip yeniden yaratilmasi siireci toplumsal boyutu da kapsamaktadir.
Toplumu bastan asagi yeniden yaratmak gerekecektir. Geligmis toplumlarda bu
boyleyken Ocalan’a gore, Kiirtler gibi gelismemis ilkel bir toplumu yaratmak

kaginilmazdir. Ocalan su sekilde bir mukayese yapar;

“...Kocaman bir Rus ulusu i¢in durum boyleyken, adi unutulmuslar iilkesinde igneden
iplige kadar her seyi yeniden yaratmak zorunludur. Burada zafer i¢in her sey yeni bastan
yaratilacaktir. Bu da birka¢ kusagi, yani biitiin donemlerin devrimci gorevlerini i¢ ice

gecirmek demektir” (Ocalan,1995,s.34).

Katilimcilardan = Servet, Kiirt ulusalcilarin, Kiirtleri modernlestirme projesinin

tamamlayicilar1 oldugu goriistindeydi:

8 Katilimc1 siyasetginin ismiyle birlikte goriigmenin igerigi hakkinda ayrmtih bilgi verdi. Ancak ikili bir
goriisme oldugu i¢in siyasetci adina mahremiyetin ihlali olacagi diisiincesiyle ismi ve griismenin ayrintilar
zikredilmemistir.

9 Kemalizm ve Kiirt ulusalcilar arasindaki benzerlikle ilgili bkz. (Arslan, H. 2009).
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“Kiirtler, Marksizmi, feminizmi, sekiilerizmi onlar sayesinde Ogreniyor. Devlet
Kiirtlerin tarihsel kodlarini ¢6zmek i¢in sekiiler diisiinceler ve inanglar pompalarken
HDP ile yol veriyor. Kiirtleri diger cografyadaki Kiirtlerden ayiran Tiirk devriminin
kotii bir kopyasindan ibaret olan PKK ve HDP zihniyetidir. Eski tezlerin yeni
versiyonundan bagka bir sey degil yani. Mesela, en basitinden Kiirt alfabesi neden
Latince? Iran, Irak, Suriye Kiirtlerin birlesmesinden bahseden PKK neden onlarin
alfabesini degil de Latin alfabesini tercih ediyor? Asil par¢alanma bu degil mi?
Kiirdii hem tarihinden hem de diger Kiirtlerden ayirma konusunda bundan daha
biiylik bir proje veya operasyon var mi? Cumhuriyet’in modernlestirme projesi ile
PKK’nin modernlestirme projeleri aynidir. Aralarindaki tek fark Kiirt ulusalcilarinin

Kiirtge konusmasidir. Hatta onu da konusabildikleri tartigsmalidir” (Servet,50).

Tiirk ve Kiirt ulusalct seckinlerin sdylemlerinin Kiirt kiiltiiriine yaklasimindaki
benzerlikleri bu agidan dikkate deger bir noktadir. Kiirtlerin Kiirtleri diglamasi boyutunda
Katilimcilar, fiziksel siddete maruz kaldiklari, kendileri gibi diistinmediklerinde hainlikle
damgalandiklar1 tespit edilmistir. Bununla birlikte uzun yillardir siiren ¢atisma ve siddet
ortami, Kiirt diline ve kiiltiirline yonelik, red, inkar vb. saldirgan politikalar; Kiirt
kiiltiiriine yonelik insa edici sOylemleri ikinci plana ittigi katilimcilarin ifadelerine
yansiyordu. Bagska bir ifadeyle siddet ve asimilasyon bu radikal soylemleri
perdelemekteydi. Ancak catigmanin ikinci planda kaldig1 (¢6ziim siireci gibi) anlarda,
sOylemin kiiltiir tizerindeki donistiiriicli etkisinin kendisini daha fazla hissettirdigine ve
bunun da (HDP’ye oy verenlerde dahil olmak iizere) Kiirtler ’de olumsuz bir algiya
dontstiigline tanik olunmaktaydi. Ayrica Cumhuriyet’in uygarlastirma poltikalariyla
sOylem noktasinda benzerlikler tasidigi ifade edilmeteydi. Cumhuriyet Donemi
antropolojik calismalarda oldugu gibi, sistematik ve akademik referansh arastirmalarla
desteklenmese de gercek Kiirtlerin aslinda Iskandinav kékenli ve Batili oldugu iddialari
da bir donem ulusalc1 gevrelerde oldukca kabul gordiigii ifadelerden anlasiliyordu.

Katilimcilardan Berfin;

“Gergek Kiirtler mavi gozIii ve sarigindir. Kiirtler Mezopotamya’ya Finlandiya’dan
gelmislerdir. Dikkat et bak bazi Kiirtler esmer, bazilarinin da sapsari ve masmavi
gozleri vardir. Bakiyorsun ailenin 6 ¢ocugundan bir tanesi boyle doguyor. Bunlar

gecmisten gelen genlerin etkisiyle oluyor. Bu genler kaybolmuyor” (Berfin,26).

Verilerin desifre islemleri siirecinde katilimcilardan Zekeriya’nin daha da ilging bir

ornegine rastlaniliyordu:
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“Pervin Buldan, bir twit paylasmisti. Fotografta Sirr1 Sakik ve kendisi 6nlerinde de
sarigin mavi gozli bir kiz ¢ocugu vardi. Dur sana da gostereyim. [Paylsimi bulduktan
sonra] Bak ne yaziyor. “Iste tam bir Kiirt kiz1. Sarisin mavi gozlii, has be has

Agrili...” (Zekeriya,62).

Katilimcilardan Fatih’in gosterdigi, Buldan’a ait hesaptan twetter’daki paylasimi Sevket
Kansu’nun 1932 Tarih Kongresi sunumunun adeta Kiirt versiyonu niteligindeydi. Kiirt
tezleri, Tiirk ulusalciliginin baska bir versiyonu mu, yoksa daha da 6tesinde ulus-devlet
ve modernizm postulatinin kaginilmaz bir sonucu mu oldugu tartisilabilir. Ancak sonug
itibariyle benzerlikler tagidig1 ve geleneksel veya ulusalciliga mesafeli Kiirtleri dislayan

bir etkiye sahip oldugu da katilimcilarin ifadelerine yansimaktaydi. Katilimcilardan Taha;

“Tim hayatim boyunca ¢ok ¢ok mutlu oldugum iki giin var. Birincisi ¢éziim
siirecinin bagladigi giindi. O gilin, en mutlu oldugum giindii. Digeri ise, ¢dzim
stirecinin bittigi glindii. Coziim siirecinin bittigi glin hayatimdaki en mutlu oldugum

ikinci glindii.” (Taha,56).
Taha’dan dinledigimiz yukaridaki climleler, 2012 yilinda baslayan “¢6ziim siireci” ile

ilgili karmasik ve ikircikli duygularin ifade edilmesi bakimindan ilgingti. Taha sdzlerine

su sekilde devam ediyordu:

“Coziim siireci hemen herkes i¢in bir umut kaynagi olarak ortaya ¢ikmisti. Tabu
olarak kabul edilen Kiirt sorunu ilk kez ciddi bir sekilde tartisilmaya agiliyor ve
¢0Oziim siireciyle birlikte neredeyse bir asirdir siirdiiriilen giivenlik¢i ve uzantist olan
asimilasyonist politikalardan tamamen farkli bir perspektiften ele alinacagi
bildiriliyordu. Ama siire¢ esnasinda yasanilan gelismeler Kiirt meselesinin sadece
devletle smirli olmadigini, PKK ve Kiirt ulusalcilarin da bu sorunun kaynagi

oldugunu gosteriyordu” (Taha,56).

Cozlim siireci esnasinda yasanilan gelismelerin kararsizligin ve ikircikli duygularin
yasanilmasina sebep oldugu katilimcilarin ifadelerine yansiyordu. Aslinda ¢oziime iliskin
siyasi iradenin ortaya konulmasi ilk kez karsilasilan bir hadise degildi. Son yirmi yil
icerisinde Siyasi partiler basta olmak {izere Kiirt sorununa iligkin 50’nin iizerinde rapor
kamuoyuna tamitild1 (Ak¢ura,2009,s.29). Turgut Ozal, Refah Partisi iktidarinnda Erbakan

gibi siyasi iradenin ¢dziim tesebbiisleri oldu.

Ozal Cumhurbaskani oldugunda Ahmet Tiirk, Sirri Sakik, Orhan Dogan gibi Kiirt

siyasetgileri Cankaya Koskii’ne davet eder. Ellerini Ahmet Tirk’iin dizlerinin {izerine
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koyan Ozal konuya dogrudan girer: "Bu iilkenin en biiyiik sorunu Kiirt sorunu ve ben
bunu ¢6zmek istiyorum" (Ak¢ura,2009,s.248) der. Ancak ¢6ziime yonelik bu tesebbiisler
dar bir siyasi ¢evreyle sinirli kaldi ve kamuoyunda ¢ok fazla etkisini hissettirmedi. Oysa
2012 yilindaki ¢6zlim siireci ise kamuyounda yogun tartislmalara konu oldu. Haliyle
etkisi de farkli oldu. Coziim siireci kamuoyuna yansidigi bigimiyle yakin dénemde
Kiirtlerin, Kiirt sorununa yaklagimui itibariyle dnemli malzemeler sunmaktadir. Taha’nin
da ifade ettigi gibi ¢6ziim siirecinin baslangici ile ilgili biiyiik umutlar diger katilimcilarin

da ifadelerine yasimaktaydi:

“Her sey innailmaz giizeldi. Nevroz alania gidiyorduk. Uzerimde sar1, yesil, kirmiz1
renkli kurdeleler vardi. Polis, nevruz alanina girerken higbir zorluk ¢ikarmiyordu.
“Buyrun hos geldiniz” diyordu. “Tesekkiir ederim” dedim. “Ne demek, “nevruz
piroz be, hadi iyi eglenceler” dedi. Birkag adim ilerledikten sonra dondiim yanimdaki
teyzemin kizina dondiim Sermin, bu ne ya valla saka mi1 rilya mi nasl bir sey bu”

dedim (Beren,27).

Katilimcilarin ifadelerine yansdigi kadariyla ¢oziim siirecindeki umutlar, gelismelerle
birlikte sorunlarm kaynagini farkli boyutlariyla giindeme tasityordu. Ozellikle ulusalct

kesimin sdylem ve pratikleri rahatsizligin 6nemli bir yoniinii teskil ediyordu.

“Devlet ortadan c¢ekilmis gibiydi. PKK ile bir anda yiiz yiize kaldik. Simdi, barig
ortaminda, farkli bir PKK vardi. Mesela biger vergisi ¢ikarmiglardi. Patos vergisi,
Adamin biri elinde ¢antayla geziyor doniim déniim hesaplayip vergi aliyordu. Bitlis
taraflarinda daglik bir yerde mahkemeler kurulmustu. “Gel! Mahkemen va
diyorlardi. Sahitler dinlenildi, su¢lu bulundun, cezan su kadar falan diyorlardi.
Silahli gengler sokakta kimlik kontrolii yapiyordu. Huzursuz edici bir durum vardi.

Zaten ¢cok gegmeden hendek olaylar isi iyice rayindan ¢ikardi. (Kadir,46).

Pratik yonii boyle olmakla birlikte barig ortaminda radikal Kiirt ulusalci sdylemin de
tedirginlige yolactig1 katilimcilar tarafindan ifade edilmekteydi. Hatta goreli baris
ortaminda Kiirt sorunu ile ilgili tarjik hadiseler ikinci planda kalinca Kiirt ulusalcilarin
ideolojik sdylemleri daha ¢ok 6n plana ¢ikmaya ve kamuoyunda tartisiimaya agiliyordu.
Katilimcilardan Thsan siddetin geri planda kalmasiyla birlikte ulusalct sdylemin sesinin

isitilmeye baslandigini su sekilde ifade ediyordu:

“Sen kalk kirk y1l daglarda savas, kirk bin Kiirt gencinin liimiine sebep ol. Kirk bin

kdyiin yakilmasia yikilmasina sebep ol. Sonra biri ¢iksin yaww bu is boyle
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olmayacak birbirimizi 6ldiirerek biz bu isi bitiremeyecegiz desin. Peki, abi sen ne
yapiyorsun. Nerede bir komiinist kalintis1 varsa, sen kalk onlar1 Kiirtlerin temsilcisi
yap, sOzclisii yap. Agas1 yap, Pasas1 yap! Bedeli Kiirtler 6desin, hamallig1 Kiirtler
yapsin, onlar da agalik yapsin. Ne kadar Kiirtlerin hayrina adam varsa hepsini
postaladilar... Onlarin yerine bunlar1 getirdiler. Ben Ahmet Tirk’i Comge
lokantasinin kapisinda gérdiim. Vallahi bak daha ¢6ziim siirecinin baslariydi. Dedim
gidip eline sarilacagim. Bak sizler bizim liderlerimizsiniz. Sen bu isleri bilirsin. Bu
kani durdurun. Ben saniyordum bdyle bir firsatir herkes oturacak adam akilli
konusacak. .Oo00 sonra baktik ki Ahmet Tiirk ne ‘li ber ava pivaza bu’®® Biz
dagdaki savas bitsin dedik savasi kapimiza kadar getirdiler. Sonra da devlet yapti,
devlet bize tuzak kurdu. Madem tuzak kurdu tuzaga niye geliyorsun kardesim! devlet

niye yapmasin. Hangi devlet tuzaga gelen boyle bir ahmaklig1 affeder” (ihsan,47).

Ihsan’n tepkisi daha ¢ok 6-7 Ekim olaylar1 ve ardindan gelen hendek olaylariyla bas
gosteren siddet boyutuyla ilgiliydi. Siddetin tirmanmasi 6nemli bir unsur olmakla birlikte
tepkilerin yegane sebebi olmadigi goriilityordu. Ulusalci Kiirt segkinlerin ulus-devletin
kroniklesmis sorunlarinin ¢oziimiinde Kiirtleri temsil etmeye en yakin olduklari bir
noktada sergiledikleri pratikler ve Kiirtlerin geleceklerine dair dile getirdikleri
sOylemlerin, baz1 Kiirtler tarafindan ¢cok olumlu karsilanmadig1 asagida goriilecegi lizere
katilimcilarin ifadelerinden anlagilmaktaydi.

“HDP, Batman’da her tarafi LGBT nin renklerine boyamaya baglamisti. Batman’da

bu dernegin iiyelerine konferanslar verdiriliyor. Propagandalar yapiliyordu. Miting

alaninda Altmis yasindaki tiilbentli kadinin eline pankart tutusturmuslar, pankartta

cinsel devrim istiyoruz, bir tanesinin elinde de kimsenin namusu degiliz yazisi var.

Atatiirk Parki’nin direkleri gokkusagi rengine boyanmisti. Dayim ile oradan

gecerken suna bak hele dedim. Bir bu eksikti. “Ne olmus?” diye sordu. Direkleri

boyadiklar1 rengi gormiiyor musun? Biitiin parklar bahgeler bu renge boyanmaya

basladi. “Ne var” dedi bu renklerde “sar1, yesil, kirmizi seni de mi rahatsiz edior?”

dedi. Bunlar senin bildigin Kiirt renkleri degil ki day1 dedim. Bunlar, LGBT renkleri.

Ona ne anlama geldigini anlatmak da ayri bir mesele. Anlattim ama inanmadi.

“Adamlara iftira ediyorsunuz” dedi. Fakat birkac yil i¢cinde bu mesele o kadar ¢ok

giindeme getirldi ki, mesela bazilar1 sdyle diyordu: “Oglum, simdi su sar1, kirmiz,

yesil bunlar bizim renkler mi yoksa su seylerin renkleri mi?” (Hasan,52).

8 Bu Kiirtge deyim aynen kullanmayi tercih ettik. Tiirkge tam karsilig1 “Sogan suyunun basinda bile
degilmis” seklindedir. Ama deyimsel karsilig1 daha ¢ok su anlama gelir: “dig kapinin dig mandali”
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Katilimcilardan Zekeriya PKK ve yoneticilerinin milliyet¢i olmadigi goriisiindeydi:

PKK’nin yonetici kadrosu kirk yildir ayni isimlerden olusuyor. Hi¢ degisen isim
goremezsin. Aslinda bu adamlar Kiirt milliyetgisi degil. Onlar Kiirt milliyetgiligi icin
daga cikmadilar. Yolda Kiirt milliyet¢iliginin potansiyeline rastladilar. Onlara gore
zaten milliyetgilik ilkel bir ideolojidir. Milliyet¢i desen hakaret kabul ederler.
Onlarin kafasinda ilk giinden beri bagka bir sey var. Bu sey artik bir saplantiya
doniismiis. Tiirkiye’yi kurtaracaklar, Diinyay1 kurtaracaklar. Biiylik devrimler hayal
ediyorlar. Kiirt kiiltiirii, Kiirtlerin degerleri, tim bunlar1 gerici, ¢agdisi olarak
nitelendiriyorlar. Bunlar i¢in miicadele etmeye tenezziil etmezler. Kiirtlerin biitiin
bir degerleri icin de “dil” den Kiirtceden bagka savunabilecekleri hicbir sey
goremezsin. Olamaz da, savunamazlar ¢linkii. Rojava devrimi dedikleri de boyle bir
seydir. Siyasi fantazilerdir. O donemde diinyada geger akge neyse onu dile getirirler.
Eskiden komiinizmdi. Maoculuktu simdi ki sdylem neyse onu savunurlar. Ama bir

tek Kiirtlere sira gelmez (Zekeriya, 62).

Katilimecilarin  ifadelerine yansidigr kadariyla, ¢oziim siirecinde Ozellikle Kiirt
ulusalcilarin sdylemlerinin iiriinii niteligindeki pratikler belediyelerin de araciligiyla daha
gortiniir olacak sekilde sergilendi. Park ve bahgeler LGBT renklerine boyandi. Miting ve
eylemlerde Kiirt kadmnlarinin kimsenin namusu degiliz, cinsel devrim istiyoruz vb.
pankartlar tasimaya basladi. HDP’ye yakinligiyla bilinen STK’larn tiyatro, konferans vb
organizasyonlarda bu sdylemler daha yliksek sesle ifade edilmeye baslandi. Siddetin de
dozajmin diistiigii bu donemde sivil toplumda belki de ilk kez sdylem, eylemden daha
fazla 6n plana ¢ikiyor, Kiirtlerin uluslararasi devrimleri tetikleyecek kadar kilit bir rolde
oldugu ifade ediliyordu. Coziim siirecinde Kiirtlere yeni bir istikamet belirleniyordu.
Kiirt olmak, sadece bazi kiiltiirel haklarla yetinmeyi gerektirecek kadar basit olamazdi.
Kaldi ki, feodalite artig1 bir kiiltiiriin ne savunulacak ne de da ugruna savasilacak bir tarafi
da yoktu. Kiirtler, sadece bazi kiiltiirel haklarla, hatta devlet olmakla bile yetinmemeli;
kiiltiirel farkliligin taninmasmi talep eden yeni sosyal hareketlerin, yeni yonetim
bigimlerinin, biitin Orta Dogu’yu tetikleyecek devrimlerle hatta biitiin diinyay1

dontistiirecek ¢apta onciileri olmaliydilar.

Adiyaman’li bir katilmci (ibrahim), Kiirt ulusalcilar1 kast ederek, “zaten onlar da bizi
Kiirt olarak gormiiyorlar ve bizi Kiirt olarak da kabul etmiyorlar. Siz 6zilinlizii
yitirmigsiniz diyorlar” sdzleriyle bir nevi “makbul vatandaslik” kavraminin bir de Kiirt

versiyonunun yer edinmeye bagladigini gosteriyordu. Ulusalct sOylemin goéziinde bu
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Kiirtler 6zlerini yitirmiglerdi. Ancak ortaya konulan “yeni 6z”{in ne kadar Kiirt kiiltiirtiyle
iliskili oldugu da katilimcilar tarafindan tartismali bulunuyordu. Adiyamanli ibrahim;
“kim neye gore daha ¢ok Kiirt oluyor, mesela bizden oy isteyenler Kiirtce bile bilmiyor”
seklinde ifade ederken, Katilimcilardan (Nurten,47) “partili’li kadinlar gibi”
benzetmesinden neyi kast ettigi soruldugunda; “Kiirtlerin ne 6rfiine ne adetine ne toresine
ne geleneklerine uymuyorlar. Kiirtliikk diyorlar ama ne davranislarinin ne diistincelerinin
Kiirtliikle alakasi bile yok™ sozleriyle “yeni 6ze” veya “prototip”in belirdigine isaret
ediyordu. Katilimcilardan Zekeriya, Kiirt halki, Kiirt segkinlerinin kafalarindaki hayali
gergeklestirmek i¢in kullanilan bir arag¢ oldugu goriisiindeydi. Kiirt meselesinde silahlarin
susmasi ve ardindan sorunlarin miizakere yolu ile hal edilmesi ihtimalinin belirdigi bir
anda Kiirt kimligi ile hicbir ilgisi olmadig: diisiiniilen meselelerin bizzat Kiirt se¢kinleri

tarafindan yiiksek sesle dile getirilmesi rahatsizliklarin kaynaklarindandi.
5.3.2. Kiirt Ulusalcilar ve Siddet Tekeli Rekabeti

Modern devletin en belirleyici 6zelligi olarak ulus-devlet ve siddet tekeli iliskisi
Giddens’in iizerinde onemle durdugu noktalardan biridir. Giddens’a gore, siddet
araclarimi tekel altina alma hakkinin tahsis edilmesi ve bunun bir cesit bolgesellik
(territoriality) kavrami ile Ozdeslestirilmesi modern devletlerin genel o6zellikleridir
(Giddens,2008,s.31). Bu anlamiyla O, “ulus-devlet formundaki modern devleti, sinirlar
belirli bir idari birim olarak, birgok bakimdan iktidar kabimnin bir iist bi¢imi”
(Giddens,2008,s.24) olarak tanimlar. Boylelikle ulus-devletin diger ulus-devletler ile olan
sistematik iliskileri cercevesinde varlik kazandigi diisiiniildiigiinde diinya genelinde
birgok “kab” siddet tekelinin sinirsiz mesruiyetine sahip olarak gerektiginde zor
kullanarak vatandaslarini bicimlendirme hakkina sahip olabilmektedir. Belirtmek gerekir
ki, bu iktidar kab1 ve siddet tekeli iliskisi, daha genelde gii¢ kullanimi, fiziksel siddetle
siirlt - degildir. “Denetimin  yogunlugu ile en asirist olan fiziksel siddet”e
(Giddens,2008,s.19 ) kadar uzanan genis bir yelpazededir. Bununla birlikte Giddens’a
gore (2008,s.19), bir arag olarak gii¢ kullanimi, tiim siyasal gruplarda ortak olan yegane
ozelliktir. 1990’I1 yillarda zirvesine ulagsmakla birlikte PKK siddet tekelini eline
gecirebilmek adina ulus-devletle, tistelik elestirdigi konularda, neredeyse rekabet halinde
oldugu bu ¢esitli siddet tiirlerine maruz kalan katilimcilarin ifadelerine yansimaktaydi.

Pervarili bir katilimer:
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“Devlet secimlere miidahale ediyordu. Asker sandik basinda acgikca tehdit ederek
“PKK’ya tek bir oy cikarsa [yetkili partinin PKK’nin siyasal uzantis1 oldugunu
vurguluyor olsa gerek] bu koyii yakarim” diyordu. Fakat 2011 segimlerinden sonra
siyasi partiler propaganda i¢in koylimiize geldi mi, aksaminda dagdakiler kdye
iniyordu. Onlar da aymi sekilde tek bir muhalif oy ¢ikmayacak ‘vallahi yakariz’
diyerek tehdit ediyordu” (Cemalettin,56).

Daha 6nce korucu olmayi reddettikleri i¢in kdylerini bosaltmak zorunda kaldiklarini ifade
eden katilimcilardan Muhyittin, Muhtar oldugu i¢in kendisinin de iki ates arasinda
kaldigini ifade ederek devlet ve orgiitiin o yillardaki siddet rekabetini tanikligini1 yaptigi

olaylar tlizerinden anlatiyordu:

“Devlet korucu olmadigimiz i¢in beni sorumlu tutuyordu. PKK’da Muhtar oldugum
icin her meselede beni sucluyordu. Ya korucu olacaktik ya da PKK’li, iki ucu B...
Degnekti (...)Bizim buralarda biri vardi. Geldiler adami evden gétiirdiiler, sabah onu
bir direge bagl bulduk. Agzina “cahs” (hain) diye bir not, bir de para tikistirtlmisti.
Kafasina da bir kursun sikilmisti. Olmemisti biliyor musun? Ailesine gétiirdiik, 1-2
ay kadar da Oyle yarim yamalak yasadi. Arastirmact: “faillerinin kim oldugunu
biliyor muydunuz sorusuna?” Muhtar: “Biliyorduk tabi, bizim buralarda gezen
PKK’li grup almistt onu evden. Ailesi, evden kimin aldigimmi da biliyordu

(Muhyittin,74)

Katilimcilardan Besir, hendek hadiselerine bagli olarak siddetin yasanildigi olaylar1 su
sekilde ifade ediyordu:

“Batman’da hendek olaylar1 yasanilmadi. Cizre ve Sirnak’tan o donemde Batman’a
gelenler, herkesi isinde giiciinde, diikkdnlar1 magazalar1 her yeri acik gdriince
sasirtyorlardi. “Vallahi bu Batmanlilar akillidir. Cukur isine girmediler” diyorlardi.
Burada tesebbiis olmadi degil. Kogerler mahallesinde, Ipragaz mahallesinde hendek
kazmak istediler ama mahalleli kazacaksaniz gidin 6nce Giiltepeyi kazin. Diyarbakir
caddesini kazin, sonra gelin, s6z sizin yerinize burada biz kazariz diyorlardi”

(Besir,38).

Katilimcilardan Yavuz ise, 6-7 Ekim olaylarinda yasanilan siddeti ge¢misle kiyaslarken

su ifdelere yer veriyordu:

“Ben 70’leri 1980’leri de yasadim. 1990’11 yillar dedikleri giinleri de gordiik bu hig¢
birine benzemiyordu. Bagka bir seydi bu. Ben dmriimde bu topraklarda boyle bir

vandalliga rastlamadim. Her tarafi yakip yikan, oniin gelene saldiran, yakan yikan
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bir giiruh vardi sadece. Ne istedikleri belliydi ne soyledikleri belliydi sadece yakip
yikiyorlardi. Hendek’te 6yle bunlar kimin akliydi belli degil” (Yavuz,71).

Sonu¢ olarak ulusalct Kiirtlerin de kimlik insa etme sdylemleri bazi Kiirtlerde
dislanmighik algisina sebep olmaktadir. Bu 6zelde Kiirt ulusalciliginin ama genelde
modernligin ve ulusalcilik s6yleminin homojenlestirme politakalarinin kaginilmaz bir

sonucu olarak da degerlendirilebilir.

Farkliliga kars1 miisamahasizlik, modernligin temel niteliklerinden biri, devlet kurma isi
icin ise hayati d6nemde idi. Bu baglamda ulsalcilik, modernligin dogal bir sonucu olarak
bir birlestirme programi ve homojenlik postulati sunuyordu (Billig,151). Tiirkiye
Cumbhuriyeti kurulus ve gelisimi siirecinde modernligin bu postulatina uygun olarak
farkliliklara karsit miisamahasiz bir sekilde Kiirt kimligini ve dindarligi baskiladi. Bu
kimliklerin kamusal alanda goriiniir olmalarina miisaade etmedigi gibi ortadan
kaldirmaya yonelik politkalar1 uyguladi. Kiirt ulusalcliginin da benzer bir yolu takip ettigi

goriilmektedir.
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SONUC

Kiirt kimliginin ulus-insa siirecinde tepkisel insasinin ele alindig1 bu ¢alismada, 6ncelikle
kavramsal ¢ercevede ulus-devlet kavramiyla ilgili literatiirdeki tartigmalara deginildi. Bu
baglamda, milliyetciligin modernlesmenin rasyonel ve biirokratik orgiitlenmesinin bir
bicimi olan ulus-devlet ile birlikte ortaya ¢ikan bir olgu oldugu iddiasina sahip
modernist/aragsalct yaklasimlar tartisildi. Bununla birlikte ele alinan tikel olgunun
kuramsal bir ¢ergevenin ezberine hapsedilmemesi ve 6zgiin yanlariin tespiti amaciyla,
kendisini onceleyen biiyiik kiiltiirel sistemlerle iligkili olarak analizi hedeflendi ve bu
baglamda tarihsel siirecte Osmanli’nin sosyo-ekonomik yapist merkeze alinarak
degerlendirildi. Bu ¢aligmada, tarihsel siire¢ boliimiinde devlet, millet, vatan, sinir, tarih
kavramlart ulusalcilik 6ncesi donemin anlam diinyasi i¢inde yorumlandi. Tiirk ve Kiirt
tarihsel siirecte hilafet kurumu merkezinde 20. ytlizyilin ilk ¢eyregine kadar tek bir siyasal

beden olusturduguna vurgu yaptik.

19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren, Hroch’un milliyetgiligin A evresi olarak
tanimladig kiiltiirel milliyetcilik ¢ergevesinde baslayan Tiirk milliyet¢iligi, ITC ve daha
sonra Cumhuriyetin ilantyla birlikte tedrici olarak siyasal milliyetcilige, Hroch’un
tespitiyle B ve C evrelerine dogru bir gelisim seyri gosterdi. Kiirt milliyetciligi de bu
donemde Abdurrahman Bedirhan’in oOnciiliiginde ilk Kiirtge gazetenin 1898’de
yayimlanmasiyla birlikte A evresinde basta “dil” olmak iizere Kiirtlerin edebi, kiiltiirel—
toplumsal 6zelliklerini vurgulamaya basladi. Bedirhaniler, Babanlar, Semdinan/Nehri ve
Cemilpagazadeler gibi Istanbul’da yasayan Kiirt segkinleri hem siyasi hem de yasam tarz1
itibariyle bu donemde Osmanlici bir diisiinceye sahipti. ITC iktidarinin Osmanliciliktan
Tiirk¢iiliige kayan politik tavir aliglar1 Miisliiman unsurlari da etkiledi ve bu donemden
itibaren Kiirtlerde de tepkisel bir milliyetciligin ortaya ¢ikmasina sebep oldu. Kiirt
seckinleri tarafindan kurulan dernek, kuliip vb. orgiitlenmeler ve de yayimlarin isimlerine
varmcaya kadar Ittihat ve Terakki nin rgiitlenme tarzina benzerligi bu tepkisel tavir alis
acisindan dikkat ¢ekicidir. Ancak sonug olarak aristokratik bir ziimrenin onciiliigiinde

gelisen Kiirt milliyetciligi kitlesellesemedi ve A evresiyle siirh kaldi.

Cumbhuriyet’in ilanindan sonra yeni rejim uzun zamandir otorite boslugunun bulundugu
Dogu’yu merkezi devlet yapisina dahil ederken ulus-devlet formuna uygun homojen bir

kiltiir insa etmeye c¢alisti. Basta Mustafa Kemal olmak iizere Cumhuriyetin kurucu
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elitleri, bagimsizlik yanlis1 Kiirt seckinlerine karsi ilk giinden itibaren net tavrini ortaya
koydu. Mustafa Kemal hem bu seckinlere gonderdigi mektup ve telgraflarda hem de
beyanatlarinda vatan topraklarinin tek bir millet teskil eden Tiirk ve Kiirtlerden mesk(in
oldugu, bununla birlikte talep edilen kiiltiirel haklarinin garanti altina alinacagini1 beyan
etti. Mustafa Kemal, Cemilpasazade Kasim Bey’e “Kiirt kardeslerimin hiirriyeti, refah ve
ilerlemesinin vasitalarin1 saglamak i¢in sahip olmalari gereken her tiirli hukuk ve
imtiyazlarin verilmesine tamamen taraftarim” (Atatiirk,2007,s.389) ifadelerini igeren
telgraf ve Nutuk’ta asiret reislerine ve seyhlere gonderilen mektuplar bu 6rneklerden

birkagini teskil etmektedir.

Tek Parti iktidar1 1920’li yillarin ikinci yarisindan itibaren radikal bir Batililagsma
programiyla morfolojik yapiy1 kokten degistirecek hamlelere giristi. 1920 ve 1930’lu
yillarda radikal laiklik anlayisi ve buna bagli uygulamalar, bolgedeki dini anlayis ve
geleneklerle fazla ortiismedi. Geleneksel Kiirt segkinlerinin Onciiliikk ettigi  Kiirt
milliyetgiligiyle karigik bir tepki ortaya cikti. Tepkiler hem isyanlar seklinde hem de
geleneksel Kiirt kiiltliriinii korumaya yonelik gelisti. Kiirtler tarafindan “Devela ali
Osman”, “Devela Osmani” olarak adlandirilan devlet, Cumhuriyet Donemi’nden itibaren
“Hukumeta Cumhureti” (Cumhuriyet hiikiimeti) seklinde tanimlanmaya baglandi ve bu
tanima her zaman “kanuna ecnebiya” (ecnebi kanunlar) betimlemesi eslik etti. Bu tanim
hem siyasal hem de kiiltiirel anlamda dini referansli sinirlarin yeniden ¢izilmesi anlamina
geliyordu. Gerek yash katilimcilarla yapilan miilakatlarda gerekse Cumhuriyet
devrimlerini konu alan ve o doénemin {irlinii olan dengbej (halk ozani) kilamlarinda
(Tiurkilerinde) ve de o yillara ait yayimlarda, Kiirtlerin Batil1 bir kiiltiiriin tasiyicis1 olarak
gordiikleri Cumhuriyet’in yeni tip memurlarinin, Gramscigil bir kavramla ifade edilecek
olursa “organik aydinlar’inin yasam tarzini “Tiirkane” olarak kodladig: tespit edildi. Bu
etkilesim stirecinde Batili yasam tarzi, geleneksel sinirlarin sarsilmasina yol agti. Ayni
zamanda Cumbhuriyet sonrast donemde artitk “Cumhuriyet Hiikiimeti” olarak
tanimlanmaya baslanan devlete kars1 acik bir yabancilasma ve sosyal mesafenin ortaya
cikmasina tanik olundu. Bu yabancilagma, aidiyet hissetmeyle ilgili oldugu kadar,

kiiltiirel boyutuyla da 6n plana ¢ikmaya bagladi.

Tirkiye Cumhuriyet’inin ilanindan giliniimiize kadar Kiirt sorunuyla ilgili yiizlerce rapor
hazirlandi. Bir o kadar da akademik arastirma yapildi. Déneme ve hazirlayanlarin

ideolojisine gore meselenin siyasi, ekonomik, kiiltiirel, yabanci kigkirtmasi, terér, etno-
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politik ve ulusal bir sorun oldugu, hatta bazi donemlerde de Tiirkiye’nin boyle bir
sorununun olmadigi dahi iddia edildi. Kiirt sorununun yukarida sayilan unsurlarin her
biriyle dolayli ya da dolaysiz bir sekilde iliskili oldugu ifade edilebilir. Bu kadar farkli
sekillerde algilanmasi ve yorumlanmasi asagida deginilecegi iizere hem toplumsal
bilincaltina kadar niifuz etmis tarihsel birlikteligin insa ettigi anlam diinyasi hem de

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin diglama ve dahil etme politikasindan kaynaklanmaktadir.

Cumhuriyet’in kurucu elitleri insa ettikleri “yeni” Tiirkliik kimligine, Kiirtleri Kiirt
kimligi ile kabul etmedi ama asimile olacaklari beklentisiyle de olsa ayirimci
(discrimination) yurttaglik siyasetlerine de tabi tutmadi ya da nadiren maruz birakti.
Devlet Kiirtlerin adli, saglik, mali, egitim, ulagim vd. alt yap1 hizmetlerinden esitlikg¢i bir
sekilde yararlanmalarina olanak sagladi ve istihdamlar1 noktasinda da esitlik¢i bir politika
izledi. Bu politikalarin yeterliligi veya yetersizligi degisen sartlarda elestirilebilir. Ancak
bu sorunlarin higbiri Kiirt sorunu olarak tanimlanan sorunun ana kaynagini teskil etmedi.
Kiirtlerin bugiine kadarki isyanlarinin ve toplumsal hareketlerinin motivasyon kaynaginin
hicbiri bu esitlik¢i idealin yetersizliginden dolayr vuku bulmadi. Tirkiye’de Kiirt
sorununun asil kaynagi erken donemlerden itibaren farkliliklar1 yok sayan milliyetgilik
ve Radikal Baticilik, 1930’1u yillardaki bi¢imi ile uygulamasina tanik olunan ve sadece
bolgede degil Tiirkiye’de son derece travmatik sonuglar doguran “laiklik” politikalaridir.
Saha calismalarinda yaslilarin Cumhuriyete dair anilarinda ilk hatirladiklar1 ve 6ncelikli
olarak vurguladiklar1 kat1 baskici laiklik uygulamalarina iliskin hatiralar olmas: dikkat
cekicidir. Saha arastirmasinda yukarida sayilan saglik, egitim, ulagim, yatirim vd.
unsurlar Kiirt vatandaslar tarafindan elestirildi. Eskiye oranla iyi veya daha kétii oldugu
vurgulandi. Ancak kiiltiirel haklar ve asimilasyonist politikalar her ideolojik kesimden

Kiirtler tarafindan ayni dil gercevesinde elestirildi.

Calisma kapsaminda yapilan saha arastirmasinda elde edilen verilerin analizi sonucunda,
ulus-devletin Kiirtleri dislamasi, Kiirtlerin Kiirtleri Diglamasi ve Tirk Toplumu
tarafindan dislanma seklinde 3 farkli boyutta kategorilendirildi. Daha dogru bir ifadeyle
ic boyuta indirgendi ve onlara odaklanildi. Sahada elde edilen verilerden temelde su

sonuglara ulasildi:

Kiirt vatandaslar tarafindan diglanma algis1 en yogun olarak anadil ile kamu kurumlarinda

hizmet alamama ve anadil ile kamusal alanda goriinlir olamama noktasinda
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yogunlagmaktadir. Kiirtce ayn1 zamanda biitiin diglanma algilarina dolayli veya dolaysiz
kaynaklik teskil etmektedir. Hem devlet kurumlarinda Kiirt¢e konugma yasagi hem de
Tirklerle iliskilerde Kiirtceye yonelik baskilarin genelde dille iliskili oldugu tespit
edilmistir. Bununla birlikte arastirmada Bat1 illerinde Kiirt vatandaslarin kiiltiiriin nesnel
gostergelerinin siyasal bir simge olarak kodlanmasi sebebiyle tedirginlik hissettikleri
tespit edilmistir. Kiiltlirlerini, dogal ve 6zgiirce yasayamadiklari, Kiirt vatandaslarin
kiltiriin nesnel gostergelerinin kamusal alanda goriinlir oldugu noktada toplum

tarafindan otekilestirildikleri algisina sahip olduklar tespit edilmistir.

Arastirmada elde edilen bulgulara gore, otekilestirilme algisi teror ve siddetle orantili bir
sekilde artmakta veya azalmaktadir. Teror eylemlerinin artmasi Bati illerinde Kiirt
vatandaslarinmi kiiltiiriin nesnel simgelerini tasima konusunda tedirgin etmektedir. Bu
sebeple Kiirt vatandaslar Dogu’yu kiiltiirlinii yasama konusunda daha giivenli bir yer
olarak algilamalarina sebep olmaktadir. Bu algilamanin nasil ve ne sekilde gelistigi
katilimcilarin 6znel ifadeleriyle birlikte bir de nesnel bir gosterge olan arag plakalari
lizerinden analiz edilmistir. Arastirmanin konusu olan illerdeki vatandaslar kendi arac
plakalariyla Bat1 illerinde seyahat etmekten ¢ekindikleri tespit edilmistir. Vatandaglar bu
plakalart etnik kokeni gdsteren bir damga olarak gormektedirler. Ancak ayni plakalarla
Dogu illerinde seyahat etmekten ¢ekinmedikleri katilimcilarin ifadelerine yansimaktadir.
Arag plakalariin bu gergevede bir sorun olarak ortaya ¢ikmasi ile terdr arasinda pozitif

bir iligki oldugu tespit edilmistir.

Arag plakalari ve “damgalanma’ da dahil olmak iizere, 6tekilestirilme algisinin bu boyutu
Goffman’mn “dramaturji” yaklasimi ve bu yaklasimda kullandig1 “sahne 6nii”, “sahne
arkas1”, “performanslar” kavramlari merkezli analiz edilmistir. Kiirtlerin, baskin olan
kiiltiir icindeki giindelik hayatlarinda dislanma veya baskilanma kaygisiyla hareket
ettikleri, bu kayginin performanslarini yorucu bir hale getirdigi tespit edilmistir. Ayrica
giindelik iliskilerde sergilenen performanslara gosterilen beklenilmedik tepkilerin rutini
bozdugu, diizenin isleyisine olumsuz etki ettigi tespit edilmistir. Kiirtler, rutinin isledigi
yerleri, Kiirt kiiltiiriiniin baskin oldugu bolgeleri giivenli bolgeler olarak gordiikleri tespit
edilmistir. Goffman’in kavramsal igerigiyle ifade edilecek olursa; goriigmelerden elde
edilen bilgilerin yorumlanmasi neticesinde Batidaki iller, giindelik iligskilerde Kiirt

kiiltiirtiniin goriiniir olmamasi gereken sahne arkasi bolgeleri olarak kabul edilmekte ve

Kiirtlerin performanslarini buna gore sergilemeleri beklenilmektedir. Dogu ise, sahne

209



onii ve sahne arkasi kendi rutin isleyisine sahiptir. Kiirt vatandaslarin burada yorucu bir

performans sergilemek zorunda kalmadiklari tespit edilmistir.

Kentlesme siireci ve teroriin yash ve gen¢ kusaklarda farkli diglanma algilarina sebep
oldugu tespit edilmistir. Gengler daha ¢ok dislanmanin gilindelik, kamusal yasamdaki
yansimalarindan, bir anlamda toplumsal boyutundan, yaslilar ise daha ¢ok ge¢cmiste
devlet boyutundan sikayetlerini dile getirmislerdir. Bu gelismelerde 1950 sonras1 ulagim
ve iletisim teknolojilerinin olanaklariyla demografik hareketliligin artmasinin etkisi
olmustur. 1990’11 yilardan sonra yasanilan zorunlu gogle birlikte mobilizasyon artmaistir.
Teror ve siddet faktorii belirgin bir sekilde devreye girmis, kusaklar arasi algi kismen de

buna bagli olarak farklilik gosterdigi tespit edilmistir.

Arastirma sonucunda Kiirt milliyet¢iliginin de Tiirk ulusalci sdylemlerle benzer sekilde
alternatif bir ulusalci sdylem insa etmeye ¢alistigi ve geleneksel Kiirt kiiltiiriiyle uyumlu
olmayan bir kimlik dayattig1 tespit edilmistir. Ayni zamanda bu séylem, Mills’in ifade
ettigi bicimiyle ayirt edici bir vasif olarak kendi insan “tipi”ni de tretmistir. Ulusalct
seckinler eliyle tarih, gelenek, dil ve diger semboller icad edilmekte, bunlarin kadim bir
kiiltiirel miras olduguna inanan insan tipleri liretmektedir. Aragtirma iki ulusalc1 sdylemin
de dislama ve dahil etme bi¢imlerinin benzer oldugunu, kendi makbul Kiirtiinti dahil edip
uyumsuz olanlart digladigini tespit etmistir. Ancak siddet ortaminda, ulusalct sfylemin
genelde ikinci planda kaldig1 tespit edilmistir. Insa edici sdylemlerin Kiirt kiiltiiriine
yabanci bir ses olarak isitilmeye baslanmasi ¢ézliim siireciyle birlikte siddetin ikinci
planda kalmasi ve sOylemin one ¢ikmasiyla Kiirtler lizerindeki etkisini hissettirdigi
katilimcilarin ifadelerine de yansimistir. Katilimcilar, Kiirtler adina talep edilenlerin Kiirt

kiltiirtiyle ilgili olmadigini sik sik ifade etmislerdir.

Kiirt meselesinin bir modernlesme ve merkezilesme sorunu olarak bas gosterdigi ifade
edildi. Modernlesmenin {irlinii olan ulus-devlet 6rgiitlenmesi ve buna bagli ortaya ¢ikan
kurumsal yapilar tarihsel biriciklige sahiptir. Bununla birlikte modernlesme geri doniissiiz
bir siiregtir. Tiirk ve Kiirtlerin tarihsel birlikteligi modernlesme siirecinde uyumlu bir
birliktelik i¢in temel saglayabilir. Ancak modernlesme ile ortaya ¢ikan sorunun
¢ozlimiinlin de modern olmasi1 gerekmektedir. Bagka bir ifadeyle geleneksel birlikteligin
modern kurumsal mekanizmalar i¢inde ¢6ziime kavusturulmasi gerekmektedir. Bu

baglamda Kiirt sorununun gercek bir ¢6ziimii, demokratiklesme ile birlikte siyasi
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sistemde anayasal degisiklikleri gerektirir. Katilimecilar, kamu kurumlarinda eskiye
oranla goreceli bir rahatligin oldugunu ifade etmislerdir. Ancak bu rahatligin anayasal bir
gilivencesinin olmamasi sebebiyle memurlara ve iktidarlara gore degisebildigini de ifade
etmiglerdir. Bu keyfiyetin ortadan kaldirilmasi i¢in anayasal degisikliklerin yapilmasi

gerektigi sik sik vurgulanmistir.

Arastirmada elde edilen sonuglardan biri de erken Cumbhuriyet’in primordiyal
milliyet¢ilik anlayisiyla iligkilidir. Primordial anlayis milliyetgiligi degismez bir 6z olarak
kabul eder. Tek Parti iktidar1 asimilasyoncu politikalarin basarili olmasi durumunda Kiirt
sorununun kendiliginden ¢6ziime kavusacagini 6ngérmekteydi. Ancak ¢cagdas kuramsal
yaklagimlar milliyetcilik olgusunun dil veya kiiltiirin nesnel kriterlerinden ibaret
olmadigini tespit etmisleridir. Nesnel gostergeler ortadan kalktig1 zamanlarda seckinlerin
bunu yeniden kurgulayabildikleri, gerektiginde dili bile yeniden icat etme kudretine sahip
olduklar1 goriilmektedir. Bunun en carpici 6rnegi Israil’dir. Otantik bir kiiltiiriin yok
edilmesi o kiiltiirtin milliyet¢i taleplerinin ortadan kalkacagi anlamina gelmemektedir.
Arastirmada elde edilen carpici sonuglardan biri de bu kurgusal kimlige sahip olanlarin
daha milliyet¢i olduklar1 yoniindedir. Bu kurgusal “biz” kimligini kabul etmeyenler, ona
kuskuyla yaklasanlar 6zde Kiirt olmamakla itham edilmekte ve dislanmaktadir. Bagka bir
ifadeyle asimilasyon politikalar1 kendi kisir dongiisiinii olusturmaktadir. Asimilasyona
tepki olarak “Gteki” yeni bir kimligi, kiiltiiriin malzeme depolarin1 kullanarak, onlari
yeniden icat ederek, secgkinler vasitasiyla yeniden {retebilmekte ve tedaviile
sokabilmektedir. Sonug olarak Cumhuriyet’in kurulusundan itibaren se¢kinlerin yapisina
bagl olarak farkli sekillerde tezahiir etmekle birlikte Kiirt sorununun giiniimiize kadar
uzanan sliregte hep bir sorun olarak kalmasiin ana sebebini de ulus-devletin kiiltiirel
homojenlestirme paradigmasinin bir sonucu olan bu 1srarli asimilasyon politikalar1 teskil

etmektedir.
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